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Szkic do portretu zbiorowego
dzialaczy chlopskich II Rzeczypospolitej *

Jeszcze w okresie II Rzeczypospolitej, przynajmniej do zjednoczenia ru-
chu ludowego w 1931 r. i przyjecia deklaracji agrarystycznej w 1935 r., chlopi
orientowali si¢ nie tyle na programy polityczne, ile na autorytety przywodcow,
sztandarowe postacie ruchu ludowego. To wstgpne ustalenie potwierdzaja se-
cesje dotykajace partii chlopskich, majace miejsce nawet po zjednoczeniu
ruchu ludowego. Chlopi odchodzili ze swoich dotychczasowych ugrupowan,
podazajac za swoim przywddca, w sytuacji gdy miedzy partiami ruchu ludo-
wego nie bylo istotnych réznic programowych i w ogoéle nie byto roznic ideo-
logicznych. W dotychczasowych strukturach pozostawata wiekszo$¢, rowniez
posiadajaca slepe zaufanie do swoich przywodcow. Podczas demonstracji w
Nowosielcach w 1936 1. ok. 150 tys. chlopéw wznosilo nie hasta programowe a
okrzyki domagajace sie powrotu do kraju Wincentego Witosa.'

Problem podejmowany w niniejszym opracowaniu jest trudny do okresle-
nia w ramach tradycyjnego podejscia historycznego, bez odwotania sie do ujeé
psychospotecznych. Wobec braku odpowiedniej metodologii, mieszczacej w
sobie zintegrowane podejscie badawcze, rozwazania na temat prestizu okresla-
Jacego wizerunek dzialaczy chtopskich, musza zawieraé jeszcze sporo spo-
strzezen natury bardziej publicystycznej niz naukowej.

Interesujace nas zagadnienie wywotato juz pewne zainteresowanie histo-
rykow. Wyrazem tego sa opublikowane biografie czotowych przywoédcow ru-
chu ludowego, ktére pozwalaja na przesledzenie ich drogi zyciowej i wartosci
okreslajacych dziatalno$¢ spoteczno-polityczna.” W literaturze przedmiotu
znajduje si¢ takze jedno obszerniejsze opracowanie z tejze tematyki, mianowi-
cie Tadeusza Kisielewskiego: "Heroizm i kompromis", jako proba przedsta-
wienia zbiorowego portretu dwu najstarszych pokolen dziataczy ruchu ludo-

* Artykul ten powstat zinspiracji wybitnego historyka ruchu ludowego, prof. dr habil. J6zefa
R. Szaflika zInstytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego.

I Por.J.R. Szaflik: Wincenty Witos - zarys Zycia i dzialalnosci, [w:] W. Witos: Moja tutaczka
Warszawa 1967.

2 Np. A. Zakrzewski, Wincenty Witos. Chlopski polityk i maz stanu, Warszawa 1978;
B. Kasperek, Jakob Bojko 1857 - 1943, Lublin 1998; A. Paczkowski, Stanistaw Mikotajczyk
czyli klgskarealisty (zarys biografii politycznej), Warszawa 1991; A. Kolodziejczyk, Maciej
Rataj 1884 - 1940, Warszawa 1991; Stownik biograficzny dzialaczy ruchu ludowego. Makieta,
Warszawa 1989.
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wego.” W dziele tym wyraznie przewaza tendencja do zaprezentowania owych
autorytetéw poprzez szczegdtowe przedstawienie ich zyciorysow i specyfiki
dziatalnosci politycznej, nie zas cech mentalnych i wartosci prowadzacych do
uzyskania prestizu. Inna, ambitng i syntetyczna prébe zarysowania wzorca
osobowego dzialacza chiopskiego w odniesieniu do II Rzeczypospolitej,
udanie podjat jedynie Jan Jachymek." Niemniej aktualnym pozostaje postulat
dotyczacy wykorzystania zrodet odpowiednich do badania autorytetéw. Nie
wystarcza wiec analiza materialow, ktore stuza badaniu mysli politycznej, a
wiec programow, odezw, deklaracji itp. Pierwszorzedne natomiast znaczenie
uzyskuja zrodia o charakterze osobistym, takie jak pamigtniki, wspomnienia,
listy i zyciorysy. Wymagaja one ze strony badacza specjalnej weryfikacji. Ale
nawet wszechstronnie analizujac dostgpne zZrodta, trudno ustali¢ wszystkie ce-
chy okreslajace autorytet dziatacza chlopskiego, a ponadto nie sposéb przed-
stawié je w ramach sformulowan zawierajacych parametry. Niniejszy referat
mozna wiec traktowac nie jako zamknigta kompozycje, przedstawiajaca calo-
sciowy wizerunek, lecz zaledwie jako szkic do portretu. Generalnie nalezy
stwierdzi¢, ze wizerunek przywodeow ruchu ludowego cechowat prestiz per-
sonalny, ktory okresla si¢ na podstawie cech indywidualnych - fizycznych,
osobowosciowych czy psychospotecznych. Jedne z nich posiadaty z pewno-
$cia charakter bardziej powszechny. Inne w wigkszosci bylty specyficzne dla
0s0b z kregdw ruchu ludowego i dotyczyly bezposrednio wykreowania chtopa-
dziatacza, chlopa-polityka.

Wsrod tych pierwszych uwzglednienia wymagaja przede wszystkim
wzgledy pokoleniowe, przynalezno$¢ do generacji, ktéra Maria Ossowska naz-
wata "pokoleniem historycznym' i zwiazata z okreslonymi datami procesu
dziejowego. Pokolenie, ktore rozpoczeto budowe 11 Rzeczypospolitej, stano-
wili ludzie urodzeni w niewoli narodowej, wychowani w okreslonym kregu
kulturowym, w atmosferze istnienia narodu bez wiasnej panstwowosci. Dla
nich sprawa posiadania wlasnego panstwa byla wartoscia nadrze¢dna. Ludo-
weow, jak i dziataczy innych nowoczesnych ruchow politycznych Polakéw,
poprzez stosunek do pafistwa, cechowal patriotyzm, przejawiajacy sie w roz-
nych formach zabiegdw o odzyskanie niepodleglosci. Doswiadczenia wynie-
sione z poszezegdlnych zaborow decydowaly o tym, ze jedni ( z Galicji) wno-
sili 1preferowali jawnosc i legalnos¢ wehodzac na sceng polityczna, inni zas

3 T.Kisielewski, Heroizm i kompromis. Portret zbiorowy dziataczy ludowych, Cz. I: Okres
zaboréw, Warszawa 1977; Cz. II: 1l Rzeczypospolita. Wojna i okupacja. Polska Ludowa,
Warszawa 1979.

4 J. Jachymek, Wz6r osobowy dziatacza ludowego w IT Rzeczypospolitej, ,, Wies Wspblczesna',
1987, nr5,s. 116 - 130; Idem: Ludowcy w Sejmach ITRzeczypospolitej, ,,Rocznik

Historyeczny Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego", Nr 16, 2000, s. 51 - 59.

5 M. Ossowska, Koncepcja pokolenia, ,,Studia Socjologiczne", 1963, nr2, s. 49.
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(z Krélestwa Kongresowego) nielegalnosé, walke 1 mozliwosé zastosowania
sity fizycznej.

Zaznaczy¢ nalezy rowniez, iz sylwetki dziataczy chiopskich ksztattowaty
sig¢ rowniez pod wpltywem wczesniejszych autorytetow inteligenckich, okre-
$lanych jako "o$wieceni radykalni szlachcice". Maria i Bolestaw Wystoucho-
wie, Karol Lewakowski czy Henryk Rewakowicz byli ludzmi wyksztatlconymi
niechlopskiego pochodzenia. Nie tylko w Galicji, jeszcze przed powstaniem
zorganizowanego ruchu ludowego, pozytywistycznie nastawiona inteligencja
rozpoczynata dziatania spoteczne na rzecz ludu. Wymienione postacie, cho¢
niezbyt szeroko w opinii chiopskiej przyjmowane, wywarly wpltyw na wyk-
sztatcenie si¢ pewnych cech prestizu dziataczy chtopskich II Rzeczypospoli-
tej, cech zwiazanych zdazeniem do wzbogacania wiedzy.’

Swoiste cechy portretu dziataczy ludowych wyniesione zostaly z warto-
Sci, jak to okreslitby Jakub Bojko, jednej z "dwu dusz" chlopskiej natury.
Oczywiscie tej lepszej, tworczej, petnej godnoscei i dobroci, pracowitosci i sza-
cunku dla innych.’

Zwréémy wige uwage na to, ze ludoweow cechowato posiadanie szcze-
g6lnego rodzaju talentu, powiazanego z ogo6lna inteligencja a przejawiajacego
si¢ m. in. dazeniem do samodzielnego uzyskiwania wiedzy ogélnej i rolnicze;.
Wprawdzie warunki o§wiatowe czasu zaboréw zmuszaly ludzi zadnych wie-
dzy do dziatan samoksztalceniowych, ale bez odpowiedniego samozaparcia z
ich strony nie sposob bylo znalez¢ odpowiedzi na nurtujace wrazliwych spote-
cznikow pytania natury egzystencjalnej i dotyczace spraw spoteczno-kultural-
nych, politycznych czy gospodarczych. Sposréd starszych autorytetow J. Boj-
ko czy Wincenty Witos, azmiodszych J6zefNieéko' i Stanistaw Mikolajczyk,
moglispedzi¢ w szkole zaledwie 3 - 4 zimy. Mimo to ich wiedza og6lna budzita
szacunek, a forma i tre§¢ wypowiedzi na pi$mie znamionowaty olbrzymi talent
publicystyczny i literacki. Sama ksiazka, stowo drukowane w postaci literatury
pigknej lub popularno-naukowej i publicystycznej, traktowane byty przez nich
zolbrzymim szacunkiem, niemal jak $wieto$¢.

Miernikiem znaczenia dziatacza ludowego, tak jak w ogéle chtopa, byto
posiadanie ziemi i odpowiednie jej uprawianie. Specyficzne cechy tego auto-
rytetu wiaza sig ze Srodowiskiem jego aktywnosci gospodarczej i spolecznej.

6 Por.D. Wawrzykowska - Wierciochowa, Maria Wystouchowa (1858 - 1905), "Roczniki
Dziejéw Ruchu Ludowego", t. 2, 1960; A. Kudtaszczyk, My$l spoteczno - polityczna
Bolestawa Wystoucha 1855 - 1937, Warszawa - Wroctaw 1978; S.J. Pastuszka, Karol Lewako-
wski. Poglady i dziatalno$¢ spoteczno - polityczna, Warszawa 1980.

7 J.Bojko, Dwie dusze, Krakow 1904, s. 107.

8 Por. Z. Hemmerling, J6zef Niecko (1891 - 1953), [w:] Przywédcy ruchu ludowego. Szkice
biograficzne, pod red. A. Wiezikowej, Warszawa 1968, s. 191 -203; Z. Adamowicz, J6zef
Niccko (1891 - 1953). Zarys zycia i dzialalnosci. ,,Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego",

t.30, 1998, s. 255 - 290.

30



Sztandarowe postacie ruchu ludowego to rowniez wzorowi rolnicy. Przykladne
prowadzenie wlasnego gospodarstwa, poprzedzone, jak w przypadku Wincen-
tego Witosa, w mlodosci cigzka praca drwala, dawalo nie tylko powoéd do du-
my, ale tez zachecato do nasladowania i sasiadow,i cate srodowisko.

Ludowcy, bedacy przedmiotem naszego zainteresowania, przejmowali
czesto gospodarstwa ubogie o niewielkim areale. Stopniowo rozwijali je od za-
cofanych do wzglednie nowoczesnych, nawet pomimo kryzysu ekonomi-
cznego. Zwigkszali sukcesywnie ich wielkos¢, co dotyczy np. W. Witosa spo-
$rdd starszych, a S. Mikotajczyka z mtodszych dziataczy okresu migdzywojen-
nego. Duza, jak na gospodarstwo chlopskie, byla wlasnos¢ Blazeja Stolar-
skiego.Wzorowo uprawiajac swole 24 hektary uzyskiwal na wystawach rolni-
czych prestizowe wyrozmema Podobnie prowadzit swoje gospodarstwo
Szczepan Ciekot."” Poza nimi do pionieréw postepu rolniczego zaliczy¢ jesz-
cze nalezy Tomasza Skorupke, mniej znanego dziatacza." Pasja ich zycia,
obok samoksztalcenia i dzialalnosci spolecznej, bylo wzorowe prowadenie
wlasnego gospodarstwa. Osobowosci te ksztaltowaly takie czynniki, integral-
nie z sobg zwiazane, jak praca fizyczna na roli i praca umystowa z ksiazka lub
czasopismem. Jednoczesnie wszystkie te autorytety traktowaly ziemig, ktora
uprawiali jak "rzecz swieta". W. Witos rozpoczynat wiosenng orke osobiscie,
nawet wowczas gdy byt premierem. Ow niemal mistycyzm, wzbogacony wy-
Jatkowa pracowitoscia, kazat przywddey chiopskiemu prace na roli kazdego
dnia rozpoczynaé wezesniej od innych, p6zniej tez od innych konczyé. Trzeba
byto bowiem wygospodarowaé czas na aktywnosc¢ spofeczna, lecz nie kosztem
zaniedbywania chleb rodzacej, mowiac alegorycznie, ziemi.

Ludowcey dazyli do podniesienia poziomu materialnego swoich gospo-
darstw. Jednakowoz zrodlem dorobienia si¢ mogta by¢ dla nich praca we wias-
nym gospodarstwie, potaczona z oszczednoscia, nie zas srodki pochodzace z
dzialalnosci politycznej, parlamentarne;.

Cechy charakteru, w powiazaniu z wygladem zewnetrznym, budowaty
sylwetke docenianego ludowca, postrzeganego jako posta¢ charyzmatyczna,
jezeli nie przez cala spolecznos¢ wiejska, to przynajmniej przez wyborcow.
Stanistaw Pigon okreslit, ze cechowata ja szczegdlnego rodzaju prezencja
(reprezentatywnos¢).” Musiata spetniac okre$lone warunki, tak aby chtop

9 Por. A. Zabko - Potopowicz, Pionierzy postepu w rolnictwie polskim, Warszawa 1977,
s.264 - 268.

10 Tbid., s. 268 - 269.
11 Ibid.,s.269-70.
12 S.Pigon, Nadrogach i manowcach kultury ludowej, Lwéw 1939, s. 328; Idem: Na drogach

kultury ludowej. Rozprawy i studia, wybor i oprac. T. Jodetka - Burzecki, Warszawa 1974,
S.663.
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mogt sie w nich, jako nieobcych , odnalez¢ i aby zobaczyt siebie w swoim przy-
wodcy.

Wyrézniat wige przywodcow chlopskich jasny sposob formutowania my-
$li w przeméwieniach, przy tym obrazowy i dosadny, co mozna odnies¢ nie tyl-
ko do W. Witosa czy Macieja Rataja.

Spokoj i poczucie godnosci prezentowane bylo przez dziataczy chtopskich

w trakcie sprawowania funkcji panstwowych, ale i na fawie oskarzonych w
czasie proceséw politycznych za czasow sanacji. Tego typu postawa mogli
zaimponowaé szczegolnie W.Witos, M .Rataj, Kazimierz Baginski,” a z mlod-
szego pokolenia Adam Bien, Zygmunt Zateski' iinni.

Uzupetnia te cechy cierpliwos¢, prezentowana m. in. w wystuchiwaniu i
zrozumieniu problemow kazdego chlopa, nie tylko wiasnego wyborcy.

Przedstawiajac stanowiska swego ruchu politycznego, rozwiazania dla
Polski, ludowcy starali sie konsekwentnie broni¢ swoich racji, ale umieli si¢
znalez¢ miedzy skrajnosciami. Postawa koncyliacyjna, przy pelnieniu funkcji
panstwowych i partyjnych cechowata W.Witosa, M.Rataja, Jana Dabskiego,”
K. Baginskiego, Wiadystawa Kiernika, S. Mikotajczyka i innych. Mogly wigc
by¢ w ruchu ludowym podejmowane rozmowy, a nawet zawierane sojusze na
nie dajacych sie przewidzie¢ i merytorycznie uzasadni¢ podstawach. Mogt sie
W.Witos kontaktowac z endecja, z prawej strony sceny politycznej, lub socja-
listami z lewicy, lub zainteresowac¢ si¢ inicjatywa "Frontu Morges". Z mtod-
szych dziataczy J Nie¢ko, Wojciech Janczak' iinni dyskutowali nawet z ko-
munistami.

Otwarta postawa polityczna ludowcow przysparzata im uznania takze po-
za kregami wiasnej klienteli wyborczej. Wymagata jednak prowadzenia dzia-
falno$ci w ten sposob, aby nie by¢ posadzonym o cynizm i gre polityczna. Ciw
ruchu ludowym, ktérzy zmieniali stanowiska, doprowadzali do secesji w tym
ruchu, szczegdlnie po zjednoczeniu w 1931 r., podejmujac, oceniang jako ko-
niunkturalna, wspoélprace z sanacja, mimo zashug i autorytetu, wypadali poza
nawias ruchu ludowego i tracili swoj dotychczasowy prestiz w srodowisku. A
sprawa dotyczyta tak znanych postaci, jak np. J. Bojko, " Maksymilian Malino-

13 J.Jachymek, Kazimierz Baginski (1890 - 1966), ,,Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego"
1:2951995,s: 178 =192,

14 Szkic biografii Zygmunta Zalgskiego, [w:] Z. Zaleski, Nowy wspdlny dom. Wybar pism
i przeméwien, opr. J. Borkowski, Warszawa 1985, s. 7 - 44.

15 S. Giza, Jan Dabski, [w:] Przywodcy ruchu ludowego. Szkice biograficzne, pod red.
A. Wigzikowej, Warszawa 1968, s. 64 -81.

16 Por.J. Borkowski, Wizje spoteczne i zmagania wiciarzy. W §wietle mlodziezowej prasy
ludowej 1928 - 1939), Warszawa 1966, s. 358 - 370.

17 Z.1Iski, Jakub Bojko (1857 - 1943), ,,Rocznik Historyczny Muzeum Historii Polskiego
Ruchu Ludowego", Nr 16,2000, s. 77 - 112.
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wski, Stanistaw Wrona" i Andrzej Waleron."”

Przy przedstawianiu zbiorowego portretu dziataczy chtopskich I1 Rzeczy-
pospolitej na szczegdlna uwage zastuguje sposob i zwiazane z nim tempo zdo-
bywania przez nich prestizu spotecznego. Najpierw, szczegdlnie w tych cze-
Sciach kraju na terenie ktorych ugruntowane byly parlamentarne metody pro-
wadzenia polityki, reprezentant partii chtopskich dawat si¢ poznaé jako orga-
nizator i rzecznik spraw najblizszego srodowiska, pozniej dopiero regionu i
panstwa. Podejmowal prace spoleczne w organizacjach spotdzielczych typu "
Kasy Stefczyka", atakze w kétkurolniczymi ochotniczej strazy pozarnej. Da-
wal si¢ pozna¢ we wlasnej wsi jako soltys, w gminie jako wajt a dopiero potem
Jako polityk wyzszego szczebla. Cenione bylo pelnienie funkcji samorzado-
wych na szczeblu gminy. Wojtem byt nie tylko W.Witos, ale takze B.Stolar-
ski” czy Jan Madejczyk® sposrod bardziej znanych ludowcow. Autorytety
chlopskie jak z powyzszego wynika, rozpoczynaly powolne budowanie swych
pozycji we wiadzach - od gminy do wladz centralnych. Traktujac swoja akty-
wnos¢ jako wazna misj¢ spoleczna, ludowey stopniowo dochodzili do petnie-
nia funkcji najbardziej podziwianej, czyli posta na Sejm Rzeczypospolitej.

Wsrod dziataczy ruchu ludowego wystepowali rowniez ksieza Kosciota
katolickiego. Tworzyli unikalny rodzaj autorytetu, zwiazanego ze $wiatopo-
gladem chlopo6w, z charakterem ludowego katolicyzmu, w ktérym ksiadz, urok
Jjego wymowy i prestiz sutanny, zapewne odgrywaly role zasadnicza. Nieliczna
grupka ksiezy wspolpracowala z réznymi odtamami ruchu ludowego Co zna-
mienne, dotyczylo to organizacji bardziej radykalnych. Prekursorem tych auto-
rytetow byt ks. Stanistaw Stojatowski.” Szczegélnie 3. ksiezy, ktorych dzia-
falnos¢ nie zawsze byta witana przez biskupow z zadowoleniem, podejmowato
w czasach Il Rzeczypospolitej, gléwnie w poczatkach jej istnienia, aktywnosé
spofeczno-polityczna, w tym parlamentarng. Umiarkowany politycznie ks.
Waclaw Blizinski, czy bardziej radykalni ks. Eugeniusz Okon i ks. J6zef Pana$
zajmowali wazne pozycje w srodowisku chtopskim, mimo antyklerykalnego
nastawienia ruchu ludowego, z jednej strony i antyagrarystycznej postawy
hierarchii koscielnej z drugiej strony.

18 S. Giza, A. Wigzikowa, Stanistaw Wrona, ,,Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego", t. 23/24,
1983/1984, s. 190 - 196.

19 S. Lato, Andrzej Waleron 1882 - 1969, ,,Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego", t. 18, 1976,
3 175,

20 A.Mieczkowski, Blazej Stolarski 1880 - 1939. Zycie, dziatalno$é, poglady, Lublin 1998
SUIEeE

21 Madejezyk Jan, [w:] Stownik biograficzny dzialaczy ruchu ludowego, op. cit., s. 244.

22 Por. F. Kacki, Ks. Stanistaw Stojatowski i jego dzialalno$é spoteczno - polityczna, t. I
(1845-1890), Lwow 1937,s.213; 0.A. Narkiewicz, The Green Flag. Polish populist politics
1867 - 1970, London 1976, s. 65 - 71.
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Nowe cechy okreslajace autorytet przywodcy zostaty wprowadzone w ru-
chu ludowym, w latach trzydziestych, przez mlodsze pokolenie, wyksztatcone
dzieci chlopskie. Ich wejscie w dojrzate zycie spoteczne zwigzane bylo z na-
rodzinami i funkcjonowaniem II Rzeczypospolitej. To oni, m. in. zwiazani z
ZMW RP "Wici", Ignacy Solarz,” Stanistaw Mitkowski,” Jan Dusza, Zyg-
munt Zateski, Leon Lutyk, Jozef Marcinkowski, W. Janczak i inni, sprébowali
zbudowa¢ ideologie dla catego ruchu okreslajac wizje nowej, lepszej ojczy-
zny.” Formuhujac agraryzm, jednocze$nie budowali swéj autorytet w calym
ruchu politycznym, jak 1 w §rodowisku spotecznym swego urodzenia. Wpraw-
dzie byli to juz inteligenci, ale nie tracili wiezi z wsig i nie wstydzili si¢ swego
pochodzenia. Wrecz przeciwnie, dumni byli z przynaleznosci do klasy posia-
dajacej wartosciowa kulture ludowa. Wspottworzac nowy system upowsze-
chniania wiedzy ogolnej i rolniczej, czyli system oswiaty pozaszkolnej, cen-
tralne w nim miejsce przyznali uniwersytetom ludowym.” Te mialy by¢ swo-
ista kuznia nowych autorytetow juz nie tylko wiejskich ale i narodowych,
wzorowych rolnikéw, humanistow i niezawodnych obroncow ojczyzny. W
docenianej przez Srodowisko dziatalnosci, wykorzystywali nie tylko doswiad-
czenia zyciowe i samoksztalcenie, ale wiedze zdobyta w szkotach wyzszych.
To ich zespalato i budowato im wptywowe pozycje w ruchu ludowym, na wsi
iwcalej Polsce.

Na koniec wypada zapytac o trwalosc i zasieg spoleczny prestizu dziata-
czy ruchu ludowego II Rzeczypospolitej, okreslajacych réwniez ich portret.
Mozna stwierdzi¢, iz w szeregu przypadkach ich autorytet nie utrzymywat sie
zbyt dtugo, czy to w ruchu politycznym, czy to w srodowisku lub w pokole-
niach Polakow. Zdarzylo sig, ze konczyt si¢ wraz ze zmiang dotychczasowego
ugrupowania lub obozu politycznego, z utrata wplywow zwiazanych z zasia-
daniem w Sejmie lub jakims urzedzie. Zaledwie jednostki z ruchu ludowego
Jak zreszta z innych ruchéw politycznych, uzyskaly swoje trwale miejsce w
swiadomosci historycznej naszego spoteczenstwa jako mezowie stanu. Do
takich wybitnych dziataczy, ktérym cale spoleczenstwo ewentualnie zawdzie-
cza jakie$ pozytywne zmiany w swej historii - niepodleglos¢, bezpieczenstwo i
poczucie dumy, zaliczy¢ mozna W.Witosa, M. Rataja i moze takze S. Mikofaj-
czyka. Budowali oni, jak i inne autorytety ludowcowe, swoja pozycje czynami
i postawami, ktére powotywaly cos do zycia, tworzyly, scalaly i byty uczciwe
oraz legalne.

23 Por. L. Turos, Patrze¢ szeroko i daleko ... Dziedzictwo pedagogiczne Ignacego Solarza,
Warszawa 1983, s. 159.

24 Por. W. Piatkowski, Mysl agrarystyczna Stanistawa Mitkowskiego, Warszawa 1983, s. 196.
25 Por. A. Lech, Agraryzm wiciowy, £.6dZ 1991, s.213.

26 Por. L. Turos, Uniwersytet Ludowy Ignacego Solarzaijego wychowankowie, Warszawa
19705sRIF5
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Dziatacze ci nie uzyskaliby swych doniostych pozycji, gdyby ich system
wartosci odbiegat zasadniczo od norm srodowiska chlopskiego, ktore pragneli
reprezentowac. Autorytet w ten sposob budowany stawat sie rzadkim i cennym
dobrem bez ktdrego nie dokonataby sie integracja srodowisk wiejskich w ruchu
ludowym, podczas zabiegéw o reforme rolng i wdziele obrony ojczyzny.

35



