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Mentalno$¢ jako kategoria opisu rzeczywistosci wiejskiej

"Akulturowanajednostka moze nauczyc sie dziatac,

anawet mysleé w kategoriach kultury nowego spoleczenstwa,

nie moze jednak nauczyé sie odczuwac w tych kategoriach”.
(Ralph Linton)

Kazda epoka, o czym historycy wiedza najlepiej, wytwarza mentalnie so-
bie wlasciwy wszechswiat. Rekonstrukcje tzw. uposazenia umystowego epoki
obecng w nauce historii przywotuje na poczatku, aby wskazac, zZe bede sie kon-
centrowala nie na indywidualnych psychicznych komponentach, a wymiarach
zbiorowych. '

Bedzie mnie interesowata nie tyle Swiadomos¢ co sfera, ktéra Ralph Lin-
ton nazwat "podkulturowa" [Linton, 2000, s. 179], ktéra lokuje pod progiem
swiadomosci, a ktdra inni, na przyktad Anthony Giddens, wiaczaja do sfery
tzw. nieSwiadomego, niewypowiedzianego jako zasobu istotnego dla myslenia
idziatania [Giddens, 1984,s.49.]

Przyjmuje podejscie procesualne, siggajac do przedteoretycznych i teore-
tycznych kontekstow znaczeniowo pokrewnych idei mentalnosci. Porzucam
zamiar systematycznego wyktadu, w zamian pragne zaproponowac podazanie
tropem kilku linii znaczen 1 ich reprezentacji w historii, socjologii wsi , etnolo-
gii, ze szczeg6lnym akcentem na sytuacje po roku 1989.

Rozpoczng od zwrdcenia uwagi na postgpujace w ostatnich 20 latach za-
absorbowanie filozofii kwestia mentalnosci. Najgtebiej docieraja pytania o
wyjasnienie mozliwosci przyczynowego oddziatywania sfery "mentalnej w
swiecie fizycznym" [Kinn, 2002]. Wprawdzie problem sigga czaséw Kartezju-
sza, lecz rozwazany jest obecnie nie poprzez stanowisko dualizmu substancji,
co wlasnosci [tamze, s. 70]. Stary problem nabiera wigoru w ramach filozofii
umyshu.

Inny powdd obecnego wzrostu zainteresowania mentalnoscia wyplywa z
technicznej rewolucji i styku, jaki tworzy technopsychologia. Widzimy jak na
naszych oczach materia rzeczywistoscei staja si¢ "lasery, Swiattowody, pola ele-
ktromagnetyczne" jako nowe sktadowe inteligencji. "Swiat wspomagany kom-
puterami - pisze Derrick de Kerckhove - staje si¢ bardzo madry i znacznie szyb-
szy od nas" [Kerckhove, 2001, s. 75].

Jeszcze inna okolicznosé sprzyjajaca erupcji zainteresowan mentalnoscia
to Wielka Zmiana czaséw transformacji. Jako stowo-klucz mentalno$¢ organi-
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zuje debate nad tempem zmian systemowych polskiego spoleczenstwa, potem
nad postepami akcesji do Unii Europejskiej. Pojawia si¢ w wypowiedziach
psychologéw, socjologéw, dziennikarzy. Staje si¢ ulubionym stowem wytry-
chem kwitujacym diagnozy z rozmaitych dziedzin aktywnosci, od agrotury-
styki po sport'.

Wymienione (trzy) powody tworza wspotczesnie - obok globalizacji - zy-
zna glebe dla wiaczenia kategorii mentalnosci w ksztattujaca si¢ nowa forma-
cje dyskursywna. Jej struktura, na razie dosy¢ chimeryczna, zapowiada gtebo-
kie zmiany, poréwnywalne z tym, co nastapito w nauce zachodniej na poczatku
XVII w., potem na przetomie XVIII i XIX w., kolejno na poczatku XX w., a
wreszcie co zachodzi na naszych oczach [Leszczynski, 2004, s. 29; Herckhove,
2001, s. 154; Sojak, 2004, s. 103].

Repertuar kategorii pokrewnych mentalnosci jest rozlegly. Z koniecznosci
wkiadam w nawias te uwiklania przedteoretyczne i teoretyczne, ktére mysl
ludzka wyrazala glosami prekursordw idei. Mam na uwadze przede wszystkim
klasykow z kregu szkoty Emila Durkheima i wydawnictwa Anne Sociologique
i krag pojeciowy afiliacji, w ktérych mieszcza sie "wyobrazenia zbiorowe",
"przedstawienia zbiorowe", "swiadomo$¢ kolektywna" odkrywajace przejawy
wspolnej swiadomosci. Rezygnuj¢ z omawiania pokrewnego nurtu kultury i
osobowosci. Pozostawiam na boku watki psychologii spotecznej z konceptem
"uog6lnianego innego" i generalizacji postaw.

Zawieszam tez watek podniesiony przez Williama Grahama Sumnera,
dotyczacy wyobrazenia jakoby w ttumie istniat jaki$ "umyst", ktéry r6zni sig
od umystow tworzacych go jednostek [ Sumner, 1995, s.22].

Rozstaje si¢ tez z pojeciem "psychologii intermentalnej”, uzywanym dla
wytlumaczenia przekazu pomiedzy swiadomoscia poszezeg6lnych ludzi, ktéra
postugiwat si¢ Gabriel Tarde [Szacki, 1983,s.361].

Omijam nurt psychologiczny w mysli spotecznej zwiazany z nazwiskami
Meada, Cooleya, Thomasa, a takze krggu Volkerpsychologie ujetym przez
WilhelmaWundta. Rezygnuje tez z omawiania innych pokrewnych okreslen,
jak: charakter grupowy, typ umystowosci czy habitus ukuty przez Pierre Bour-
die dla oddania relacji posredniczacej pomiedzy strukturg spoteczna a twércza

' Oto przyklady: Sukcesy agroturystyki wiaza si¢ ..z przetamaniem mentalnosci obcego do-
mu". o czym mozna byto ustysze¢ 21 XI 2004 r. w programie I Polskiego Radia; As sportu, Ro-
bert Korzeniowski, w artykule pt. ,.Jestem liderem od kiedy pamietam” zamieszczonym w
,,Vivie" nr 24 (0204) z 22 X1 2004, méwi: ,....trzeba wiele rzeczy zmienié w mentalnosci ludzi,
ktérzy zajmuja si¢ sportem. Trzeba im wytlumaczy¢, ze kamera na zawodach nie jest intruzem";
Zbigniew Pelczynski i Sergiusz Trzeciak w tekscie pt. ,,Deficyt liderow". ..Rzeczpospolita" nr
258(6941),z3 X12004, zatroskani brakiem strategicznego planowania,,w polityce, gospodarce
i zyciu spotecznym", twierdza, ze chodzi o ,,zmian¢ mentalnosci klasy politycznej, co bedzie
fatwiejsze z modymi liderami w mniejszym stopniu skazonymi dziedzictwem realnego socjali-
zmu".
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aktywnoscia jednostki.

Repertuar poje¢ uformowany przez klasykéw mysli spotecznej, pomimo
wieloznaczno$ci, niejasnosci i metnosci, wskazuje jednak na doniostosé teore-
tyczna i heurystyczna tej kategorii.

Mysl ludzka, poczynajac od greckiego terminu "etos", prébowata i$¢ dro-
ga poszukiwania cech swoistych, ktére nadajg grupie ludzkiej charakter indy-
widualny, odrebny, odr6zniajacy ja od innych grup.

Podazajmy teraz tropem samego terminu "mentalnosc¢" (franc. mentalité).
Wkracza on do stownika naukowego wraz z koncepcja Luciena Lévy-Bruhla i
jego pracami nad postrzeganiem $wiata przez ludzi pierwotnych. Jest to pocza-
tek XX wieku. Terminem mentalnos$¢, z inspiracji Lévy-Bruhla, postuguje sie
Jean Piaget w badaniach nad mysleniem dzieci. Mozna go tez odnalez¢ w ana-
lizach socjologicznych Charlesa H. Cooleya, zwlaszcza w takich konfigura-
cjach znaczeniowych, jak: struktury mentalnie proste, inercja mentalna, in-
stynkt mentalny, unifikacja mentalna, organizacja mentalna [Cooley, 1964].

Wspomniana koncepcja Lévy-Bruhla, o ktorej jeszcze powiem w zwigzku
z niefortunnym dosy¢ terminem "umystowosci prologicznej", wyrasta z pyta-
nia, jak to jest mozliwe, ze umyst ludzki kieruje si¢ zasada racjonalnosci i irra-
cjonalnosci jednoczesnie. Probe wyjscia z impasu logiki dwubiegunowej, po-
przez przezwyciezenie opozycji, choéby racjonalnego i irracjonalnego, do-
strzegam w odnajdowaniu ogniw posrednich, faczacych myslenie i aktywnosé.

Mentalnos¢ jako kategoria zdaje si¢ wpisywaé w ten nurt poszukiwan
plaszczyzn stycznych, na ktérym odcisneli swoje pieczecie Arnold Gehlen,
wezesniej Charles H. Cooley, takze Pierre Bourdieu oraz Basil Bernstein.

Plerwszy z pozycji antropologii wskazuje, ze to, co Jest grupowym cha-
rakterem, nie ma wiasciwosci ﬁzycznych i psychlcznych ani tez nie jest "zbio-
rem zasad i przekonan, ale czym§ posrednim [podkr. M.W.], systemem
przejetych, wytworzonych dys p ozycji, ktére sig wybierai wzajemnie u
zgadnia 1itoz poczatkowym swiadomym uwzglednieniem "wzoru""
[Gehlen, 2001,s.65in.].

Drugi wskazuje: "cate nasze myslenie i aktywno$¢ jest albo indywidualne,
albo spoteczne w zaleznosci jak na nie patrzymy" [Cooley, 1964, s.373].

Trzeci poprzez pojecie "habitus" wpisuje si¢ w wysilek przezwyci¢zenia
paradoksu antropologicznego, jako uwiktania cztowieka migdzy tym, co "obie-
ktywne, kolektywne", a tym, co twércze, spontaniczne, nie podlegajace suge-
stii, a zalezne od woli wyboru jednostki [por. Sojak, 2004, s. 267]. Czwarty z
autoréw, Basil Bernstein, dotyka kwestii reprodukc;ji kultury, poszukujac swo-
istego "semiotycznego sprzegta" pomiedzy formami $wiadomosci a "zew-
natrzpodmiotowymi" warunkami dziatania. Odnajduje je w glebokich aktach
komunikacjina poziomie "struktur mentalnych" [Bernstein, 1990].
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Perspektywa historii

Rozpocznijmy od historii, oddajac réwnoczesnie hotd historykowi - pro-
fesor Helenie Brodowskiej, autorce ksiazki "Chlopi o sobie i Polsce. Rozwdj
swiadomosci spoteczno-narodowej". W historii nauki ide¢ mentalno$ci czy
umystowosci nalezy wiazac z francuskimi inspiracjami dotyczacymi rozwoju
psyche. Przypomnijmy zdanie, iz "kazda epoka wytwarza sobie wiasciwy
wszechswiat". Postulat rekonstrukcji wyposazenia umystowego epoki to dla
historyka wstep do okreslenia innych zdarzen [Leszczynski, 2004]. Z kolei od-
roznienie tego, co sktadalo si¢ na zmienny styl myslenia, od tego, co stanowi
"trwale jadro mysli ludzkiej", wywotato w historii nauki kwestie nieciagtoscei i
zerwania. Powinowactwo z tak nacechowang idea mentalnosci odnajduje w
studiach prof. Heleny Brodowskiej, dotyczacych $wiadomosci narodowej
chtopow, ich swiatopogladu, zainteresowar, sposobow rozumowania.

Obraz wolnych, wrazliwych Iudzi, obdarzonych godnoscia i "honorno-
Scig" chlopska, odzyskiwang na uniwersytetach ludowych lub w pracy samo-
ksztalceniowej, przetamuje kompleks tzw. duszy panszczyznianej.

Chtopi emigranci poprzez swoje listy pokazywali (si¢) - jak pisat Kienie-
wicz - jako "owszem tradycjonalisci, ludzie przywigzani do wiary i staro$wie-
ckiego obyczaju, ale tez ludzie rozsadni, obrotni, rachunkowi, majacy trzezwy
poglad na stosunki zar6wno w starym, jak i nowym kraju" [cyt. za: Brodowska,
1999, s. 106]. W innym miejscu prof. Brodowska pisze: "Ziemia i gospodar-
stwo rolne - te w mentalnosci chfopéw emigrantéw stanowity najlepsza lokate
dla ich oszczgdnoscei i porzucenia stuzby wyrobniczo-parobezanskiej" [tamze,
s. 106].

Odtworzenie mentalnosci chiopa polskiego na podstawie materiatéw his-
torycznych ukazuje proces porzucania duszy panszczyznianej i wysitek odzy-
skiwania indywidualnej godnosci.

W tym miejscu przywola¢ trzeba koniecznie Wiadystawa Grabskiego,
wprawdzie nie historyka, a ojca zalozyciela socjologii wsi w Polsce, ktéry ba-
dat zaleznosci pomigdzy ustrojem spoteczno-gospodarczym a tzw. psychika
ludu, "usposobieniem umyshu i charakteru", "duchowym obliczem wsi". Wy-
r6znit odrebne typy wiasciwosci duchowych drobnej szlachty i tych wloscian,
~ ktérzy unikneli poddanstwa. Jego zdaniem, istniaty argumenty wskazujace na
wyroéznienie Ksigzakow z Ksigstwa Lowickiego, Kurpiow z Puszezy Kurpio-
wskiej i tzw. chfopomieszczan z racji ich poczucia godnosci, dumy, niezalez-
nosci, indywidualizmu - cech uznanych za pozytywne dla tworzenia tzw. klasy
$redniej [Korab, 2004, s. 257]. Tym samym Grabski oponowat przeciwko epi-
tetom Ludwika Krzywickiego, swojego adwersarza, okreslajacego wioscian
jako "nizsza kategorig ludzi", "stworzenia ujarzmione przez ziemie", "twarde

czaszki", nad ktérymi ciazy "jak zmora tradycja dawnej wladzy macierzy zie-
mi' [Grabski, 1903].
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Przywolanie Grabskiego w kontekscie historii uzasadnia to, ze komento-
wat on polskie prace historyczne, monografie historyczno-geograficzne, ubo-
lewajac nad niktym zainteresowaniem autoréw "duchowymi wlasciwosciami
mieszkancow wsi", ogolnikowoscia ich stwierdzen i brakiem metody takich
badan [cyt. za: Korab, 2004, s. 264]. Podobny wydzwigk miala jego ocena
utworéw literackich, w ktérych najczesciej chtop przedstawiany byt jako "po-
czciwy kmiotek" albo nadmiernie wyidealizowany, albo tez krytycznie, nierza-
dko instrumentalnie charakteryzowany.

Perspektywa socjologii wsi

Nazwisko Grabskiego przenosi nas w obreb zainteresowan socjologii,
ktora w osobach Znanieckiego i Thomasa zrywa z zatozeniem pierwszenstwa
analizy organizacji politycznej i prawnej, rzutujacych na wzglednie jednolite
postawy (mentalnos$¢) sprzyjajace spotecznej "jednolitosci i stabilnosci" [Tho-
mas, Znaniecki, 1979, s. 74]. Na plan pierwszy wysuwa konkretne sytuacje
okreslane przez wartosci, $wiadomo$¢, postawy (aktualne i przeszte), ktore
sktadaja sie na taka, a nie inng definicjg sytuacji - wstgpu do aktu woli i refleksji
[tamze, s. 85].

Przypomnijmy dyrektywe metodologiczna Znanieckiego i jego teorii spo-
fecznej traktowania tacznie postaw i wartosci, co okazato si¢ inspiracja dla
psychologii spofecznej, z czego tez korzystat Grabski, planujac stworzenie "ty-
pologii duchowych cech wloscian" wedlug kryteriéw takich, jak: praca, rodzi-
na, religia, obyczaje, polityka, zycie spoteczne.

Ambicja uogdlnienia cech umystu i charakteru mieszkancéw wsi pocho-
dzenia ziemianskiego, drobnoszlacheckiego i chtopskiego byta matryca 9 cech
dotyczacych typu psychofizycznego Polaka: "1) zamitowanie do zaje¢ rolni-
czych, ale nie do wytezonej pracy, 2) przywiazanie do zycia rodzinnego, opar-
tego na uczuciowym zespoleniu stosunkéw rodzinnych, 3) fatwo$¢ obcowania
z ludzmi i uprzejmosé, szczegdlnie dla obcych, 4) zaniedbanie gospodarstwa,
wilasne i w urzadzeniach zycia domowego, 5) sktonnos¢ do zasklepiania sie w
sferze stosunkéw rodzinnych i stanowych, 6) nieudolnosé¢ w zakresie samo-
dzielnoséci w handlu i przemysle, 7) wierno$¢ swemu narodowemu obliczu, 8)
nieprzywiazywanie wagi do scistosci w wywiazywaniu si¢ ze swoich zobowia-
zan, 9) indywidualizm polityczny, broniacy ingerencji panstwa w sprawy doty-
czace bytu wsi"[Korab, 2004,s.261].

Tego typu zainteresowanie ze strony polskich socjologéw (Grabski, Zna-
niecki, Chatasinski) podyktowane bylo checig wyrobienia sobie wlasnego po-
gladu na temat duchowego oblicza wsi, zwlaszcza wobec opinii pomniejsza-
jacych znaczenie ludnosci wiejskiej, szczegdlnie narodéw stowianskich ze
strony autor6w niemieckich [Korab, 2004, s. 265]. Z ostra replika J6zefa Chata-
sifiskiego spotkaly si¢ takze rezultaty tzw. antropologii psychicznej, wysta-
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wiajac warstwie chtopskiej niepochlebne oceny. W niecheci do wsi niektorych
wspélczesnych komentatoréw, formowanej na podstawie oceny zasobéw men-
talnych, pobrzmiewaja echa inteligenckich - "ekskluzywistycznie miejskich" -
uprzedzen ubieglego i obecnego wieku [Krasowski, 2004, s. 23]. Zeby sie o
tym naocznie przekonaé, zmienimy (wyostrzymy) oglad socjologiczny na
wspoiczesnosé.

Przywolajmy poglad, iz "przedstawienia zbiorowe we wspdlnotach wiej-
skich zawieraja fakty swiadczace o deprywacji zdolnosci do dziatan podmioto-
wych" [Serega, 2004, s. 11]. Bariery rozwojowe thumaczy sie aksjologia i $wia-
topogladem ludnosci wiejskiej oraz "bagazem dziedzictwa historycznego", w
ktérym brakowalo motywacji i mozliwosci zdobywania wyksztatcenia [tamze,
s. 12].

W ogdlnie "lekcewazacej stylistyce", jaka - niestety - pojawia si¢ tez w
pracach naukowych o wsi, méwi si¢ o barierach mentalnych, mentalnosci ro-
szczeniowej, zasciankowej, populistycznej, autorytarnej. W powszechnej opi-
nii rolnicy nie rozumieja mechanizméw rynkowych. Dominuje wsréd nich ja-
koby wciaz mys$lenie wedtug logiki chtopskiej, a nie przedsigbiorczej. Stad "w
sferze mentalnej - pisze jedna z autorek - rolnicy nie sa w stanie zaakceptowac,
ze ziemia moze podlegaé¢ mechanizmom rynkowym" [Krzyminiewska, 2000,
s. 77]. Dygresja: tatwiej zrozumie¢ etnologowi niz badaczowi z innych dyscy-
plin, ze to, co jawi si¢ jako irracjonalne, niekoherentne z perspektywy wycéwi-
czonego w logice dwuwartosciowej umystu naukowego, nie jest takie w innej
wielowartosciowej logice - juz nie wykluczajacej, ale poszukujacej ogniwa
mediujgcego pomiedzy opozycjami.

Istotnie bardziej wlasciwa w dobie globalizacji podstawa myslenia bytaby
"logika wielowartosciowa z jej multiplikacja sensow" [Staniszkis, 2003, s.
630]. To prawda jednak, ze dla $wiata zachodniego bytaby to zmiana cywiliza-
cyjna. Stoimy wigc przed wyzwaniem wielu racjonalnosci [tamze]. Czy to ma-
Jjanamysli wspétezesni uzytkownicy terminu mentalno$é? Najszersza globali-
zacyjna ptaszczyzna zmian taki wiasnie kierunek wskazuje. Wielorakie powia-
zania w skali swiatowej, szybkie i wielokierunkowe zmiany zdaja sie prefero-
waé zdolnosci do harmonizacji w zmiennych uktadach dla realizacji wspol-
nych celow [Sikorski, 1998, s. 157]. Kultury typu zamknietego, jako kulturowe
zaprogramowanie umystowe ludzi zyjacych takze w srodowiskach wiejskich,
sq czgsto postrzegane jako zasob malo uzyteczny. Czy stusznie? Wymienia si¢
takie cechy, poza tymi wczesniej ukazanymi, jak: niska zdolnosé do dziatan
podmiotowych, niska motywacje osiagnig¢, fatalizm, niska tolerancje niepe-
wnosci, co w sumie w przyszlosciowych wizjach spoteczefistw sieciowych,
czy tez spoteczenstw opartych na wiedzy, stwarza wrazenie watlego kapitatu
po stronie wsi. W takiej rekapitulacji fatwo nawiaza¢ do wyznawanych i prak-
tykowanych przekonan, ktére Tadeusz Kotarbinski wyrazit stowami "jednym z
naczelnych wymagan postgpu jest postulat wyzbywania sie przekwittych skia-
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dnikéw kultury" [Kotarbinski, 1965, s. 309]. Rzecz w tym, ze wymowa tego
zdania nie jest dzis tak oczywista jak wczoraj, gdy je autor formutowat, by na
tym poprzesta¢! Ujmujac rzecz z perspektywy mentalnosci, chciatoby sie po-
wiedzie¢ : nie wszystko, co wydaje si¢ w kulturze przekwitle, zashuguje na
wyzbycie.

Perspektywa transformacji

Transformacja postawita przed kategoria mentalnosci cel wythumaczenia
kierunku i tempa zmian systemowych, méwiac krétko: "skokowej zmiany w
sferze wyobrazni". To, co niegdys naturalne, poddane zostato zakwestionowa-
niu. Epitet "homo sovieticus" - z jednej strony oskarzajacy, a z drugiej otwie-
rajacy dla wyobrazni przestrzen wolnosci - stuzyt jako klucz do wythumaczenia
rozbieznosci miedzy tym, co zachodzi, a stanem mentalnym spoteczenistwa’.
"Stanem umystéw" Polakoéw wyjasniano opdér wobec zmian, trudnosci trans-
formacji i niepowodzenia na tej drodze. Pojawialy si¢ tez glosy wskazujace, jak
bardzo ryzykowne wydaja si¢ wszelkie uogoélnienia dotyczace mentalnosci.
Nie powstrzymywato to jednak deklaracji tzw. przebudowania mentalnosci
[Fedyszak-Radziejowska, 2004]. Uzywa si¢ tez terminu - o zgrozo! - "moder-
nizacji mentalnosci", co ma prowadzi¢ uzytkownikéw gospodarstw do podej-
mowania ryzyka, odchodzenia od chtopskosci, od filozofii trwania [Gorlach,
2001,s.216].

Mozna by pytaé, kto narzucit taki jezyk i taki dobor oskarzen? Warto zau-
wazy¢ glosy wpisujace ten rodzaj argumentacji w inzynierski paradygmat roz-
woju i manipulacyjna "salonowa mentalno$¢" praktykowana przez elity polity-
czne [Staniszkis, 2002, s. 450]. Jakze to odlegte od aprobaty polifonicznosci,
uznania "odrebnych $wiatéw myslowych", realnosci réznych rodzajow dos-
wiadczania $wiata, ktore serio chee traktowaé antropologia refleksyjna [Kuli-
gowski, 2001, s. 52, 60].

Perspektywa etnologiczna

Pamietamy stowa Jana Stanistawa Bystronia, iz fenomen "pospolitego ru-
szenia calej wsi" w tradycyjnych spotecznosciach chtopskich moze sugerowac,
ze nie mys$la tam pojedynczy ludzie, ale mysli i dziata gromada. Pobrzmiewa tu
echo "myslenia prelogicznego", wywiedzione przez Lucien Lévy-Bruhla z
obserwacji tzw. ludzi pierwotnych, podnoszace znaczenie wyobrazen zbioro-
wych, ktére ida tak daleko, ze koryguja spostrzezenia poszczegdlnych jedno-
stek.

Przystawienie kartezjaniskiej logiki dwuwartosciowej do sposobu mysle-
nia w matych wspélnotach wiejskich mogto zaskakiwac tym, ze chtopi potrafia
godzi¢ elementy niekoherentne, inaczej niz wyéwiczony i wyksztalcony w kul-
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turze pisma cziowiek cywilizowany. Inne okreslenie ze strony antropologa
wskazywalo na izolacj¢ swiadomosciowa wsi. Dopiero perspektywa analizy
kulturowej za sprawa Mircea Eliade, ale nie tylko, wniosta do interesujacego
nas watku archetyp i statg obecno$¢ mitycznego i symbolicznego doswiadcze-
nia bez r6znicy na stopien zaawansowania cywilizacyjnego. "Logika myslenia
mitycznego" po dokonaniach Claude Lévi-Straussa ukazata nie tyle réznice ja-
kosciowe w sensie funkcji myslowych, co réznice wynikajace z odmiennego
doswiadczenia [Lévi-Strauss, 1970, s.313].

Etnologia - postuzymy si¢ sformutowaniem Ludwika Stommy - po wieku
doswiadczen "wyzbyta si¢ zZludnego przekonania o irracjonalnosci tego, co in-
ne niz moje [...]. Twoje i moje tak samo si¢ maja do owej "prawdziwej i racjo-
nalnej rzeczywistosci" z pozytywistycznych marzen" [Stomma, 2002, s. 364].
A jednak okreslenia takie, jak kultura izolacji §wiadomosciowej, kultura typu
zamknietego, charakteryzowane przez "niedowarto$ciowanie rzeczywistosci",
"odpornosc¢ na argumentacjg faktéw" [tamze, s. 179] przeniknely do dyscyplin
pokrewnych, deprecjonujac zasoby wiejskich wspdlnot.. Angielska antropolog
Mary Douglas twierdzi, ze wspdlnota, a mozna to odnies¢ i do wsi, jest srodo-
wiskiem "skrajnie niekorzystnym dla wszelkich proceséw negocjacyjnych",
czytaj - potencjalu obywatelskiego, kapitahu spotecznego waznych dla demo-
kracji.

Echo tej konstatacji silnie pobrzmiewa w podejmowanej wspotczesnie
charakterystyce zasoboéw spotecznych wsi, z niestuszna, moim zdaniem, asy-
metriag w strone akcentowania barier mentalnych [Douglas, cyt. za: Sojak,
2004; Kosmicki, Czaja, Janik, 2000].

Mysle, ze niekiedy wspotczesnym brakuje odwagi Jana Stanistawa By-
stronia, ktory osmielat sie wskazywac cechy "izolacji Swiadomosciowe;j" takze
w krggach elitarnych wspolczesnej cywilizacji europejskie;j.

Na koniec stawiam pytania: Czy globalizacja wykazujaca tendencje prze-
ksztatcen spoteczenstwa w kierunku sieciowym eo ipso zamknigcia w "cyber-
przestrzeni" pozostawi co$ z otwartej kultury rozumiejacej siebie jako system
regut? Czy nie byloby paradoksem zwiazanie nas na powrét - choc troche ina-
czej niz w przesztosci - z archaicznymi do$wiadczeniami kultur zamknigtych?
Czy kategoria mentalnosci wnosi co§ nowego do wiedzy o nas samych? Czy
postugiwanie si¢ nia ma dzisiaj sens?

Po stronie zarzutéw mozna wymieni¢ to, iz jest to kategoria "wszystko-
obejmujaca" (cath-all-concept). Z punktu widzenia jej funkcji deskryptywnych
jestniepelna, za$ od strony preskryptywnej budzaca zastrzezenia swoja funkcja
manipulatorska zwlaszcza w hastach typu "modernizowanie mentalnosci".
Trudno jednak nie przyznaé, ze "potrzeba glebokiej zmiany [...], a o taka
najtrudniej, [...] wymaga zmiany $wiadomosci i charakteru ludzi" [Pietrzyk-
Reeves, 2004, s. 320].
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