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Dzielo zycia Profesora Romualda Turkowskiego

[Rec.:] R. Turkowski: Agrarysci czechostowaccy w latach 1899-1935,
cz. 1, Warszawa 2012, ss. 527 + aneks; ldem, Agrarysci czechostowaccy
w latach 1935-1938-1989, cz. 2, Warszawa 2013, ss. 443.

Najpierw zakres$li¢ wypada kilka zdan o Autorze niezwyklej, wsrod opra-
cowan historycznych, analizy badawczej dotyczacej agraryzmu Europy Srodko-
wo-Wschodniej, a konkretnie Czechostowacji, gtéwnie w postaci I Republiki.
Romuald Turkowski, rocznik 1951, jest profesorem tytularnym w Instytucie
Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego oraz w Akademii Humanistycznej
im. Aleksandra Gieysztora w Puttusku. Dojrzato$¢ naukowg zdobywat, korzysta-
jac z inspiracji i opieki naukowej wybitnego historyka polskiego ruchu ludowego
Profesora Jozefa Ryszarda Szaflika (1930-2008). Do czasu napisania prezento-
wanej pracy byt doceniany jako historyk dziejow politycznych XX wieku. Opu-
blikowat ponad 200 prac dotyczacych historii ruchu ludowego (polskiego, cze-
skiego 1 stowackiego), uchodzctwa polskiego po wybuchu Il wojny §wiatowej na
Zachodzie, takze problematyki regionalnej, Mazowsza i kielecczyzny oraz woj-
skowosci polskiej po 1945 roku.*

Dzieto o agrarystach czechostowackich wprowadza Romualda Turkow-
skiego, juz jako polihistora, zachowujacego wszelkie cechy solidnego badacza
dziejow politycznych, w atrakcyjny intelektualnie obszar historii mysli politycz-
nej, okreslanej inaczej historig idei.

Prozno szukaé w naszej literaturze pracy, ktéra swoim rozmachem oraz za-
kresem przedstawianego przedmiotu badania, mogtaby doréwna¢ ksigzkom
Romualda Turkowskiego. Jedynie, stosujace podejscie komparatystyczne,
w odniesieniu do agraryzmu i ruchu ludowego Polski, Butgarii i Czechostowacji®
oraz Polski i Czechos%owacji,3 publikacje wniosty do podjetej przez Autora pro-

1'M. in. Polskie Stronnictwo Ludowe w obronie demokracji 1945-1949, Warszawa 1992;
Parlamentaryzm polski na uchodzctwie (1945-1991), Warszawa 2001-2002; Polski ruch
ludowy na emigracji (1944-1991). Jest takze autorem cenionego przez historykow zbioru
zrodet aktowych: Polski ruch ludowy na emigracji 1944—-1999. Dokumenty i materialy: noty
wydawnicze, wybor i opracowanie, czesci 1-3, Kielce — Pinczéw 2005-2007.

2 Por. Z. Hemmerling: Ruch ludowy w Polsce, Bulgarii i Czechostowacji 1898-1930,
Warszawa 1987.

% Por. G. F. Matwiejew: ,,Trietij put”? Idietogija agrarizma w Czechostowaki i Polsze
W miezwojennyj pieriod, Moskwa 1992.
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blematyki nieco refleksji metodologicznej. Natomiast Autor odnoszac si¢ wy-
czerpujaco do zastanej wielojezykowej literatury, zbudowat swoja prace zupelnie
oryginalnie. Jako pierwszy wypehit luke badawczg dotyczacg ruchu ludowego
i jego agraryzmu w dziejach Europy Srodkowo-Wschodnie;.

W swej tresci praca znacznie wykracza poza zagadnienie zapowiadane
w tytule. Dotyczy bowiem nie tylko samych tworcOw czeskiego i stowackiego
agraryzmu, ale takze funkcjonowania partii politycznych, ktore ludzie ci tworzy-
li, ruchu politycznego, ktore te partie w jego dojrzatej postaci animowaty (ruchu
ludowego) oraz programéw ideowo-politycznych i gospodarczych, wypehiaja-
cych soba powstajaca ideologie i doktryny tego ruchu.

Oceniajac bazg zrodlowa, stanowiaca podstawe obiektywnego przedstawie-
nia badanego przedmiotu, mozna z catym przekonaniem stwierdzi¢, ze jest ona
kompletna. Sktadaja si¢ na nie, najbardziej wiarygodne dla historyka, zrodia
archiwalne, ktorych kwerendy dokonywal Autor w archiwach czeskich, stowac-
kich i polskich. Wérdd nich na czoto wysuwaja si¢ zbiory Panstwowego Archi-
wum w Pradze, zasoby Stowackiego Archiwum Narodowego (Bratystawa) oraz
Archiwum Akt Nowych w Warszawie, z ktorego na uwage zastuzyt Zespot Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych Il RP (1918-1939).

Baze materialowg opracowania uzupetniajg istotnie liczne zroédta drukowa-
ne, prasa czeska, stowacka i polska, publicystyka oraz publikowane pamigtniki,
relacje 1 wspomnienia. Ten zestaw Zrodel moze by¢, jako model wzorcowy,
zastosowany rowniez przez innych badaczy partii 1 ruchow politycznych.

Syntetyczna zapowiedz problematyki swojego opracowania zawart Autor
we wstepie do I czesci ,,Agrarystow czechostowackich...”: ,,Tematem rozprawy
sg dzieje politycznego ruchu ludowego w Czechostowacji od momentu jego
powstania w 1899 r., jeszcze w okresie istnienia Cesarstwa Austro-
Wegierskiego, az do bujnego rozwoju po 1918 roku w wolnej i niepodlegtej
Czechostowacji. Ruch ten poczatkowo funkcjonowal pod nazwg » Czeska Partia
Agrarna «. Po odzyskaniu niepodleglosci przez Czechostowacje w pazdzierniku
1918 r. przyjeto nowa nazwe, ktora brzmiata: » Republikanska Partia Czecho-
stowackiej Wsi «. Stato si¢ to w kwietniu 1919 r. W 1922 r. po zjednoczeniu si¢
partii chtopskich z Czech i Stowacji przyjeto nowa nazwe: » Republikanska
Partia Ludu Wiejskiego i Matorolnego «. Przetrwata ona do 1938 r., a wigc do jej
likwidacji. Niemal od poczatku w zyciu politycznym, a takze w historiografii,
uzywano jej skréconej nazwy: » Partia Agrarna « czy tez » Stronnictwo Agrarne
«, ajej czhonk6w nazywano » agrarystami « lub » agrariuszami « .

Zaznaczmy przy tym, ze definiowany i rozwijany w okresie dwudziestole-
cia migdzywojennego w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej, agraryzm,
jako ideologia i doktryna polityczna, wsérod réznych tendencji, integrowato prze-
konanie, ze chlopi stanowig sil¢, ktora dzigki posiadaniu okreslonych walorow,

*T. Turkowski: Agraryéci Czechostowaccy..., Cz. I, s. 9.
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zdolna jest wyprowadzi¢ spoteczenstwo swojego panstwa z impasu nedzy mate-
rialnej i niesprawiedliwo$ci spoteczno-politycznej ku dobrobytowi i demokracji.

Pierwsza cze$¢ prezentowanej pracy zostata zaopatrzona w podtytut: ,,0d
narodzin w czasach Cesarstwa Austro-Wegierskiego do rozkwitu w okresie
I Republiki”, odnoszacy cezury czasowe jej tresci do zasadniczych wydarzen
Z dziejow ustroju panstwa i prawa. Podgzajgca za tym zalozeniem konstrukcja
catego opracowania zostata zbudowana przejrzyscie w uktadzie chronologiczno-
rzeczowym i zawarta w pigciu, logicznie do siebie przylegajacych, rozdziatach.

Pierwszy z nich (Narodziny i rozwoj politycznego ruchu chlopskiego
w Czechach i Stowacji pod austro-wegierska zwierzchnoscig 1899-1918) ukazu-
je geneze Partii Agrarnej, na szerokim tle przeobrazen wsi Krolestwa Czeskiego,
po uwlaszczeniu chlopow oraz sytuacje stowackiego srodowiska wsi, znajdujacej
si¢ pod wladztwem wegierskim, w ramach Cesarstwa do konca I wojny $wiato-
wej. Juz wowczas, powstajacy ruch polityczny chlopow, podjat istotne dziatania
spoteczno-polityczne na rzecz uswiadomienia szerokich rzesz spoleczenstwa co
do dziejowej roli wsi i rolnictwa.

Rozdziat II (Agrary$ci u zarania niepodlegtosci I Republiki. 1918-1922)
traktuje o roli Partii Agrarnej w powstaniu Czechostowacji w ksztatcie republiki
0 ustroju liberalno-demokratycznym, z klasycznym trojpodziatem wiadz. Takze
personifikuje te dzialania, zwracajgc uwage na rolg przywodcow partii: Antonina
Svehli (1873-1933), Milana Hodzy (1878-1944), Rudolfa Berana (1887-1954)
i innych. Jako pierwsi wptywali oni istotnie na ksztattowanie postaw obywatel-
skich szerokich rzesz chiopskich i przygotowanie ich do udzialu demokracji,
ktérej model wypetniat zasady organizacji politycznej spoleczenstwa w koncep-
cjach agrarystycznych. Olbrzymie roéwniez byty zastugi tych autorytetow w re-
alizacji zasad umowy autonomicznej dla Stowacji.

Rozdziat TII (W okresie stabilizacji zycia politycznego Czechostowacji.
Pierwsza faza ,,Ztotych lat” T Republiki. 1922-1925) rozpoczyna przedstawienie
okolicznos$ci zjednoczenia partii agrarnych w Czechostowacji. Ten doniosty dla
integracji mtodego panstwa akt dokonat si¢ 28-29 czerwca 1922 r. na wspdlnym
zjezdzie delegatow Republikanskiej Partii Czechostowackiej Wsi i Stowackiej
Partii Narodowej i Chtopskiej. W odniesieniu do tej organizacji, kierujacej si¢
juz wyraznie zasadami agraryzmu, jako trzeciej drogi rozwoju, nadal uzywano
potocznej nazwy Partia Agrarna. Interesujaca czg$é, z punktu naszego widzenia,
rozdziatu zostata po$wiecona ,,Kontaktom agrarystow czechostowackich z pol-
skimi ludowcami”, eksponujac wezesniejsze uwagi o inspirujgcej roli agraryzmu
potudniowych sasiadow wobec polskiego ruchu ludowego, w szczegdlnosci zas
ruchu mtodochtopskiego. Wplywy te docieralty poprzez Stowianski Zwigzek
Mtodziezy Wiejskiej, w ktorym byly sfederowane nasze: Centralny Zwigzek
Mtodziezy Wiejskiej i Malopolski Zwiazek Mlodziezy. Migdzynarodéwka ta
korzystala z programow i do§wiadczen stowackich i czeskich agrarystow. Zresz-
ta powstata gtéwnie z ich inicjatywy w Lublanie 5-8 1X 1924 r., gdzie przyjeto
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specjalne tezy ,ideologii agraryzmu”, zaadaptowane péz’nieé, w ramach tzw.
wiciowego agraryzmu, do potrzeb polskiego ruchu ludowego °. Wtasnie dlatego
podjeto i u nas probe poglebienia zasad tej mysli politycznej. Znaczny pod tym
wzgledem dorobek przyniosta konferencja zorganizowana przez Stowianski
ZMW na poczatku 1926 r. w Krakowie i Pradze. O agraryzmie w ujeciu poli-
tycznym i gospodarczym méwit na niej, wymieniony wyzej, wybitny stowacki
dziatacz ludowy, teoretyk i maz stanu. M. Hodza °.

Na marginesie jeszcze dodajmy, ze wprawdzie polscy agrarys$ci mieli oka-
zje blizszego poznania agraryzmu z Czechostowacji, jednakze nie traktowali go
bezrefleksyjnie. Pragngc stworzenia dla rzeczywisto$ci polskiej doktryny o bar-
dziej oryginalnym, narodowym profilu, ostroznie, wrecz krytycznie, podchodzili
do niektérych sformutowan autorstwa poludniowych sasiadow. Oto na przyktad
Jan Dec (1889-1956), czotowy dziatacz Centralnego Zwigzku Mtodziezy Wiej-
skiej, w sprawozdaniu z I Kongresu Stowianskiego ZMW pisat: ,,stosunki cze-
skie nie sg dla nas ideatem, nikt nie mysli o tym, by nasze wielkie ideaty za-
mknaé w utuczonych krowach i $winiach lub utopi¢ w szklance dobrego piwa” .
Wypowiedz ta stanowita krytyczng aluzje w stosunku do materialistycznych
i czysto ekonomicznych akcentow agraryzmu formutowanego w Czechostowacji.
Natomiast rzeczowg i przychylng oceng tych koncepcji odnajdziemy w pracach
innego dziatacza, Jozefa Grudzinskiego (1903-1944) 8

Roéwniez rozdziat IV (U schylku przywédztwa Antonina Svehli. Druga faza
»Ztotych lat” T Republiki. 1925-1929) zwraca uwage na zastugi Partii Agrary-
stycznej w kwestii pomyslnego rozwoju I Republiki. Zaznacza: ,,Majac silne
poparcie na wsi, a takze w mniejszych miastach i miasteczkach, ale i wokot
metropolii praskiej, gdzie byta w sojuszu z Partia Rzemies$lniczg i Wtascicieli
Doméw i Domkéw, zdotala wraz ze swoim przywédca A. Svehlg zdobyé tak
silna pozycje¢ w panstwie i tak zabezpieczy¢ interes wsi, ze praktycznie nie zostat
on nadwyrezony az do roku 1938, czyli upadku I Republiki” ’ Nie ulega watpli-
wosci, ze rzady w panstwie, pod kierunkiem wybitnego me¢za stanu, zakonczyly
si¢ sukcesem i zbudowaly, widoczng na tle innych panstw Europy Srodkowo-
Wschodniej, potege ekonomiczng panstwa, jedynego o profilu przemystowo-
rolniczym w tym regionie, kierowanego przeciez przez agraryste i jego chtopskie
zaplecze spoteczne.

®Por. A. Lech: Agraryzm wiciowy, £.6dz 1991s. 16.

® Zagadnienia stowianskiej kultury ludowej. Pamigtnik pierwszego kursu zorganizowanego
przez Stowianski Zwiazek Mtodziezy Wiejskiej w Krakowie i Pradze w dn. 3—24 lutego 1926
roku, Warszawa [b.d. ok. 1927 r.]. Ponadto ,,Wici” i ,,Mloda Mysl Ludowa” niejednokrotnie
zamieszczaly prace tego autora: m. in. M. Hodza, Agrarna demokracja na tle pradow umysto-
wych wspotczesnej doby, ,,Mtoda Mysl Ludowa”, 1932, nr 4 (cz. 1) inr 5 (cz. 2).

"J. Dec: Sprawozdanie z | Kongresu Stowianskiego ZMW, ,.Siew”, 1924, nr 32, s. 2.

85.G.: Mysli przewodnie czechostowackiego agraryzmu, ,,Mtoda Mysl Ludowa”, 1938,
nr3(cz. 1) inr4(cz.2).

®R. Turkowski: Agrarysci czechostowacey..., Cz. |, s. 25.
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Pierwsza czg$¢ pracy Romualda Turkowskiego zamyka rozdziat V
(W okresie narastania trudnosci spoteczno — gospodarczych i politycznych
w Czechostowacji. 1930-1935), ktory doprowadza jej tres¢ do czaséw w ktorych
Partia Agrarna osiggne¢ta apogeum swoich wplywow politycznych i organizacyj-
nych: ,,Wida¢ juz jednak byto nadchodzacy kryzys polityczny o zasiegu migdzy-
narodowym. W 1935 roku agrariusze zajeli drugie miejsce w wyborach. Nastgpit
wzrost w sit o decentralistycznych intencjach (hlinkowscy™) lub zdecydowanie
antyczechostowackim nastawieniu (henlainowcy™), co zapowiadato — jak sie
miato okaza¢ — dos¢ szybki upadek I Republiki. Wraz z jej rozpadem — do$é
nieoczekiwanie — wbrew masom czlonkowskim znikneta bezpowrotnie i Partia
Agrarna jako sita polityczna reprezentujaca przez ponad 40 lat czechostowacka
wie§” 2. Nadchodzito przesilenie w stosunkach miedzynarodowych, ktore zacze-
ty sie ksztattowa¢ pod wptywem totalitaryzmow: faszystowskiego i stalinow-
skiego.

Drugi tom pracy Romualda Turkowskiego rowniez imponuje swoja objeto-
$cig. Zostat skonstruowany, podobnie jak pierwszy, przy zastosowaniu podziatu
na rozdziaty w ujeciu chronologiczno — rzeczowym. Obejmuje cztery rozdziaty —
,»Od schytku dzialalno$ci w I Republice do emigracyjnej egzystencji na Zacho-
dzie”.

Rozdzial 1 (Agraryzm w obliczu wzrastajacego zagrozenia istnienia I Re-
publiki. 1935-1937) opisuje dziatania agrarystow w sytuacji spodziewanych
zmian na arenie miedzynarodowej, zagrazajacych wojng i utratg niepodleglosci.
Eksponuje réwniez, zwracajagc uwage na stabnace znaczenie Partii Agrarne;j,
konfrontacje agrarystow z rosngcymi wptywami tzw. hlinkowcoéw, zabiegajacych
o szeroka autonomig, ostabiajacg jednos¢ Czechostowacji, dla Stowacji. Jedno-
czes$nie traktuje o narastajagcym niepokoju agrarystow wobec zwigkszajacych si¢
w spoteczenstwie I Republiki wptywoéw Partii Niemcoéw Sudeckich, z drugiej
strony dezintegrujacej jedno$¢ polityczng panstwa.

10 potoczna nazwa chrzescijanskiego ruchu politycznego chtopoéw (inna nazwa: ludacy)
optujacego na rzecz odrodzenia narodowego Stowakow i ich samodzielnosci panstwowe;j,
takze autonomii w ramach réznych konfiguracji miedzynarodowych — Wegry, Czechy, Polska.
Jego zatozycielem byt ksiadz rzymskokatolicki Andrej Hlinka (1864-1938), ktory zatozyt
w 1913 r. Stowacka Partic Ludowa (Slovenska LCudova Strana — dalej SIS), w 1918 r.
w Czechostowacji S’LS, w 1925 r. przemianowang na Stowacka Parti¢ Ludowa Hlinki (HIin-
kova Slovenska Cudova Strana). Por. A. Gr.: Hlinka Andrej, [w:] Stownik biograficzny Euro-
py Srodkowo-Wschodniej XX wieku, pod red. W. Roszkowskiego i J. Kofmana, Warszawa
2004, s. 434-436.

11 potoczna nazwa ruchu politycznego o profilu nacjonalistyczno-wielkoniemieckim, kté-
rego tworca byl Konrad Henlein (1898-1945), przywoddca Frontu Ojczyznianego Niemcow
Sudeckich, przemianowanego pdzniej na Parti¢ Niemcow Sudeckich. (W wyborach z 1935 r.
ponad 1,2 min gtoséw). Por. PK: Henlein Konrad (1898-1945) [w:] Ibid., s. 429.

2 R. Turkowski: Agraryéci czechostowacey..., Cz. I, s. 25-26.

388



Rozdziat 11 (Partia Agrarna w walce o zachowanie niepodleglosci i inte-
gralno$¢ panstwa czechostowackiego. 1937-1938) przedstawia zabiegi agrary-
stow na rzecz utrzymania dotychczasowego ksztattu ustrojowego I Republiki.
Zwraca przy tym uwage na sytuacje miedzynarodows, ktéra po upadku Austrii,
pozostawita Czechostowacje w osamotnieniu wobec roszczen III Rzeszy Nie-
mieckiej. Niemniej, jak widomo, mimo heroicznej walki o przetrwanie republiki,
prowadzonej gléwnie przez agrarystow i ich wybitnego przywddce, M. Hodze,
dziatania te nie uratowaty panstwa.

Rozdziat 1II (Agrarysci w cieniu Uktadu Monachijskiego z dnia 29/30
wrzesnia 1938 roku) skupiat si¢ na przedstawieniu i ocenie wydarzen, gtdéwnie
w roku kleski Czechostowacji, panstwa wspolrzadzonego przez agrarystow.
Wsréd watkéw, podejmowanych w tej czesci pracy, na uwage zastuguje ocena
wstydliwej roli Polski w dramacie panstwa, zyczliwego nam, szczeg6lnie przy-
jaznego polskiemu ruchowi ludowemu, opozycyjnemu wobec rzadéw sanacyj-
nych po 1926 roku. Skutki zaangazowania militarnego Polski w rozbiciu Cze-
chostowaciji, utrata przez nia Slaska Cieszynskiego, dalekosieznie wplynely na
uksztattowanie si¢ stosunkéw polsko — czechostowackich w okresie 11 wojny
Swiatowej, a takze po wojnie. Wprawdzie utracony przez Polske w 1919 roku
Slask Zaolzianski nalezat si¢ nam, ale Polska nie powinna po niego siega¢ razem
z Niemcami w tragicznym dla Czechostowacji momencie.

W rozdziale IV (Po likwidacji Partii Agrarnej w Czechostowacji. 1938 —
1989) najrozleglejszym chronologicznie, ale i najbardziej syntetycznym w po-
réwnaniu z poprzednimi, Autor przeprowadzit czeskich i stowackich agrarystow
poprzez meandry I wojny $wiatowej, zycie na emigracji (Panstwo na Uchodzc-
twie), powojenne losy w ramach socjalistycznej Republiki Czechostowackiej, az
po ,,zanik ruchu agrarystycznego w powojennej Republice”. Okazalo sie, iz wiel-
ce zashuzonego, dla rozwoju spoteczno — gospodarczego panstwa naszych potu-
dniowych sgsiadow, ruchu ludowego o profilu agrarystycznym nie udalo si¢
reanimowac, zreszta nie tylko w ramach socjalizmu: ,,W suwerennej Czechosto-
wacji po 1989 roku, a potem Republice Czeskiej i Republice Stowackiej probo-
wano przywroci¢ do zycia ten ruch polityczny. Powstato wiele drobnych grup
politycznych nawigzujacych do tradycji i programu Partii Agrarnej. Niestety,
wskutek rozbicia nie zdotaly one wej$¢ do parlamentu Republiki, tym samym
zyska¢ wigkszej popularnosci. Pod koniec XX wieku zniknely z czeskiej 1 sto-
wackiej sceny politycznej”13.

W pracy Romualda Turkowskiego jej rozdzial IV stanowi swoisty epilog
dla agraryzméw czeskiego i stowackiego. Dramat Partii Agrarnej oraz w jego tle
upadek Migdzynarodowego Biura Agrarnego Zielonej Migdzynarodowki z sie-

13 R. Turkowski: Agrarysci czechostowaccy..., Cz. I, s. 12; por. takze: A. Indraszczyk,
Instytucjonalne reprezentacje chlopéw we wspotczesnej Europie, [w:] Wie$§ i ruch ludowy
w Polsce i Europie, t. 2, Idee, organizacje i srodowisko, pod red. F. Kampki i S. Stepki, War-
szawa 2012, s. 200.
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dzibg w Pradze, ostatecznie wplynely na dezintegracje i utrate wplywow poli-
tycznych przez agrarystyczny ruch ludowy Europy Srodkowo — Wschodniej.
Mimo wszystko, w Polsce po 1989 r. udato si¢ ruchowi ludowemu przetrwaé
i odbudowac niezalezne, wptywowe politycznie struktury.

Dzieto Romualda Turkowskiego jest cenne nie tylko dla historiografii cze-
skiej i stowackiej. Oryginalnie wypehiajac luke, jaka dotychczas istniala w mo-
nograficznych badaniach narodowych ruchéw ludowych o profilu agrarystycz-
nym, istotnie wzbogaca dorobek nauki europejskiej, szczegdlnie zas Europy
Srodkowo — Wschodniej. Z tego chociazby wzgledu zastuguje na upowszechnie-
nie, by¢ moze w formie bardziej popularnej, w jezyku angielskim.

Wzruszenie wywohije dedykacja, ktora Autor poprzedzit dzieto o agrary-
stach czechostowackich: ,,Rodzicom moim — Krystynie i Euzebiuszowi Turkow-
skim — rolnikom ze wsi Srebrna poswigcam”. Budzi szacunek i wdzieczno$¢ dla
skromnych ludzi, mozolnie pracujacych cale zycie wsrdd tych, ktorzy ,,zywia
i bronig”. Wychowali oni uczonego swoim dorobkiem i postawg tworczg wzbo-
gacajacego istotnie osiggnigcia naszej nauki, ktora dopiero od poczgtkdw XX w.
wspottworzona jest przez humanistow pochodzenia chtopskiego.

Andrzej Lech
Uniwersytet £.odzki
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