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[Rec.:] Tradycje szlacheckie we wspélczesnej kulturze polskiej. Przyblizenia
i perspektywy badawcze, pod redakcja Marcina Lutomierskiego, Polskie Towa-
rzystwo Ludoznawcze Oddzial w Toruniu, Torun 2014, ss. 186

Sposrod siedemnastu oddzialéw Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego
obchodzacego w 2015 roku jubileusz 120-lecia istnienia, Oddzial w Toruniu
prowadzi najaktywniejszq dzialalnos¢ wydawnicza. Swiadczq o tym opubliko-
wane w ostatnich latach prace zbiorowe: Z trzeciego brzegu Wisty. Szkice z an-
tropologii Torunia, pod red. H. Czachowskiego, O. Kwiatkowskiej, A. Mianec-
kiego i A. Trapszyca (2007); Do Torunia kupi¢ kunia. W 60. rocznice oddziatu
toruriskiego Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, pod red. H. Czachowskiego
i A. Mianeckiego (2008); Torur tam i z powrotem. Szkice z antropologii miasta,
pod red. A. Trapszyca i V. Wréblewskiej (2011). Tym razem dorobek wydawni-
czy Oddziatu powiekszy} sie o publikacje, ktdrej zakres tematyczno-problemowy
wykracza poza regionalia torunskie czy tez kujawsko-pomorskie.

Zbior pod redakcja Marcina Lutomierskiego to proba interdyscyplinarnego
ogladu r6znorodnych zjawisk, swiadczacych o zywotnosci tradycji szlacheckich
w Polsce po II wojnie Swiatowej, dostrzeganych w aktywnosci potomkow daw-
nych przedstawicieli tej warstwy spolecznej, dyskursie polityczno-
tozsamosciowym, obyczajowosci, architekturze oraz dzialaniach artystycznych
spod znaku filmu i literatury. Na zawarto$¢ tomu sklada sie 10 tekstdw autorstwa
reprezentujacych osrodki akademickie, muzea oraz archiwa etnologéw, history-
koéw, kulturo- i literaturoznawcow.

Calos¢ zostata podzielona na 3 czeSci: REFLEKSJE HISTORYCZNE,
Z BADAN TERENOWYCH oraz ANALIZY TEKSTOW KULTURY. Przyj-
rzyjmy sie poszczegblnym artykulom. Wybdr informacyjnej — choé niezbyt ce-
nionej — konwencji recenzji' ma zacheci¢ do lektury catoci, utwierdzi¢ zaintere-
sowanego dziedzictwem kultury szlacheckiej czytelnika w przekonaniu, ze
znajdzie on w prezentowanym tomie ,,co$ dla siebie”. Bedzie to jednak stresz-
czenie z dominantg, gdyz jednemu z tekstow poswiecimy nieco wiecej miejsca.
Zostanie takze postawionych autorom kilka — by¢ moze trudnych — pytan.

Pierwsza cze$¢ tomu — gromadzaca refleksje historyczne — otwiera artykut
Andrzeja Boguckiego Trwanie tradycji szlachecko-ziemianskiej na Pomorzu
i Kujawach po 1945 roku. To jedyny tekst nawigzujacy w tytule do regionu ku-
jawsko-pomorskiego, z ktérego wyszla inicjatywa wydawnicza calego zbioru.
Autor, zwigzany ze $srodowiskiem bydgoskich regionalistébw dziatacz Polskiego
Towarzystwa Ziemianskiego, dokonuje przegladu tradycji szlachecko-
ziemianskich na dobrze znanym sobie obszarze. A. Bogucki przybliza losy pol-
skich rodéw Sierakowskich, Czarlinskich, Skoérzewskich, WoyniHowiczéw.

! Por. B. Fatyga, Teksty krytyczne w naukach spolecznych: o recenzjach, ,Kultura i Spote-

czenstwo” 1996, nr 1, s. 219-225.
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Dramat II wojny $wiatowej i nowy porzadek polityczny, ktéry zapanowat po jej
zakoniczeniu, odcisnely swoje pietno na rodzinach ziemianskich. Wielu przed-
stawicieli tego Srodowiska zostalo zamordowanych, wielu zdecydowato sie na
emigracje, wszyscy utracili swoje majatki. Dzi$ niektérzy kontynuujg rodzinne
tradycje mieszkajac m.in. w Bydgoszczy, sq tacy, ktorzy probuja odzyskaé swoje
mienie. A. Bogucki sygnalizuje takze obecno$¢ na terenie Pomorza i Kujaw
junkierskich i rycerskich rodéw niemieckich, ktérych przedstawiciele okryli sie
W czasie ostatniej wojny $wiatowej zla stawa. Autor przypomina m.in. mroczng
posta¢ Ludwika Hermana von Alvenslebena — hitlerowskiego policjanta, opraw-
cy i mordercy ,,z wyboru i zamitowania” [s. 15]. W dalszej czeSci artykulu A.
Bogucki opisuje stan obecny ziemianskich posiadtosci. Niektére z tych miejsc
(jak Ostromecko) sa dzi§ wizytéwkami wojewodztwa kujawsko-pomorskiego,
inne (jak palac w Nawrze koto Chelmzy) czekaja na swoje ,drugie zycie”.
W dalszej kolejnosci Autor przybliza stowarzyszenia popularyzujace kulture
sarmacka, szlachecka, ziemianska, heraldyczna i genealogiczng, ze szczegdlnym
uwzglednieniem Polskiego Towarzystwa Ziemianskiego i Zwiazku Szlachty
Polskiej. Sposrod licznych form aktywnosci tych organizacji, na uwage zastuguja
wyklady, prelekcje, publikacje, pikniki i sejmiki majgce charakter integracyjny.
Kultywowanie okre$lonych tradycji ma miejsce na gruncie rodzinnym. Przykla-
dami sq prowadzone przez nielicznych potomkéw dawnych rodéw szlacheckich
tzw. ksiegi goSci, symboliczne porwanie panny miodej (rapt) uwzgledniane
z1zadka w scenariuszu weselnym czy wreszcie przekazywane pokoleniowo
elementy szlachecko-ziemianskich tradycji kulinarnych (m.in. pieczenie tzw.
tortu listkowego rodu Suligowskich).

Z kolei Tomasz Piekarski (Archiwum Panstwowe w Plocku) w artykule za-
tytutowanym Powojenne losy dworkéw ziemiariskich na Mazowszu kontynuuje
niejako rozwazania na temat siedzib ziemianskich, obszar badan przesuwajac
jednak nieco na wschod — na tereny Mazowsza Plockiego. Autor wskazuje —
korzystajac z zastanych opracowan — na cechy charakterystyczne dla budownic-
twa szlacheckiego. Rozwigzania funkcjonalne i estetyczne wykorzystywane
w architekturze dworskiej i wyposazeniu wnetrz staly sie z czasem elementem
szlacheckiego etosu, w tym mianowicie sensie, ze w siedzibach tych gromadzono
materialne znaki pielegnowanych wartosci a same dwory staty sie symboliczny-
mi placéwkami polskosci. Na terenie Mazowsza, podobnie jak w pozostatych
czesciach kraju, wiele dworéw szlacheckich uleglo w trakcie II wojny Swiatowej
zniszczeniu badz dewastacji. Ich los przypieczetowal dekret PKWN o przepro-
wadzeniu reformy rolnej z 6 wrzesnia 1944 roku. Na mocy tego rozporzadzenia,
tylko w powiatach plockim, sierpeckim i ciechanowskim rozparcelowano ponad
450 majatkéw. Dwory spotkat r6zny los. Te, ktore staty sie siedzibami szkot lub
placéwek kulturalnych czesto przetrwaly, inne — gléwnie te przejete przez
PGR-y — ulegaty stopniowej dewastacji.
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Czeé¢ zatytulowang Z BADAN TERENOWYCH otwiera tekst Ireny Ko-
towicz-Borowy (Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciechanowie, Szkota Glow-
na Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie) Polskie rody drobnoszlacheckie po
1945 roku. Tradycja i wspoiczesnosé. Wytrawna badaczka drobnoszlacheckiego
dziedzictwa kulturowego wychodzi z zalozenia, ze drobna szlachta ,,jest do tej
pory empirycznie weryfikowalng zbiorowoscia terytorialng, stanowiaca zjawisko
spoteczno-kulturowe, okreslane przez niektérych jako »fenomen polskiego za-
$cianka«” [s. 44]. Zwraca przy tym uwage na, z pozoru sprzeczne cechy przed-
stawicieli tej spotecznosci (czy raczej tych spolecznosci), takie jak konserwa-
tyzm z jednej i kreatywnos¢ z drugiej strony, okreslajac taki zestaw jako
,fenomen drobnej szlachty”. Zdaniem I. Kotowicz-Borowy powoduje to, iz ist-
niejace dzi$ rody drobnoszlacheckie staja sie potencjalng elitg nie tylko w kraju,
ale i na dawnych kresach Rzeczypospolitej” [s. 41]. Istotne jest bowiem spo-
strzezenie, ze fenomen 6w wystepuje nie tylko w Polsce ale i Litwie, Lotwie,
Biatorusi, Ukrainie a nawet w Estonii, Rumunii i Moldawii. I. Kotowicz-Borowy
kresli geneze drobnej szlachty, ukazuje jej strukture, analizuje skutki wewnetrz-
nego rozwarstwienia. Autorka dowodzi tym samym, ze drobna szlachta w pew-
nym sensie pelni zasadnicza role w rozwoju regiondw przez siebie zamieszka-
nych. Wyréznikiem jest tez charakterystyczna forma przysiotkow szlacheckich
powstatych z pierwotnych obronnych osad samotniczych. Owe ,,0kolice szla-
checkie” do dnia dzisiejszego zamieszkiwane sa przez spotecznosci lokalne
o strukturze opartej na silnych relacjach rodzinnych, sasiedzkich i terytorialnych.
Poszczeg6lne zascianki tworzace ,,o0kolice” polaczone sa od wiekéw silnymi
wiezami rodowymi, krewniaczymi i sgsiedzkimi. Przetrwaty gléwnie na Mazow-
szu, Kaszubach, Podlasiu i Kresach Wschodnich dawnej Rzeczypospolitej. Au-
torka powohije sie na wyniki badan prowadzonych od wielu lat na Mazowszu,
Podlasiu, Biatorusi i Ukrainie, za pomoca rozmaitych technik — wywiadu swo-
bodnego, kwestionariuszowego oraz obserwacji uczestniczacej. Na calym tym
ogromnym obszarze wyznacznikiem drobnoszlacheckiej kultury jest gleboka
religijno$¢ oraz postawa narodowo-patriotyczna wynikajaca z pierwotnych funk-
cji — straznikow granic Rzeczypospolitej. Stala daznos¢ do awansu spotecznego
i aspirowanie do tzw. duzej szlachty sprawila, ze i dzi$ jest to grupa ambitna,
w ktérej liczy sie autorytet przywodczy, a ,,szlachecko$¢” wyznacza honor, me-
stwo i pamieC o pochodzeniu. Dzi§ w okolicach gdzie wiekszo$¢ mieszkancow
stanowig potomkowie drobnej szlachty, wtadze samorzadowa sprawuje zazwy-
czaj wojt-szlachcic-gospodarz [s. 52, przyp. 12]. Etos przeklada sie na wybory
polityczne. Wielu dziataczy ugrupowania Prawo i Sprawiedliwo$¢, a w mniej-
szym stopniu Polskiego Stronnictwa Ludowego, to potomkowie drobnej szlachty
zagrodowej. Istotng role odgrywaja stowarzyszenia rodowe, ktére organizujg
zjazdy. Czeste jest takze prowadzenie kronik rodzinnych i zwigzane z tym ak-
tywne poszukiwania genealogiczne. Wielu potomkéw drobnej szlachty zasila
elity intelektualne i polityczne jak np. Jozef Porzecki czy Jan Kotb-Sielecki na
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Bialorusi. Petnig oni role zar6wno nieformalnych przywédcéw jak i kronikarzy.
Podobnie Eleonora Klimakowska — zatozycielka Domu Polskiego w motdaw-
skich Bielcach.

Kolejnym tekst Tradycje szlacheckie a tozsamo$¢ narodowa autorstwa
Magdaleny Kwiecinskiej (Muzeum Historyczne Miasta Krakowa) stanowi swo-
iste nawigzanie do materiatlu zaproponowanego przez I. Kotowicz-Borowy. Au-
torka, ktéra przez prawie 10 lat prowadzila etnograficzne badania terenowe
w zasciankach szlacheckich na Samborszczyznie (okolice Sambora na Ukrainie)
dowodzi, iz Polska afiliacja narodowa drobnej szlachty zagrodowej z terenéw
Podkarpacia nie jest czym$ oczywistym. Zdecydowanie polskie poczucie tozsa-
mosci charakteryzowalo bogatsza szlachte tych okolic juz od czaséw rozbioréw.
Dwory stanowily tu — jak pisze M. Kwiecinska — ,,wyspy polskosci w stosunko-
wo jednolitym morzu ukrainskim” [s. 60]. W potowie XIX wieku, w wyniku
zmian geopolitycznych, rodzi sie $wiadomos$é narodowa, w wyniku czego funk-
cjonujaca tu formuta gente Rutheni natione Poloni tracita sens. Szlachta zagro-
dowa Samborszczyzny (i wielu innych regioné6w wschodniej Galicji) stanela
przed konieczno$cig podjecia decyzji o przynaleznosci do narodu polskiego lub
ukrainskiego. Presje ideologiczna wywieraty na szlachcie zagrodowej zaréwno
srodowiska polityczne polskie jak i ukrainskie. Kluczowe znaczenie odgrywat
grekokatolicyzm, ktory deklarowata znaczna cze$¢ szlachty zasciankowej. Opie-
rala sie ona procesowi latynizacji kojarzonemu z polska dominacja administra-
cyjna i kulturowa. W konsekwencji, szczeg6lnie mtodzi przedstawiciele tej gru-
py spolecznej wybierali opcje ,,ukrainska”, zasilajac szeregi miodej inteligencji
budujacej zreby ukrainskiej idei narodowej. Poniewaz w 20-leciu miedzywojen-
nym juz tylko nieznaczny odsetek szlachty zagrodowej Podkarpacia zachowat
polska $wiadomo$¢ narodowa, rozgorzala na tych terenach ,walka o dusze”,
podczas ktdrej Ukraificy znaleZli sie w duzo trudniejszej sytuacji, nie posiadajac
suwerennego panstwa, ktére mogloby wspiera¢ lokalne dziatania polityczne.
Prowadzito to do napie¢ i wzmagato wzajemng nieche¢, gléwnie miedzy zamoz-
na — od stuleci gruntownie spolonizowana — szlachtg rzymskokatolickg, a za-
Sciankowa — unicka i ukrainiska. Potomkowie drobnej szlachty o zadeklarowanej
ukrainskiej tozsamosci narodowej walczyli zar6wno w szeregach Ukrainskiej
Armii Powstanczej jak i w Ochotniczej Dywizji SS ,,Galizien”. Po 1991 roku
w zasciankach zaczeto wznosi¢ pomniki ku czci Stefana Bandery. W 1998 roku
zainicjowato swoja dzialalno$¢ we Lwowie Ukrainiskie Szlacheckie Zgromadze-
nie, za$§ w 2005 roku w Truskawcu powotano Towarzystwo Szlachty Ukrain-
skiej. W drugiej czesci swojego artykulu M. Kwieciniska przybliza czytelnikowi
uchwycong w trakcie prowadzonych badan swoistos¢ zasciankéw galicyjskich.
Polegata ona (w odréznieniu np. od okolic szlacheckich Mazowsza) na zamiesz-
kiwaniu wspoélnej przestrzeni wsi, ale z wytyczonymi cze$ciami dla rodzin
o odmiennym pochodzeniu stanowym — szlacheckim i chlopskim. Porzadek ten
utrzymywat sie, jako ewidentne kuriozum, takze w czasach wiladzy radzieckiej —
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w szkole, w cerkwi, dostrzegany byt w uzytkowaniu gruntéw. Separowano sie
nawet podczas pracy (sic!) w kotchozach. Dhugo tez szlachta odrézniata sie bar-
wa strojéw i odziezy. Uzywala kolorow stonowanych, ciemnych, jednolitych.
Mozna zatem przypuszczac — jak sugeruje Autorka — ze nazwa ,,szaraczki” odno-
sita sie nie tyle lub nie tylko do skromnych zasobéw majatkowych drobnej
szlachty, co do koloru noszonych przez nig ubran (s. 68).

Cennym przyczynkiem do studiéw nad obyczajowoscia dawna i wspélcze-
sng jest artykul Katarzyny Orszulak-Dudkowskiej (Instytut Etnologii i Antropo-
logii Kulturowej Uniwersytetu £.6dzkiego) Polska tradycja imieninowa a trady-
cja szlachecka. Autorka skupila sie na analizie tradycji imieninowej w Polsce,
wskazujac szereg powiazan i relacji zachodzacych miedzy dawna kulturg szla-
checka a Swietowaniem w Polsce Ludowej i wspotczesnie. Konsekwentnie dla
tej czesci ksiazki pod redakcja M. Lutomierskiego mamy tu do czynienia z tek-
stem powstalym w oparciu o material empiryczny. Tym razem badania etnogra-
ficzne prowadzone byty przy wspétudziale studentéw Instytutu Etnologii i An-
tropologii Kulturowej UL, w ramach zaje¢ z Folklorystyki. Badania
przeprowadzono na grupie 60 os6b powyzej 25 roku zycia, zamieszkalych
w Lodzi i podiédzkich miejscowosciach. K. Orszulak-Dudkowska charakteryzu-
je — siegajac po opracowana m.in. Zbigniewa Kuchowicza, Jana S. Bystronia,
Zygmunta Glogera, Barbary Ogrodowskiej i Krystyny Bockenheim — biesiado-
wanie imieninowe w kulturze szlacheckiej i przyglada sie temu elementowi oby-
czajowosci w czasach PRL-u przez pryzmat pamieci rozmowcédw. Dochodzi do
whniosku, ze zar6wno w dobie przedrozbiorowej, jak i w wieku XIX oraz obec-
nie, obchodzenie imienin nalezalo i nalezy do praktyk obyczajowych mocno
ugruntowanych w polskiej tradycji kulturowej. Wérod elementéw kultury szla-
checkiej obecnych w tradycji imieninowej Autorka wymienia: biesiady, oracje,
toasty, obdarowywanie solenizanta. W okresie PRL-u polska tradycja imienino-
wa nie znikneta, mimo okres$lonych okolicznosci politycznych i niedostatkéw
zwigzanych z regularnymi niedoborami podstawowych nieraz produktéw. Staro-
polskie rozpasanie wcigz pozostawato waznym wzorcem zachowan biesiadnych.
Imieniny realizowane podobnie jak w okresach poprzednich w przestrzeni do-
mowej, byty jedng ze szczeg6lnych okazji do biesiadnego ucztowania. Cieszyty
sie przez caly okres PRL niestabngcym uznaniem spotecznym. K. Orszulak-
Dudkowska wskazuje na kontynuacje i nawigzania do dawnych tradycji szla-
checkich, konstatujac, ze podobierfistwo celebrowania imienin w dawnej kulturze
szlacheckiej i w latach PRL dotyczyto praktycznie wszystkich najistotniejszych
kwalifikatoréw uczty, obejmujac: cel spotkania, wymiar przestrzenny i czasowy,
osoby uczestnikéw, rodzaje potraw i napojow, sfere uzytkowanych przedmiotow,
zdarzen oraz tekstow pojawiajacych sie w trakcie biesiadowania. Autorka koniczy
artykut zestawem zwieztych refleksji na temat biesiadowania imieninowego
przetomu XX i XXI wieku. Okazuje sie, Ze mamy do czynienia z pewnym para-
doksem polegajacym na tym, ze w okresie ograniczonych swobdd politycznych
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i dolegliwych niedostatkow, nawigzan do szlacheckiej wystawnosci bylo wiele,
za$ obecnie tradycja imieninowego $wietowania w domu — w gronie sasiadéw
i przyjaciot — zanika. Sktada sie na to szereg przyczyn, m.in. zmiana przyzwy-
czajen kulinarnych, zanik tradycji wspolnego $piewania i taficzenia, przejmowa-
nie popkulturowych wzoréw o charakterze uniwersalnym, zanik tradycyjnych
autorytetow, ktérych obecno$¢ i aktywnos$¢ podczas przyjecia integrowala
uczestnikéw. Tekst K. Orszulak-Dudkowskiej uzupelnia cenny aneks w postaci
wykorzystanego narzedzia badawczego — zestawu podstawowych dyspozycji do
wywiadu.

Srodkowq cze$¢ zbioru zamyka tekst Roberta Piotrowskiego (Muzeum Wsi
Mazowieckiej w Sierpcu) Nasladownictwo wybranych elementéw architektury
szlacheckiej Mazowsza na przetomie XIX i XX oraz na poczqtku XXI wieku.
W stosunkowo krotkim artykule Autor zwraca uwage na nasladownictwo
w polskiej architekturze wspdtczesnej ukladu wnetrz i wybranych elementéw
konstrukcji tradycyjnych dworéw. Stara sie takze odpowiedzie¢ na pytanie
o zrédlo tego typu tendencji. R. Piotrowski charakteryzuje budownictwo szla-
checkie z obszaru Mazowsza p6inocno-zachodniego zwracajac uwage, ze jego
najbardziej czytelny element — ganek, juz w 2 pol. XX wieku przeniknat do ar-
chitektury chlopskiej. Szukajac dowodéw na popularno$¢ odwotan do motywéw
dworkowych we wspotczesnych trendach architektonicznych, siega po na wskro$
nowoczesng baze gotowych projektéw — internetowy (jeden z wielu) portal
Twojprojekt.pl, w ktérym pod hastem ,,dworek” odnalazt (w 2013 roku) az 189
propozycji. W gotowych projektach, obok gankéw pojawiaja sie inne elementy
charakterystyczne dla dworkow, takie jak: czteropotaciowe dachy wzbogacone
o ,wole oka”, podcienie wnekowe, narozne wiezyczki oraz liczne wariacje na
temat kolumn, portykéw i innych detali. R. Piotrowski zwraca uwage, ze ani
projektanci, ani inwestorzy, nie zwracaja uwagi na najblizsze otoczenie tego typu
inwestycji, w zwiazku z czym realizacje te zyskuja daleki od pierwowzordw,
czasem wrecz dziwaczny kontekst przestrzenny. Autor konstatuje: ,,sttoczone na
matlej przestrzeni domy-dwory sprawiaja raczej smutne wrazenie” [s. 99]. Warto
doda¢, ze rozwiazania a'la ,,dworek” w podwarszawskich ofertach deweloper-
skich otrzymujq nawet charakter budownictwa (sic!) szeregowego. R. Piotrowski
podejmuje prébe interpretacji opisanego zjawiska twierdzac, ze w niektérych
przypadkach tego typu decyzje architektoniczno-inwestycyjne mozna odczyty-
wac jako wybor emblematu, ktorego Zrodta tkwia w wyobrazeniach na temat
pozytywnie waloryzowanej przesztosci. Architektura szlachecka staje sie symbo-
lem cenionych warto$ci, takich jak spokdj, swojsko$¢, tradycjonalizm. Wsp6t-
czesne nawigzania, to mniej lub bardziej uSwiadamiana proba restytucji arkadyj-
skiego mitu polskiej wsi — wsi ,,spokojnej i wesotej”. Autor stusznie zwraca tez
uwage na zjawisko okreslane mianem ,,miedzysasiedzkiego mimetyzmu”, wy-
muszajacego dostosowanie sg do okreslonej konwencji przyjetej w rozbudowuja-
cym sie osiedlu doméw jednorodzinnych [s. 101]. Propozycje interpretacyjne nie
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sq w tym wypadku poparte badaniami. R. Piotrowski sam to przyznaje w ostat-
nim zdaniu swojego artykulu, ktéry jednak nie traci na wartodci jako materiat
inspirujacy chociazby do opracowania stosownego projektu badawczego. Jego
realizacja i raport zawieratby odpowiedzZ na pytania o Zrodta inspiracji architek-
tura szlachecka w obszarze wspétczesnego budownictwa jednorodzinnego.

Cze$¢ zbioru zatytutowang ANALIZY TEKSTOW KULTURY otwiera ar-
tykut Pawla Bohuszewicza (Zaktad Literatury Staropolskiej Uniwersytetu Miko-
laja Kopernika w Toruniu) Hermeneutyki sarmatyzmu. Jest to material wybitnie
erudycyjny, a zarazem najdhuizszy sposrdéd zgromadzonych w recenzowanym
tomie, liczy bowiem 23 strony (nie uwzgledniajac bibliografii). To wlasnie temu
artykutowi warto poswieci¢ nieco wiecej miejsca.

Autor zwraca uwage, ze wspolczesnie istnieja dwa rodzaje tekstow nauko-
wych — takie, ktére Swiadomie zamazuja Slady piszacego i takie, ktére Slady te
uwydatniajq [s. 105]. Dawno juz nastapito zerwanie z kanonem historiografii
klasycznej, ufundowanej na przeswiadczeniu o istnieniu tzw. poznania obiek-
tywnego, mozliwego dzieki ustanowieniu wyraznej granicy miedzy badaczem
a przedmiotem badania. W $wietle tych zasadniczych ustalen rodzaj pisania
o sarmatyzmie, ktory uwydatnia podmiotowos¢ autora, Bohuszewicz nazywa
neo- lub antysarmacka hermeneutyka, twierdzac co nastepuje: ,Historyk her-
meneuta tym bedzie sie r6znit od historyka tradycyjnego, ze jesli tradycjonalista
za wszelka cene bedzie starat sie ukry¢ swoja tozsamos¢, lekajac sie, ze ta wbrew
niemu zacznie deformowac¢ obraz przesztosci, to hermeneuta tozsamos¢ kulturo-
wa wilasng i wspélnoty, z ktérej pochodzi, bedzie nie tyle odstaniat (w hermeneu-
tyce nie chodzi o jaki$ ekshibicjonizm), ile czynit ja stawka catego przedsiewzie-
cia” [s. 105-106]. Dalej Bohuszewicz zauwaza, ze: ,,Fakty, ktore ustala neo- lub
antysarmacki hermeneuta, nigdy nie sg traktowane przez niego jako po prostu
przeszte. Przeciwnie: hermeneuci Sarmacji zgadzaja sie co do istnienia pewnego
continuum miedzy teraZniejszoscia a przeszioScia, pozwalajacego im uczyni¢
przeszto$¢ czescig indywidualnej tozsamosci. Celéw, dla ktérych owe tozsamo-
$ci sq budowane, z reguty mozemy sie tylko domysla¢, na pewno jeden z nich
jest polityczny: wyrazista tozsamos¢ kulturowa pozwala zaja¢ pozycje w wojnie
kulturowej toczonej w Polsce przez »liberatéw« i »tradycjonalistow«” [s. 106].
Poruszona zostaje niezwykle ciekawa kwestia podzialu neosarmackich her-
meneutyk na prawicowe, postkolonialne i anarchistyczne.

Autor koncentruje swoje rozwazania wokdt ksigzki Jana Sowy Fantomowe
ciato kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesnq formq (Krakéow 2011), ktéra
entuzjastycznie okresla mianem: ,,...chyba najbardziej zjadliwego i jednocze$nie
udanego w dziejach polskiej mys$li ataku na formacje ekonomiczna, spoteczna,
kulturowa i polityczna szlachty polskiej”. Dzielo to powinno: ,,...doprowadzi¢ do
uzyskania przez Sowe pozycji dominujacej w polu humanistyki zajmujacej sie
dawna Polska” [s. 107]. Dalej Bohuszewicz rozprawia sie z neosarmackimi her-
meneutykami postugujac sie — jako swoistym narzedziem — antysarmackq ksigz-
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ka Sowy. W dyskursie neosarmackim budowany jest obraz przesztosci, ktorego
cechy stanowia: wylaczenie Innego (kwestii chlopskiej i mieszczanskiej), co
pozwala mowi¢ o szlachcie jako rownej, wolnej i braterskiej; pominiecie kwestii
ewolucji stanu, co pozwala unikna¢ kwestii degeneracji systemu demokracji
szlacheckiej; unikanie postawienia kwestii rozwarstwienia szlachty jako proble-
mu o znaczeniu zasadniczym np. dostepu do praw politycznych. Neosarmaci
dzieki tym wylaczeniom ukazujg obraz szlachty jako monolitu spoteczno-
ideologicznego, posiadajacego mozliwos¢ samostanowienia: ,,Jedli kto$ zakochu-
je sie w szlachcie, to dlatego, ze przypisuje jej tan wiasnie skarb...” [s. 111].

Autor siega po teorie francuskiego filozofa Claude'a Leforta, zakladajaca,
ze nowoczesne demokracje parlamentarne opieraja sie na zasadzie, ze w centrum
wladzy znajduje sie nie jaka$ grupa spoteczna, funkcjonariusze czy jednostka
a system demokratyczny jako taki. W Polsce przedrozbiorowej miejsce wladzy
zajela szlachta, ktéra Bohuszewicz — w $lad za Sowa — nie waha sie nazwac
,przednowoczesnym odpowiednikiem dzisiejszej mafii” [s. 113]. Z kolei siega-
jac po Lacanowskie teorie wskazuje, ze szlachta demonizujac wladze krélewska
(jako zagrazajaca wolnosci) i globalny kapitat (z tych samych przyczyn), jawita
sie jako podmiot psychotyczny.

W narracjach neosarmackich analiza zalosnych skutkéw ekonomicznych
poczynan szlachty przedrozbiorowej (ograniczanie znaczenia mieszczanstwa
w handlu, brak dbatosci o flote, kolonizacja Ukrainy) w ogole nie ma miejsca.
Szlachta hamujac tak zasadnicze procesy jak utowarowienie pracy, monetaryza-
cje gospodarki, rozwoj mieszczanstwa, skazywata kraj na skolonizowanie rynku
przez zachodnich posrednikéw w handlu zbozem i ekonomiczng peryferyzacje.
Ostatecznie — jak zauwaza Bohuszewicz — ,,samostanowienie okazuje sie iluzjg”
[s. 118]. Szlachta nie podporzadkowujac sie ,,dwuimiennemu Wielkiemu Inne-
mu” — krélowi i rozwijajacemu sie kapitalizmowi — stworzyla grunt pod XVIII-
wieczny kryzys polityczno-gospodarczy a w rezultacie upadek kraju. Bohusze-
wicz wykraczajac poza kontekst macierzysty utraty przez Polske niepodleglosci
w 1795 roku twierdzi, iz Rzeczpospolita Obojga Narodéw przestala istnie¢ juz
w 1572 roku. Nastapilo to w momencie Smierci ostatniego dziedzicznego krdla
Polski Zygmunta IT Augusta i gdy o wyborze kréla zaczat decydowac tylko jeden
podmiot polityczny — szlachta, a nie moc samej metafizycznej zasady dziedzi-
czenia tronu, dzieki czemu wladca mogt reprezentowac ogét spoteczenistwa.

Autor snuje rozwazania dotyczace teorii reprezentacji i analizuje zlozono$¢
hermeneutycznych propozycji dotyczacych interpretacji sarmatyzmu (w wydaniu
neo- i antysarmatyzmu). Maja one zawsze charakter calo$ciujacy, prezentuja
spojny obraz rzeczywistosci. To jedyna ich cecha wspdlna, gdyz ostatecznie
zawsze jednak ukazuja co$ innego, odmiennego, przeciwstawnego. Bohuszewicz
podkresla tozsamosciowy i polityczny cel reprezentacji hermeneutycznych. Ich
ztozeniowos$¢ wynika z trzech okolicznosci. Po pierwsze z faktu, ze interpretacje
te powstajq przez powigzanie rzeczywistosci historycznej z pojeciami pochodza-
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cymi od interpretatora. Pojecia te nie sa (w przypadku oceny sarmatyzmu) analo-
gonami poje¢ uzywanych przez uczestnikow interpretowanej rzeczywistosci.
Opisywani aktorzy najprawdopodobniej poje¢ tych nie znali. Po drugie, pojecia
te w metaforyczny sposob cato$ciuja rzeczywisto$¢, a interpretatorzy zdaja sobie
sprawe z mitotworczego charakteru tychze zabiegéw. Po trzecie, caloSciowania
i aksjologizacje skutkuja selektywnoscia. Reprezentacje hermeneutyczne, pra-
gnac pokry¢ soba calos¢ rzeczywistoSci, uniewazniaja pewne obrazy kierujac
$wiatlo na inne. W zakonczeniu tekstu Autor siega nie po raz pierwszy po kate-
gorie interpretacji szerokiego zasiegu. Ten typ interpretacji sprawia, ze Bohu-
szewicz ostatecznie opowiada sie za reprezentacjami antysarmackimi, ktore nie
traktuja zdarzen jako faktéw ,,0sobnych”.

Tekst Pawta Bohuszewicza jest wymagajacy, co najmniej dwuwarstwowy
(ksigzka Sowy jako osnowa i rownolegle stanowisko Autora), zaprzegajacy do
dyskursu na temat szlachty liczne a wazne teorie humanistyczne autorstwa: Pi-
erre'a Bourdieu, Jacques'a Lacana, Jeana Baudrillarda, Krzysztofa Arbiszewskie-
go, Alana Chalmersa, Fernanda Braudela, Bruno Latoura i kilku innych wybit-
nych myslicieli. Jednak wysitlek czytelniczy sie oplaca. Dodatkowo
Bohuszewicza mozna uzna¢ za najbardziej dociekliwego (na tle pozostalych
Autoréw recenzowanego tomu i przymykajac oko, ze nie jest On socjologiem)
kontynuatora przemyslen Barbary Szackiej, ktéra w opublikowanym 40 lat temu
artykule pod tytulem Wspdiczesni Polacy a dziedzictwo Polski szlacheckiej
stwierdzila: ,,...wywotujaca niepokéj historyka »mitologizacja« przesziosci dla
socjologa moze stanowi¢ nader interesujacy przedmiot badan”. Propozycja ta
nie stracita na atrakcyjno$ci, wyznaczajac dzis zasadniczy nurt antropologicz-
nych i kulturoznawczych poszukiwan.

Momentami tekst Bohuszewicza zdaje sie by¢ pozbawiony wymiaru autor-
skiego, upodabniajac sie do entuzjastycznej recenzji ksigzki Sowy. Wnikliwsza
lektura przekonuje jednak, ze Autor poruszajac sie blisko tej granicy, nie prze-
kracza jej.

Nie ma sensu w tym miejscu polemizowac z koncepcjami Jana Sowy, gdyz
nie jego ksigzka jest tu przedmiotem omdwienia. Skoro jednak Bohuszewicz tak
czesto sie na nig powotuje, warto zauwazy¢, ze idea ,,fantomowego ciata kréla”
rodzi okre$lone watpliwosci. Nie negujac negatywnej roli szlachty hamujacej
procesy modernizacyjne, szczeg6lnie w wieku XVIII, warto zwroci¢ uwage, iz
sam fakt kontynuowania dynastii nie uchronit przed gilotynag Ludwika XVI Bur-
bona a przed kulg Mikolaja II Romanowa, co ewidentnie $wiadczylo o tym,
7e wiadcy ci nie byli reprezentantami ogoélu spoleczenistwa. Historia Europy
obfituje w wiele przyktadéw marnych rzadéw dynastycznych, na skutek ktorych
cierpieli takze poddani za$ kraje rozwijaty sie gospodarczo kiepsko, nieraz po-

2 B. Szacka, Wspélczesni Polacy a dziedzictwo Polski szlacheckiej, [w:] Tradycje szlacheckie

w kulturze polskiej, pod red. Z. Stefanowskiej, PIW, Warszawa 1976, s. 121.
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grazajac sie w chaosie. Wydaje sie, iz to bardziej styl sprawowania wladzy (de-
spotyczny, absolutystyczny, reformatorski etc.) ma wpltyw na to czy poddani
szanuja monarche a kraj sie rozwija, niz sam mechanizm obejmowania tronu.
Panujace dynastie stanowily w Europie créme de la créeme szlachetnie urodzo-
nych i interesy tej warstwy stanowity gtéwny przedmiot troski wtadcéw nie tylko
w Polsce. Szlachta nigdzie nie dawala sobie tatwo wydrze¢ raz zdobytych praw.
Pojawienie sie w pewnych czeSciach Europy bogatego mieszczanstwa i kupiec-
twa to proces zlozony, nie wynikajacy jedynie z przyzwolenia elit rzadzacych,
bedacy pochodna wydarzen i okolicznosci jakie nie mogly zaistnie¢ nad Wista
oraz mozliwosci rozwojowych, ktérych polska szlachta nie byla w stanie wyko-
rzysta¢ bez wzgledu na jej polityczno-gospodarcze inklinacje. Takze Jan Sowa —
w pewnym sensie — zwraca w swojej ksigzce uwage na tego typu okolicznoS$ci
(,.czynniki poza kontrolg”)®. Zabraklo natomiast podobnej refleksji w artykule
Bohuszewicza. Zarowno hermeneutyka neo- jak i antysarmacka, mimo zgroma-
dzenia znacznej liczby ,twardych faktéw”, ma charakter hipotetyczno-
dedukcyjny, postuguje sie bowiem skonstruowanym wczes$niej modelem, co
zreszta dostrzega sam Bohuszewicz [s. 122]. Interpretacja szerokiego zasiegu
moze prowadzi¢ do rozmaitych wnioskéw i ustalen. Te autorstwa Sowy i Bohu-
szewicza nie sg ostateczne i z cala pewnosciq nie ,,zamykaja tematu”. Jako ele-
ment ,reprezentacji hermeneutycznej” same stanowia tez element okre$lonego
projektu tozsamos$ciowego.

Krzysztof Obremski (Instytut Literatury Polskiej UMK) w tekscie Ks. Piotr
Skarga, jubileuszowy rok 2012 i (post)sarmacka dominacja Kosciota katolickie-
go poddaje gruntownej analizie i interpretacji dwa dokumenty — ,,Uchwale Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 wrzes$nia 2011 roku w sprawie ustanowienia
roku 2012 Rokiem ksiedza Piotra Skargi” i polemiczne w stosunku do tego
pierwszego ,,Stanowisko Synodu KosSciota Ewangelicko-Augsburskiego RP
w sprawie roku ks. Piotra Skargi ogloszonego przez Sejm RP” (teksty obu do-
kumentéw Autor przytacza in extenso). Zdaniem K. Obremskiego dokumenty te
unaoczniajq jak na naszych oczach dialog ekumeniczny przybiera forme mono-
logow [s. 132]. Piotr Skarga jest postacia kontrowersyjng w tym sensie, Ze oby-
watele nalezacy do kos$cioléw ewangelickich majg odmienne zdanie na temat
jezuity nazwanego onegdaj przez Janusza Tazbira ,,szermierzem kontrreforma-
cji” niz to zaprezentowane w sejmowej uchwale. Niejako wyjasniajac ten fakt
Autor cytuje fragmenty stynnych Kazan Piotra Skargi, pelnych wrogich i obraz-
liwych uwag pod adresem protestantéw zwanych tam ,heretykami”. K. Obrem-
ski analizuje dokumenty stanowiace gléwny przedmiot rozwazan, za pomoca
metody pentady sformulowanej przez Kennetha Burke'a. Metoda ta jest wspot-
tworzona przez 5 kategorii: akt, scena, aktor, sposéb dzialania, cel. Autor siega

3 J. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesna formq, Towarzystwo
Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych UNIVERSITAS, Krakéw 2011, s. 146.
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takze po analize argumentacji. Wyniki zastosowania obu metod jednoznacznie
wskazuja, ze miedzy sejmowa uchwala i stanowiskiem ewangelicko-
augsburskim zachodza relacje przeciwstawienistwa i nieréwnosci. Postowie przy-
jeli w miazdzacej wiekszosci katolicka optyke postrzegania P. Skargi i jego epo-
ki, wykazujac tym samym przewage nad wyznaniowa mniejszoscia obywateli. K.
Obremski zauwaza, ze ogloszenie roku 2012 Rokiem Jubileuszowym ks. Skargi,
wpisuje sie w (post)sarmacki sposéb postrzegania X VI stulecia, w nurcie ktérego
,kontrreformacki” charakter aktywnos$ci jezuity jest bezproblemowy, a sama
posta¢ jednoznacznie pozytywna. Autor artykulu nie pozostawia zludzen. Sej-
mowa uchwatla to nie tyle dowdd ignorancji, co raczej akt wykorzystania domi-
nacji Kosciota katolickiego, ktéry ,,pozwala podwaza¢ demokratyczny status III
RP” [s. 144].

Tekst Radostawa Osinskiego (Zaklad Filmu i Kultury Audiowizualnej Ka-
tedry Kulturoznawstwa UMK) ,, Zastaw sie a postaw sie” w Polsce poczqtku XXI
wieku. Wspéiczesne oblicza tradycji szlacheckiej w filmach ,, Wesele” Wojciecha
Smarzowskiego i , Futro” Tomasza Drozdowicza. To filmoznawcza analiza
dwdch ciekawych dziel polskiej kinematografii. Szczeg6lnie Wesele W. Sma-
rzowskiego cieszylo sie duzym zainteresowaniem widzow i krytyki. Kluczem
interpretacyjnym obu filméw moze by¢ — zdaniem R. Osifiskiego — odsytajace do
kultury szlacheckiej przystowie ,,zastaw sie a postaw sie”. Znakomicie oddaje
ono takze mentalno$¢ wiekszosci pojawiajacych sie w tych obrazach postaci.
Zachowanie uobecniajace wspomniang maksyme bylo splotem trzech uzupehia-
jacych sie zjawisk: teatralizacji zachowan, hucznego biesiadowania i przesadnej
wystawnosci. Autor odnotowuje obecnos¢ tych motywdw w analizowanych
filmach. Tradycja staropolska zyskuje tu jednak nowe oblicze w kontekscie
wspolczesnych realiow obyczajowych. Wesele i Futro ukazuja w sposob do$¢
brutalny proces ,,dewaluacji obyczaju” — w tym wypadku szlacheckiej tradycji
wystawnego biesiadowania. To zdecydowanie smutny a zarazem niepokojacy
obraz kryzysu wspolnotowych wiezi i dyktat konsumpcyjnego stylu zycia.

Calo$¢ zamyka tekst Marcina Lutomierskiego (Wydawnictwo Naukowe
UMK) Tradycje szlachecko-ziemianskie w kulturze literackiej powojennego
,»polskiego Londynu”. Rekonesans. Autor a zarazem redaktor recenzowanego
tomu, charakteryzuje $rodowisko polskiej emigracji niepodleglosciowej (tzw.
Drugiej Emigracji) w Londynie, gdzie tuz po 1945 roku mieszkatlo prawie 50
tysiecy rodakow. Oblicze tego Srodowiska w znacznej mierze ksztattowaly cza-
sopisma ze stynnymi ,,Wiadomo$ciami” na czele, redagowanymi przez Mieczy-
stawa Grydzewskiego. Dzieki funkcjonowaniu tego i szeregu innych pism ,,Pol-
ski Londyn” stal sie waznym centrum wydawniczym polskiej emigracji na
Zachodzie. Istotnym nurtem aktywnosSci byla literatura wspomnieniowa.
M. Lutomierski rozpatruje przyczyny popularnosci tego rodzaju pisarstwa. Obok
powszechnego po Il wojnie Swiatowej zainteresowania historia, do przyczyn tych
zaliczy¢ mozna tez nadzieje, stanowiaca wyrazng wartos¢ w zyciu emigrantéw.
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W dalszej kolejnosci Autor wskazuje na ,kregi piSmiennictwa wspomnieniowe-
go”, w ktorych pojawia sie problematyka szlachecko-ziemianska. To (1) wyda-
rzenia z II wojny $wiatowej i pierwszych lat po jej zakoniczeniu, (2) wspomnie-
nia ,kraju lat dziecinnych”, (3) wspomnienia ,,panoramiczne”, obejmujace
szeroki przekroj biografii autor6w. Najwiecej miejsca M. Lutomierski po$wieca
drugiej grupie, eksponujac charakterystyczne dla wspomnieniowych i poetyckich
obrazéw lat dziecinnych toposy. Skojarzenia z socjologiczno-antropologiczng
koncepcja ,,malej ojczyzny” sa tu nieuniknione a przyklady cytowane przez
Lutomierskiego niezwykle sugestywne. Autor przyglada sie takze gatunkowosci
piSmiennictwa wspomnieniowego, zauwazajac liczne nawigzania do gawedy.
W podsumowaniu dochodzi do wniosku, ze: ,0srodek londyniski miat istotne
znaczenie dla kontynuowania przez emigracje roku 1945 tradycji szlachecko-
ziemianskich, pelniac funkcje: stymulujaca, wydawnicza, informacyjng i opinio-
tworcza” [s. 174].

Calos¢ tomu wiencza noty o autorach oraz spis ilustracji (jest ich 12, towa-
rzysza artykutom I. Kotowicz-Borowy, R. Piotrowskiego i P. Bohuszewicza).

Otwierajac zestaw uwag na temat zbioru pod redakcja M. Lutomierskiego
zauwazmy, ze niektore z tytulow nie sa w pelni adekwatne do treSci przedsta-
wionego materiatu. Na przyktad T. Piekarski nie ogranicza sie do ,,dworkéw”
a kresli szeroki obraz siedzib szlacheckich (w tym takze tych o charakterze pala-
cowym), zas w swoich peregrynacjach ewidentnie koncentruje sie na obszarze
Mazowsza Plockiego. Przeprowadzone przez K. Orszulak-Dudkowska badania
pozwalaja raczej méwic¢ o tradycjach imieninowych dekad PRL-owskich, tym
bardziej, ze rozwazania dotyczace wspotczesnych praktyk imieninowych stano-
wig jedynie niewielki suplement. Rowniez tytut artykulu M. Kwiecinskiej jest
zdecydowanie zbyt obszerny w stosunku do zaprezentowanej — ciekawej skadi-
nad — tresci.

Gdyby potraktowa¢ artykuty jako wystuchane w okolicznosciach konferen-
cyjnych referaty, warto byloby w czesci dyskusyjnej lub w kuluarach zada¢ auto-
rom nastepujace pytania. Czy cechy dworkéw mazowieckich sg rzeczywiscie
charakterystyczne dla tego regionu (Piekarski, s. 29) czy mamy raczej do czynie-
nia z ,,typowo polskim dworkiem szlacheckim”, ktérego forma uksztaltowata sie
ostatecznie w dobie klasycyzmu®. Czy nie mamy do czynienia z daleko posunie-
tymi uogdlnieniami na temat kondycji materialnej stanu szlacheckiego w tekscie
K. Orszulak-Dudkowskiej? Autorka pisze, ze ,S$rodowisko szlacheckie dyspo-
nowato zaréwno czasem, jak i funduszami umozliwiajgcymi ciggle $wietowa-
nie...” [s. 75], w innym miejscu za$ czytamy, ze biesiada byla , prawdziwym
wyzwaniem dla kazdej pani domu, zawiadujacej calym sztabem pomocnikow,
szafarek, kucharek i dziewczyn kuchennych” oraz o ,,bogato wyposazonej do-

*  Por. m.in. M. Rydel, Jam dwdr polski, wyd. II, Fundacja Rozwoju Uniwersytetu Gdanskie-

go, Gdansk 1997, s. 61-85.
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mowej spizarni i piwniczce” [s. 77]. To dosy¢ upraszczajacy obraz, szczeg6lnie
po lekturze artykutéw 1. Kotowicz-Borowy i M. Kwieciniskiej, ktére podkreslaty
znaczenie wewnetrznego rozwarstwienia stanu szlacheckiego. Czy nawigzania
do tradycji szlacheckich pojawialy sie w PRL-u Swiadomie? Jakie byly ich
prawdziwe zrodla — czy potrzeba odreagowania wszechobecnej szarzyzny czy
sentymenty i nostalgie kulturowe? A moze byla to jaka$ forma komunikatu
o charakterze ideowo-politycznym? Warto byloby wspomnie¢ o tradycji imieni-
nowej w Srodowiskach robotniczych poczatku XX wieku. Moze tam nalezatoby
szuka¢ prawdziwych Zrédet pewnych zachowan? Ujecie ,tradycji staropolskich”
zdaje sie by¢ w artykule mieszankg zaréwno inspiracji szlacheckich jak i elemen-
tow wioscianskich. Autorka deklaruje wprawdzie takie stanowisko [s. 81], ale
w wielu miejscach ,,staropolszczyzna” brzmi jednoznacznie ,,szlachecko”. Czy-
telnik spotyka sie w zwiazku z tym sugestig (zapewne niezamierzong przez Au-
torke) jakoby fakt przygotowania kulinariéw przez kobiety byt echem tradycji
szlacheckich [s. 86], podczas gdy to — rzecz jasna — powszechnik w kulturach
naszej czesci Europys.

Kazdy kto zasiadal w redakcji pracy zbiorowej lub samodzielnie podjat sie
tego trudu wie jak sporym wyzwaniem jest wlasciwe pozycjonowanie tekstow
wzgledem siebie, aby uklad catosci by} logiczny, spdjny i kompatybilny tema-
tycznie. Marcinowi Lutomierskiemu sztuka ta udala sie znakomicie. Kolejne
teksty wyraZznie cho¢ wcale nie nachalnie koresponduja ze soba. Kazdy zawiera
rozwiniecie ktdregos z watkow poruszonych w artykule poprzednim, cho¢ $miato
mozna znalez¢ powiagzania takze miedzy nie sasiadujacymi ze sobg tekstami
(ciekawe skojarzenia pojawia sie zapewne u czytelnika po zestawieniu artykutow
K. Orszulak-Dudkowskiej i R. Osifiskiego). Ten zwiazek miedzy sasiadujacymi
ze sobg tekstami sklania do dodatkowych przemyslen. Na przyklad artykut M.
Kwiecinskiej sprawia, ze obraz szlachty zasciankowej nakreslony przez 1. Koto-
wicz-Borowy zdaje sie zupelnie nie uwzglednia¢ tozsamosciowo-narodowego
zrdéznicowania dzisiejszych potomkéw szlachty na terenach zachodniej Ukrainy.
Pisze 1. Kotowicz-Borowy m.in. o patriotyzmie, ktéry wynikat z zadan obron-
nych jakich podejmowali sie protoplasci drobnej szlachty u zarania swojej obec-
nosci na tych terenach. Natomiast wedlug M. Kwiecinskiej przedstawiciele tej
samej grupy ukrainizowali sie, szczegdlne w XIX wieku, wcze$niej przyjmujac
grekokatolicyzm. I. Kotowicz-Borowy wprawdzie umieszcza w tytule zastrzeze-
nie, ze tekst dotyczy ,,polskich rodow”, niemniej jednak nie dowiadujemy sie
wedlug jakiego klucza poszukiwano informatoréw (czy chodzito o wstepng de-
klaracje, od ktérej uzaleznione byly kolejne kroki badawcze?). W swietle tych
watpliwosci mozna wskaza¢ w tek$cie pewne uogdélnienia, sugerujace jakoby
cala drobng szlachte kresowq cechowata postawa narodowo-patriotyczna i gle-

> Por. L. Giard, Gotowaé, [w:] M. de Certeau, L. Giard, P. Mayol, Wynalez¢ codziennosé,

tom 2, Mieszka¢, gotowaé, przel. K. Thiel-Janczuk, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakéw 2011, s. 139.
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boki katolicyzm. Z artykulu M. Kwiecinskiej wynika co$ innego, a mianowicie,
ze nie kazdy drobny szlachcic to katolik a i z afiliacja narodowo-polska r6znie
bywa(lo).

Mimo poczynionych wyzej uwag wszystkim autorom nalezg sie wielkie
stowa uznania za ozywienie dyskusji nad formami obecnosci i znaczeniami
nadawanymi ,,szlachetczyZnie” we wspoétczesnej kulturze polskiej. M. Lutomier-
ski zastrzega we Wstepie, Ze publikacja nie ro$ci sobie prawa do wyczerpujacego
opracowania tytutowej problematyki. Istotnie wiele zagadnien czeka na swoich
autoréow. Zdjecie wykorzystane na oktadce, przedstawiajace miodych ludzi
w szlacheckich strojach, siedzacych w plenerze za biesiadnym stotem, sklania do
rozwazan, na ile ruch rekonstrukcyjny pozwala pielegnowac okreslone elementy
tradycji szlacheckich. Ciekawe bytyby tez przemyslenia jaka forme przybierajg
odniesienia do szlachecko$ci na terenach Pomorza Zachodniego, Ziemi Lubu-
skiej i Dolnego Slaska, gdzie Zyje zapewne wielu potomkéw kresowych rodéw,
ale w oderwaniu od swoich pierwotnych siedzib i w zupelie(?) innej przestrzeni
symbolicznej. Te napredce sformutowane pytania $wiadcza o tym, Ze problema-
tyka obecnosci tradycji szlacheckich w kulturze polskiej po 1945 roku wciaz
pozostaje wyzwaniem badawczym. Nie ma przy tym obawy, Ze straci ona na
atrakcyjnos$ci. Decyduje o tym ogélny mechanizm, ktéry cytowana juz B. Szacka
szkicuje stowami: ,,...Swiadomos$¢ wspdlnej przesztosci stanowi element wiezi
miedzy innymi i dlatego, ze poprzez odniesienie do zasztych w niej wydarzen
nastepuje samookre$lenie grupy, a same te wydarzenia przeniesione w plaszczy-
zne bezczasowych mitycznych wzorcow stajq sie elementami wspdlnego jezyka
symboli, ktorym postuguje sie grupa™.

Damian Kasprzyk
Instytut Etnologii i Antropologii
Kulturowej UL

6 B. Szacka, dz. cyt, s. 123.
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