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»Wies dla dzieci” — akcja Rady Glownej Opiekunczej
w latach 1916-1920

Hasto ,,Wies dla dzieci” byto motywem przewodnim akcji organizowanej
przez Rade Gléwna Opiekunicza (RGO) polegajacej na wysylaniu ubogich dzie-
ci z duzych miast na wies. Jej celem byla poprawa ich warunkéw aprowizacyj-
nych i zdrowotnych. Zazwyczaj przebywaty one na wsi co najmniej kilka mie-
siecy. Umieszczano je zarowno u osob prywatnych, jak iw schroniskach
organizowanych specjalnie dla nich przez RGO.

Sama Rada Gléwna Opiekunicza powstata w grudniu 1915 r. w Warszawie.
Swoja dzialalno$cia objeta czes¢ Krolestwa Polskiego, ktéra okupowali Niemcy.
Byla jedna z najwiekszych na ziemiach polskich organizacja samopomocy spo-
tecznej. Szeroka dzialalno$¢ rozwinat juz poprzednik RGO — Centralny Komitet
Obywatelski, ktéry powstal we wrzesniu 1914 r. w Warszawie i obejmowat caty
teren Krolestwa Polskiego. Po wyparciu wojsk rosyjskich zostal rozwiazany
przez wiladze okupacyjne. W jego miejsce Niemcy i Austriacy zezwolili na
utworzenie nowych organizacji, juz jednak oddzielnie dla obu okupacji'.

Rada Glowna Opiekuncza stawiata sobie za cel udzielanie pomocy osobom
znajdujacym sie w trudnej sytuacji materialnej i Zyciowej. W terenie tworzyla
swoje struktury lokalne, byly to rady opiekuncze okregowe (ROO), powiatowe
(ROP) i miejscowe (ROM) — miejskie i gminne. Czlonkami rad terenowych byly
osoby reprezentujace rézne grupy spoteczne i zawodowe, cho¢ w najwiekszej
liczbie ziemianie, ksieza, urzednicy, nauczyciele.

Do najwazniejszych form dziatalnosci rad opiekunczych nalezalo tworze-
nie r6znego rodzaju placowek pomocowych, a takze dofinansowywanie badz
przejmowanie instytucji juz istniejacych. Byly to przede wszystkim ochronki,
schroniska, sierocifce, jadlodajnie, sklepy z tanimi produktami, przytulki
dla starcow. Potrzebujacym rozdawano tez zZywnos$¢, ubrania i obuwie, w miare
mozliwosci udzielano réwniez wsparcia finansowego. Rady opiekuricze (RO)
stopniowo zaczely sie koncentrowa¢ na pomocy najstabszej czesci spote-
czenstwa — dzieciom. Toczaca sie wojna pogorszyla ich warunki bytowe w naj-
wiekszym stopniu, a szerzace sie epidemie zagrazaty im najbardziej. W 1916 r.
rady zatozyly lub przejety 1442 ochrony dla prawie 74 tys. dzieci. Prowadzono

1 W czedci Krolestwa zajetej przez Austriakow w listopadzie 1915 r. utworzono Gléwny
Komitet Ratunkowy w Lublinie (GKR).
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woéwczas takze ponadto 65 innych zakladow wychowawczych (bursy, sale zajec,
schroniska, czytelnie, kolonie letnie) i 46 higieniczno-lekarskich (ztobki, szpita-
le i przychodnie dla dzieci i poloznic, zaktady kapielowe). W 1918 r. radom
opiekuniczym podlegalo w sumie 1687 réznego rodzaju instytucji pomocowych,
w tym 1430, ktére miaty pomaga¢ dzieciom?.

W zwiazku z trudng sytuacjg ludnosci RGO kontynuowata swojq dziatal-
no$¢ takze po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci. ,,Nowa” RGO szybko
stworzyla sie¢ rad lokalnych na obszarze bylej okupacji austriackiej (czesto
poprzez przeksztatcenie funkcjonujacych tam w czasie wojny struktur GKR).
Rady terenowe zaczeto zawigzywal takze na obszarze Galicji (Matopolski)
Wschodniej i Zachodniej, Wolynia, Wileniszczyzny i ziemi grodzienskiej.

Najwiekszym problemem ograniczajacym dziatalnos¢ pomocowa RGO by-
lo zdobycie wystarczajacej ilosci $srodkéw finansowych. Fundusze czerpano
z roznych zZrodel. Znaczne wsparcie pochodzilo od polskich organizacji dziala-
jacych poza terenem Kroélestwa Polskiego, (najwieksze od poznanskiego Komi-
tet Niesienia Pomocy Krélestwu Polskiemu oraz szwajcarskiego Komitetu Ge-
neralnego Pomocy dla Ofiar Wojny w Polsce?®), a takze od wladz admini-
stracyjnych. Starano sie tez podejmowac wiasne inicjatywy, duze kwoty RGO
uzyskiwala np. z organizacji loterii oraz kwesty ,Ratujcie dzieci”. W okresie
powojennym znaczne wsparcie pochodzito od Ministerstwa Pracy i Opieki Spo-
ecznej oraz ze Stanéw Zjednoczonych od tamtejszej Polonii i rzadu®.

Akcje ,,Wies dla dzieci” RGO prowadzita niemal od poczatku dziatalnosci.
Koordynowata ja Sekcja o tej samej nazwie, ktéra poczatkowo dziatata bezpo-
Srednio przy Zarzadzie RGO, a od konca stycznia 1916 r. przy Wydziale Opieki
nad Dzie¢mi i Mlodzieza (WODiM). Tak byto az do kwietnia 1917 r., potem
powrdcono do poprzedniej organizacji, a w 1918 r. Sekcje znéw usytuowano
przy WODiIM?>. W skiad Sekcji w 1916 r. wchodzili: Aleksander Frydrych (kie-
rownik Sekcji), Magdalena Mierzwinska, Zofia Lempicka (pracownice biuro-
we), dr Edward Lipski (lekarz sekcji), Ignacy Bielecki (aptekarz)®. Na poczatku
1917 r. po reorganizacji nadzér nad Sekcja powierzono Komisji Wykonawczej,
ktorej przewodniczyt J6zef Wierniewicz’. W kwietniu 1917 r. powotano szerszg

2 ,Okdlnik Rady Glownej Opiekuniczej” nr 13 z 31 V 1917, s. 148-150; Czem jest Rada
Gléwna Opiekuricza. Historia, zadania i zamiary RGO, RGO, Warszawa 1919, s. 11, 12.

3 Archiwum Akt Nowych (AAN), Centralna Agencja Polska w Lozannie, sygn. 17,

k. 7-12; D. Plygawko, Dziatalnos¢ Poznanskiego Komitetu Niesienia Pomocy Krélestwu

Polskiemu (1915-1918), [w:] Rola Wielkopolski w dziejach narodu polskiego, pod red.

S. Kubiaka i L. Trzeciakowskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Adama Mickiewicza

w Poznaniu, Poznan 1979, s. 285-292; tejze, Sienkiewicz w Szwajcarii. Z dziejéw akcji

ratunkowej dla Polski w czasie pierwszej wojny swiatowej, Wydawnictwo Adama Mic-

kiewicza w Poznaniu, Poznan 1986.

Szerzej zob. M. Przeniosto, Finanse Rady Gtéwnej Opiekunczej i jej struktur terenowych,

»Studia z Historii Spoteczno-Gospodarczej XIX i XX wieku”, t. XI, 2013, s. 83-116.

> AAN, RGO, sygn. 846, k. 62; Czem jest Rada Gtéwna Opiekuncza..., s. 9.

6 AAN, RGO, sygn. 846, k. 12.

7 Tamze, sygn. 836, k. 1.
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specjalng Komisje ds. wysylania dzieci na wieS. W jej sklad weszli nie tylko
przedstawiciele RGO, ale i innych organizacji spotecznych®.

W terenie powstawaty podobne sekcje lub komisje przy poszczegélnych
radach lokalnych. W wysytanie dzieci z todzi byly np. zaangazowane obie
t6dzkie rady — okregowa (zajmowala sie dzialalnoScia pomocowa na terenie
trzech powiatow: todzkiego, taskiego, brzezinskiego) i miejska oraz ich wspolna
specjalna Komisja ,,Wie$ dla dzieci”. Kierowata niag Kazimiera Grabowska,
w jej sklad wchodzity takze cztery inne kobiety: Brzozowska, Neunanowa,
Wyganowska, Rossnerowa oraz ks. Wincenty Tymieniecki, ks. Jan Albrecht,
Czestaw Chrzanowski (ze strony Zarzagdu ROM), Stanistaw f.ukomski i Stani-
szewski. Komisja zatozyta w terenie 6 schronisk dla miejskich dzieci®.

Dzieci kwalifikowano do wyjazdu na podstawie wywiadu srodowiskowego
i badania lekarskiego, te majace klopoty zdrowotne mogly skorzysta¢ z porady
lekarskiej. Te, ktore mialty wkrotce wyjecha¢, starano sie umieszcza¢ w schroni-
skach RGO w danym mieScie i wysyta¢ na wie§ w miare pojawiajacych sie
wolnych miejsc, a przed podréza zaopatrzy¢ jeszcze w odziez potrzebng pod-
czas pobytu'®,

Wyslane na wie$ dzieci mogly przebywac¢ tam tylko w okresie letnim lub
przez wiele miesiecy. Ten drugi rodzaj dotyczyt gtéwnie dzieci z najwiekszych
miast (szczegolnie Warszawy). Wyjazdy krétsze mialy charakter kolonii lub
zorganizowanego pobytu pojedynczych os6b, podopieczni mieli wypoczag,
a takze zosta¢ ,,odzywieni”. Wyjazdy dluzsze réwniez mogly przybra¢ druga
z wymienionych form organizacji pobytu lub tez dzieci trafialy do funkcjonuja-
cych w mniejszych miejscowosciach schronisk prowadzonych przez RGO,
czasem takze do ochron z calodobowa opieka prowadzonych przez ROP. Akcja
indywidualna polegata na kierowaniu dzieci (pojedynczo lub w matych grupach)
do majatkow ziemian lub gospodarstw chiopskich, ktérych wiasciciele podej-
mowali sie dlugoterminowej opieki nad nimi. Czasem dzieci umieszczano takze
na plebaniach. Na czasowych opiekunach spoczywat obowiazek zapewnienia
przyjmowanym dzieciom odpowiednich warunkéw mieszkaniowych i zywie-
niowych, konieczng odziez i obuwie staraly sie dostarczac¢ rady, jesli dzieci nie
otrzymaly takiego wyposazenia przed wyjazdem, cho¢ byly z tym problemy.
W przypadku zbiorowych pobytéw krétszych, rady czesto gwarantowaly réw-
niez wyzywienie, w schroniskach RGO dzieci otrzymywaty pelne utrzymanie.
Podczas pobytu ,starsze i zdrowsze dzieci” mogly by¢ ,uzywane do pomocy
w lzejszych zajeciach gospodarskich, co w nich wyrabia zrecznosc¢ i site oraz
przyczynia sie¢ w znacznej mierze do wzmocnienia wynedzniatlych w miescie
organizméw przez ciggly pobyt na $wiezym powietrzu”!!, RGO liczyta réwniez

8 ,Okolnik Rady Gtéwnej Opiekuriczej” nr 12 z 25 IV 1917, s. 131.

9 AAN, RGO, sygn. 1457, k. 88-91; ,,Gazeta £.6dzka” nr 196 z 19 VII 1917, s. 3.

10 AAN, RGO, sygn. 820, k. 4, 5; sygn. 825, k. 25-27; sygn. 836, k. 1, 19; sygn. 843, k. 12.
1 Tamze, sygn. 825, k. 26.
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na to, ze dzieci przebywajace na wsi przez dhugi okres zostang postane tam do
szkoty czy ochrony!?.

Rady powiatowe, na ktérych teren trafialy dzieci, otrzymaly instrukcje
z centrali RGO. Opisano w niej sposob zglaszania checi przyjecia dzieci, poste-
powania po ich przybyciu na miejsce, nadzoru nad tymi juz rozlokowanymi.
Rady powiatowe przesytaty do centrali informacje o liczbie dzieci, ktére moga
przyjaé, na specjalnych kwestionariuszach. Musialy tez wcze$niej przygotowac
schronisko przejSciowe, w ktérym przybyle dzieci miaty przebywaé¢ pod nadzo-
rem opiekunek do czasu ich docelowego rozlokowania. Osoba przywozaca
dzieci byta zobowigzana przekazac¢ radzie liste podopiecznych i karty legityma-
cyjne kazdego z nich. Rada przyjmujaca dzieci musiata z kolei zapisac je, we-
dlug okreslonego wzorca, w specjalnej ksiedze. Mialy sie tam znalez¢ do$¢
szczegolowe informacje: nazwisko i imie, nr karty legitymacyjnej, dane rady,
ktéra dziecko przystala, wiek dziecka, adres rodzicow lub opiekundéw, data
przyjazdu i odestania, adres czasowego pobytu na wsi wraz z nazwiskiem oso-
by, ktéra za dziecko odpowiada. Przewidziano réwniez rubryki na wiadomosci
o przebiegu pobytu dziecka oraz informacje na ten temat przekazane rodzimej
radzie opiekuniczej czy tez rodzicom'?,

W 1916 r. wystano na wie§ 2299 dzieci, chetnych byto dwa razy wiecej,
zapisano 4548. Wiekszo$¢ pozostata na wsi na dhuzszy okres, do kornca roku po-
wrocito z pobytéw kilkumiesiecznych 622 dzieci. Czasem powodem powrotu
byt brak odziezy zimowej dla dzieci, cho¢ WODiM staral sie zapewnic¢ tako-
wa, by unikng¢ odsylania dzieci'*. Wér6d wymienionych 2299 dzieci byla tez
grupa mlodziezy z ubogich warszawskich rodzin inteligenckich (127 os6b),
ktore wystano na wie$ na okres wakacyjny'>.

W kolejnym roku RGO postanowita rozszerzy¢ akcje ,,Wies dla dzieci”.
W zwiazku z tym Zarzad wystosowat na poczatku roku do rad terenowych bar-
dzo emocjonalng odezwe, by te rozpropagowaty akcje na swoim terenie'6, Przy-
niosto to zamierzone efekty, w 1917 r. wystano na wie$ ponad 10 tys. dzieci,
prawie 6 tys. z nich pochodzitlo z Warszawy, 3 tys. z L.odzi i Bedzina, kilkaset
7 Czestochowy. Wiekszos¢ dzieci wyjezdzala na dlugie pobyty. Z Warszawy
i Lodzi kilkaset dzieci wystano tez tylko na lato. W pierwszym przypadku byly
to dzieci z ubogich rodzin inteligenckich, w drugim uczniowie wytypowani
przez poszczeg6lne szkoly. ROO w Lodzi wysylala na wie§ takze dzieci
z mniejszych miast lezacych na jej terenie, w 1917 r. bylo ich ponad tysiac'’.
W 1918 1. calg akcja objeto 9 tys. dzieci'®.

12 Tamze, sygn. 825, k. 25; sygn. 836, k. 38; sygn. 846, k. 40.

13 Tamze, sygn. 836, k. 38.

14 Tamze, sygn. 828, k. 120, 127.

15 Tamze, sygn. 846, k. 13, 14.

16 Okolnik Rady Gtéwnej Opiekuriczej” nr 11 z 22 1IT 1917, s. 121, 122.

7 AAN, RGO, sygn. 872, Listy Komisji ,,Wie$ dla dzieci” przy ROO i ROM w todzi do
RGOz 13 VI 1917 r.,26 VI 1918 r.

Czem jest Rada Gtéwna Opiekuncza..., s. 11.
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Centrala RGO w kazdym roku starala sie, by wystane na dlugie pobyty
dzieci mogly spedzi¢ na wsi szczegdlnie zime, warunki aprowizacyjne i opato-
we w miescie byly wowczas najtrudniejsze. Wystosowywata odezwy, by zebrac¢
fundusze na konieczna dla nich zimowa odziez i obuwie. Ich brak byl bowiem
gléwnym pretekstem odsylania dzieci przez wtoscian pézna jesienia, cho¢ cze-
sto rzeczywista przyczyna byta nieche¢ do utrzymywania dzieci przy matych
mozliwosciach wykorzystywania ich zima w gospodarstwie. W 1917 r. RGO
udato sie np. pozyskac odziez i obuwie dla prawie 2 tys. dzieci, dzieki sSrodkom
zagranicznym'.

Znalezienie chetnych do opieki nad dzie¢mi wysylanymi z miasta w ra-
mach akcji indywidualnej nie byto latwym zadaniem. Rady koncentrowaly sie
na agitacji majacej na celu przekonanie do zaopiekowania sie dzie¢mi, duza
pomoc okazywali tu zwykle miejscowi ksieza. Dla przykladu ROO w Goérze
Kalwarii, podsumowujac rozwdj akcji na swoim terenie w 1917 r., stwierdzila,
ze poczatkowo wioscianie ,zajeli stanowisko wrecz nieprzychylne, lecz pod
wplywem agitacji Rady Okregowej i Duchowienstwa zgodzili sie przez dhuzszy
czas przezywi¢ dzieci, pod warunkiem, ze te ostatnie bedq zaopatrzone w ciepla
odziez, bielizne i obuwie”?°,

Niezbyt duze zainteresowanie wloscian przyjmowaniem dzieci miejskich
wynikato przede wszystkim z malych mozliwosci wykorzystania ich do prac
gospodarczych. W sprawozdaniu ROP w Czestochowie za rok 1917 pisano na
ten temat: ,Przewaznie dzieci byly bardzo wycieniczone, a wloScianie dzieci
stabych bra¢ nie chcieli”?!. Niektére rady byly zawiedzione nie tylko postawa
chlopdw, ale w jeszcze wiekszym stopniu ziemian. W wspomnianym sprawoz-
daniu podzielono sie refleksja na ten temat: ,,Rada Opiekuncza przyszia do
smutnego przekonania, ze nasi ziemianie, pomimo $wietnych materialnych
warunkow w jakich sie znajduja podczas wojny i wzbogacenia sie przez wojne,
nic albo bardzo mato chca sie przyczyni¢ do ofiarnosci na korzys¢ kraju w ogo-
le, a w szczegdblnosci dla naszego przyszilego pokolenia, zastaniajac sie fatszy-
wie brakiem artykuléw spozywczych dla wyzywienia chocby kilkorga dzieci,
wolac cala nadprodukcje spieniezy¢ prywatnie po bajecznie wysokich cenach
i przy tym nie chcg mie¢ ktopotu z urzadzeniem u siebie kolonii”?2. Wysnute
tu wnioski dotyczyty tylko niektorych terenéw, generalnie sSrodowisko ziemian-
skie w dos¢ szerokim zakresie angazowalo sie w prace organizacji i wspieralo
finansowo jej dziatalnos¢.

W 1917 r. nowym pomystem na zwiekszenie liczby oséb przyjmujacych
dzieci bylo wysylanie do zamozniejszych ziemian i proboszczéw z danego te-
renu imiennych, odrecznie pisanych listow z podpisami prezesa i czlonkéw

19 AAN, RGO, sygn. 837, Sprawozdanie Sekcji ,,Wie$ dla dzieci” za okres od 20 IV 1917
do 15 II 1918; sygn. 1300, Protokét posiedzenia Centralnej Komisji Ratowania Dzieci
przy RGO z 3 XII 1917; Okédlnik Rady Gtéwnej Opiekuriczej” nr 15 z 22 VIII 1917,
s.173-175; nr 16 z 16 X 1917, s. 180.

20 AAN, RGO, sygn. 1457, k. 26.

21 Tamze, sygn. 644, k. 35.

22 Tamze.
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Zarzadu. Nakres$lano w nim trudng sytuacje dzieci i cel akcji, zwracano tez uwa-
ge na konieczno$¢ wystania najubozszej mtodziezy szkolnej z rodzin inteligenc-
kich na wie§ w czasie wakacji. Nastepnie proszono o odpowiedz, czy adresat
zechciatby przyjac¢ do siebie przynajmniej na lato cho¢ jedno dziecko, i jedno-
czes$nie o rozpowszechnienie tej idei wérod sasiadéw. Pomyst okazat sie bardzo
trafiony, prosby czesto spotykaly sie z przychylnym odzewem, zaréwno wsréd
ziemian, jak i proboszczéw poszczegélnych parafii, ktérzy deklarowali przyjecie
dzieci zwykle w imieniu catej parafii®>. Byly tez jednak takie tereny, gdzie za-
réwno listy RGO, jak i sama akcja spotkata sie z wyjatkowa i do$¢ powszechna
niecheciq i trzeba byto kilku osobistych wizyt przedstawicieli RGO, by nieco
zmieni¢ to nastawienie. Dotyczylo to np. powiatu tureckiego?.

Starano sie szuka¢ nowych terendw, na ktdre mozna by wysyta¢ dzieci,
takze w inny sposoéb. W maju 1917 r. RGO otrzymala np. zgode na przyjazd
5 tys. dzieci z obszaru okupacji niemieckiej na teren tej austriackiej. Odpowied-
nia decyzje centrala przestala RO Powiatu Bedzinskiego, RO miast — Sosnowca,
Czestochowy i Lodzi oraz ROO w Lodzi. Dzieci juz latem tego roku wyjecha-
ly?s.

Warszawska centrala RGO wymagata, by ROP i ROM na biezaco zbieraty
informacje o dzieciach umieszczonych na ich terenie i przesylaly je Sekcji
»Wie$ dla dzieci”, by m6c przekazywac je rodzinom. W sprawozdaniu z dzia-
lalnosci Sekcji za 1916 r. oceniono, ze tylko o potowie dzieci rady nadestalty
wyczerpujace informacje, o pozostatych byly one zbyt skagpe. Mimo upomnien
i podjetych dziatann instruktazowych problemy z przeptywem wiadomosci
o dzieciach powtarzaly sie i w kolejnych latach. Zdarzaly sie nawet trudnos$ci
z ustaleniem, gdzie w ogdle dziecko zostalo wystane. Wiosna 1918 r. warszaw-
ska Sekcja ,,Wie$ dla dzieci” kilkukrotnie domagata sie na prosbe zaniepokojo-
nych rodzicéw udzielenia informacji o dziewczynce wystanej w lipcu 1917 r. do
ROP w Lukowie. Tamtejsza Rada nie byla w stanie ustali¢, komu zostala odda-
na dziewczynka, odpowiedzialna za to urzedniczka bowiem jej nie zapisata®.

Wiekszo$¢ rad wywiazywala sie z obowiazku rejestracji dzieci. Bardzo
rzetelnie prowadzita odpowiednig ksiege np. RO Powiatu Makowskiego, przesy-
tata tez odpowiednie informacje do centrali?’. Generalnie nie byto probleméw
z pozyskaniem informacji o dzieciach przebywajacych w schroniskach, pewne
trudnosci dotyczylty tych oddanych pod opieke oséb prywatnych.

23 Tamze, sygn. 838, Korespondencja w sprawie urzadzenia schronisk i indywidualnych

propozycji przyjecia dzieci z okresu IV-VI 1917 r.; sygn. 1254, Listy z pro$ba o przyjecie

dziecizIViV 1917 r.

Tamze, sygn. 872, Sprawozdanie z pobytu w powiecie tureckim z VII 1917 r.

% Tamze, sygn. 836, k. 3; sygn. 838, Korespondencja w sprawie umieszczania dzieci na
terenie okupacji austriackiej z VI i VII 1917 r.; sygn. 872, Listy RGO do ROO i ROM
w Lodzi z 5 VI 1917 r.; ,,Okélnik Rady Giéwnej Opiekuniczej” nr 14 z 6 VI 1917, s. 160.

% AAN, RGO, sygn. 847, k. 181.

27 Tamze, sygn. 863, k. 29-33; 56-58. Rada Potrafita tez skutecznie przekonywac lokalne
spotecznosci do przyjmowania dzieci, w IV 1917 r. zebrala takie deklaracje od prawie stu
0s6b.
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Nie tylko gromadzenie informacji o dzieciach nie zawsze bylo wystarcza-
jace. Pewien problemem stanowito tez dopilnowanie, aby warunki, w jakich
przebywaly dzieci, byly odpowiednie. Zwykle nadzor taki sprawowaty osoby
wyznaczone przez ROM, ale nierzadko proszono o to takze np. miejscowego
ksiedza. Nie brakowalto jednak réznego rodzaju doniesieni, méwiacych o ztym
traktowaniu dzieci. W maju 1918 r. Sekcja ,,Wie$ dla dzieci” na prosbe rodzi-
cow zwrdcita sie np. do ROP w Plocku o odebranie i odestanie do Warszawy
przebywajacej na jej terenie dziewczynki Marii Chmielewskiej, ktéra odda-
no pod opieke mtynarza Wiadystawa Rokickiego ze wsi Gaséw. Dziecko skar-
zylo sie bowiem na zte traktowanie (dziewczynka prawdopodobnie wysylala
listy), a Rokicki nie chcial jej odda¢ rodzicom. W liscie do ROP Sekcja pisata
m.in.: ,,Po Chmielewska zglaszatl sie do Rokickiego ojciec jej, gdyz dziecko
skarzy sie, iz bedaca u mitynarza stuzaca, niemowa, zneca sie nad nia, bije ja
i kaleczy. Opieka za$ miynarzow jest tego rodzaju, ze dziecko az sie trzesie od
robactwa i ojciec nie maég}t sie do niej zblizy¢. Rokicki dziewczynki nie pozwolil
zabra¢ ojcu, motywujac to tym, Ze poniewaz przez zime ja zywil, to niech mu
dziewczyna w lecie odrobi. Nie mielibySmy nic przeciw temu, lecz warunki,
w jakich dziecko przebywa zmuszaja nas do odwotania sie do WPanow, aby
powaga swa zmusili Rokickiego do oddania Chmielewskiej”?8.

Przypadki znecania sie nad dzie¢mi byly jednak do$¢ odosobnione. Jak na
przyklad stwierdzita w lipcu 1917 r. Maria Bojanowska, wizytujac miejsca po-
bytu dzieci w powiecie kaliskim z ramienia tamtejszej ROP, czasem szczegolnie
dzieci starsze moéwity lub pisaly w listach do rodzicow nieprawde, do czego
nawet sie przyznawaly. Bojanowska ustalila, ze takie przypadki zwykle do-
tyczyly dzieci w pewnym stopniu zdemoralizowanych, z ktérych wiekszo$¢ nie
chciata wykonywa¢ nawet najlzejszych prac, a cze$¢ nie byla przyzwyczajona
do porzadku i nadzoru ze strony osob dorostych. Bojanowska zajmowala sie
m.in. sprawdzeniem skarg zwigzanych z warunkami pobytu dzieci w Liskowie.
Jak stwierdzita Bojanowska, dzieci przekazywano tylko osobom godnym zaufa-
nia, ktére miaty warunki, by je utrzymac i stale kontrolowano ich sytuacje. Za
przebywajace w Liskowie dzieci, jak wspomniano, byt osobiécie odpowiedzial-
ny proboszcz ks. Wackaw Blizifski, znany z zaangazowania spotecznego. Jak
sie okazalo niezadowolenie i skargi czesci dzieci wywolal fakt, Ze jadac na wie$
wiedzialy, Ze beda przebywac na plebanii, nie spodziewaty sie koniecznosci wy-
konywania prac w gospodarstwie rolnym, a moze liczyly tez na pobyt w calej
grupie. Cze$¢ z nich musiano jednak rozlokowa¢ u gospodarzy w zwiazku
z pomytkowym, jednoczesnym wystaniem do Liskowa podwojonej liczby dzieci
— grupy z Warszawy i z Lodzi®.

Skargi na zte traktowanie dzieci zwykle sie nie potwierdzaty, ale kontrole
prowadzone przez wysylanych na miejsce odpoczynku wizytatorow RGO ujaw-
nialy jednak wiele probleméw. WloScianie w znacznym stopniu wykorzystywali
dzieci do prac gospodarskich, ale ze swej strony ograniczali sie zwykle tylko do

28 Tamze, sygn. 847, k. 231.
2% Tamze, sygn. 838, List Marii Bojanowskiej do RGO z 2 VII 1917 1.
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zywienia dzieci, nie zawsze wystarczajacego, zazwyczaj nie bylo tez mowy
o uzupelieniu brakéw w odziezy, a i posylanie dzieci do szkoly nierzadko
trudno bylo wyegzekwowa¢. Wiele do Zyczenia pozostawialy warunki higie-
niczne®. Zastrzezenia wyrazano nie tylko w stosunku do wloscian opiekujacych
sie dzie¢mi. W przypadku opiekunéw—ziemian problemy w kontaktach z dzie¢-
mi, szczegolnie starszymi, wynikalty czasem z nadmiernego dystansu czy wrecz
wyniostosci, w stosunku do o0séb z ,nizszych” klas spotecznych, charaktery-
stycznego dla czeSci ziemianstwa. Do sytuacji konfliktowej na takim tle doszto
w 1916 r. w schronisku wakacyjnym dla chtopcéw, uczniéw warszawskich
szkét, prowadzonym w majatku Suchodebie nalezacym do Mariana Kiniorskie-
go®!. Atmosfera i odpowiedni dozér nad dzie¢mi byly zazwyczaj lepsze
w schroniskach, ale nierzadko brakowato np. zywnosci®2.

Akcje ,,Wies dla dzieci” RGO kontynuowata i po 1918 r., cho¢ juz w ogra-
niczonej postaci. Wysylanie dzieci na wie$ na dluzszy okres zostalo wstrzyma-
ne. Wprawdzie zrezygnowano z nowych naborow, ale jeszcze w 1919 r. z takiej
formy opieki korzystala do$¢ duza liczba dzieci, ktére kontynuowaty pobyty
rozpoczete w okresie wczesniejszym. Na ich potrzeby Wydzial ,,Wie$ dla dzie-
ci” wydat radom terenowym odziez i obuwie na sume 165 tys. marek,

Cze$¢ rad terenowych nadal jednak organizowala lub wspélorganizowata
odpoczynek letni. Na taki wypoczynek w 1919 r. wysytala dzieci m.in. ROM
w Sosnowcu. Umieszczala je glownie w 6 wlasnych schroniskach w powiatach
pinczowskim, miechowskim i radomskim, ze wzgledu na male zainteresowanie
przyjmowaniem dzieci ze strony mieszkancéw wsi. Udato sie wysta¢ na kolonie
222 dzieci, ROM uznala, ze ,ilos¢ ta, w porownaniu z 1918 r., byla bardzo
niewielka”®*. Niektore rady przyjmowaty tez na dluzszy okres miodziez do
pracy w roznorodnych prowadzonych przez siebie warsztatach, przy ktérych
usytuowane byly roéwniez schroniska. W 1919 r. dotyczyto to np. ROP w Pultu-
sku3>. Mniejsza aktywnosci rad przy urzadzaniu letnich wyjazdéw dla dzieci po
1918 r. wynikata z angazowania sie w tego typu inicjatywy witadz samorzado-
wych i innych organizacji. Na przyklad wiosna 1920 r. magistrat m. Warszawy,
ktéry wczesniej wspotorganizowatl wyjazdy dzieci z RGO, otrzymat na kolonie
letnie 200 tys. marek z Ministerstwa Zdrowia Publicznego®.

Doniesienia o nieprawidlowosciach w opiece nad wyslanymi dzieémi
mialy miejsce i w okresie powojennym. Pogloski te nierzadko zwiazane by-
ly z wciaz powtarzajacym sie brakiem systematycznego przesytania sprawozdan
z pobytu dzieci do macierzystych rad opiekunczych i centrali warszawskiej oraz

30 Tamze, sygn. 846, k. 12, 40, 63.

31 Tamze, sygn.829, k. 140, 141; ,Kurier Warszawski” nr 252 z 11 IX 1916 r. (wydanie
wieczorne), s. 6.

32 AAN, RGO, sygn. 838, Sprawozdanie Wandy Rydzewskiej z VIII 1917 r.

33 Tamze, sygn. 90, k. 26; sygn. 113, k. 29; sygn. 836, k. 1-39.

34 Kurier Zaglebia” nr 26 z 30 I 1920, s. 2.

% AAN, RGO, sygn. 887, k. 9,

36 Kurier Warszawski” nr 67 z 7 11 1920, s. 12.
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wynikajgcym z tego faktem, ze rodzice nie mogli uzyska¢ informacji o nich®’.
Do réznego rodzaju nieprawidlowosci jednak dochodzito. Zdarzaty sie przypad-
ki zagubienia dzieci, czasem do$¢ zaskakujace. W grudniu 1918 r. warszawska
Sekcja ,,Wie$ dla dzieci” alarmowata ROM w Choceniu (okreg kujawski), Ze na
jej terenie zagingt chlopiec, i co wiecej, jego nieobecno$é w schronisku prowa-
dzonym przez miejscowego ksiedza zauwazono rok wczesniej i nikogo o tym
fakcie nie poinformowano, a dziecka nie szukano. Pracownicy Sekcji byli zdu-
mieni odpowiedzig opiekuna placowki, ktéry stwierdzit jedynie, ze ,,trzymac¢ na
taricuchu dzieci w schronisku nie moze”®. Prasa, szczegdlnie warszawska, nie-
jednokrotnie donosita tez o przypadkach zlego traktowania dzieci przez ich
czasowych opiekundw. Dotyczylo to przede wszystkim niektérych dzieci war-
szawskich wysylanych na pobyty dlugoterminowe. Kontrole prowadzone przez
wysylanych na miejsce odpoczynku rewidentéw, a takze listy przysylane przez
dzieci do rodzicow, zazwyczaj nie potwierdzaly tych poglosek, czes¢ z nich
niewatpliwie byta jednak prawdziwa®’. W maju 1919 r. Zarzad RGO zdecydo-
wal nawet, zeby nie umieszczac¢ juz kolejnych dzieci u wloscian, chyba ze wcze-
$niej sprawdzili sie jako opiekunowie albo ROM ma mozliwo$¢ statego nadzo-
rowania sposobu traktowania podopiecznych*’.

Zdecydowana wiekszos¢ dzieci z wyjazdéw byta jednak zadowolona.
Cze$¢ jeszcze w 1919 r. nie chciala wraca¢ do miasta. RO Powiatu Ostrowskie-
go informowata RGO w pazdzierniku 1919 r., Ze dwdch osieroconych nastolat-
kéw Leonard i Waclaw Koscieszowie, ktorych poszukuje ich ciotka, przebywa
na terenie powiatu we wsi Carska Laska u Jana Dzieniszewskiego, ale wyje-
chac nie chce. Chtopcy osobiscie stwierdzili, Zze maja dobre warunki zycia, po-
magaja w gospodarstwie i chodzg do miejscowej szkoty. Gospodarz tez ofero-
wal, ze moga u niego zostac, jesli tylko ciotka sie na to zgodzi. Zadeklarowat
przy tym, ze gdyby jednak chciala ich zabra¢ do siebie, to osobiscie, na wlasny
koszt odwiezie ich do niej. Po kilku tygodniach starszy — szesnastolatek — przy-
jechat do Warszawy, a mtodszy pozostal u gospodarza*!. Zdarzaly sie tez prosby
rodzicéw kierowane do RGO o podziekowanie opiekunom w ich imieniu.
W listopadzie 1919 r. prezes Rady i kierownik Sekcji ,,Wie$ dla dzieci” wystat
taki list do Franciszka Cichorskiego z Gorzesina w powiecie lipnowskim:
,»W imieniu ojca Kazimierza Krolaka, ktérym sie Pan tak poczciwie, po ojcow-
sku, opiekowal, przesylamy Panu serdeczne Bég zapla¢, zyczenia blogosta-
wienstwa i zapewnienia dozgonnej wdziecznosci. Rzeczywiscie, ojcu stéw po-
dzieki dla Pana brak. My ze swej strony réwniez skladamy serdeczne
podziekowania Szanownemu Panu”?,

37 AAN, RGO, sygn. 847, k. 85, 89, 91, 112, 763, 834, 848.

38 Tamze, sygn. 847, k. 762.

39 Na ten temat zobacz tez np.: AAN, RGO, sygn. 252, k. 410; sygn. 847, k. 181, 231, 619,
746; ,,Gazeta Polska” nr 168 z 13 IV 1919, s. 1; nr 244 z 22 VI 1919, s. 2.

4 AAN, RGO, sygn. 848, k. 3.

41 Tamze, sygn. 866, k. 6.

4 Tamze, sygn. 848, k. 191.
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Radzie Gléwnej Opiekunczej udalo sie obja¢ akcja ,Wies dla dzieci”
niespelna 30 tys. dzieci z ubogich rodzin, cho¢ planowata, by bylo to nawet
100 tys.*3. Zamierzen tych nie udalo sie zrealizowa¢ ze wzgledu na zbyt skrom-
ne fundusze i niewystarczajaca liczbe chetnych do opieki nad dzie¢mi. Przed-
siewziecie trzeba jednak uznaé¢ za zdecydowanie udane. Istotnym argumentem
potwierdzajacym sukces akcji byt fakt, iz w latach wojny $miertelno$¢ dzieci
wystanych na pobyt dlugoterminowy byla znacznie nizsza niz wsréd ubogich
dzieci pozostajacych w miastach. W okresie od 20 kwietnia 1917 r. do 15 lutego
1918 r. z 10 tys. dzieci wystanych wéwczas na wie§ zmarto tylko 12, co zwa-
zZywszy na szerzace sie epidemie bylo liczbg bardzo niewielkg*. W okresie
powojennym RGO zawiesita wysytanie dzieci na pobyty dlugoterminowe, ale
wciaz starala sie organizowa¢ wypoczynek letni i czynila to do konca swojej
dziatalnos$ci. Zostala rozwigzana w grudniu 1920 r.

“Countryside For Children” — a campaign of the Central Welfare Council in
the years 1916-1920

The “Countryside For Children” campaign was organized by the Central
Welfare Council, one of the largest self-help organizations in Poland during the
World War I and after the armistice. The aim of the campaign was to send poor
children from major cities to the countryside in order to improve their food
supply and health. In most cases, they remained in the country for at least sever-
al months. The children were placed both with individuals who wanted to host
them and take care of them, as well as in shelters, specially organized by the
CWC. Throughout the campaign almost 30 thousand children received support.

43, Okdlnik Rady Gtownej Opiekuriczej” nr 11 z 22 111 1917, s. 118.
4“4 AAN, RGO, sygn. 825, k. 26; sygn. 837, Sprawozdanie Sekcji ,,Wie$ dla dzieci” za okres
od 20 IV 1917 do 15 I 1918; sygn. 846, k. 12, 64.
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