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Streszczenie: Artykul omawia ksiazke historyka historiografii, profesora nauk hu-
manistycznych Rafala Stobieckiego pt. Historiografia PRL. Zamiast podrecznika

(E6dZ 2020) oraz ustosunkowuje si¢ do przedstawionych w niej tez.
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Summary: The article discusses a book by the historian of historiography, professor
of humanities, Rafal Stobiecki, entitled Historiography of Polish People’s Republic.
Instead of a textbook [Historiografia PRL. Zamiast podrecznika) (E6dz 2020) and
responds to the theses presented in it.
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Rafal Stobiecki, znany przedstawiciel niezwykle aktywnej grupy polskich hi-
storykéw historiografii, opublikowal w 2020 1., jak sam napisal, oczekiwana
w $rodowisku monografi¢ oceniajaca dorobek polskich historykéw w okre-
sie PRL, a konkretnie w latach 1945-1989. Nalezy doda¢, ze jest On nie-
watpliwie jednym z niewielu historykéw historiografii, ktéry poczawszy od

1 R.Stobiecki, Historiografia PRL. Zamiast podrecznika, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lédzkiego, £6dZ 2020, ss. 2.89.
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poczatku lat 9o. XX w. zajmowal si¢ i zajmuje dorobkiem polskich history-
kéw w okresie Polski Ludowej, jak réwniez dorobkiem polskich historykéw
na emigracji. Przypomnijmy Jego najwazniejsze publikacje ksigzkowe: Histo-
ria pod nadzorem. Spory o nowy model historii w Polsce (II potowa lat czter-
dziestych — poczgtek lat pigédziesigtych) (L6d% 1993); Bolszewizm a Historia.
Préba rekonstrukcji bolszewickiej filozofii dziejéw (L6dz 1998); Stownik bio-
graficzny historykdw tédzkich (E6dz 2000 — wspétautor J. Kita); Klio na wy-
gnaniu. Z dziejéw polskiej historiografii na uchodzstwie w Wielkiej Brytanii
po 1945 . (Poznani 200s); Historiografia PRL. Ani dobra, ani pickna... ale
skomplikowana. Studia i szkice (Warszawa 2007); Klio za Wielkq Wodg. Hi-
storycy polscy w Stanach Zjednoczonych po 1945 r. (Warszawa 2017); ,Mam na
Pana nowy zamach”. Wybdr korespondencji Jerzego Giedroycia z historykami
i Swiadkami historii 1946—2000 (3-tomowe wydawnictwo zrédlowe wraz ze
Stawomirem M. Nowinowskim, £.6dZ 2019); oraz ostatnio, znakomite ,, Hi-
storio, historio, cézes ty za pani”. Eseje historiograficzne (E6dz 2021).

Ten niezwykle obszerny dorobek, wliczajac takze kilkadziesigt artykuléw,
jak réwniez, jak napisal Autor we wstepie, zachgta ze strony niektérych ba-
daczy (Marcin Kula i S.M. Nowinowski), doprowadzily R. Stobieckiego do
napisania ksiazki oceniajacej dorobek polskiej historiografii w okresie PRL.

Autor prezentowanego artykutu nie jest historykiem historiografii, zajmuje
si¢ gldwnie historia spoleczno-gospodarcza, ze szczegélnym uwzglednieniem
dziejéw przemyshu, miast przemystowych, historig Zydéw polskich, jak réw-
niez historia srodowiska uniwersyteckiego. Jednak nalezac do starszego juz
pokolenia historykéw, ponad 20 lat publikujac swoje artykuty i ksigzkiw PRL
oraz kolejne juz ponad 30 lat w wolnej ITII Rzeczypospolitej, mimo ze general-
nie wysoko ocenia publikacje¢ R. Stobieckiego, postanowil uzupetnié niektore
watki oraz ustosunkowad si¢ krytycznie do cz¢éci ocen Autora.

W obszernym Wprowadzenin (18 stron) R. Stobiecki wyjasnil, jak rozu-
mie pojecie historiografii, a w zwiazku z tym jakimi problemami zajmuje si¢
w ocenianej publikacji. Za najwazniejsze uznal dzieje instytucji (szkoly, se-
minaria, towarzystwa naukowe) zajmujacych si¢ historia, ponadto zmienia-
jace si¢ zalozenia teoretyczno-metodologiczne w historiografii oraz wizje
dziejéw kreowang przez $rodowisko ($rodowiska) historyczne. Istotnym za-
strzezeniem Autora w odniesieniu do pojecia historiografia PRL jest stwier-
dzenie, iz poddaje analizie caloksztatt dorobku historycznego, jaki powstat
w kraju w latach 1945-1989, bez wzgledu na ,jego takie czy inne uwikfania
polityczne, ideologiczne lub metodologiczne” (s. 11). Periodyzacja wewngtrzna
pracy R.Stobieckiego (i jednoczesnie kolejne rozdzialy monografii) obej-
muje sze$¢ okreséw: 1945-1949/50 pod tytulem — Historia i historycy wobec
nowej rzeczywistosci; 1951-1956/58 — Stalinizm w historiografii polskiej i jego
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konsekwencja; 19561958 — Przetom pazdziernikowy w nauce bistorycznej — de-
stalinizacja i jej efekty; 1958—-1969 — W intelektualnym i politycznym klima-
cie ,malej stabilizacji”. Historiografia w latach 60.; 1970-1979/80 — Histo-
ria i historycy w dekadzie Gierka. Narodziny drugiego obiegu wydawniczego;
1980-1989 — Lata 8o. Historia na rozdrozu. Dwa obrazy dziejow Polski. Waz-
nym elementem periodyzacji wewnetrznej byly wybrane przez Autora na-
stepujace Powszechne Zjazdy Historykéw Polskich — we Wroctawiu (1948),
w Krakowie (1958), w Lublinie (1969), w Katowicach (1979) i w L.odzi (1989).
W pewnym stopniu ich tematyka i dyskusje odzwierciedlaty przemiany w pol-
skiej (krajowej) historiografii. Dodatkowa, istotna cz¢scia kolejnych rozdzia-
16w sa Teksty Zrédfowe, w kedrych autor cytuje fragmenty prac (najczesciej sa
to artykuly lub referaty zjazdowe) wybranych historykéw, charakterystyczne
dla omawianego okresu.

W kolejnej cz¢sci Wprowadzenia Autor wyrdznia dwie kwestie, woko6t keo-
rych winna si¢ toczy¢ dyskusja nad historiografig Polski Ludowej, a mianowi-
cie problem odpowiedzialnosci rodowiska historykéw tamtych czasow za losy
polskiej nauki historycznej w latach 1945-1989 oraz kwestia oceny prac histo-
rycznych powstatych w tym okresie. R. Stobiecki wskazuje, ze historycy w od-
réznieniu np. od pisarzy nie zdobyli si¢ dotad na dokonanie bilansu swojego
udziatu w procesie stalinizacji polskiej historiografii, jak réwniez nie podjeli
proby wyswietlenia ich skomplikowanych relacji z wladza PRL w latach na-
stepnych. Co prawda, we wspomnieniach niektérych historykéw (Jerzy W. Bo-
rejsza, Jerzy Holzer, Antoni Maczak, Stanistaw Salmonowicz, Rene i Wikto-
ria Sliwowscy, Henryk Samsonowicz, Krystyna Sreniowska) mozna znalez¢
pewne informacje na ten temat, jednak jest ich stosunkowo niewiele. Autor
za szczegOlnie cenne w tej kwestii uwaza Rozdziatki W.Kuli, opublikowane
w 1996 1. Przypomina takze dwie wypowiedzi wybitnego historyka XIX w.
Stefana Kieniewicza opublikowane w , Tygodniku Powszechnym” w koncu
1989 1. pt. Rachunek sumienia oraz na poczatku 1990 r. pt. Profésorowie i to-
talitaryzm, w ktérych ten wybitny badacz przestrzegat przed polowaniem na
czarownice, a takze przed zamazywaniem tego, co bylo niegodne i z gruntu
falszywe w niektorych publikacjach polskich historykéw. Wypowiedzi S. Kie-
niewicza byly reakcja na artykut Jozefy Hennelowej opublikowany w nume-
rze 45 ,Iygodnika Powszechnego” w 1989 r., w ktérym ostro zaatakowata pi-
sarzy, ,ktérzy cenzora uruchamiali w sobie, czy nie powinni si¢ zastanowi¢,
jakie prawo do dalszego zycia w kulturze maja ich okaleczone teksty? Te na
przyktad, w ktérych dzieje Polski sa sktamane, a ludzie i ich idee $wiadomie
przedstawione w falszywym $wietle?” (s. 14-15).

Podejmujac si¢ oceny dorobku polskiej historiografii w latach 1945-1989,
Autor zdecydowanie odcina si¢ od sadéw skrajnych, stwierdzajacych,
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ze dorobek historykéw z okresu PRL jest poznawczo bezwarto$ciowy, prze-
strzega za Michalem Glowinskim przed ,krytyka prokuratorska”.

Przypominajac wyrazong w 1996 r. przez znanego badacza historii naj-
nowszej Franciszka Ryszke w jego Pamigtniku inteligenta nadzieje, ze ocena
dorobku historiografii okresu Polski Ludowej nie bedzie ,jubileuszowa” ani
histoire scandaleuse, R. Stobiecki wyrazil nadzieje, ze jego praca znajdzie si¢
miedzy ,tymi dwiema skrajnosciami” (s. 18).

Piszac o stosunkach mig¢dzy historykami a wladza komunistyczna, Autor
przyjmuje za Czestawem Miloszem, ktéry w Zniewolonym umysle pisat o $ro-
dowisku pisarzy ulegajacych sile doktryny koniecznosci dziejowej, jako swoi-
stej gry, w ktorej nalezalo si¢ opowiedzie¢ za lub przeciw. W tej grze chodzito
o przystosowanie si¢ do dwczesnej rzeczywistosci, ale takze o zachowanie
tozsamodci, czyli wykonywanie zawodu zgodnie z etosem i zasadami $rodo-
wiska naukowego. Ponadto R. Stobiecki teoretyzujac na temat relacji migdzy
historykami a wladzg PRL, przyjmuje za znanym socjologiem francuskim
Pierre’em Bourdieu koncepcje ,pola symbolicznego” i walke o pozycje w nim,
co zdaniem francuskiego uczonego jest charakterystyczne dla $rodowisk na-
ukowych zwiazanych z walka o monopol autorytetu naukowego. Zdaniem
R. Stobieckiego, dobrym przyktadem w odniesieniu do polskiej historiografii
lat 1945-1989 byl spér o wizje teorii materializmu historycznego migdzy Ada-
mem Schaffem a Jerzym Topolskim i ostateczne zwyciestwo koncepcji J. To-
polskiego (s.23). Wydaje si¢ jednak, ze rywalizacja uczonych w obr¢bie wtas-
nego kregu (dyscypliny czy dziedziny naukowej) jest zjawiskiem normalnym
i niezaleznym od systemu polityczno-ustrojowego.

W pierwszym rozdziale — Historia i historycy wobec nowej rzeczywisto-
sci Autor zwrdcil uwage na dwie zasadnicze przyczyny procesu reorienta-
qji polskiej historiografii w pierwszych latach po zakonczeniu wojny; byly
nimi, Jego zdaniem, do$wiadczenia wojenne oraz ksztaltowanie si¢ nowego
ustroju. Mimo istnienia pluralizmu metodologicznego oraz organizacyjnego,
generalnie poprzez dyskusje poszukiwano nowych metod i obszaréw badaw-
czych w polskim dziejopisarstwie. Znaczna czgé¢ historykdw, nie tylko iden-
tyfikujaca si¢ z teorig materializmu historycznego, odchodzita od dominu-
jacej w okresie migdzywojennym historii politycznej i historii elit na rzecz
badan nad historia spoleczna i spoleczno-gospodarcza (Stanistaw Szczotka,
Jan Rutkowski, Marian Malowist). Charakterystyczny jest fragment tekstu
Henryka Barycza pt. O nowe drogi historiografii polskiej, zamieszczony w czg¢-
$ci zrédlowej, ktéry ukazat si¢ w pismie ,Nauka i Sztuka” w 1946 1., a zostal
napisany jeszcze w 1944 1. pod wrazeniem kleski powstania warszawskiego.
Ten znany p6zniej historyk kultury i archiwista pisal o koniecznosci reorien-
tacji tematycznej polskiej historiografii po wielkim wstrzasie, jakim byly lata
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drugiej wojny $wiatowej. Zwracal uwage na potrzebe zajecia sig, jak to okredlit,
przeszlo$cia inteligencji miejskiej oraz ,niehistorycznych warstw — chlopskiej
i robotniczej”, a nie tylko jak dotad ,warstwy szlachecka” (s. 46). Wskazywat
takze na konieczno$¢ badan nad dziejami ziem zachodnich — Slaska i Pomo-
rza. Warto w tym miejscu przypomnie¢ znakomity tekst W. Kuli opubliko-
wany w ,Przegladzie Socjologicznym” w 1947 r. pt. Przywilej spoleczny a po-
stgp gospodarczy, ktory byl rozszerzong wersja jego wykladu habilitacyjnego
wygloszonego 6 lutego 1947 r. przed Radg Wydzialu Humanistycznego Uni-
wersytetu E&dzkiego?. Praca ta éwcze$nie nowatorska, aktualna takze wspot-
czesnie, niewatpliwie wyrastajaca z marksizmu, wskazywala na koniecznogé
poszerzenia zainteresowan historykéw dziejami spoleczno-gospodarczymi.

R.Stobiecki podkresla, ze w latach 40. XX w. kluczowg sprawa byta po-
trzeba stworzenia nowej wyktadni dziejéw Polski odpowiadajacej dwezesnym
zmianom, a przede wszystkim konieczno$¢ uzasadnienia nowego ksztaltu te-
rytorialnego naszego paristwa. Jak powszechnie wiadomo, w rezultacie decyzji
zwycieskich mocarstw w Jalcie i Poczdamie Polska, tracgc ziemie wschodnie
narzecz ZSRR, otrzymata w charakterze rekompensaty ziemie poniemieckie
na zachodzie i pétnocy (caty Gérny i Dolny Slask, ziemi¢ lubuska, Pomorze
Zachodnie i Prusy Wschodnie bez Krélewca). Stad zainteresowanie history-
kéw Polska Piastowsky, a wlaczenie ziem Zachodnich i Pétnocnych, ktdre na-
zywano Ziemiami Odzyskanymi, traktowano jako powrét na ,ziemie ojcoéw”
(s.35). W pracach jezykoznawcéw (Tadeusz Lehr-Splawiriski), archeologéw
(Jozef Kostrzewski), historykéw (Zygmunt Wojciechowski i Wiadystaw Ko-
nopczyniski) podejmowano kwestie pochodzenia i praojczyzny Stowian, wro-
gich od wickéw stosunkéw polsko-niemieckich. Negatywny stosunek do Nie-
miec i Niemcédw w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej byt zjawiskiem
oczywistym po tragedii okupacji niemieckiej. Warto w tym miejscu przywo-
ta¢ przyktad znakomitego historyka i demografa, Tadeusza Ladenbergera,
kt6ry pochodzit z rodziny osadnikéw niemieckich w Galicji z konica X VIIT w.
W czasie wojny odméwit podpisania volkslisty i brat udzial w tajnym naucza-
niu. Po wojnie zmienit nazwisko niemieckie Ladenberger na Eadogérskiw pro-
tescie wobec zbrodni niemieckich popetnionych w czasie IT wojny $wiatowej.

Wsrdd publikacji z lat 40. XX w. 0 wyraznie antyniemieckim akcencie,
obok przywolywanych przez Autora prac Z. Wojciechowskiego, Niemcy—
Polska. Dziesig¢ wiekdw zmagania, (194s) czy W. Konopezynskiego, Fryderyk
Wielki a Polska, (1947) warto wymieni¢ prace Mariana Friedberga, Kultura
polska a niemiecka. Elementy rodzime a wplywy niemieckie w ustroju i kulturze

2 W.Kula, Przywilej spoteczny a postep gospodarczy, ,Przeglad Socjologiczny” 1947,
nr9/1—4,s.169—204.
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Polski sredniowiecznej, (1946), w ktérej autor niezwykle krytycznie wypowie-
dzial si¢ na temat wplywoéw niemieckich w Polsce w wiekach $rednich.

W pierwszych latach po I wojnie $wiatowej, jak napisal R. Stobiecki, srodo-
wisko naukowe, w tym historycy, mimo czgsto zasadniczych réznic politycznych,
zaangazowalo si¢ w odbudowe zycia naukowego. Przy tej okazji wspomniat zna-
na wsrdd historykéw rozmowe mig¢dzy bylymi pracownikami Biura Informa-
¢ji i Propagandy Komendy Gléwnej AK, Tadeuszem Manteufflem i Aleksan-
drem Gieysztorem. Otdz szyk zdania zastosowany przez Autora spowodowat,
ze popelnil blad, stwierdzajac, ze to T. Manteuffel radzil si¢ A. Gieysztora, co
ma zrobi¢ w zwiazku z rozkazem plk. Jana Rzepeckiego, ktéry delegowat go do
pracy w WIN. Tymczasem, jak powszechnie wiadomo, to mlodszy A. Gieysztor
otrzymat t¢ propozycje od J. Rzepeckiego i radzil si¢ doc. T. Manteuffla, co ma
zrobi¢ z tym poleceniem; i wtedy T. Manteuffel odpowiedziat: ,Powiedz Rze-
peckiemu, ze nie bedziemy teraz robi¢ partyzantki, tylko uniwersytet” (s.31).

Okres ,,pluralizmu metodologicznego”, jak okreslit lata powojenne R. Sto-
biecki, zakonczyt VII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich we Wrocla-
wiu. Tematyka zjazdu w duzej czgsci poswigcona byla historii Slaska i Pomo-
rza, dziejom Stowianszczyzny, Wiosnie Ludéw oraz genezie wspélczesnego
panistwa i spoleczeristwa polskiego, a takze historiografii po II wojnie $wiato-
wej. Waznym momentem, ktdry zapowiadat przemiany polityczne w polskiej
nauce historycznej, byto powotanie w trakcie zjazdu przez historykéw-mar-
ksistéw Marksistowskiego Zrzeszenia Historykéw z inicjatywy Stanistawa
Arnolda, Zanny Kormanowej i Celiny Bobifiskiej. Mimo ze stowarzyszenie
to w okresie do 1950 r., kiedy zostalo reaktywowane, nie przejawiato jakiej-
kolwiek aktywno$ci, warto przypomnie¢ nazwiska jego cztonkéw: S. Arnold,
C.Bobinska, Natalia Gasiorowska, Henryk Jabloriski, 7. Kormanowa, Kazi-
mierz Piwarski, Marian Henryk Serejski, Jozef Sieradzki, Roman Werfel i od
1950 r. Nina Assorodobraj.

W drugim rozdziale — Stalinizm w historiografii polskiej i jego konsekwen-
¢je Autor przedstawil zmiany w strukturze organizacyjnej nauki historycz-
nej. Przebudowa struktur organizacyjnych polegala na centralizacji i hierar-
chizacji nauki historycznej oraz podporzadkowaniu panstwu, a whasciwie
partii komunistycznej. Po I Kongresie Nauki Polskiej w 1951 1. zlikwidowano
Polska Akademi¢ Umiej¢tnosci i Towarzystwo Naukowe Warszawskie, a po-
wotano na wzér sowiecki Polska Akademi¢ Nauk, nie jako korporacje wy-
bitnych uczonych, ale jako najwazniejsza instytucje badawcza z instytutami
poszczegélnych dziedzin i dyscyplin naukowych?. Ponadto utworzono przy
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Komitecie Centralnym PZPR specjalna instytucje nauki partyjnej, tzw. Insty-
tut Ksztalcenia Kadr Naukowych, ktorym kierowat czotowy marksista Adam
Schaff. Istotng role w kierowaniu naukg odgrywat Wydzial Nauki i Szkolni-
ctwa Wyzszego KC PZPR. W 1953 r. powotano Instytut Historii PAN, ktére-
go celem byto: prowadzenie badan i ich koordynacja w skali kraju, organizowa-
nie sesji i konferencji naukowych w celu ,przetomu ideologicznego w polskiej
nauce historycznej”, dzialalno$¢ wydawnicza i jej kontrola w skali krajowej,
ksztalcenie pracownikéw naukowych. Istotng sprawg byl wybdér wladz tegoz
instytutu, wbrew nadziejom historykéw partyjnych (Z.Kormanowa, C.Bo-
biiska, S. Arnold) dyrektorem zostal bezpartyjny prof. T. Manteuffel, a jego
zastgpcami cztonkowie PZPR Leon Grosfeld i Bogustaw Le$nodorski, sekre-
tarzem — marksista, ale bezpartyjny W. Kula. Jak napisat R. Stobiecki, byta to
sytuacja wyjatkowa w skali wszystkich krajéw tzw. demokracji ludowej, gdzie
ster polityki naukowej przejeli funkcjonariusze partii komunistycznych. Mimo
to, jednak polskiej historiografii, po niestawnej Pierwszej Konferencji Meto-
dologicznej Historykéw Polskich w Otwocku (1951/1952) oraz I Kongresie
Nauki Polskiej (1951), narzucono metodologie materializmu historycznego.
Marksizm-leninizm (z pewnymi modyfikacjami po 1956 r.), zdaniem Auto-
ra, stal si¢ trwalym elementem metodologicznych postaw polskich history-
kéw do 1989 1. (s. 65).

Stalinizacja polskiej nauki historycznej w latach so. XX w. doprowadzita
do rewizji dotychczasowego obrazu historii Polski, jak réwniez historii po-
wszechnej. Przyjeto schemat nastgpujacych po sobie formacji spoleczno-eko-
nomicznych w dziejach ludzkosci od wspdlnoty pierwotnej, niewolnictwa, feu-
dalizmu, kapitalizmu do socjalizmu-komunizmu jako przyszlej epoki pelnej
réwnosci i ,0golnego szcze¢scia”. Motorem historii w tej teorii i przechodze-
nia od epoki do epoki byly sprzecznosci klasowe, ktére prowadzity do kolej-
nych rewolugji zmieniajacych tzw. stosunki spoleczne, w rezultacie nastgpo-
walo przejécie do nowej formacji spoteczno-eckonomiczne;.

Poza przyjeciem przez dwezesng polska historiografie schematu formacyj-
nego, historycy sowieccy — Borys Grekow i Arkady Sidorow na konferencji
otwockiej probowali narzucié swoja periodyzacje historii Polski. Twierdzili
bowiem, ze od V' w. do lat 60. XIX w. na ziemiach polskich trwal feudalizm,
adopiero po uwlaszczeniu chlopdw zaczal si¢ ksztaltowaé kapitalizm. Z pew-
nymi modyfikacjami zaczeto ja stosowaé w pierwszych polskich podreczni-
kach opublikowanych do 1956 r. Autor przywotuje tutaj przyktad pierwsze-
go polskiego podrecznika, w ktérym zastosowano ,stalinowska wyktadnie
dziejéw Polski”, a mianowicie juz wielokrotnie krytykowana (takze przez
R. Stobieckiego) Historig Polski Gryzeldy Missalowej i Janiny Schoenbrenner
(1951). Nalezy przy okazji doda¢, ze ten podrecznik zawierajacy tredci haniebne
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(np. dotyczace Armii Krajowej) kilkakrotnie wznawiany pod redakcja Z. Kor-
manowej zostal bardzo pozytywnie oceniony w recenzji autorstwa W. Kuli,
B.Le$nodorskiego i T. Manteuflla w partyjnym miesi¢czniku ,Nowe Drogi”
w 1952 1.* Nalezy si¢ zgodzi¢ z R. Stobieckim, ktéry do ,,stalinowskich” pod-
recznikéw zaliczyl takze C. Bobinskicj Historig Polski (1764-1831), Historig
Polski 1864~1945 pod redakcja Z. Kormanowej oraz tzw. Makiete — synteze
Historia Polski Instytutu Historii PAN (s. 61).

Ocena dorobku polskiej historiografii w latach 1949/1950-1956 dokonana
przez Autora jest zdecydowanie negatywna. Wskazal jedynie na istotny do-
robek utworzonego w 1949 r. Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panistwa
Polskiego, ktérym kierowat A. Gieysztor wraz z dwoma archeologami — Kazi-
mierzem Majewskim i Zdzistawem A.Rajewskim (s. 64). Wydaje si¢ jednak,
ze w okresie tym, mimo nacisku politycznego oraz obowiazujacej metodolo-
gii materializmu historycznego, mozna wskaza¢ na publikacje, ktére wno-
sity do dorobku polskiej historiografii nowe i cickawe opracowania. Warto
zwréci¢ uwage na zainteresowanie badaczy historii nowozytnej problematyka
wezesniej (np. w okresie migdzywojennym) pomijang, a mianowicie kwestia
chlopska w ustroju paniszczyznianym. Poza popularnymi pracami Stanistawa
Szczotki, Chlopi obrovicami niepodleglosci Polski w dobie potopu (1945), czy Sta-
nistawa Sreniowskiego, Dzieje chtopdw w Polsce (1947), nalezy przypomnieé
znakomitg publikacje naukows S. Sreniowskiego, Zbiegostwo chtopéw w daw-
nej Polsce jako zagadnienie ustroju spotecznego (1948 i 1997); Bohdana Bara-
nowskiego, Walka chlopéw kurpiowskich z feudalnym uciskiem (1951) oraz Po-
wstania chlopskie na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej (1952); Jozefa Burszty,
Wies i karczma. Rola karczmy w zycin wsi pariszczyZnianej (1950); Janony Bie-
niarzéwny, Walka chlopéw w kasztelanii krakowskiej (1953); Jozefa Gierow-
skiego, Kartki z rodowodu biedoty wiejskiej (1951); S. Kieniewicza, Ruch chiop-
ski w Galicji 1846 roku (1951) oraz wydawnictwa zrédlowe: Anzelm Gostomski,
Gospodarstwo (1951); Supliki chlopskie XVIII w. Z archiwum prymasa Michata
Poniatowskiego, wyd. Janina Leskiewiczowa, Jerzy Michalski (1954). Oczywi-
$cie prac poswigconych tej problematyce bylo o wiele wigcej takze w latach

4 W.Kula, B. Lesnodorski, T. Manteuffel, (rec.:) G. Missalowa, J. Schoenbrenner, Histo-
ria Polski, ,Nowe Drogi” 1952, nr3, s. 99—104. Autor prezentowanego artykutu miat
okazje kilkakrotnie na przetomie lat 6o. i 70. XX w. rozmawia¢ na temat tego nie-
stawnego podrecznika z prof. G. Missalowa. Twierdzita Ona, ze tresci wyraZnie an-
typolskie zostaly wpisane pod przymusem ze strony éwczesnego czlonka Biura Poli-
tycznego KC PZPR Jakuba Bermana. Podobno autorki byly przetrzymywane przed
przyjeciem ostatecznej wersji podrecznika w biurze J. Bermana. Oczywiscie informa-
cje te sg nie do udowodnienia. Warto jednak postawi¢ pytanie czy t¢ kompromitujaca
recenzje¢ opublikowana w ,Nowych Drogach”, W. Kula, B. Lesnodorski i T. Manteuf-
fel napisali zobligowani do tego przez tzw. ,czynniki polityczne” czy tez z whasnej woli.
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60.i70. XX w., warto przy okazji zauwazy¢, ze dzigki tym badaniom dzisiejsi
mlodzi historycy (Adam Leszczynski, Kamil Janicki) oraz takze mlodzi an-
tropolodzy kulturowi (Kacper Poblocki, Michal Rauszer) moga pisaé cickawe
ksiazki na temat ludowej historii Polski i niewolnictwa polskich chtopéw?®.

W kolejnym, trzecim rozdziale, Przefom pazdziernikowy w nauce histo-
rycznej. Destalinizacja i jej efekty, Autor przedstawil zmiany, ktére zacho-
dzily w latach 1956-1958. Pewne symptomy nadchodzacych zmian miaty
miejsce juz w 1955 ., kiedy delegacja polskich historykéw mogta wziacé udziat
w X Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych w Rzymie. Jednak
dopiero po XX Zjezdzie KPZR mozliwa byta dyskusja w Instytucie Historii
PAN, zresztg zorganizowana z inicjatywy POP PZPR na temat dotychcza-
sowych metod zarzadzania naukg. Krytyczny referat przedstawil sekretarz
IH PAN prof. W.Kula pt. W sprawie naszej polityki nankowej. Waznymi eta-
pami rozliczeri z okresem stalinowskim byl Zjazd Jubileuszowy PTH (70-le-
cia) w Warszawie, ktéry odbywat si¢ w dniach 1921 X 1956 r., w czasie trwa-
nia VIII Plenum KC PZPR. Wydarzenia polityczne zdecydowaly o zmianie
na stanowisku prezesa Zarzadu Gléwnego PTH, Natali¢ Gasiorowska-Gra-
bowska, zdecydowana marksistke, zastapit Stanistaw Herbst. Kolejne wazne
wydarzenie to dyskusja nad Makieta II tomu Historii Polski (redaktorami
byli S. Kieniewicz i W.Kula), ktéra miata miejsce w Sulejéwku w kwietniu
1957 r. W czasie tej konferencji Henryk Wereszycki w referacie pt. Pesymizm
blgdnych tez poddal ostrej krytyce zjawisko stalinizmu w polskiej historiogra-
fii. Ostatnim wydarzeniem koriczacym okres rozliczen byt VIII Powszechny
Zjazd Historykéw Polskich w Krakowie we wrze$niu 1958 r., na ktérym dy-
rektor IH PAN T. Manteuftel przedstawil referat pt. Warunki rozwoju na-
uki historycznej w dziesigciolecin 1948-1958.

Warto dodaé¢, ze referat ten ze wzgledu na niezwykle ostra krytyke poli-
tyki naukowej panistwa nie zostat opublikowany w Pami¢tniku krakowskiego
zjazdu. Dopiero w 1995 r. pelna tre$¢ wystapienia T. Manteuffla opublikowat
w ,Przegladzie Historycznym” Stanistaw Trawkowski®. Kolejny znakomity re-
ferat przedstawil H. Wereszycki pt. Powstania polskie na tle sytuacji migdzyna-
rodowej, w ktérym poddal krytyce metodologi¢ materializmu historycznego,
a przede wszystkim doktryng koniecznosci dziejowej. Ponadto stwierdzil,

s A.Leszczynski, Ludowa historia Polski. Historia wyzysku i oporu. Mitologia panowa-
nia, Warszawa 2020; K. Janicki, Pazszczyzna. Prawdziwa historia polskiego niewol-
nictwa, Poznan 20215 K. Poblocki, Chamstwo, Wolowiec 2021; M. Rauszer, Bekarty
panszczyzny. Historia buntéw chlopskich, Warszawa 2020.

6 T. Manteuffel, Warunki rozwoju nauki historycznej w dziesigciolecin 1948-1958, ,Prze-
glad Historyczny” 1995, t. LXXXVI, z.3-4, 5.269-283.
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ze powstania byly przede wszystkim symbolem dazen niepodleglosciowych
szerokich rzesz spolteczenistwa polskiego, a nie kolejnymi rewolucjami spotecz-
nymi, ktore rzekomo mialy prowadzi¢ do upadku ustroju kapitalistycznego.

R. Stobiecki, w odréznieniu od funkcjonujacej w srodowisku historykéw
opinii, iz VIII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Krakowie ostatecz-
nie pozegnal si¢ w historiografii polskiej z dziedzictwem stalinizmu, stwier-
dzil, ze , Byl on raczej miejscem zderzenia si¢ starego z nowym, swoista préba
sit dokonujaca si¢ wewnatrz $rodowiska historykéw, bacznie obserwowang
przez wladze”. Ponadto dodal, ze w dalszym ciagu wladza wyznaczata ramy
dozwolonej krytyki, a ,historycy skazani byli dalej na odgrywanie roli tych,
ktérym decydenci taskawie pozwalali, lub nie, na zajmowanie si¢ taka czy inna
problematyka” (s. 88—89). Twierdzenia Autora pozostaja w pewnej sprzecz-
nosci z cytowang przez Niego opiniag Andrzeja Walickiego, ktéry m.in. wy-
powiadajac si¢ na temat wpltywu ,odwilzy pazdziernikowej” na rozwdj pol-
skiej humanistyki, pisal: ,Humanisci jeli starczato im $mialo$ci, mogli pisa¢
ksiazki wolne od pigtna ideologii oficjalnej, a nawet posrednio je podwaza-
jace, wykorzystujac dorobek mysli zachodniej i coraz drastyczniej rézne od
prac ich kolegéw radzieckich” (s. 90).

W rozdziale czwartym Autor przedstawit sytuacje i dorobek polskiej histo-
riografii w ,epoce Gomutki”, a wigc w latach 60. XX w., w klimacie tzw. ,ma-
tej stabilizacji”. Poczatek tego okresu, szczegdlnie po likwidacji tygodnika ,Po
Prostu” w 1957 r., wyraznie wskazywal na stopniowe odchodzenie od idealéw
pazdziernika. W tej sytuacji charakterystyczne byly w srodowisku historykéw
postawy realizmu i poszukiwania tematéw neutralnych, wolnych od ,presji
ideologii”. Jako motto do tego rozdziatu R. Stobiecki wykorzystal niezwykle
obrazowy, dowcipny, a jednoczesnie dosadny cytat z ksiazki Teksty i teksty Ja-
nusza Stawinskiego, wybitnego teoretyka i historyka literatury, ktéry charak-
teryzowal dwczesnego realiste’.

Realizm $rodowiska historycznego powodowal, ze niewielu sposréd naj-
wickszych wtedy autorytetéw angazowalo si¢ w 6wczesne protesty wobec wia-
dzy. Tzw. ,List 34” wobec polityki kulturalnej podpisato zaledwie trzech hi-
storykéw: A. Gieysztor, Karol Estreicher i Kazimierz Kumaniecki, przy czym
wobec naciskéw wladz A. Gieysztor i K. Estreicher podpisali kontrlist opub-
likowany w ,The Times”. Podobnie w 1968 r., kiedy zmuszano do emigracji

7 J.Stawinski, Teksty i teksty, Warszawa 1990, s.190. ,Dobrze wytrenowany realista
staje si¢ ekspertem od blyskawicznych pomiaréw diugosci postronka, keory go taczy
zludZmiiinstytucjamizawiadujgcymi zyciem naukowym na danym etapie, czyli kie-
rowniczg i przewodnia sil. Stosownie do takich pomiaréw wyznacza kazdorazowo
wspolrzedne obszaru wlasnych zaciekawien. Nie ukrywa, ze cieszy go wydtuzanie po-
stronka, a martwi zas skracanie”.
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naukowcéw zydowskiego pochodzenia, protestowato niewielu (T. Manteuf-
tel, Pawel Jasienica, Jerzy Jedlicki, B. Lesnodorski, N. Assorodobraj-Kula

i S. Herbst). Natomiast wielu chetnie wspétpracowalo z wladzami w orga-
nizacji obchodéw Tysiaclecia Paristwa Polskiego, a takze sso-lecia bitwy
pod Grunwaldem, 600-lecia Uniwersytetu Jagiellonskiego czy 20-lecia PRL.
Na czele Komitetu Przygotowawczego Obchodéw Tysiaclecia Paristwa Pol-
skiego, powotanego w 1958 r., stanal znany filozof prof. Tadeusz Kotarbiriski,
aw jego skladzie dzialali znani historycy i archeologowie, m.in. T. Manteuf-
fel, Henryk Jablonski, A. Gieysztor, Kazimierz Tymieniecki, Witold Hensel,
Jozef Kostrzewski. Komitet ten byl w pewnym sensie kontynuacja Komitetu

Badan nad Poczatkami Panistwa Polskiego. W konfrontacji miedzy obcho-
dami panistwowymi Tysiaclecia Panistwa Polskiego a koscielnym Millenium

Chrztu Polski, zdaniem R. Stobieckiego, wickszo$¢ historykéw staneta po stro-
nie wladzy panstwowej. Podobna sytuacja miata miejsce w zwigzku z wyda-
niem przez polski episkopat stawnego listu do biskupéw niemieckich. Dzisiaj

wazno$¢ i role tego dokumentu w pojednaniu polsko-niemieckim oceniamy
zdecydowanie pozytywnie. Natomiast dwcze$nie oredzie biskupéw polskich

do niemieckich zostato przyjete raczej negatywnie przez znaczng cz¢$é pol-
skiego spoleczenstwa. Dlatego nie dziwi krytyczny stosunek do tego doku-
mentu w tamtym czasie ze strony wybitnych historykéw, m.in. Mariana Ma-
lowista, czy Konstantego Grzybowskiego (s. 106).

Lata 6o. XX w. to takze znaczne zmiany organizacyjne w nauce historycz-
nej, szczegblnie w Instytucie Historii PAN, a po 1968 r. réwniez na uniwer-
sytetach oraz w strukturach nauki partyjnej, ktérym Autor poswigcit sporo
miejsca (s. 107-111). Zmiany organizacyjne obejmowaly rowniez zmiany ka-
drowe, gléwnie ze wzgledéw politycznych, szczegdlnie po 1968 1.

Z rozwazan Autora nad polska historiografia w latach 6o. XX w. wy-
nika, Ze ten ostawiony ,,powréz” J. Stawinskiego od czasu do czasu si¢ wydtu-
zal lub skracal. Warto przytoczy¢ cytat, w ktérym R. Stobiecki, co prawda
ostroznie, ale zauwaza pozytywne zmiany: ,Generalnie nalezy stwierdzi¢,
ze w latach 60. nastapilo swoiste »unarodowienie« dziejéw Polski. Punk-
tem odniesienia dla kreowanego wéwczas wizerunku narodowej przeszlo-
$ci w coraz mniejszym stopniu byly juz dzieje wschodniego sasiada i innych
krajéw obozu realnego socjalizmu, a bardziej stawala si¢ dlan rodzima trady-
cja, choé czesto jeszcze traktowana w sposéb mocno krytyczny i selektywny”
(s.118). Ten zwrot w kierunku ,unarodowienia dziejow Polski” Autor do-
strzegl w kolejnych tomach PAN-owskiej Historii Polski, opublikowanych
W 1959 I. i W 1963 1. oraz w pracach Jerzego Dowiata, Polska paristwem sred-
niowiecznej Europy (1968); Andrzeja Wyczanskiego, Polska Rzeczq Pospolitg
Szlacheckq (1965); Tadeusza Eepkowskiego, Polska — narodziny nowoczesnego
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narodu 1764-1870 (1967) oraz popularnonaukowej trylogii Pawla Jasienicy,
Polska Piastéw (1960); Polska Jagiellondw (1963); Rzeczpospolita Obojga Naro-
déw (1967-1972). Niewatpliwie publikacje P. Jasienicy wolne od metodologii
materializmu historycznego oraz teorii formacji spoleczno-ekonomicznych,
a skoncentrowane na historii politycznej i roli wybitnych jednostek, ode-
graly istotna rol¢ w upowszechnianiu prawdziwych dziejéw naszego kraju
w spoleczenstwie polskim.

Ciekawym fragmentem tego rozdziatu jest analiza dorobku przedsta-
wicieli tzw. rewizjonistycznego marksizmu (w odréznieniu od ortodoksyj-
nego marksizmu) w polskiej historiografii, W.Kuli, M. Malowista i J. To-
polskiego. W.Kula i J. Topolski wykazali, szczegélnie w swoich pracach
teoretycznych — W.Kula, Problemy i metody historii gospodarczej (1963) oraz
Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Préba modelu (1962); J. Topolski, Na-
rodziny kapitalizmu w Europie w XIV-XVII wicku (1965) oraz Metodologia
historii (1968) — ze marksizm jest jedng z wielu teorii, ale w dalszym ciagu
wazng i cickawa dla historyka.

Lata 6o. konczyt X powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Lublinie.
Jak wiadomo, obrady mialy si¢ odbywa¢ we wrzesniu 1968 r., ale z powodu
tzw. wydarzenn marcowych i ich nastepstw termin przetozono na wrzesien
1969 1. Piszac o zjezdzie lubelskim, Autor si¢ myli, twierdzac, ze byly cztery
referaty plenarne. Tymczasem byly tylko dwa, niezwykle ciekawy Janusza
Pajewskiego, Odbudowa passtwa polskiego w 1918 r. — przestanki miedzyna-
rodowe oraz typowo partyjny i dogmatyczny Tadeusza Daniszewskiego, Pol-
ski a migdzynarodowy ruch robotniczy. Prawidlowosci i specyfika®. Natomiast
wspomniane przez R. Stobieckiego i bardzo ciekawe referaty wnoszace do
dwezesnej historiografii nowe oceny okresu migdzywojennego i lat okupacji
1939-194s, Marka M. Drozdowskiego, Struktura spoteczna II Rzeczypospoli-
tej; Janusza Zarnowskiego, Procesy integracyjne w Polsce migdzywojennej; Eu-
geniusza Duraczyniskiego, Podziemie antybitlerowskie w Polsce /préba cha-
rakterystyki/ zostaly wygloszone w sekcji VII zjazdu — Historia najnowsza’®.
Zjazd lubelski byt bardzo interesujacy, wystapienie J. Pajewskiego wszyscy
obecni przyjeli gromkimi brawami (autor prezentowanego artykutu uczest-
niczyl w tym zjezdzie). Po raz pierwszy w historiografii PRL polski historyk
wskazal na przyczyny wewnetrzne i migdzynarodowe, ktére doprowadzity
do odrodzenia panstwa polskiego, a powtarzany, szczegdlnie w literaturze

8 Zob. Pamigtnik X Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lublinie, 17—21 wrzes-
nia 1968r., Referaty, . 11, Referaty plenarne, Warszawa 1968, s. 9—42.

9 Tamze,s.70-110, 146-155.



wiEStAW PUS Historiografia Polski Ludowej 1945-1989...

partyjnej, najczesciej przez Henryka Jabloriskiego argument, ze to rewolu-
cja bolszewicka byla gléwnym czynnikiem odzyskania przez Polske niepod-
leglosci, zostala przez J. Pajewskiego wspomniana mimochodem pod koniec
Jego wystapienia. Interesujace byly obrady sekcji VIII — Metodologia histo-
rii, szczegolnie referaty J. Topolskiego i Stanistawa Piekarczyka oraz dysku-
sja. Warto przypomnie¢, ze po raz pierwszy wlasnie w Lublinie pojawita si¢
problematyka industrializacji ziem polskich w XIX i XX wieku w sekcji VI.
Fakt ten byt rezultatem powotania w 1965 r. w PAN Komisji Koordynacji Ba-
dan nad Historia Przemystu (pézniej Komisja Historii Przemystu), ktéra kie-
rowala Irena Pietrzak-Pawlowska. Nalezy wspomnieé, ze w sekeji tej z komu-
nikatami naukowymi wystapilo o$miu badaczy z Eodzi (z UL, Archiwum
Panstwowego i Centralnego Muzeum Wi6kiennictwa)'®.

W rozdziale piatym Autor przedstawil problemy badan historycznych i po-
stawy historykéw w ,dekadzie Gierka”. Istotnym novum w tym czasie byto
pojawienie si¢ drugiego obiegu wydawniczego, ktdry byt rezultatem ksztal-
towania si¢, szczegdlnie po 1976 r., opozycji polityczne;.

Trudno jednak zgodzi¢ si¢ z cytowana opinia M. Zaremby, odnoszaca si¢
do patriotycznej tresci apelu Obywatelskiego Komitetu Odbudowy Zamku
Kroélewskiego: ,w tych kilku zdaniach zawarto apoteoz¢ narodowej przeszio-
$ci, na ktérg nigdy nie zdobyl si¢ Gomutka”. Wydaje si¢, ze ten dogmatyczny
Gomutka nigdy by si¢ nie zdobyt na wpisanie do konstytucji PRL ,nieroze-
rwalnej przyjazni ze Zwigzkiem Radzieckim™'.

Calos¢ rozdziatu piatego jest znakomicie skonstruowana, R. Stobiecki
przedstawil najwazniejsze osiagnigcia z zakresu historii politycznej, syntez
poszczegolnych dziedzin historii, podrecznikéw, historii kultury, metodologii
historii, historii powszechnej w obiegu oficjalnym oraz publikacje tzw. dru-
giego obiegu wydawniczego. Prawdg jest, ze na poczatku lat 70. XX w. na-
stapila liberalizacja cenzury. Pozwolilo to na ukazanie si¢ w 1971 1. pracy
Bohdana Cywinskiego, Rodowody niepokornych, a w 1972 r. Marii Turlej-
skiej, Zapis pierwszej dekady, jak réwniez Leszka Moczulskiego, Wojna pol-
ska. Rozgrywka dyplomatyczna w przededniu wojny i dziatania wojenne we
wrzesnin — patdzierniku 1939. Jak wiemy, ksiazki M. Turlejskiej i L. Moczul-
skiego zostaly wycofane z ksiegarni i przeznaczone na przemial, ale pozostaty
w bibliotekach naukowych jako prohibity, dostgpne dla badaczy, a za ich po-

srednictwem takze dla wybranych studentéw.

10 Zob. Pamigtnik X Powszechnego Zjazdu Historykdw Polskich w Lublinie, t. IV, sck-
¢ja VI, Warszawa 1971, 5. 89—208.

1 Konstytucja PRL jednolity tekst z 16 lutego 1976 1., art. 6.
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Prezentujac syntezy poszczegdlnych dziedzin historii, Autor wspomina
pi¢é toméw Historii kultury materialnej w zarysie pod redakcja W. Hensla
iJana Pazdura, tymczasem w 1979 r. ukazal si¢ tom szdsty tego wydawnictwa
pod ogdlna redakcja wymienionych badaczy, ktérego redaktorami szczegéto-
wymi byli B. Baranowski, Jerzy Bartys i Tadeusz Sobczak'. Ponadto R. Sto-
biecki nie zauwazyl, a by¢ moze jest to rezultatem niecheci Autora do historii
gospodarczej, wydanych w latach 70. XX w. przez wspomniang juz Komisje
Historii Przemystu PAN dw6ch toméw, z ktérych tom wydany w 1970 1. jest
pierwsza synteza dziejéw przemystu w Polsce, poswieconych zagadnieniom
industrializacji na ziemiach polskich pod redakcjg I. Pietrzak-Pawlowskiej
z udzialem badaczy z Warszawy, Poznania, Lodzi, Wroctawia i Katowic™.

Lata 70. XX w. to rzeczywiscie, jak pisze Autor, postep badan z zakresu
historii spolecznej, ktére rozwijaty sie gtéwnie w o$rodku warszawskim, a ich
prekursorami niewatpliwie byli W. Kula i Janina Leskiewiczowa. Kolejnym
nowym nurtem byly prace nad zyciem codziennym w przesztosci. Przy tej
okazji warto przypomnie¢ goraca dyskusje na przetomie lat 6o. i 70. XX w.,
ktéra wywotat artykut t6dzkiego badacza Zbigniewa Kuchowicza, zamiesz-
czony w ,Kwartalniku Historycznym” na temat post¢pujacej degeneracji
zdrowotnej magnaterii polskiej i skutkéw spotecznych tego procesu’. Nie-
samowicie krytycznie zareagowal Emanuel Rostworowski, w pewnym sen-
sie nawet szyderczo piszac o ,zdrowiu i niezdrowiu” magnatéw®. Z kolei
Z. Kuchowicz, bedac juz wtedy znakomitym badaczem zagadnier zdrowot-
nosci spoleczenistwa polskiego (habilitowal si¢ z tej problematyki), w kolej-
nym artykule uzasadnial swoje tezy, co prébowal ponownie, ale raczej bez-
skutecznie, krytykowa¢ E.Rostworowski'®. Mozna jedynie doda¢ — gdzie
dzisiaj takie polemiki?

12 Historia kultury materialnej Polski w zarysie, red. W.Hensel, J. Pazdur, t. VI, red. B. Ba-
ranowski, J. Bartys, T. Sobczak, Warszawa 1979.

13 Uprzemystowienie ziem polskich w XIX i XX w. Studia i materialy, red. 1. Pietrzak-Pa-
wlowska, Wroctaw 1970; Gospodarka przemystowa i poczqtki cywilizacji technicznej w rol-
niczych krajach Europy. Studia i materiaty, red. 1. Pietrzak-Pawlowska, Wroctaw 1977.

14 Z. Kuchowicz, Spoleczne konsekwencje postepujgcej degeneracji moznowladztwa pol-
skiego XII-XVIII w., ,Kwartalnik Historyczny” 1969, R. 76, nr1, s. 21-43.

15 E.Rostworowski, Zdrowie i niezdrowie polskich magnatéw XV-XVIII wicku, ,Kwar-
talnik Historyczny” 1969, R.76, nr 4, 5. 865—-887.

16 Z. Kuchowicz, Jeszcze 0 zdrowin i niezdrowin magnatéw XVII-XVIII w., ,Kwartal-
nik Historyczny” 1970, R. 77, nr2,s.394—403; E. Rostworowski, Egzemplifikacje i sta-
tystyka, a postepujaca degeneracja magnaterii, ,Kwartalnik Historyczny” 1971, R. 78,
nru, s.258-259; Z. Kuchowicz, Znaczenie skutkdw parologii ngkajgcych moznowladz-
two polskie XVII-XVIII w., ,Kwartalnik Historyczny” 1971, R. 78, nr1, s.260.



wiEStAW PUS Historiografia Polski Ludowej 1945-1989...

W ostatnim rozdziale, Lata §o. Historia narozdrozu. Dwa obrazy dziejow
Polski, Autor przedstawil problemy historiografii oficjalnej oraz drugiego obie-
gu w okresie tzw. karnawalu Solidarnosci, w stanie wojennym oraz w latach
1983-1989. Szczegblna role edukacyjng odgrywaly przedruki, najcz¢éciej z li-
teratury emigracyjnej obejmujace zagadnienia nieobecne w oficjalnej histo-
riografii PRL, a wigc sprawa katynska, atak sowietéw na Polske 17 1x 1939 1.,
kwestie polskich Kreséw w latach miedzywojennych. Problematyka ta byta
obecna w biuletynach publikowanych przez poszczegélne regiony Solidarno-
$ci w okresie do 13 X11 1981 1. Poza tym wazna rol¢ odgrywaly publikacje Je-
rzego Lojka (pseudonim Leopold Jezewski), Agresja 17 wrzesnia (1981) oraz
Dzieje sprawy Katynia (1981). Nalezy jednak doda¢, ze prace te réwniez byly
opracowywane na podstawie literatury emigracyjnej. Jak wiadomo, na te-
mat mordu katynskiego w tamtym czasie wiedzieli$my jedynie to, co odkryli
Niemcy w 1943 r. w Katyniu. Wydaje si¢, co potwierdza Autor, ze jedyna pra-
cg stricte naukowa wydawana w drugim obiegu byta ksigzka Krystyny Ker-
sten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948 (1988). Wazng role w upo-
wszechnianiu wiedzy na temat historii PRL odegral wydawany w podziemiu
podrecznik Wojciecha Roszkowskiego (Andrzeja Alberta), Najnowsza histo-
ria Polski 19181980, w czterech cz¢$ciach. Autor skrzgtnie odnotowat prace
ukazujace si¢ w drugim obiegu oraz oficjalnie, gtéwnie z zakresu historii po-
litycznej najnowszej, takich autoréw, jak: M. Turlejska, Andrzej Paczkowski,
J.Holzer. Wskazal takze na istotng rol¢ wydawnictwa PAX, ktére publiko-
walo ksiazki ,odklamujace” tradycje AK, Polski Podziemnej, a takze wysit-
kéw zbrojnych polskiego rzadu na emigracji w latach 1939-1945 (s. 203-205).

Piszac na temat XIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Pozna-
niu we wrze$niu 1984 r., R. Stobiecki nie wspomnial, ze wladze PRL zakazaly
uczestniczenia w zjezdzie nauczycieli, co jak wiadomo, bylo od lat tradycja.

Ostatnie trzy strony tego rozdziatu Autor poswigcit XIV Powszechnemu
Zjazdowi Historykéw Polskich w Eodzi w dniach 7-10 1X 1989 r. Whrew
temu co napisal, ze ,chyba nie do konica z intencjami jego organizatoréw — $ro-
dowiska tddzkiego, wybrana wczesniej tematyka zjazdowa nabrala wrecz
symbolicznego znaczenia”, program zjazdu tédzkiego przygotowata Komi-
sja Programowa dzialajaca od 1985 r. (Henryk Samsonowicz, Andrzej Zahor-
ski — prezes ZG PTH, Zofia Libiszowska, Wojciech Wrzesiriski, Stawomir
Kalembka, Wiestaw Pus — sekretarz zjazdu, oraz od 1988 r. Andrzej Ajnen-
kiel jako nowy prezes ZG PTH, Stefan Meller od 1988 r. jako drugi sekre-
tarz). Na dlugo przed 1989 r. zaproponowala tematyke zjazdu 16dzkiego,
ktdra, co oczywiste, zwigzana byla z wielkimi rocznicami konca XVIII w.,
poczatkiem II wojny $wiatowej oraz rolg Lodzi w procesie industrializa-
cji ziem polskich. Trudno zrozumieé¢ ¢4z za straszne ,intencje” srodowiska



wiEstAwW PU$  Historiografia Polski Ludowej 1945-1989...

l6dzkiego Autor mial na my¢li? Nalezy jedynie zalowa¢, Ze wbrew checiom
Oddziatu E6dzkiego PTH, kt6ry mial mozliwosci i proponowal publikacje
materialéw w Eodzi, prezes A.Ajnenkiel postanowil materialy zjazdu wy-
da¢ w Warszawie. Jak si¢ okazalo, opublikowano jedynie czgéé, w jednym
tomie, dopiero w 1993 r. Warto przypomnieé, ze XIV Powszechny Zjazd
Historykéw Polskich w Lodzi skupil najwicksza liczbe uczestnikéw w calej
historii zjazdéw. Wedtug danych sekretariatu éwczesnego zjazdu uczestni-
czylo w nim 3 tysigce zawodowych historykéw z kraju i z zagranicy, nauczy-
cieli historii i mito$nikéw historii. Charakterystyczne, ze wéréd osiemnastu
zgloszonych sympozjéw nie znalazta si¢ problematyka historii historiogra-
fii oraz metodologii historii; czyzby niespodziewane, ale przeciez oczekiwa-
ne przez spoleczefistwo przemiany polityczne zaskoczyly specjalistow tych
dziedzin naszej dyscypliny?"’

Z Zakoriczenia, ktore raczej jest znakomitym podsumowaniem rozwazan
Autora nad historiografia PRL, warto przytoczy¢ nastgpujacy cytat: ,Ni-
niejsza ksiazka jest glosem w dyskusji nad fenomenem historiografii PRL,
jej blaskami i cieniami, z oczywistych powodéw dotyka takze kwestii mo-
tywacji ludzi ja tworzacych. [...] Wyrasta z idei niezbednego dialogu mig-
dzypokoleniowego, w tym wypadku dotyczacego srodowiska historykéw
w epoce PRL i szacunku dla historiograficznej tradycji. W zamierzeniu
autora ma shuzy¢ zrozumieniu, a co za tym idzie — wyjasnieniu zachodza-
cych w niej przemian.” (s.236). Powyzszy cytat $wiadczy o tym, ze R. Sto-
biecki dostrzega w historiografii PRL poza okresem stalinizacji (1949-1956)
wazne dokonania, a jednak konczac swoje rozwazania, cytuje samego siebie
z 2007 1., stwierdzajac, ze historiografia Polski Ludowej ,nie byla ani dobra,
ani madra, ani pigkna... ale skomplikowana”'8. Powyzsze zdanie w jakim$
sensie zaprzecza wielu opiniom Autora prezentowanym na 248 stronach
niezwykle ciekawego opracowania dziejéw polskiej historiografii w latach
1945-1989. W tym czasie poza okresem stalinizacji w latach 1949-1956 oraz
wylaczajac tzw. historiografi¢ partyjna, jak réwniez histori¢ polityczng naj-
nowsza, powstaly nowe kierunki badan, szczegélnie w dziedzinie historii
spolecznej, historii kultury materialnej, historii kultury, historii wojskowo-
$ci w $redniowieczu, historii osadnictwa, historii miast, mimo teorii mate-
rializmu historycznego takze cickawe prace z historii gospodarczej, wreszcie

17 W.Pu$, X1V Powszechny Zjazd Historykdw Polski w Lodzi 7—10 wrzesnia 1989 r. (wspo-
mnienie), ,Rocznik £6dzki” 2017, t. 66, s.35—43.

18 R.Stobiecki, Historiografia PRL. Ani dobra, ani pickna... ale skomplikowana. Studia
i szkice, Warszawa 2007. W przywolywanym cytacie Autor do tytutu swojej ksiazki
22007 1. dopisat dwa stowa: ,ani madra”.
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metodologia historii (W. Kula i J. Topolski) oraz dziedzina uprawiana przez
R. Stobieckiego — historia historiografii.

Ksiazke R.Stobieckiego nalezy uznal za osiagniccie wybitne, jest oczy-
wiscie zrozumiale, ze Autor musial skupi¢ si¢ gléwnie na historii polityczne;j,
metodologii historii, a takze na pracach historykéw, ktérzy odgrywali naj-
wazniejsza role w latach PRL. Stad tez zauwazalny jest krytykowany przez
Autora warszawocentryzm.
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