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2021 roku mija 30 lat od rozpadu
Zwigzku Sowieckiego, jednego ze
wspottworcéw bipolarnego porzad-

ku swiata po Il wojnie Swiatowej.

W konicu lat 80. XX w. na fali gorbaczowow-
skich haset,jawnos¢’, , przyspieszenie”i,prze-
budowa"” w spoteczenstwach czesci republik
sowieckich pojawity sie tendencje o charakte-
rze niepodlegtosciowym. Wolnosciowe ruchy
narodowe uaktywnity sie ze szczegélng moca
w republikach battyckich, gdzie wylaty sie
w masowe protesty pokojowe, ktére w historii
zapisaty sie pod nazwa $piewajacej rewolugji.
Jedna z najbardziej spektakularnych odston
tego procesu stat sie zywy tancuch Battycki,
utworzony przez mieszkancow Litwy, totwy
i Estonii 23 sierpnia 1989 r,, w 50. rocznice
podpisania zdradzieckiego niemiecko-sowie-
ckiego paktu Ribbentrop-Mototow i tajnych
protokotow, lokujacych wszystkie trzy republi-
ki w strefie wplywow ZSRS.

Wyrazem woli rozbudzonych etnoséw byto
ogtoszenie deklaracji suwerennosci przez

Estonie juz wiosng 1988 r. W ramach tzw.
parady suwerennosci w jej slady poszty inne
republiki zwigzkowe. O krok dalej posuneta sie
Litwa, ktéra w marcu 1990 r. proklamowata akt
restytucji niepodlegtosci. Decyzja ta zostata
okupiona blokadg gospodarcza w 1990 .,

a nastepnie serig star¢ mieszkarncow Wilna

z wojskiem sowieckim w styczniu 1991 r. Do
podobnych incydentéw w tym okresie doszto
réwniez w Rydze, a wydarzenia te znane dzi$
sg pod nazwa ryskich barykad. Konsolidacja

i mobilizacja taknacych niepodlegtosci miesz-
kancéw m.in. panstw battyckich rozsadzita
sowiecki kolos od $rodka.

Punktem zwrotnym w historii upadku impe-
rium stat sie sierpniowy pucz moskiewski, tzw.
pucz Janajewa, kiedy 19 sierpnia 1991 r. grupa
konserwatywnych komunistéw przeprowadzi-
fa zamach stanu - nieudolng prébe powstrzy-
mania rozpadu panstwa.

Ostatni akt rozwigzania ZSRS dokonat
sie zimg 1991 r., w trakcie spotkania przy-
wodcéw Rosji, Ukrainy i Biatorusi w Puszczy
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Biatowieskiej, we wsi Wiskule. 8 grudnia

1991 r. zostat podpisany uktad biatowie-

ski — Zwigzek Sowiecki jako ,podmiot prawa
miedzynarodowego i byt geopolityczny”
zakonczyt istnienie, zamiast niego powotano
Wspdlnote Niepodlegtych Pafnstw (WNP).

Ze strony rosyjskiej dokument sygnowali
Borys Jelcyn i Giennadij Burbulis, ze strony
ukrainskiej — Leonid Krawczuk i Witold Fokin,
ze strony biatoruskiej podpisy ztozyli Stanistaw
Szuszkiewicz i Wiaczestaw Kiebicz. Wkrétce
do uktadu przystapity kolejne republiki ZSRS.
Sposrod pietnastu republik sowieckich tylko
Litwa, Lotwa i Estonia w 1991 r. obraty jed-
noznacznie proeuropejski wektor rozwoju
polityczno-spotecznego, negujac wszelkie
mozliwosci sojuszy pod auspicjami Moskwy.

Przeszto trzy dekady pdzniej determina-

cja narodéw battyckich z przetomu lat 80.

i 90. XX w. stanowi zrédto inspiracji i wzor

do nasladowania dla budzacego sie spote-
czenstwa biatoruskiego. Znamienne, ze po
sfatszowanych wyborach prezydenckich na
Biatorusi, w gescie solidarnosci z Biatorusinami,
23 sierpnia 2020 r. mieszkancy Litwy potaczyli
zywym tancuchem Wilno z granica litewsko-
-biatoruska. Wilno stato sie miejscem azylu
Swiattany Cichanouskiej, rywalki Alaksandra
tukaszenki w wyborach prezydenckich 2020 .
oraz osrodkiem proniepodlegtosciowej i opo-
zycyjnej mysli politycznej Biatorusi. Ponadto
panstwa battyckie, dzi$ jako petnoprawni
cztonkowie wspolnoty europejskiej, prezen-
tujg zdecydowane stanowisko w sprawie
trwajacego miedzynarodowego konfliktu
zbrojnego, bedacego nastepstwem agresji
Federacji Rosyjskiej na Ukraine pod koniec
lutego 2014 r., kiedy rozpoczeta sie specjalna
operacja zakorczona oderwaniem Krymu

i pogwatceniem integralnosci terytorialnej
panstwa ukrainskiego.

Trzydziesta rocznica podpisania uktadu
w Wiskulach to czas na refleksje, czy ko-
niec istnienia ZSRS stanowit,geopolityczna

katastrofe’, czy tez w istocie byt szansa dla
narodéw znajdujacych sie przez kilkadziesiat
lat pod panowaniem Sowietéw na emancypa-
cje i budowe panstw juz na wiasny rachunek.
Pragnac przyjrzec sie, z jednej strony, proce-
som, ktore doprowadzity do rozpadu Zwiazku
Sowieckiego, z drugiej - funkcjonowaniu i dy-
namice rozwoju wymienionych niepodlegtych
panstw, budzeniu sie ich tozsamosci narodo-
wej, ich stosunkowi do sowieckiej/totalitarnej
przesztosci, a takze ich obecnym relacjom
z Federacja Rosyjska, szukamy odpowiedzi na
pytanie, w jaki sposéb wspdlna sowiecka prze-
szto$¢ rzutuje na wspodtczesne relacje panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej. Czy wspélnota
doswiadczen moze stac sie narzedziem neu-
tralizujacym konflikty i dajgcym nowe mozli-
wosci polityczne takze w relacjach z Rosjg? Nie
uciekamy przy tym od tematu wcigz budzace-
go wielkie — polityczne i spoteczne — emocje,
tj. Il wojny Swiatowej i jej percepcji na prze-
strzeni postsowieckiej. Jak sie wydaje, mit wiel-
kiej wojny ojczyznianej to fundament polityki
historycznej Kremla, o czym swiadcza takze
niedawno opublikowane historyczne ,artykuty
naukowe” firmowane nazwiskiem prezydenta
Federacji Rosyjskiej, Wtadimira Putina - porzu-
cenie tej narracji poczatkowo przez panstwa
battyckie, a od rewolucji godnosci takze przez
Ukraine to kolejny dowdéd na emancypacje
tych panstw z postsowieckiej/rosyjskiej strefy
wptywow.

W orbicie naszych zainteresowan badaw-
czych znalazty sie przede wszystkim: trzy
kraje battyckie - Litwa, totwa i Estonia - ktére
w stosunkowo krétkim czasie dotaczyty do
wspolnoty panstw cztonkowskich NATO i Unii
Europejskiej, rozdarta miedzy Wschodem
i Zachodem Ukraina, od 2014 r. ofiara agresji
ze strony Rosji, a takze powoli budzaca sie
z postsowieckiego letargu Biatorus — czego
znamienitym przyktadem stata sie biatoru-
ska rewolucja w odpowiedzi na sfatszowane
przez rezim tukaszenki wybory prezydenckie

z 9 sierpnia 2020 r. Ponadto warto zauwa-
zy¢, ze dzieki procesom wyborczym w 2020
i 2021 r. w Motdawii, jak sie wydaje, Kiszyniéw
takze powoli wkracza na $Sciezke prozachod-
nig — w naszym numerze mozna przeczytac
o rozdarciu tozsamos$ciowym Motdawian,
trwajacym w zasadzie od rozpadu ZSRS.
Efektem tej wielowatkowej debaty stat
sie numer specjalny czasopisma naukowe-
go ,Wtadza Sadzenia’, ukazujacy sie pod
tytutem ,Trzydziestolecie Rozpadu Zwigzku
Sowieckiego (1991-2021). Desowietyzacja —
Dekolonizacja - Emancypacja’, ktéry z przy-
jemnoscig pragniemy oddac w Panstwa rece.
Prezentowany przez nas tom ma charakter in-
terdyscyplinarny. Otwiera go dyskusja eksper-
cka, wprowadzajgca w zagadnienia dotyczace
konsekwencji rozpadu Zwiazku Sowieckiego,
problematyki budowania tozsamosci narodo-
wej, kreowania niezaleznej polityki historycz-
nej, wraz z odrzuceniem spuscizny sowieckiej
oraz metod i instrumentéw rozliczania komu-
nistycznej przesztosci. Do rozmowy zapro-
silismy wysokiej klasy badaczy i ekspertéw,
zajmujacych sie tematyka poszczegdlnych
panstw regionu. W dyskusji udziat wzieli:
dr Agata Wiodarska-Frykowska (Uniwersytet
todzki), dr hab. Michat Stowikowski
(Uniwersytet £6dzki), prof. Andrzej Pukszto
(Uniwersytet Witolda Wielkiego w Kownie,
Litwa), dr Sandra Uzule-Fons (Uniwersytet
Warszawski), a takze dr Stanistaw Zelichowski
(Akademia Dyplomatyczna MSZ Ukrainy
im. Hennadija Udowenki w Kijowie, Ukraina).
W tomie znalazto sie siedem artykutow
naukowych, przygotowanych przez prawni-
kow, historykow, politologéw, a takze literatu-
roznawcow z osrodkéw badawczych z Polski,
Kanady, USA, Ukrainy i Biatorusi. Tematy roz-
rachunkoéw z przesztoscia i kreowania nowej
narracji historycznej w procesie emancypacji
i umacniania mtodych panstwowosci, z uwagi
na ich znaczenie i ,niezakorczony” charak-
ter, w dalszym ciggu dominuja w dyskursie

naukowym specjalistow zajmujacych sie
objetym badaniami regionem. Percepcje
ludobdjstwa — Hotodomoru, jednak nieogra-
niczonego wytacznie do Wielkiego Gtodu z lat
1932-1933 - na sowieckiej Ukrainie w kontek-
$cie nowatorskich tez twércy pojecia geno-
cide Rafata Lemkina omawiaja prof. Roman
Serbyn (Université du Québec a Montréal,
Kanada) oraz dr Gennadi Poberezny (Wolny
Uniwersytet Ukrainski w Monachium, Niemcy;
Harvard Ukrainian Research Institute, USA)

w odrebnych, cho¢ wzajemnie dopetnia-
jacych sie artykutach. Pozostajac w obsza-

rze kwestii tozsamosciowych, dr Tetiana
Mychajtowa (Instytut Literatury imienia Tarasa
H. Szewczenki Narodowej Akademii Nauk
Ukrainy) na przyktadzie sowieckiej Ukrainy
analizuje skomplikowang materie tozsamo-
$ci narodowej homo sovieticusa, cztowieka-
-obywatela Zwigzku Sowieckiego w $wietle
tomiku wierszy Wesoty cmentarz autorstwa
Wasyla Stusa. Jak pisze Autorka:,ludzie w kraju
Wesotego cmentarza skupieni sg raczej na bez-
mys$lnym przetrwaniu. Takie spoteczenstwo
jest skazane na catkowite wymieranie, ktore
w pewnej mierze moze by¢ potraktowane
nawet jako zagtada’, co pokazuje, ze genocy-
dalna polityka sowiecka z lat 30. XX w. odbita
sie w tragiczny sposob na spotfeczeristwie
ukrainskim w dekadach pdzniejszych. Z kolei
procesy i instrumenty ingerencji oraz aktyw-
nosci wtadz nie tylko Biatorusi, ale tez Rosji na
polu ksztattowania biatoruskiego pogladu na
historie ojczysta, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem zmian, jakie zaszly po rosyjskiej agresji na
Ukrainie w 2014 r., opisuje w dr lhar Melnikau
(niezalezny historyk, autor blogu Historia
Pobacz).

Kluczowy aspekt zarébwno w kontekscie nar-
racji historycznych, rozwigzan legislacyjnych,
jak i szeroko pojetego bezpieczenstwa stanowi
zagadnienie desowietyzacji. Najwieksze
osiagniecia na tym polu odnotowujg Litwa,
totwa i Estonia. Aspekty prawno-polityczne



Trzydziestolecie rozpadu Zwiqzku Sowieckiego (1991-2021). Desowietyzacja — dekolonizacja —emancypacja

dotyczace odzyskania niepodlegtosci przez
panstwa battyckie w Swietle dezintegracji
ZSRS oraz nastepcze rozliczenie okresu sowie-
ckiej okupacji omawiaja dr Barbara Jundo-
Kaliszewska i dr Tomasz Lachowski (oboje
Uniwersytet £6dzki).

| cho¢ osiggniecia na polu transformacji
politycznej i eurointegracji panstw battyckich
budza uznanie, to — podobnie jak inne mto-
de demokracje - rzady tych panstw musza
mierzyc sie z szeregiem wyzwan w sferze
spoteczno-gospodarczej. Jednym z nich sg
problemy nieréwnosci i wykluczenia spo-
tecznego, ktére podejmuje w swojej pracy
dr Aleksandra Kuczynska-Zonik (Katolicki
Uniwersytet Lubelski im. Jana Pawta II; Instytut
Europy Srodkowej w Lublinie).

Wreszcie, pamietajac o trwajgcej wojnie
na wschodzie Ukrainy, w tym nielegalnej
okupacji Krymu i czesci Donbasu przez
Rosje, a takze zagadnieniach bezpieczen-
stwa regionu, bierzemy pod lupe memoran-
dum w sprawie gwarancji bezpieczenistwa
w zwiazku z przystapieniem Ukrainy do
Uktadu o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej
zawartego w 1994 r. miedzy Ukraina, Rosja,
USA i Wielka Brytania, nazywanego rowniez
Memorandum Budapesztariskim. O tym, jaka
moc prawng majq postanowienia dokumentu
i deklaracje jego sygnatariuszy, pisze dr Agata
Kleczkowska (Instytut Nauk Prawnych Polskiej
Akademii Nauk).

W numerze mozna przeczytac takze
dwie recenzje. Méwiac o 30. rocznicy roz-
padu ZSRS, nie sposéb pomina¢ postaci
Michaita Gorbaczowa - dr Jakub Olchowski
(Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej; Instytut
Europy Srodkowej w Lublinie) recenzuje
ksiazke autorstwa Alicji Stepien-Kuczynskiej
pt. Gorbaczow. Pieriestrojka i rozpad impe-
rium, ktéra ukazata sie w 2020 r. nakladem
Wydawnictwa Uniwersytetu t6dzkiego.
Z kolei o prébie budowania niepodlegte-
go panstwa motdawskiego i o rozdarciu

tozsamosciowym Motdawian traktuje recenzja
dr. Piotra Oleksego (Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu) ksigzki Piotra
Szornikowa pt. Operacje rozminowania. W stro-
ne historii motdawskiego parlamentaryzmu
1989-1998, ktéra wyszta w Tyraspolu w 2020 r.

Uzupetnienie tresci prezentowanego
spektrum badawczego stanowig zamieszczo-
ne w tomie fotografie z wydarzen w Wilnie
w styczniu 1991 r., ktérych autorem jest Piotr
Hlebowicz (,Solidarnos¢”), zdjecia z wydarzen
rewolucji godnosci na kijowskim Majdanie
z przetomu 2013 i 2014 r. autorstwa Wojciecha
Jankowskiego (,Kurier Galicyjski’, Radio
Whnet), a takze biatoruskiej rewolucji z Mirska
i Kuropat — miejsca masowego grobu ofiar
zbrodni NKWD z lat 1937-1941 - z sierpnia
i wrze$nia 2020 r., ktére wykonat Tomasz
Grzywaczewski (reportazysta, autor ksigzek
dla Wydawnictwa Czarne).

W rejestrze aktualnych problemoéw panstw
regionu, wyrostych na gruzach ZSRS, pozo-
staje kwestia bezpieczenstwa (w przypadku
panstw battyckich) oraz mozolny (w przypad-
ku Biatorusi) i krwawy (w przypadku Ukrainy)
proces emancypacji od Kremla. Wierzymy, ze
prezentowany numer czasopisma stanie sie
waznym gtosem w debacie oceniajacej doro-
bek trzech dekad niepodlegtosci Litwy, totwy,
Estonii, Biatorusi, Ukrainy oraz Motdawii. @

tédz, 8 sierpnia 2021 r.



,Lica pabiedy” (twarze zwyciestwa ,Wielkiej Wojny Ojczyznianej”)
w Benderach w nieuznawanym Naddniestrzu (Motdawia)
Autor: Piotr Trybalski // Fotograf w Podrézy

Dyskusja

O 30. rocznicy rozpadu Zwigzku Sowieckiego, procesach
desowietyzacji/dekomunizacji oraz ksztattowania sie nowej
tozsamosci narodowej i politycznej panstw zdobywajacych
(Ukraina, Biatorus) lub odzyskujgcych niepodlegtos¢ (panstwa
battyckie) na gruzach dawnego imperium, a takze o ich
wspotczesnych relacjach z Rosjg rozmawiaja:

prof. Andrzej Pukszto, dr hab. Michat Stowikowski,
dr Sandra Uzule-Fons, dr Agata Wtodarska-Frykowska

oraz dr Stanistaw Zelichowski.

Uczestnicy:

Prof. Andrzej Pukszto — historyk, politolog,
publicysta; Uniwersytet Witolda Wielkiego
w Kownie (Litwa)

Dr hab. Michat Stowikowski - polito-

log; Wydziat Studiéw Miedzynarodowych

i Politologicznych Uniwersytetu Lédzkiego;
redaktor czasopisma naukowego ,Eastern
Review”

Dr Sandra Uzule-Fons - historyk, dzien-
nikarka; Uniwersytet Warszawski

Dr Agata Wiodarska-Frykowska - polito-
log; Wydziat Studiéw Miedzynarodowych

i Politologicznych Uniwersytetu £édzkiego
Dr Stanistaw Zelichowski - politolog,
publicysta; gtéwny specjalista Akademii
Dyplomatycznej MSZ Ukrainy im. Hennadija
Udowenki w Kijowie

Pytania w imieniu czasopisma ,Wfadza
Sadzenia” zadawali redaktorzy numeru:

dr Barbara Jundo-Kaliszewska i dr Tomasz
Lachowski (oboje Uniwersytet +6dzki)

»+Wladza Sadzenia”: W drugiej potowie lat
80. XX wieku ostatni lider ZSRS, Michait
Gorbaczow, zainicjowat reformy, ktore w hi-
storii zapisaty sie pod nazwa przebudowy.
Jak z perspektywy trzech dekad ksztattuja
sie spoteczne nastroje w bytych republikach
zwiazkowych, a dzis niepodlegtych pan-
stwach, w odniesieniu do podjetych wéwczas
prob liberalizacji stref zycia publicznego?

W jaki sposob wspoétczesnie oceniana jest
postac jedynego prezydenta ZSRS?

Dr Agata Wtodarska-Frykowska: Michait
Gorbaczow jest przez mieszkaricow dawnego
Zwiazku Radzieckiego i uwielbiany, i zniena-
widzony, jedni widza w nim bohatera, ktory
dzieki swoim dziataniom rozbudzit nastroje
niepodlegtosciowe, inni zas — grabarza ZSRR.
Jak pisze profesor Alicja Stepien-Kuczynska
z Uniwersytetu t6dzkiego, wsréd Rosjan
dominuje przekonanie o odpowiedzialnosci
Gorbaczowa za upadek panstwa. Faktem
jest, ze zapoczatkowana przez Gorbaczowa
polityka skutkowata odwilzg w stosunkach
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Moskwy z Zachodem, co wiecej, doprowadzita
do zmiany kursu politycznego i zahamowania
wyscigu zbrojen. To, co najwazniejsze z punktu
widzenia republik battyckich i pozostatych re-
publik zwigzkowych, tj. wdrazanie zmian, mia-
to sie dokona¢ w sposéb pokojowy. Dziatania
podejmowane przez jedynego prezydenta
ZSRR nie sg oceniane jednorodnie, po trzech
dekadach od upadku ZSRR mogtoby sie wyda-
wag, ze negatywne nastroje zostaty wyciszo-
ne, jednak przeciwnikéw jego dziatan nadal
jest wielu. Faktem jest, ze obywatele bytych
republik zwigzkowych czesto widza w Michaile
Gorbaczowie cztowieka, dzieki ktéremu udato
sie uzyskac autonomie spod hegemonii radzie-
ckiej. Sam Gorbaczow o swoich dziataniach
mowit, Ze to, co udato mu sie osiggnac w kraju
i na arenie miedzynarodowej, miato ogromne
znaczenie dla Europy i $wiata.

Prof. Andrzej Pukszto: Litwa, podobnie jak
inne kraje battyckie, byta najwiekszym be-
neficjentem przemian na terenie Zwiazku
Sowieckiego, jak tez jednym z gtéwnym inicja-
toréw reform, ktére bezposrednio doprowadzi-
ty do rozpadu imperium. Przynaleznos¢ Litwy,
Ltotwy i Estonii do Unii Europejskiej i NATO
catkowicie zamkneta okres postsowiecki. Juz
teraz coraz rzadziej nazywamy te panstwa
krajami postsowieckimi, staty sie one czescia
Europy Srodkowo-Wschodniej albo Europy
Pétnocnej.

Wracajac do historii, to nalezy zaznaczy¢,
ze posta¢ Michaita Gorbaczowa jest odbiera-
na na Litwie negatywnie. Przypomina sie mu
wspoétodpowiedzialnos$¢ za ofiary krwawych
zajs¢ w Wilnie, pod wiezg telewizyjna, 13 stycz-
nia 1991 r. Bezposredni sprawcy tych wyda-
rzen dotychczas nie zostali ukarani.

Dodac¢ jeszcze nalezy, ze okres rozpadu
ZSRR w przestrzeni publicznej jest przywoty-
wany, ale gtéwnie w kontekscie ruchu dy-
sydenckiego. Na przykfad w biezagcym roku
Litwa przypomniata 100. rocznice urodzin

Andrieja Sacharowa. Na Uniwersytecie Witolda
Wielkiego w Kownie od kilku lat aktywnie
dziata Centrum Badan Rozwoju Demokracji
im. A. Sacharowa.

Pamietac réwniez warto, ze Wilno w cia-
gu ostatnich dziesieciu lat stato sie centrum
antyputinowskich sit opozycyjnych, tam czesto
odbywaja sie fora miedzynarodowe na szeroka
skale, jednoczace przeciwnikéw politycznych
Wiadimira Putina.

Dr Sandra Uzule-Fons: Wsréd totyszy funk-
cjonuje szczegdlny stosunek do Michaita
Gorbaczowa, ktéry mozna okresli¢ jako
poczucie wdziecznosci za to, ze oddat Lotwe
narodowi totewskiemu, a nie komus innemu.
Jednoczesnie warto pamieta¢, ze zademon-
strowany przez totyszy op6r zakonczyt sie
krwawo, a Gorbaczow jest w istocie odpowie-
dzialny za krwawe wydarzenie w tzw. okresie
barykad (na poczatku 1991 roku). Cho¢ obiecy-
wat, Ze nie uzyje przemocy wobec totyszy,
stowa nie dotrzymat. Masowe demonstracje
wykazaty che¢ dazenia do niepodlegtosci
i zero woli powrotu do rzeczywistosci ra-
dzieckiej. Spoteczenstwo nie wystraszyto sie
enklaw rosyjskich czy stacjonujacych wojsk
i zaczeto budowac antysowieckie barykady.
Ruch oporu, wobec ktérego uzyto dziatan
przemocowych, ostatecznie przekreslita sowie-
cka agresja zaordynowana przez Gorbaczowa.
Warto wspomniec tez o ocenie Gorbaczowa,
jakiej podjat sie dokonac totewski rezyser,
obecnie jeden z najciekawszych europej-
skich tworcéw, Alvis Hermanis. Jego sztuka
~Gorbaczow’, wystawiona w pazdzierniku 2020
roku w Teatrze Narodéw w Moskwie, stafa sie
wydarzeniem. Przez pryzmat ludzkich cech
bytego prezydenta ZSRR i jego relacji z zona
Raisa, Hermanis przedstawit upadek catego
systemu. Byto to pierwsze przedstawienie
teatralne w Rosji poswiecone Gorbaczowowi.
Gtoéwnym zamystem rezysera byto pokaza-
nie, jak zwykty facet - pochodzacy ze wsi

traktorzysta — zmienit bieg historii. Spektakl
unika politycznych watkéw, wiecej moéwi
o wolnosci — ktérg Gorbaczow dat nowo odro-
dzonym narodom - i wolnosci stowa.
Gorbaczow (wraz z zong Raisa) ztozyt wizyte
w Rydze w 1987 roku, zeby przyjrzec sie prob-
lemom republiki z bliska. Byto to odebrane
pozytywnie, poniewaz nikt sposrod przywdd-
cow ZSRR wczesniej tego nie robit. Ceni sie
go za wolnos¢ wyboru (a co kazdy zrobit z tg
wolnoscia, to jego prywatna sprawa), wszak to
on zmienit zycie kazdego, kto urodzit sie i zyt
w Zwiazku Radzieckim.

Dr hab. Michat Stowikowski: W przypadku
Biatorusindw optymistyczny stosunek wobec
pieriestrojki i Gorbaczowa ulegt bardzo szybko
radykalnej i negatywnej zmianie. Dojscie do
wiadzy Alaksandra tukaszenki, ktéry kariere
polityczna zawdzieczat wtasnie prodemo-
kratycznym zmianom zainicjowanym przez
Gorbaczowa, byto manifestacjg rozczarowa-
nia skutkami pieriestrojki; przede wszystkim
rozpadu Zwigzku Sowieckiego, traktowanego
przez Biatorusinéw jak zasobny i stabilny dom
ojczysty.

Poparcie dla tukaszenki odzwierciedlato
tesknote za porzadkiem i stabilnoscig utozsa-
miang z czasami sowieckimi. Prozachodni kurs
pierwszych lat niepodlegtej Biatorusi w wymia-
rze kulturowym i spoteczno-gospodarczym
zostat zastgpiony odbudowa i konserwacja
zdobyczy poprzedniej epoki. Entuzjazm
spoteczny zwigzany z przywrdceniem wiezdw
z Rosja ttumaczy sie pragnieniem odbudowy
Zwiazku Sowieckiego. Dzien Niepodlegtosci
Swietuje sie na Biatorusi w dniu wyzwolenia
Minska 3 lipca 1944 r. przez Armie Czerwona,

a nie, jak to miato miejsce w latach 1992-1996,
27 lipca - na pamiatke deklaracji suwerennosci
panstwowej z 1990 .

Nie bez powodu Biatorus$ okreslana byta
przez Alesia Adamowicza mianem Wandei pie-
riestrojki. Biatorusini nie byli na nig gotowi, gdy

sie rozpoczeta. W referendum zwigzkowym
zagtosowali w absolutnej wiekszosci za zacho-
waniem Zwiazku Sowieckiego, cho¢ bada-
nia socjologiczne wskazywaty, ze faktyczne
poparcie byto zdecydowanie nizsze (55%) od
oficjalnego wyniku, tj. 82%. Musiato uptynac
kilkadziesiat lat, aby idee pieriestrojki ponow-
nie zawitaty na Biatorus, a Biatorusini pozegnali
sie z marzeniami o odbudowie ZSRS. Wedtug
Niezaleznego Instytutu Badan Spoteczno-
Gospodarczych i Politycznych (NISEPI) w ciggu
20 lat (1992-2012) dwukrotnie spadt procento-
wy udziat Biatorusinéw oczekujacych odbudo-
wy Zwiazku Sowieckiego, z 45,5% do 24,6%.

W takim ujeciu zainicjowana w sierpniu
2020 roku rewolucja moze $wiadczy¢ o tym,
ze doczekata sie ona rewaluagji i afirmacji.
Cho¢ w dalszym ciagu wielu Biatorusinéw oba-
wia sie zmian, ro$nie poziom upolitycznienia
(zainteresowania polityka) i kurczy sie bariera
strachu przed wyrazaniem sprzeciwu wobec
dziatan wtadz, co, jak odnotowywat Siergiej
Dubowiec, byto poczatkiem konica istnienia
Zwiazku Sowieckiego.

Dr Stanistaw Zelichowski: Odstawanie
Zwiazku Radzieckiego w potowie lat 80. XX
wieku od czotowych krajéw swiata, gteboki
kryzys majacy miejsce w zyciu politycznym,
gospodarczym i duchowym panstwa, niski
poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego
itp. — wszystko to przyczynito sie do wprowa-
dzenia radykalnych reform. Gruntowne zmiany
w zakresie polityki wewnetrznej i zewnetrznej
rozpoczely sie, kiedy w 1985 roku sekreta-
rzem generalnym KC KPZR zostat Michait
Gorbaczow. Tego samego roku oznajmiono
0 ,koniecznosci przebudowy systemu pan-
stwowego”, co uwaza sie za poczatek reform
politycznych i gospodarczych w ZSRS.
Niemniej jednak na Ukrainie reformy prze-
biegaty wolniej anizeli, dla przyktadu, w Rosji
czy w republikach nadbattyckich, hamowane
przez konserwatywne sity bedace u wiadzy,
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na czele z Wotodymyrem Szczerbyckim,

a nastepnie Wotodymyrem lwaszka, jak i przez
nastepstwa gospodarczej, politycznej i ducho-
wej zaleznosci Ukrainy od centrum, przy nie-
petnym wdrozeniu polityki jawnosci (gfasnosti)
w USRS (przez co USRS miafa reputacje jednej
z najbardziej zapdznionych republik zwigzko-
wych w planie swobdéd). Ponadto na realizacje
przebudowy Ukrainy duzy wptyw miata awaria
elektrowni atomowej w Czarnobylu.

Niepowodzenia zwigzane z przeobraze-
niami gospodarczymi lat 1985-1986, pub-
liczne oswiadczenie Gorbaczowa o awarii
w Czarnobylu, majgce miejsce 18 dni po in-
cydencie, poczatek, parady suwerennosci”
republik zwigzkowych (wtaczajac w to Rosje),
staty sie poteznym czynnikiem dla utworze-
nia w 1989 roku Ludowego Ruchu Ukrainy
na rzecz Przebudowy. A juz w ciggu roku za cel,
uwzgledniony w programie ruchu, uznano
niepodlegtos¢ Ukrainy, ktéra wkrotce stata sie
faktem.

Utkana ze sprzecznosci polityka
Gorbaczowa, nawet pomimo przyspieszenia
przez niego rozpadu ZSRS, na Ukrainie -

w przeciwienstwie do réznych panstw za-
chodnich - oceniana jest niejednoznacznie.
Podobnie zresztg jak jego osoba, w szczegdl-
nosci po tym, jak popart dziatania Wiadimira
Putina odnosnie do rosyjskiej okupacji Krymu,
przez co ogtoszono Michaita Gorbaczowa

na Ukrainie persona non grata. Natomiast
tacy dziatacze, jak lwan Dracz, Wiaczestaw
Czornowit, Lewko tukjanienko, Wotodymyr
Jaworiwski, uwazani sg na Ukrainie za rze-
czywistych bojownikéw o niepodlegtosc,
jaka udato sie zdobyc¢ trzydziesci lat temu

i jaka dalej wymaga walki o jej utrzymanie.
Whbrew przeciwstawnym zyczeniom Putina,
Gorbaczowa oraz innych dawnych i obecnych
kremlowskich przywédcow.

+Wladza Sadzenia”: Trzy dekady od upad-
ku ZSRS temat dekomunizacji i rozliczen

z przesztoscia jest w panstwach poradzie-
ckich wciaz aktualny. Czy rozrachunki z ra-
dziecka przesztoscia to rzeczywista potrzeba
spoteczna, czy moze te podsycane przez
media dziatania stanowia cze$¢ przemyslane;j
gry politycznej niektorych elit?

Dr Agata Frykowska-Wtodarska: Polityki
historyczne odgrywaja bardzo duza role

w ksztattowaniu postaw obywatelskich.

W panstwach postsowieckich nie budowano
scenariuszy na jednakowych podstawach.
Panstwa battyckie wybraty model, ktéry od-
wotywat sie do okupacji sowieckiej oraz walk
o niepodlegtos¢ tych krajow. Jednym z naj-
wazniejszych czynnikow ksztattujacych silne
postawy niepodlegtosciowe byta obecnos¢
znaczacej grupy mieszkancéw reprezentuja-
cych mniejszosci narodowe, ktére znaczaco
wptywaty na nastroje patriotyczne. Ponadto
bliska obecnos$¢ sasiada, jakim jest Rosja, pote-
gowata wewnetrzne niepokoje wérdéd miesz-
kancow panstw battyckich. Inne kraje, takie
jak Rosja, Biatorus czy poczatkowo Ukraina,
wybraty model, ktéry byt zdominowany przez
spuscizne sowiecka. Rozliczenie z przesztoscia
nastapito w wymiarze instytucjonalnym, jak

i edukacyjnym. Lustracja, zadosc¢uczynienia dla
ofiar zbrodni czy postawienie sprawcéw przed
sgdem to tylko niektdre formy walki z syste-
mem komunistycznym. Dlatego tak wazne
byto ksztattowanie nowych elit politycznych,
niezaleznych od starego systemu, jednak nie
wszedzie byto to mozliwe. Balast po komuni-
zmie pozostat. Podsycanie opinii spotecznej
nadal przynosi wymierne korzysci, dlatego wa-
tek rozliczenia z przesztoscia wciaz jest obecny
w przestrzeni medialnej panstw battyckich.

Prof. Andrzej Pukszto: W przypadku Litwy nie
mozna powiedzie¢, ze jest to temat aktualny.
0Od czasu do czasu wraca do debaty publicz-
nej, ale nie stanowi juz przedmiotu dyskusji
podczas kampanii wyborczej.

Co prawda obecnie wspdtrzadzacy Litwa
konserwatysci przygotowali projekty — Ustawe
o dekomunizacji i Ustawe o powotaniu
Muzeum Ofiar Komunizmu, ale nie wiadomo,
kiedy trafig one pod obrady Sejmu.

Dr Sandra Uzule-Fons: W przypadku totwy
ostatnio gtosna byta sprawa teczek, ,workéw
KGB’, ktéra poruszyta spoteczeristwo.

Dr hab. Michat Stowikowski: Majac na wzgle-
dzie Biatorus, warto wskaza¢, ze proces
dekomunizacji/desowietyzacji trwat przez
niezwykle krétki czas. Biatorutenizacja zostata
przez Biatorusindw odrzucona. Z entuzjazmem
przywrécono sowiecka symbolike (flage i god-
to). Odrzucono biato-czerwono-biate barwy

i herb Pogoni. Flaga biato-czerwono-biata jest
dla wielu Biatorusinéw symbolem kolaboracji
z faszystami (niemieckim nazizmem) w okresie
Il wojny swiatowej. Rozrachunek z radzie-

cka przesztoscia nigdy sie na dobra sprawe

na Biatorusi nie zaczat, jesli nie liczy¢ dziatalno-
$ci Zianona Pazniaka i jego prac nad mordem
NKWD w Kuropatach czy krytyki polityki wtadz
sowieckich wobec przeciwdziatania skutkom
katastrofy czarnobylskiej. Podobnie jak w sa-
siedniej Rosji, ale w jeszcze wiekszym stopniu,
zachowywane jest symboliczne dziedzictwo
okresu sowieckiego (pomniki, nazwy ulici pla-
cow), instytucjonalne (KGB) oraz kulturalne
(tradycyjne/konserwatywne interpretowanie
utwordéw baletowych).

Dr Stanistaw Zelichowski: Po rozpadzie
ZSRS oraz likwidacji Uktadu Warszawskiego
w poszczegolnych krajach komunistycznych
nastapit szereg dziatani znanych jako deko-
munizacja, ukierunkowanych na uwolnienie
sie spod wplywu i skutkéw ideologii komu-
nistycznej we wszystkich sferach panstwa
i spoteczenistwa.

Proces dekomunizacji w zyciu spotecznym
Ukrainy rozpoczat sie od razu po ogtoszeniu

niepodlegtosci. Niemniej jednak, pomimo
usuniecia z programéw nauczania dyscy-

plin poswieconych podstawom ideologii
komunistycznej, likwidacji czesci pomnikéw
Wtodzimierza Lenina oraz innych komunistycz-
nych dziataczy partyjnych, pozegnanie z ko-
munistyczng przesztoscig dotkneto Ukraine
tylko czastkowo, w najwiekszym stopniu
zachodnie obwody kraju. Z kolei w innych re-
gionach dekomunizacja z poczatku lat 90. nie
za bardzo zostata wcielona w zycie. Wszak ulice
imienia Lenina i pomniejszych komunistycz-
nych idoli pozostawaty integralnym atrybutem
niemalze kazdej miejscowosci.

By¢ moze dekomunizacje doby Krawczuka
nalezatoby nazwa¢ dekomunizacja fasado-
wa, ktdra, ze wzgledu na decyzje dwczesnej
wiladzy, zostata niezbyt dobrze przyjeta przez
Owczesne spoteczenstwo ukrainskie. A pogte-
bienie sie kryzysu spoteczno-gospodarczego
obudzito w pewnej czesci obywateli nostalgie
za radziecka przesztoscia, redukujgc desowie-
tyzacje lat 90. do zera.

Przetomowym momentem w swiadomosci
Ukraincéw staty sie wydarzenia rewolucji god-
nosci, podczas ktorej protestujacy powalili po-
mnik Wtodzimierza lljicza Lenina. To wywotato
reakcje taricuchowa i dato poczatek procesowi
znanemu jako Leninopad, przejawiajgcemu sie
masowym niszczeniem pomnikoéw i symboli
doby radzieckiej.

W rzeczywistosci te spontaniczng,,dekomu-
nizacje”, gdy ludzie starali sie pozbyc¢ nie tylko
znienawidzonej witadzy, ale takze haniebnych
symboli totalitarnej przesztosci, mozna uwazac
za prawdziwa potrzebe spoteczna, niena-
rzucong przez elity. Dopiero po zwyciestwie
Majdanu te inicjatywy obywatelskie zostaty
uchwalone na poziomie legislacyjnym i rozpo-
czeto zorganizowany demontaz symboli ZSRS.

~Wihadza Sadzenia”: Szczegdlnie trudnym wy-
zwaniem pozostaje sprawa dyskursu i wypra-
cowania rzetelnej narracji wobec wydarzen
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Il wojny swiatowej. Po rozpadzie ZSRS oka-
zalo sig, ze nie da sie rozliczy¢ z systemem
komunistycznym bez rozrachunku wojny.
Jakie dziatania w tym kierunku podjeto?

Dr Agata Wiodarska-Frykowska: Narody
Europy maja r6zng pamiec¢ na temat wydarzen
Il wojny swiatowej. W krajach, w ktérych pub-
likowanie i prowadzenie badan naukowych
nie jest skrepowane wiezami ideologicznymi,
moga funkcjonowac poglady o odmiennym,

a nawet wykluczajacym sie charakterze.
Przygladajac sie Rosji, mozna rzec, ze rosyjska
interpretacja historii Il wojny Swiatowej nie
byta odmienna od sowieckiej. Zdaniem brytyj-
skiego historyka Rogera Moorhouse’a, za cza-
sow prezydentury Borysa Jelcyna w latach 90.
XX w. mozna dostrzec dos¢ krotki moment
podjecia proéby rozrachunku z sowiecka inter-
pretacja historii. Dziatania te nie miaty jednak
charakteru trwatego i szybko zostaty zaha-
mowane przez Wtadimira Putina, ktéry objat
wiadze 31 grudnia 1999 r. Od tego momentu
nie byto juz przestrzeni do krytyki dziatan
podejmowanych przez Armie Czerwonga i ob6z
stalinowski. Faktem jest, ze dla wielu miesz-
kancow panstw bytego ZSRR Armia Czerwona
jest symbolem wyzwolenia, stad tez wiele
kontrowersji wokot przenoszenia pomnikow
upamietniajacych ten okres. Nalezatoby w tym
kontekscie wspomnie¢ choéby rok 2007 i noc
Brazowego Zotnierza w Tallinnie.

Prof. Andrzej Pukszto: Droga Litwy do niepod-
legtosci jest bezposrednio zwigzana z nowg
recepcja |l wojny swiatowej, zasadniczo réznej
od panujacej w Zwigzku Sowieckim koncep-
¢ji. Juz na poczatku odrodzenia narodowego
Litwini akcentowali zgubna i zabdjczg role
paktu Ribbentrop-Mototow.

Ogromnym wydarzeniem, ktére odbito sie
echem nie tylko w Europie, ale na catym $wie-
cie, byto zorganizowanie tancucha Battyckiego
23 sierpnia 1989 r., w 50. rocznice podpisania

stynnego dokumentu. Mieszkancy trzech
krajow battyckich w zywym szeregu potaczyli
Wilno z Ryga i Tallinnem.

Po blisko trzydziestu latach zywy taricuch,
na mniejszg skale, potaczyt Wilno z granica
litewsko-biatoruskg w 2020 r., przypominajac
wszystkim o solidarnosci obywateli litewskich
z walczacymi o demokracje Biatorusinami.
Interesujace jest to, ze Rosja, podobnie jak bia-
toruski dyktator Alaksandr tukaszenka, w swej
polityce historycznej wrécita do koncepcji so-
wieckiej i neguje kluczowa role umowy miedzy
Trzecig Rzeszg i Zwigzkiem Sowieckim z 1939 .
w biegu wydarzen w naszej czesci Europy.

Dr Sandra Uzule-Fons: Chociaz zagadnienie
to jest pozornie tematem tabu, na totwie
podjeto sporo dziatari w tym kierunku.
Swoistym ,zwienczeniem” procesu moze by¢
uznanie cztonkéw kolaboracyjnego Legionu
totewskiego SS za weteranéw Il wojny
Swiatowe;j.

W zyciu publicznym, a takze w kulturze
sg dokonywane pewne préby rozrachunku
z przesztoscia, mozna wymienic¢ cho¢by sztuki
teatralne i dziefa literackie, w ktérych podjeto
préby rozliczenia wydarzen Il wojny swiatowe;j.
W sensie naukowym bliskie jest mi w tym kon-
tekscie podejscie profesor Vity Zelce.

Koscig niezgody pozostajg obchody 9 maja
(Dzieh Zwyciestwa kiedys — w ZSRR, a dzis$
rowniez w Rosji). Dla Europy Zachodniej i dla
totyszy wojna zakonczyta sie 8 maja 1945 .,
jednakze liczna obecnos¢ potomkow wete-
ranéw ZSRR na totwie powoduje eskalacje
nieporozumien na tym tle. Przedstawiciele
mniejszosci rosyjskiej w dalszym ciagu,
na wzér obchodéw w Moskwie, hucznie
Swietujg Dzien Zwyciestwa. Odbywa sie np.
marsz nieztomnych - pochéd z portretami
weteranéw Il wojny Swiatowej, uzywana
jest symbolika radziecka i rosyjska, np. fla-
gi i wstazki gieorgijewskie, organizowane
sg koncerty z wojenng radziecka muzyka.

Radykalnie nastawiona czes¢ spoteczenstwa
totewskiego domaga sie zakazu uroczystosci
wokot pomnika Zotnierzy Armii Radzieckiej
w Rydze. Podobna sytuacja wystepuje

w zwigzku z obchodami 16 marca, tj. Dnia
Legionu totewskiego SS, formacji kolabo-
racyjnej, promowanego przez srodowiska
nacjonalistyczne.

Dr hab. Michat Stowikowski: Nie na Biatorusi.
Tam narracja wobec wydarzen Il wojny
Swiatowej ma jednostronny charakter i zadne
herezje, typu kwestionowanie petnej odpowie-
dzialnosci Niemiec za wybuch wojny, ktéra roz-
poczeta sie w czerwcu 1941 roku, nie wchodza
w gre.

Motyw wielkiej wojny ojczyznianej, jak
okresla sie rowniez na Biatorusi Il wojne
Swiatowa; zwyciestwa w niej, dziatalnosci
biatoruskiej partyzantki jest szczegélnie afir-
mowany. Zwyciestwo Zwigzku Sowieckiego
nad faszyzmem jest uznawane za najwaz-
niejsze wydarzenie w historii Biatorusi.
Wazniejsze od rozpadu Zwigzku, katastrofy
czarnobylskiej, rewolucji pazdziernikowej czy
w koncu ,unifikacji” Biatorusi w roku 1939.
Przynajmniej takie informacje ptynety z ba-
dania przeprowadzonego w 2016 roku przez
Instytut Historii Pannstwowej Akademii Nauk.
Wojna byfa nie tylko doswiadczeniem trau-
matycznym - Biatorus stracita co czwartego
lub wrecz co trzeciego mieszkanca, ale takze
formacyjnym w wymiarze ksztattowania sie
struktury narodowosciowej. Po raz pierwszy
Biatorusini stali sie gospodarzami we wias-
nym domu. tukaszenka celebruje parade
z okazji Dnia Zwyciestwa nawet w obliczu
pandemii COVID-19 i wykorzystuje obraz
niemieckiego okupanta w biezacym dyskursie
publicznym, a Rosji zarzuca niewdzieczno$¢
w trakcie sporéw energetycznych:,my razem
gnilismy w okopach, a teraz kazecie nam tyle
pfacic za gaz i odbierac ostatni grosz wete-
ranom”. Wojna otworzyta rowniez nowy etap

w rozwoju Biatorusi — forsownej industrializacji
i urbanizacji, majacej zrekompensowac jej
poniesione straty. Powojenny okres uznawany
jest przez Biatorusinéw ze starszego i Sred-
niego pokolenia za ztoty w dziejach panstwa,
a jego ikong byt tragicznie zmarty w roku

1980 Piotr Maszerow, od roku 1965 pierwszy
sekretarz Komunistycznej Partii Biatorusi, okre-
slany mianem ojca narodu, wzorca dobrego
gospodarza.

Dr Stanistaw Zelichowski: Niewatpliwie wy-
darzenia Il wojny swiatowej gteboko utkwity
w pamieci naroddw, szczegdlnie gdy swiad-
kowie tych strasznych wydarzen wciaz zyja

i maja mozliwos$¢ opowiedzenia potomkom,
jaka wojna byta naprawde i jak wazne jest, aby
ceni¢ pokdj. Dlatego dla wiekszosci narodéw,
ktére w wojnie ucierpiaty, te dawne dni niosa
raczej smutek anizeli poczucie zwyciestwa.

Nie dla wspotczesnej Rosji jednak. Kreml
wszak juz dawno, a zwtaszcza po zbrojnym
wtargnieciu na Ukraine, przeksztatcit zwycie-
stwo w Il wojnie swiatowej w kult i narzedzie
manipulacji, z jednej strony wytwarzajac mity
historyczne, a z drugiej zaprzeczajac niewy-
godnym faktom historycznym.

Dla przyktadu, Putin uwaza, ze Rosja
Radziecka zwyciezytaby w Il wojnie swiatowej
i bez Ukrainy, pragnac tym samym przywtasz-
czy¢ zwyciestwo tylko Moskwie. Ponadto
w Federacji Rosyjskiej wolg nie wspominac
faktu, ze w 1939 roku ZSRS przystapit do Il woj-
ny $wiatowej jako sojusznik lll Rzeszy, ktéry
w tajnych protokotach do paktu Ribbentrop-
Mototow zdecydowat sie na podziat Europy
miedzy ZSRS a Ill Rzesze.

Warto zatem zrozumie¢ i to, ze Putin chce
okreslenia nowych linii miedzy wielkimi
krajami, organizujac co$ na ksztatt nowej Jatty.
Oznacza to, ze wydarzenia Il wojny Swiatowe;j
s W rzeczywistosci wykorzystywane przez
Rosje jako narzedzia stuzace jej nowemu
geopolitycznemu paradygmatowi, w ramach
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ktérego kwestie dotyczace losu Europy, przy-
najmniej znacznej jej czesci (a takze innych
regionéw $wiata), nie moga byc¢ rozwigzane
bez uwzglednienia stanowiska Moskwy.

~Wiladza Sadzenia”: Pozostajgc w temacie
proceséw kreowania polityki tozsamoscio-
wej, nalezy zadac pytanie, czy niepodle-
gltym panstwom udato sie stworzy¢ w petni
niezalezna polityke historyczng w oderwaniu
od sowieckiej spuscizny. Do jakich wydarzen
w historii i bohateréw zbiorowej pamieci sie
ona odwotuje?

Dr Agata Wiodarska-Frykowska: Nie ulega
watpliwosci, ze kazdy z krajow ma poczucie
stworzenia wiasnej, odrebnej polityki histo-
rycznej, cho¢ zbudowanie polityki historycznej
oderwanej od spuscizny ZSRR byto mozliwe
ze wzgledu na wspdlne losy. Nalezy zatem
odpowiedzie¢ na pytanie, co jest gtdwnym

celem ksztattowania polityki historycznej kraju.

Jest to przede wszystkim tozsamos¢ obywa-
telii poszczegélnych grup spotecznych, ktéra
dzieki ksztattowaniu i umacnianiu pozwala

na zbudowanie silnego organizmu panstwo-
wego. Mozna takze spojrze¢ na polityke histo-
ryczna jak na narzedzie pozyskiwania wiedzy
do historii i zasobéw symbolicznych. Patrzac
na Rosje jako spadkobierce ZSRR, widac
wyraznie strategiczny sposéb postrzegania
przesztosci poprzez polityke dominagji i he-
gemonii. W podrecznikach historii na Ukrainie
czy w panstwach battyckich nie wystepuje

juz termin wielka wojna ojczyzniana, ktéry
zastapiono terminem Il wojna swiatowa.
Podejmowane byty takze inicjatywy zmierza-
jace do wydania wspdélnych podrecznikéw do
historii, m.in. miedzy Ukraing i Rosja (pierwsza
préba w 2002 r., kolejna w 2010 r.), jednak
nigdy nie zostaty one zrealizowane. Dominacja
kremlowska i narzucanie narracji w ksztattowa-
niu polityki historycznej nie znalazty szerszego
poparcia, cho¢ dla rosyjskich elit politycznych

przesztos¢ wydaje sie zasobem bardzo stra-
tegicznym. Nie wszystkie parstwa w rownym
tempie budowaty wiasna polityke historyczna,
co w gtéwnej mierze byto przyczyng zaha-
mowania ich demokratyzacji - nalezy tutaj
wskazad na Biatorus$ czy Turkmenistan, a takze
sama Rosje.

Prof. Andrzej Pukszto: Litwie udato sie stwo-
rzy¢ nie tylko odrebng od spuscizny radzie-
dalej — na forach miedzynarodowych, szcze-
go6lnie na szczeblu instytucji Unii Europejskiej,
politycy litewscy dotozyli staran, by przestep-
stwa epoki komunizmu postrzegane byty
jako doréwnujace nazistowskim zbrodniom.
Nie zawsze zgadzaja sie na to przedstawiciele
Europy Zachodniej i Stanéw Zjednoczonych.

Udoktadniajgc natomiast te najwieksze
+pekniecia” w polityce historycznej ostatnich
trzydziestu lat na Litwie, wymieni¢ nalezy prze-
de wszystkim przywrdcenie pamieci zestan-
com zarébwno z czasOw pierwszej sowieckiej
okupacji z lat 1940-1941, jak i z okresu po-
wojennego. Dodajmy réwniez uhonorowanie
partyzantéw antysowieckich (,le$nych braci”),
czyli litewskich zotnierzy wykletych.

W tym kontekscie nalezy jeszcze przywotac
na nowo dokonywane rozliczenia litewskie
z Holokaustem. Ten temat zdominowat dyskurs
publiczny ostatnich lat.

Nastgpit réwniez reset’, jesli chodzi o sto-
sunki polsko-litewskie okresu Il wojny $wia-
towej: coraz mniej rézowo wyglada kwestia
zwrotu Wilna Republice Litewskiej jesienia
1939 r. W kierunku pozytywnym zmienia sie
stosunek Litwinéw do roli Armii Krajowej.

Dr Sandra Uzule-Fons: W procesach historycz-
nych na totwie widzimy dzi§ zmiane w pojeciu
wroga. Narracja zmienita sig, jesli chodzi o in-
terpretacje roli Niemiec w Il wojnie Swiatowe;j.
Obecnie Ill Rzesza odbierana jest jako mniej-
sze zto i jako jedyna strona, ktéra walczyta

z gtéwnym wrogiem totyszy - Zwigzkiem
Radzieckim.

W kwestii tozsamosciowej szczegblng
uwage nalezy zwrdéci¢ na historie plemienng
panstw battyckich — mocno podkresla sie ce-
chy wyrézniajace totyszy sprzed okresu bycia
pod dominacjg innych panstw lub narodéw.
Szczegdlnie akcentuje sie historie sprzed okre-
su Niemcow battyckich.

Dr hab. Michat Stowikowski: Grigori loffe pisat
swego czasu, ze na Biatorusi w uscisku zwarty
sie dwie przeciwstawne narracje dotyczace
pamieci zbiorowej i tozsamosci narodowej -
prozachodnia i neosowiecka/rusocentryczna.
Do czasu rosyjskiej aneksji Krymu hegemo-
niczna pozycje w oficjalnym przekazie pro-
pagandowym zajmowata ta druga. Pierwsza
narracja kojarzona jest z Biatoruskim Frontem
Narodowym, Nasza Niwg i determinacja, aby
wyrwac sie ze strefy wptywdw Rosji.

Przed rokiem 2020 Minsk zaczat wprowa-
dzac do polityki historycznej elementy narracji
prozachodniej, co okreslono mianem miekkiej
biatorutenizacji i co miato na celu ogranicze-
nie wplywéw Rosji w wymiarze spoteczno-
-kulturowym i politycznym (russkowo mira).
Piotr Rudkouski zwracat uwage na wigczanie
do ,ideologii” panstwowej elementéw poza-
sowieckich - podkreslenie faktu, ze zrédfa
biatoruskiej panstwowosci tkwig w Ksiestwie
Potockim, swietowanie 500-lecia wydania
Biblii Franciszka Skaryny czy w koricu umoz-
liwienie ekshumacji potomka Konstantego
Kalinowskiego i tym samym identyfikacji jego
samego, a takze przyczynienie sie do jego uro-
czystego pochéwku. Sam tukaszenka zaczat
takze zmieniac swoj, dotychczas krytyczny
czy wrecz pogardliwy, stosunek do jezyka
biatoruskiego, uzywajac go w publicznych
wystapieniach.

Narracja neosowiecka/rusocentryczna
afirmuje zwiazki z rosyjska kulturg i na-
rodem rosyjskim. Jest to tez koncepcja

panstwowotworcza, podkresla role konstrukgji
panstwa w procesie ksztattowania narodu
biatoruskiego, ktéry miat zacza¢ tworzy¢ sie

w okresie po rewolucji bolszewickiej (po-
wstanie 1 stycznia 1919 r. Biatoruskiej SRR),

a w szczegolnosci po Il wojnie Swiatowej.
Jednoczesnie wyraza sie w niej wdziecznos¢
wobec bratniego narodu rosyjskiego za wktad
w budowe samodzielnej biatoruskiej pan-
stwowosci. Odwotuje sie — nie zas odzegnu-
je — do radzieckiej spuscizny i, gierojow” ruchu
komunistycznego i rosyjskiego bolszewizmu.
Wybuch rewolucji pazdziernikowej jest Swie-
tem wazniejszym niz w Rosji, za$ wydarzenia
dotyczace wielkiej wojny ojczyZnianej maja
fundamentalne znaczenie w budowie tozsa-
mosci narodowe;j.

Narracja prozachodnia jest w istocie
wyrazem préby dekolonizacji (derusyfikacji)
Biatorusi, uwolnienia sie spod kurateli Moskali
i powrotu do rodziny narodéw europejskich.
W panteonie wydarzen, postaci historycznych
i symboli, do ktérych odwotuja sie sympa-
tycy kursu prozachodniego, znajduja sie
Ksiestwo Potockie (niezalezne od Nowogrodu
czy Kijowa), hetman Konstanty Ostrogski,
bitwa pod Orsza, Wielkie Ksiestwo Litewskie,
Rzeczpospolita Obojga Narodéw, powstanie
styczniowe, Biatoruska Republika Ludowa,
biato-czerwono-biate barwy, wreszcie — Pogonh.
Realizacje tego kursu utrudnia nie tylko
gospodarcza zaleznosc od Rosji i wielowie-
kowa rusyfikacja ziem biatoruskich, ale takze
systematyczne stygmatyzowanie jego ele-
mentow przez biatoruska propagande i walka
z jezykiem biatoruskim. Narracja prozachodnia
napotyka réwniez problemy zwigzane z au-
tonomig i tym samym petnowartosciowos-
cig — bohaterowie i wydarzenia historyczne
mieszczace sie w tym nurcie czesto musza by¢
dzielone z Polska i Litwa, ktére moga sobie
rosci¢ do nich pretensje. Tak ma sie sprawa
z postaciami Tadeusza Kosciuszki, Adama
Mickiewicza oraz Konstantego Kalinowskiego.
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Dr Stanistaw Zelichowski: Jesli wezmiemy
pod uwage wspotczesng Ukraing, to znajduje
sie ona dopiero na poczatku drogi do stworze-
nia niezaleznej polityki historycznej, wolnej od
radzieckiej spuscizny; w przeciwienstwie do
innych republik poradzieckich, gdzie sa z tym
problemy.

Ukrainskie nauki historyczne od poczatku
lat 90., a w szczegdlnosci po wydarzeniach
pomaranczowej rewolucji i rewolucji godno-
$ci, uwazaja Ukraine za odrebny twér pan-
stwowy, nie zwazajgc na rosyjskie narracje. Co
wiecej, Ukraincy zaczynaja by¢ coraz bardziej
dumni ze swojego historyczno-kulturowego
dziedzictwa, kiedy centrum wschodniosto-
wianskiego swiata znajdowato sie w Kijowie -
byt to ztoty wiek tworzenia sie ukrainskiej
panstwowosci.

To bardzo irytuje Moskwe, ktéra przez dzie-
sieciolecia i stulecia narzucata ukrainskiemu
narodowi narracje o jego nizszosci, wywyzsza-
jac nardd rosyjski ponad ,,mniejszego brata’,
za jakiego Rosjanie uwazajg Ukraincow. Wszak
teologiczna i polityczna koncepcja,Moskwa —
Trzeci Rzym”, ktéra swego czasu zastapita
ideologie ,Moskwa — Drugi Kijéw", a nastepnie
wyrosta na doktryne geopolityczng ,rosyj-
skiego swiata” (russkowo mira), miata by¢
postrzegana przez Ukraincéw i Biatorusindw
jako jedyna mozliwa — ze Moskwa, a nie
Kijow, jest centrum wschodniostowianskie-
go Swiata i ze Rosjanie maja do wypetnienia
mesjanska misje zarébwno na terenach Europy
Wschodniej, jak i poza jej granicami. Dlatego
uswiadomienie Ukrairnicom fatszywego cha-
rakteru kremlowskiej ideologii oraz — réwno-
legle — badanie odrebnej, panstwotworczej
przesztosci jest jednym z,0statnich gwozdzi
do trumny” rosyjskiego neoimperializmu.

+Wladza Sadzenia”: Na przyktadzie wyda-
rzen na Ukrainie czy Biatorusi wyraznie
widzimy, ze Moskwa nie zrezygnuje ze
swoich wplywoéw w Europie Wschodniej.

Jak poszczegodlne rzady panstw postso-
wieckich radza sobie z zagrozeniem, ktdre
odziedziczyly po dawnym systemie?

Dr Agata Wiodarska-Frykowska: Polityka
Kremla zawsze byta ukierunkowana na posze-
rzanie wptywow i zdobywanie wiekszej kon-
troli. Jednym z priorytetoéw polityki Wiadimira
Putina jest rozszerzanie wptywow Swiata
rosyjskiego. W czerwcu 2007 r. prezydent

Putin wydat dekret, na mocy ktérego okreslit
znaczenie i zasieg russkowo mira oraz powotat
fundacje pod tg sama nazwa. Jak czytamy

w dekrecie ,,russkij mir to nie tylko etniczni
Rosjanie, lecz takze obywatele Rosji i rodacy

w krajach dalekiej i bliskiej zagranicy, emigran-
ci i uchodzcy z Federacji Rosyjskiej, cudzoziem-
cy mowiacy po rosyjsku oraz uczacy sie tego
jezyka, a takze wszyscy ludzie, ktérzy w sposob
szczery wykazujg zainteresowanie Rosj3 i jej
przysztoscig” Rosjanie dali sobie tym samym
prawo do ingerowania w polityke wewnetrzna
panstw bytego ZSRR.

Panstwa Europy Wschodniej nie sg jed-
norodna grupa, Estonia, Litwa i totwa dzieki
cztonkostwu w UE i NATO daty Moskwie wy-
razny sygnat, jaki kierunek wybieraja. Sytuacja
Ukrainy pokazuje trudna relacje z najwiekszym
sgsiadem. Z trudem wypracowana umowa
0 przyjazni, wspotpracy i partnerstwie z Rosja
(1997 r.) wygasta z koricem roku 2019. Mimo
ze po aneksji Krymu w 2014 r. Kijow wielokrot-
nie méwit o wypowiedzeniu umowy, formal-
nie nigdy do tego nie doszto. Wotodymyr
Zetenski, prezydent Ukrainy, zwraca uwage
$wiata zachodniego na narastajace problemy
w relacjach ukrainsko-rosyjskich i trwajacy od
lat konflikt w Donbasie, upatrujgc rozwigzania
w cztonkostwie w NATO.

Sytuacja na Biatorusi jest zdecydowanie
odmienna. Liderzy panstw od lat wysytaja syg-
naty o dobrej wspétpracy, co dodatkowo po-
twierdzaja przekazy medialne. Antyzachodni
kurs Alaksandra tukaszenki i podkreslanie

wspétpracy z Kremlem wyraznie pokazuja
optyke Minska.

Prof. Andrzej Pukszto: W 2004 r. Litwa zostata
cztonkiem NATO i Unii Europejskiej. Z integra-
Cja transatlantycka Republika Litewska wigzata
i wigze wszelkie plany oraz projekty w zakresie
bezpieczenstwa. Zauwazmy, ze mieszkancy
Litwy s w gronie euroentuzjastéw, bowiem
cztonkostwo w UE jest postrzegane przez oby-
wateli jako gwarancja wiekszego bezpieczen-
stwa, podobnie jak przynaleznos¢ do NATO.

Do bezpieczenstwa Litwy przyczyniaja sie
liczne wspolne inicjatywy z Rzeczpospolita
Polska. Dzieki wielu litewsko-polskim projek-
tom w zakresie bezpieczenstwa i obronnosci
mozemy czuc¢ sie spokojni m.in. o nienaru-
szalno$¢ Przesmyku Suwalskiego i innych
obszaréw.

Ostatnio Litwa sporo dokonata w zakresie
bezpieczenstwa energetycznego, uniezalez-
niajac sie od Rosji. W Wilnie w 2013 r. powsta-
to i pomyslnie rozwija dziatalnos¢ Centrum
Bezpieczenstwa Energetycznego NATO.

Dr Sandra Uzule-Fons: totwa wyréznia sie

w tej kwestii, szczegdlnie na tle pozostatych
krajow battyckich. Od wielu lat pozostaje tam
niezmienna ostra pozycja wobec partii Zgoda,
ktdra jest uwazana za prorosyjska. Mimo posia-
dania wiekszosci miejsc w parlamencie, partia
nie jest dopuszczana do koalicji rzadzacej.
Radykalne stanowisko przyjeto w kwestii oby-
watelstwa, chociaz w ostatnim czasie problem
ten dotyczy juz matego odsetka oséb. Polityka
jezykowa w szkolnictwie uznaje prym jezyka
totewskiego.

Jedli chodzi o zagrozenia, to po aneksji
Krymu uznano za nie organizacje, ktore sg
sponsorowane bezposrednio z Rosji oraz ro-
syjskie media (plaga fake newsoéw). Zakazano
transmisji kanatéw rosyjskiej telewizji, a dzien-
nikarze tych mediéw sa inwigilowani oraz
wydalani z terytorium totwy.

Dr hab. Michat Stowikowski: Biatorus pod rza-
dami tukaszenki zdecydowata sie z przyczyn
pragmatycznych i koniunkturalnych wréci¢
pod opiekuncze i bratnie skrzydta Moskwy.
Struktura gospodarcza Biatorusi, odziedzi-
czona po czasach sowieckich, skazywata

ja na wspétprace z Rosjg (Sborocznyj Cech
Sowieckowo Sojuza) w stopniu wiekszym niz
w przypadku innych republik zwigzkowych,
nie méwiac juz o Polsce czy o pozostatych
panstwach bloku wschodniego.

Budowa panstwa zwigzkowego mimo
namacalnych zyskéw, jakie Biatorus czerpata
zrenty integracyjnej, pogtebiata jej zaleznosc¢
od Rosji. Ryzyko utraty suwerennosci i wtas-
nej panstwowosci rosto z kazdym rokiem
i byto potegowane przez patologiczng mi-
tos¢ Lukaszenki do zajmowanego urzedu.
Aneksja Krymu otrzeZwita go nieco, podjeto
wiec dziatania na rzecz zblizenia z Zachodem,
jednak Rosja nie zamierza wypusci¢ Biatorusi
ze swych objec. Pogtebiona integracja obu
panstw, potaczona z niekorzystnymi dla
Biatorusi zmianami w rosyjskim prawodaw-
stwie dotyczacym opodatkowania ropy naf-
towej i brakiem znaczacych zmian w systemie
gospodarczym Biatorusi, sprawia, ze staje sie
ona zaktadnikiem intereséw Rosji. Kryzys poli-
tyczny z 2020 roku umocnit te tendencje. Bez
poparcia Rosji tukaszenka prawdopodobnie
nie przetrwatby rewolucji. Otwarte pozostaje
pytanie, czy Rosja jest rzeczywiscie zaintereso-
wana wchtonieciem Biatorusi, czy zadowoli sie
jej satelizacja.

Dr Stanistaw Zelichowski: Oczywiste jest,

ze Federacja Rosyjska zrobi wszystko, co mozli-
we, zeby utrzymac swoje wpltywy na terenach
Europy Wschodniej. Wszak bez Ukrainy, jak
zauwazyt amerykanski politolog i doradca
prezydenta USA Jimmy'ego Cartera, Zbigniew
Brzezinski (1928-2017), Rosja przestanie by¢
imperium. | w Moskwie dobrze to rozumieja.
To nie oznacza jednak, ze takie panstwa, jak
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Ukraina i Biatorus$ nie powinny stawia¢ oporu.

Ukraincy udowadniaja to niemal kazdego dnia.

Nie jest tajemnica, ze aby ten czy inny kraj
utrzymac w swojej strefie wptywédw, Moskwa
zwykle robi wszystko, co mozliwe, zeby
rzady tych panstw byty maksymalnie lojalne
wobec Kremla. Takimi byly (badZ pozosta-
ja) rezimy Edwarda Szewardnadze w Gruzji,
Wiktora Janukowycza na Ukrainie, Igora
Dodona w Motdawii, Alaksandra tukaszenki
na Biatorusi itd. Oni sami gwarantowali (badZ
gwarantujg) utrzymanie istnienia ,rosyjskiego
Swiata” poza granicami Rosji.

Dlatego gtéwnym zadaniem obywateli
jest zmiana marionetkowego rzadu na taki,
ktéry mogtby odzwierciedlac interesy narodu,
zwlaszcza wprowadzi¢ niezbedne zmiany,
majace na celu przeobrazenia wewnetrzne,
jak i wdrozenie wtasnej, niezaleznej polityki
zagraniczne;j.

Ukraine mozna podac jako przyktad pani-
stwa, ktore stopniowo oddala sie od dyktatu
Moskwy. Wydarzenia z lat 2004 oraz 2014,
zakotwiczenie na poziomie konstytucyj-
nym kursu na zblizenie z Unia Europejska
i NATO, zawarcie umowy stowarzyszeniowej
z UE, modernizacja sit zbrojnych zgodnie ze
standardami Paktu Pétnocnoatlantyckiego,
otrzymanie cztonkostwa w ramach Programu
Rozszerzonych Mozliwosci NATO, przeprowa-
dzenie reformy samorzadowej, otrzymanie
przez Prawostawny Kosciét Ukrainy autokefalii,
przeprowadzenie ogdélnokrajowej dekomu-
nizacji, wyjscie z WNP, stworzenie nowych
inicjatyw wspétpracy regionalnej (GUAM -
Organizacja na rzecz Demokracji i Rozwoju,
Trojkat Lubelski), reforma sektora energetycz-
nego - wszystkie te dziatania staty sie krokami
uniezalezniajagcymi Ukraine od ,starszego
brata"

Takie kraje, jak Biatorus, czeka jeszcze
podobny ciernisty szlak. Biatoru$ bowiem,

w ktorej wtadza nie zmieniata sie od po-
nad ¢wieréwiecza, sposrod wszystkich

poradzieckich republik w najwiekszym stopniu
jest zwigzana z Rosja, bedac w rzeczywistosci
jej satelity, przez co wyrwanie sie ze szpo-

néw Moskwy stato sie dla Minska ztozonym
zadaniem.

Niemniej jednak w 2020 r. pierwsze kroki
zostaty poczynione. Biatorusini, wychodzac
na ulice, pokazali, ze nie zamierzaja pogodzic¢
sie z fatszowaniem wyboréw prezydenckich,
przesladowaniami przedstawicieli opozycji,
catkowitym poddaniem kraju Putinowi itd.
By¢ moze z czasem staniemy sie swiadkami
tego, jak Biatorus wyrwie sie spod wptywu
Kremla, nawet jesli przyjmie to inng postac
anizeli u sasiadow.

»~Wtadza Sadzenia”: W wyniku polityki naro-
dowosciowej Moskwy, masowych deportacji
i wymuszonych przesiedlen ludnosci, w wielu
niepodlegtych dzis panstwach funkcjonuja
mniejszosci narodowe. Czy mozna wskazac
jakies wspolne elementy polityki panstw,
ktére wyrosty na gruzach ZSRS, wzgledem
mniejszosci narodowych? Czy mniejszosci
narodowe sg dostrzegane w prawodawstwie
poszczegdlnych panstw? A moze traktowane
s jak niepotrzebny balast?

Dr Agata Wiodarska-Frykowska: Byte re-
publiki zwigzkowe podzielone zostaty przez
Moskwe na przyjazne i wrogie. Do pierwszej
grupy zaliczono m.in.: Armenie, Biatorus,
Kazachstan, Kirgistan i Tadzykistan. Pewne
szersze mozliwosci wspotpracy dostrzegano
takze na poziome wybranych wtadz lokalnych
na Ukrainie i w Uzbekistanie. Stad tez inna
jest polityka poszczegdlnych panstw wobec
dziatan podejmowanych przez Kreml.
Kwestia dotyczaca mniejszosci zamiesz-
kujacych na terenie poszczegdlnych bytych
republik zwigzkowych wydaje sie zatem dos¢
ztozona. Trudno moéwic o jednym wspdlnym
modelu polityki narodowosciowej. Patrzac
na panstwa battyckie, wida¢ réznice, Estonia

i totwa wdrozyly procedure naturalizacji,

co oznaczato ubieganie sie o obywatelstwo
wedtug przyjetej procedury (tzn. karencji
czasowej), koniecznos¢ zdania egzaminu

z jezyku urzedowego i wykazanie zwigzku

z krajem. Litwa od poczatku zdecydowata sie
na przyjecie tzw. opcji zero, czyli przyznanie
obywatelstwa wszystkim mieszkaricom kraju.
Spuscizna ZSRR spowodowata, ze w kazdym

z panstw mamy do czynienia z grupg ludnosci
nalezacej do mniejszosci rosyjskiej. Zadaniem
wiadz panstwowych jest stworzenie wtasciwej
platformy edukacyjnej i spotecznej, stuzacej
integracji spotecznej, co w wielu krajach sie
zadziato, a w innych weciaz dzieje sie bardzo
powoli.

Prof. Andrzej Pukszto: Litwa, podobnie jak
inne kraje postsocjalistyczne, na poczatku nie-
podlegtosci nie unikneta konfliktéw narodo-
wosciowych. Normalizacja w zakresie polityki
etnicznej nastapita po ratyfikacji Konwencji
ramowej o ochronie mniejszosci narodowych
Rady Europy. Byt to warunek obowigzkowy dla
krajéw kandydujacych do Unii Europejskiej.

Oprécz tego sytuacje najliczniejszych mniej-
szosci narodowych zabezpieczajg miedzy-
panstwowe umowy z panstwami sasiednimi,
m.in. Traktat miedzy Rzeczapospolitg Polska
i Republikg Litewska o przyjaznych stosunkach
i dobrosasiedzkiej wspotpracy z 26 kwietnia
199 r.

Réwniez wzmocnienie spoteczenstwa oby-
watelskiego wewnatrz kraju idzie najczesciej
W parze z poszanowaniem praw poszczegol-
nych narodowosci. Jednak dotychczas, czyli do
lata 2021 r,, nadal nie mamy ustawy o ochronie
praw mniejszosci narodowych, jak i ustawy
o pisowni imion i nazwisk os6b nielitewskiej
narodowosci.

Dr Sandra Uzule-Fons: W odréznieniu od
Litwy, totwa ma bardzo lojalng wobec
panstwa totewskiego polska mniejszos¢
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narodowa. Pomimo czesciowej rusyfikacji (po-
dobnie jak na Litwie), mniejszos¢ ta jest dobrze
zintegrowana ze spoteczenstwem totewskim.
Najwieksza mniejszos¢ biatoruska od lat moze
w petni rozwijac sie kulturowo. Inaczej wygla-
da sytuacja z mniejszoscia rosyjska — z powo-
déw wspomnianych juz wczesniej w naszej
dyskusji.

Dr hab. Michat Stowikowski: Z punktu widze-
nia Biatorusi kluczowe znaczenie majg dwie
mniejszosci — polska i rosyjska. Pierwsza z nich
jest balastem i przedmiotem nieustannych
atakow ze strony rezimu. Traktowana jest jak
piata kolumna, Zrédto zagrozenia zewnetrz-
nego. Areszty, szykany i ingerowanie w funk-
cjonowanie organizacji zrzeszajacych Polakéw
byly i sa na porzadku dziennym. Rosjanie nie
sg traktowani jako mniejszos¢. Jezyk rosyjski
jest jezykiem oficjalnym, przestrzert medialna
jest zdominowana przez tresci rosyjskie, kul-
tura masowa to kultura rosyjska. Inna sprawa,
ze biatoruskie wtadze filtruja rosyjski kontent,
czesto krytyczny wobec tukaszenki, ktory
przeciwstawia sie ingerencji Rosji w wewnetrz-
ne sprawy Biatorusi. Rosjanie nie stanowia
jednak zrédta zagrozenia separatystycznego,
jak to ma miejsce w przypadku Ukrainy. Nie ma
tam pretensji terytorialnych czy apeli o pomoc
ze strony Moskwy w obliczu tamania jej praw.
Biatorusini i Rosjanie to bratnie narody - cho¢
zwiazki maja charakter asymetryczny, naréd
rosyjski nie przejawia wielkoruskiego szowini-
zmu wobec Biatorusinéw.

Dr Stanistaw Zelichowski: Ogélnie rzecz
biorac, deportacja narodéw byfa jednym

z gtéwnych narzedzi polityki narodowoscio-
wej jeszcze w czasach stalinowskich, a to-
warzyszyly jej przymusowe przesiedlenia

w oddalone rejony ZSRS. Fundamentem
polityki deportacji stato sie poszukiwanie
~wrogow ludu’, do ktérych wtadza radziecka
zaliczata przede wszystkim uczestnikow walk
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narodowowyzwolenczych, zwolennikéw ruchu
patriotycznego.

Represje nie ominety takze Ukraificow.

W latach 1920-1930 z terytorium Ukrainy
Naddnieprzanskiej zostato deportowane

na wschod ZSRS tysigce ludzi. Wraz z zajeciem
Ukrainy Zachodniej (1939 rok) na ziemiach
tych zostaty przeprowadzone cztery masowe
deportacje, ktérych ofiarami stato sie ponad
200 tysiecy osob, a byli wsréd nich zaréwno
Ukraincy, jak i Polacy oraz Zydzi.

W 1944 roku do represjonowanych za po-
mocg deportacji narodéw dotaczyli Tatarzy
krymscy, co ze wzgledu na skale byto ludobdj-
stwem. Obwiniajacy ich o wspétprace z nazi-
stowskim okupantem Jézef Stalin faktycznie
chciat oczyscic strategiczny dla ZSRS przyczé-
tek, za jaki Moskwa uwazata Pétwysep Krymski,
zeby zabezpieczy¢ sie przed tym, co uwazano
za mozliwy sabotaz ze strony Tataréw krym-
skich w przypadku potencjalnego konfliktu
zTurcja.

Masowe deportacje i przymusowe przesied-
lenia ludnosci w rzeczywistosci byty jednak
niczym innym, jak czescia polityki miesza-
nia z soba narodéw Zwiazku Radzieckiego
i sztucznej zmiany sktadu etnicznego ludnosci
niektorych rejonéw. Ostatecznym celem byto
przeksztatcenie obywateli ZSRS w jednolita
mase, w tak zwanego cztowieka radzieckiego
(homo sovieticus).

W rzeczywistosci krach panstwa radzieckie-
go trzy dziesieciolecia temu uratowat narody
od utraty przez nie narodowej tozsamosci,
czego czerwona Moskwa tak usilnie i dtugo
pragnefa. A wspotczesna jej kontynuatorka
de facto dalej prowadzi te polityke.

Przyktadem moze by¢ sytuacja Tataréw
krymskich — narodu, jaki po zajeciu Krymu ma
otrzymywac rosyjskie paszporty i zy¢ tak, jak
zyczy sobie tego panstwo-okupant - nastepca
panstwa, ktére deportowato Tataréw krym-
skich ponad siedemdziesiat lat temu. W prze-
ciwnym wypadku zmuszani sg do opuszczenia

potwyspu. Czyz nie jest to swoista polityka
deportacji we wspoétczesnym (hybrydowym)
opakowaniu?

Niepodlegta Ukraina wszelkimi mozliwymi
sposobami przyznaje mniejszosciom narodo-
wym takie same prawa, jak wszystkim oby-
watelom: przedstawiciele narodéw oraz grup
etnicznych sa wybierani na réwnych prawach
do organéw wiadzy panstwowej wszystkich
szczebli, zajmujg stanowiska w administra-
¢ji, w przedsiebiorstwach, w instytucjach
i organizacjach.

Ukrainskie ramy prawne pozwalaja na za-
pewnienie mniejszosciom narodowym
wszystkich podstawowych praw i swobdd.
Prawo do istnienia, korzystania z dorobku kul-
tury i postugiwania sie jezykiem gwarantuja:
konstytucja Ukrainy, ustawy dotyczace jezyka
oraz mniejszosci narodowych. Dyskryminacja
z powoddéw narodowosciowych jest zabronio-
na i jest karana przez prawo.

~Wiadza Sadzenia”: Niewatpliwie wtasciwa
ocena wspolczesnosci i trafiona prognoza
rozwoju wydarzen w regionie moze pomoc
w zdiagnozowaniu, w kontekscie bezpieczen-
stwa miedzynarodowego, zjawisk i procesow
zachodzacych w systemach politycznych
panstw regionu. W jaki sposéb wspélna so-
wiecka przeszto$é¢ rzutuje na wspélczesne re-
lacje panstw Europy Srodkowo-Wschodniej?
Czy wspoélnota doswiadczen moze stac

sie narzedziem neutralizujgcym konflikty

i dajacym nowe mozliwosci polityczne takze
w relacjach z Rosja?

Dr Agata Wiodarska-Frykowska: Pierwsza
préba stworzenia przestrzeni do wspétpracy
dla krajéw regionu postsowieckiego byto
powotanie Wspodlnoty Niepodlegtych Panstw,
sygnowane w grudniu 1991 r. przez 11 repub-
lik zwigzkowych. Jednak osiggniecie ocze-
kiwanych zatozen integracji we wskazanych
obszarach z uwzglednieniem gospodarki,

wprowadzeniem odrebnych walut panstwo-
wych przy zachowaniu wspdlnych rozliczen

w rublu oraz wspoélnej koordynacji polityki
celnej okazato sie dosc¢ trudne. Podazajac

za doktor Justyng Oledzka, obecnie na ob-
szarze postradzieckim wyrézniamy cztery
subregiony o réznych paradygmatach bezpie-
czenstwa. Zaliczamy do nich Azje Centralna
(Kazachstan, Tadzykistan, Turkmenistan,
Uzbekistan, Kirgistan), Europe Wschodnia
(Biatorus, Ukraina, Motdawia), Kaukaz
(Armenia, Azerbejdzan, Gruzja) oraz panstwa
battyckie (Estonia, Litwa i totwa). Na pewno
dostrzegana jest wspotpraca w ramach panstw
battyckich, ktére z duzym trudem i olbrzymia
wytrwatoscig pokonywaty problemy w budo-
waniu i cigglym umacnianiu niepodlegtosci.
Sytuacja ukrainska i aneksja Krymu pokaza-
ty, ze bezpieczenstwo Tallinna, Rygi i Wilna
ostabto. Wielokrotnie odbywalty sie rozmowy
na najwyzszych szczeblach, ktére byty glosem
wsparcia dla spraw ukrainskich i biatoruskich.
Panstwa battyckie muszg zrecznie balansowag,
popierajac kurs proeuropejski i utrzymujac
wspotprace z Rosjg, szczegdlnie w ramach
sektora energetycznego oraz dostawy innych
surowcow.

Prof. Andrzej Pukszto: Litwa postrzega siebie
jako pomost miedzy Unig Europejska i kraja-
mi Partnerstwa Wschodniego. W tym zakre-
sie ma rowniez bliskiego partnera — Polske.
Zostata stworzona Litewsko-Polsko-Ukrainska
Brygada im. Wielkiego Hetmana Konstantego
Ostrogskiego. Z kolei na poziomie ministréw
spraw zagranicznych Litwy, Polski i Ukrainy
dziata Trojkat Lubelski.

W Wilnie na poczatku 2021 r. odbyto sie
forum miedzynarodowe — Konferencja dla
Reform na Ukrainie. Wzieto w niej udziat wielu
wysokiej rangi politykéw i ekonomistéw
z Europy, USA, Kanady i innych panstw.

Oprocz tego mata Litwa odgrywa wielka
role przy nagtasnianiu i wsparciu na arenie
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miedzynarodowej przemian demokratycz-
nych na Biatorusi. Zaréwno politycy litewscy,
jak i szerokie warstwy spoteczenstwa bardzo
wyraznie zadeklarowaty solidarnos$¢ z przesla-
dowanym narodem biatoruskim.

Przypomnijmy, ze w 1918 r., w wirze sta-
ran o niepodlegtos¢, tygodnik Biatorusinow
wilenskich ,Homan" pisat, ze ,Minsk jest stolicg
polityczna Biatorusi, zas Wilno pozostaje
stolicg duchowa”. Minety 102 lata, dylematy sg
podobne, a stolica wspoétczesnej Litwy stata
sie ponownie osrodkiem biatoruskich dazen
niepodlegtosciowych. Stato sie to 11 sierpnia
2020 r., po zaledwie dwéch dniach od wybo-
réw prezydenckich na Biatorusi, gdy gtéwna
rywalka Alaksandra tukaszenki - Swiattana
Cichanouska przekroczyta granice biatoru-
sko-litewska i znalazta w Wilnie azyl politycz-
ny przed represjami systemu totalitarnego
tukaszenki.

Dr Sandra Uzule-Fons: totwa prébuje
na wszelkie sposoby odcig¢ sie od postra-
dzieckiej przesztosci. Obecnie pozycjonuje sie
nie jako panstwo bytego ZSRR, lecz panstwo
potnocnoeuropejskie, chcac w ten sposdb
kojarzyc¢ sie bardziej ze Skandynawig, do ktorej
ciagle aspiruje. Aspektem, ktéry jednoczy byte
panstwa ZSRR, moze by¢ wspdlna polityka
regionalna. Zadne z panstw battyckich nigdy
nie bedzie odgrywato znaczacej roli, ich sita
jest bowiem w jednosci. Owszem, Litwa wybija
sie na samodzielnego gracza politycznego,
Estonia zaskakuje technologiami, a totwa
ekozywnoscia, jednak przez zagranicznych in-
westoréw kraje te sa odbierane w szerszej per-
spektywie regionalnej — wykraczajacej zreszta
poza panstwa battyckie - jako czes¢ Europy
Srodkowo-Wschodniej. W tym zakresie przy-
sztos¢ lezy w rozwoju sojuszu Miedzymorza
albo np. kolejowego projektu transgraniczne-
go Via Baltica.

Jesli chodzi o relacje z Rosja, to nie wolno
zapominad, ze panstwo rosyjskie bezposrednio
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graniczy z kotwa, a totwe z Rosja faczy pewna
wspdlnota jezykowa (cze$¢ spoteczeristwa
totewskiego jest rosyjskojezyczna). Niestety
aneksja Krymu spowodowata zakwestiono-
wanie lojalnosci czesci spoteczenstwa totwy
(totewski Daugavpils, podobnie jak estoriska
Narwa), co skutkuje jeszcze wiekszym rozta-
mem w i tak juz podzielonym spoteczenstwie.

Dr hab. Michat Stowikowski: Sowiecka
przesztosc taczy, a nie dzieli narody biatoruski

i rosyjski. Nie ma tu punktéw spornych, nie-
rozwigzanych spraw, szarych plam. Rozliczenie
przesztosci nie znajduje miejsca w publicznym
dyskursie obu panstw. Ten etap, cho¢ byt obec-
ny u progu lat 90. ubiegtego stulecia, zostat
zarzucony, wyparty, zapomniany. W wymiarze
oficjalnej propagandy biatoruskiej dopiero rok
2014 przynidst zmiane i oskarzenia o praktyki
neoimperialne i préby zgtadzenia biatoru-
skiej panstwowosci. tukaszenka nie uznat
oficjalnie aneksji Krymu, niepodlegtosci Osetii
Potudniowej i Abchazji. Byly pewne granice,
ktoérych rezim nie mogt przekroczy¢. Tym
bardziej ze do roku 2020 Biatorus$ i Ukraine
taczyly bliskie zwiazki, takze gospodarcze,

a tukaszenka chciat utrzymac stowianski tréj-
kat w réwnowadze.

Dr Stanistaw Zelichowski: W pierwszych
latach po upadku komunizmu wspélna
radziecka przeszto$¢ miata znaczny wptyw

na stosunki miedzy wiekszoscig dawnych
republik, ktére poczatkowo byty nieprzygoto-
wane do catkowitego uniezaleznienia sie od
siebie. W wyniku tego zaczety zawigzywac sie
miedzy nimi porozumienia wedtug nowego
formatu wspétpracy (WNP, Organizacja Uktadu
o Bezpieczenstwie Zbiorowym, Zwiazek Rosji

i Biatorusi, Euroazjatycka Unia Gospodarcza
itd.), ktére w rzeczywistosci byty niczym innym,
jak wcieleniem neokolonialnej i neoimperial-
nej polityki Moskwy.

Jednakze z uptywem czasu sytuacja zacze-
fa sie zmieniac. Sprzyjaty temu zachodzaca
w poszczegolnych krajach zmiana starej elity
wiadzy i przyjecie przez te kraje wtasnego
kierunku rozwoju, jak i agresywna polityka
Moskwy (nierzadko jedno stawato sie przyczy-
na drugiego).

W rezultacie wytworzyly sie dwa obozy
panstw (poza krajami battyckimi, ktére od po-
czatku nie popieraty zadnego geopolitycznego
projektu eks-ZSRS): tych, ktére pozostajg w or-
bicie Kremla (z reguty sg to rezimy autorytarne:
Rosja, Biatorus, rézne kraje Azji Srodkowej
i Kaukazu Potudniowego) oraz tych, ktére
wyznaczyty niezalezny kurs polityki zagranicz-
nej (kraje doswiadczajace demokratycznych
przeobrazen: Ukraina, Gruzja, Motdawia).

Tym samym przestrzen dawnego ZSRS coraz
bardziej staje sie areng konfrontacji dwoch
przeciwstawnych systemow. Z tego powodu
jest za wczesnie, aby méwic o neutralizacji
konfliktogennosci w regionie. @
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Wkiad Rafata Lemkina
we wszechstronne
zrozumienie ludobojstwa
Ukraincow w Zwiqzku
Sowieckim

UNIversITE Du QUEBEC A MONTREAL (KANADA) _

Abstrakt

Celem artykutu jest skonstruowanie odpowiedzi na pytanie ba-
dawcze, w jaki sposéb nowatorskie tezy wybitnego prawnika Rafata Lemkina (1900-1959),
ojca koncepcji ludobéjstwa (genocide) oraz intelektualnego patrona Konwencji ONZ w sprawie
zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa z 1948 r., przektadaja sie na nowe wszechstronne
rozumienie Hotodomoru, zbrodni ludobdjstwa na narodzie ukrainskim popetnionej przez wtadze
sowiecka. Autor pochyla sie nad ewolucja rozumienia i oceny wydarzen z lat 20. i 30. XX wieku
w Ukrainskiej Socjalistycznej Republice Sowieckiej, zademonstrowanych po Il wojnie $wiatowej
przez przedstawicieli ukrainskiej diaspory z Ameryki Pétnocnej, wkadze USRS oraz srodowiska na-
ukowe i polityczne w niepodlegtej Ukrainie, przez pryzmat pojecia zbrodni ludobéjstwa. Artykut
stanowi ponadto prébe paradygmatycznego przepracowania historii stosunkéw rosyjsko-ukra-
inskich i wskazania gtéwnych czynnikéw, ktére doprowadzity Kreml do dokonania genocydu
narodu ukrainskiego. W opracowaniu przeanalizowano zrédta zachodnie oraz sowieckie.

Stowa kluczowe:

HotodomorludobdjstwollRafat LemkinBUkrainaZwiazek Sowieckil

Rafat Lemkin o ludobéjstwie Ukrainnicéw — Hotodomorze.
Autor: YKpaiHCbKUI iHCTUTYT HauioHanbHoi nam&#039;ati — Jlioam Mpasan,
CC BY-SA 3.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=45274740
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Wprowadzenie

Rafat Lemkin, wybitny prawnik, autor kon-
cepdji i terminu,ludobojstwo” (genocide), nie
tylko uznat wymierzone w Ukrairicow represje
stalinowskie za genocyd, ale réwniez rozu-
miat i traktowat te zbrodnie w petnym sensie
wprowadzonego przez siebie do jezyka prawa
miedzynarodowego neologizmu. Warto w tym
kontekscie podkresli¢, ze piec lat po uchwa-
leniu przez Zgromadzenie Ogoélne ONZ
Konwencji w sprawie zapobiegania i karania
zbrodni ludobdjstwa z 1948 r. Lemkin napi-
sat znamienity esej,Sowieckie ludobdjstwo

w Ukrainie” (Lemkin, 2009). W przenikliwym
opisie polityki stalinowskiej ojciec wyzej
wymienionej Konwencji zademonstrowat

w istocie pierwsza prébe tak gruntownego
zrozumienia ludobéjstwa Ukraincow w swietle
prawa miedzynarodowego oraz wiasnej wie-
dzy na temat ponurej rzeczywistosci Zwiazku
Socjalistycznych Republik Sowieckich (ZSRS).
Niestety, wskazana praca Lemkina pozostata
nieznana przez ponad pét wieku. Dopiero

po 55 latach esej zostat odnaleziony i opubili-
kowany', stajac sie jednoczesnie powaznym
wyzwaniem dla srodowiska naukowego
(historycznego), aby zrewidowa¢ dominujace
wczesniej poglady, a nastepnie catkowicie
(oraz na nowo) odkry¢ i zrozumiec straszna
zbrodnie, ktéra swiat w $lad za narodem ukra-
inskim zaczat okresla¢ mianem Hotodomoru
(fonodomop).

Celem niniejszego opracowania jest skon-
struowanie odpowiedzi na pytanie badawcze,
w jaki sposéb nowatorskie tezy Rafata Lemkina
przektadaja sie na nowe, wszechstronne ro-
zumienie Hotodomoru - zgodne z Konwencja
ONZ, a takze potwierdzone przez dokumenty

1 Esej Lemkina zostat po raz pierwszy wykorzystany
przez francuskiego historyka Jean-Louisa Panné we
wprowadzeniu do monografii Rafaél Lemkin, Quest-
ce qu’un génocide? (Panné, 2008, s. 23-26).

zarébwno zachodnie, jak i sowieckie. Artykut
sktada sie z czterech czesci. Pierwsza jest prze-
gladem tego, jak przedstawiciele spoteczen-
stwa ukrainskiego, poczatkowo w diasporze,

a nastepnie w Ukrainie, zastosowali pojecie
genocydu do opisania procesu wyniszczania
Ukraincéw oraz jakim mianem okreslali dozna-
ne zbrodnie, co pozwoli na konstatacje, czy
préby te mozna uznac za zadowalajace. Druga
cze$c¢ opracowania jest analiza definicji zbrod-
ni ludobdjstwa z Konwencji ONZ z 1948 r.

oraz mozliwosci jej wykorzystania do oceny
zbrodni stalinowskich skierowanych przeciw-
ko Ukraincom. Cze$¢ trzecia to przyblizenie
sposobu argumentacji zaprezentowanej przez
Rafata Lemkina odnoszacej sie do ludobdjstwa
Ukraincéw w ZSRS (w tym w Swietle Konwencgji
ONZ ws. ludobéjstwa) oraz pewne propozycje
jego uzupetnienia i korekty. Wreszcie, czwarta
i ostatnia cze$¢ opracowania stanowi probe
paradygmatycznego przepracowania historii
stosunkoéw rosyjsko-ukrainskich i wskazania
gtéwnych czynnikéw, ktére doprowadzi-

ty Kreml do dokonania genocydu narodu
ukrainskiego.

Od Wielkiego Gltodu do
Hotodomoru - ewolucja procesu
rozumienia ludobdjstwa Ukraincow

Kiedy tylko Srodowiska diaspory ukrainskiej

na Zachodzie zapoznaly sie z Konwencja ws.
ludobdjstwa, zaczety dostrzega¢ podobieni-
stwo pomiedzy konstrukcjg nowo przyjetej
definicji zbrodni a postepowaniem rezimu
stalinowskiego przeciwko Ukraincom w ZSRS2.
Przedstawiciele ukrainskiej diaspory przyswaoili
miedzynarodowy neologizm genocide, rowno-
czes$nie tworzac ukrainski nowotwor jezykowy

2 Warto dodag, ze petne ttumaczenie tekstu Konwencji
ws. ludobdjstwa pojawito sie w jezyku ukrain-
skim juz na piec dni przed jej uchwaleniem przez
Z0 ONZ (Tekcm mixHApoOHo20 002080py npomu
Hapodosbuscmaa (0xeHocatio), 1948).

+narodowbywstwo” (Hapodosbuscmeo)?, co
pozwolito na wykorzystanie obydwu terminéw
do okreslenia represji okresu stalinowskie-
go, a przede wszystkim (sztucznego) gtodu
wywotanego u mieszkancéw ukrainskiej wsi
w latach 30. XX wieku przez wiadze sowiecka.
Nalezy podkresli¢, ze tematyka Wielkiego
Gtodu byta znana zachodniej diasporze, tym
bardziej ze wielu nowo przybytych do panstw
$wiata zachodniego osadnikéw to uciekinie-
rzy z sowieckiej Ukrainy — byli chtopi, ktérym
udato sie przetrwac¢ gtéd, lub mieszkancy
miast, obserwujacy jako swiadkowie to straszli-
we wydarzenie i rozumiejacy jego bezpo-
sredni cel, tj. uderzenie w naréd ukrainski.
Ludzie ci byli takze swiadomi odbywajacych
sie w Ukrainskiej SRS proceséw wyniszczania
ukrainskiej inteligencji oraz Swiadomego naro-
dowo grona robotnikéw. Byto jasne, ze wszyst-
kie te represje (a zatem nie tylko Wielki Gtéd
lat 1932-1933) sktadaty sie na ludobdjstwo
Ukraincéw w Zwigzku Sowieckim. Niemniej
jednak reprezentanci diaspory uwazali, ze do-
poki Wielki Gtod nie stanie sie ogdlnie znany,
ich obowigzkiem jest szerzy¢ prawde na temat
tej zbrodni stalinowskiej, ktéra sposréd innych
czyndw przestepczych rezimu totalitarnego
zebrata zdecydowanie najwieksze Smiertel-
ne zniwo, a nastepnie zdoby¢ uznanie jej
w wolnym swiecie. Dlatego tez kwestia innych
zbrodni rezimu stalinowskiego popetnionych
na Ukraificach oraz uznanie ich za ludobdjstwo
zeszta na drugi plan.

Taka poczatkowa postawa ukrainskiej
diaspory zostata odzwierciedlona w zbiorze

3 Termin ten mozna przettumaczy¢ jako,ludobdjstwo’,
stowo uzywane powszechnie w jezyku polskim dla
okreslenia omawianej zbrodni. W tej wiasnie formie
(,ludobdjstwo”) pojawia sie ono, co do zasady,

w dalszej czesci niniejszego opracowania - takze

w miejscach, w ktérych autor korzystat ze wskaza-
nego nowotworu jezykowego ,narodowbystwo”
zamiast formy ,henocyd” (ceHoyud) wystepujacej we
wspotczesnym jezyku ukrainskim prawnym/prawni-
czym oraz literackim (przyp. red.).

wspomnien i dokumentéw traktujacych

o kremlowskich zbrodniach pt. Biata ksiega

o czarnych uczynkach Kremla, ktéra na dwu-
dziesta rocznice Wielkiego Gtodu wydat

w jezyku angielskim Zwigzek Ukraincow
Ofiar Rosyjskiego Terroru Komunistycznego
(Pidhainy, 1953). Ocaleni ze stalinowskich
represji przedstawiciele inteligencji, ludnosci
wiejskiej, a takze pochodzacych z osrodkéw
miejskich robotnikéw opisali okres od zawojo-
wania Ukrainy przez bolszewikéw na poczatku
lat 20. ubiegtego stulecia do Il wojny $wiato-
wej, ze szczeg6lnym uwzglednieniem lat 30.
Redaktor tego zbioru, Semen Pidhainy (1953,
s. 33), twierdzit: ,Stalin i jego GPU (Paristwowy
Zarzad Polityczny, locydapcmeeHHoe
Monumuueckoe YnpasneHue - przyp. red.)
posiadali dobry oglad sytuacji w Ukrainie

i dlatego postanowili zlikwidowaé wszyst-

ko, co powstato podczas okresu NEP (Nowa
Polityka Ekonomiczna, Hosas skoHomuueckas
nonumuka - przyp. red.). Rozpoczeli wéwczas
systematyczne fizyczne wyniszczanie wszyst-
kich aktywnych elementéw narodu ukrain-
skiego, zaczynajac od inteligencgji, a konczac
ten proces sztucznie wytworzonym gtodem
w latach 1932-33". W przywotywanej ksigzce
mozna znalez¢ odrebne rozdziaty poswiecone
niszczeniu ukrainskiej inteligencji, cerkwi czy
chtopstwa, a takze ukazujgce los Ukraincéw
w ZSRS, poza Ukraina.

Stowo ludobdjstwo pojawia sie w Biatej
ksiedze o czarnych uczynkach Kremla dwa razy.
Autor jednego ze wspomnien publikowa-
nych w tym opracowaniu charakteryzuje tak
dekret z 7 sierpnia 1932 r. o kradziezy mienia
kotchozowego (potocznie nazywany prawem
pieciu ktoséw - przyp. red.) - jako instrument
zagtodzenia ludnosci wiejskiej (Pidhainy,
1953, s. 268). Ponadto Jar Stawutycz (emigra-
cyjny ukrainski poeta i ttumacz — przyp. red.)
uzyt tego terminu w tytule swojego artykutu
+Rosyjscy komunisci praktykuja ludobdjstwo
ukrainskich pisarzy” (Pidhainy, 1953, s. 386),
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gdzie twierdzit, ze bolszewicy dazyli do
«przetworzenia narodu ukrainskiego w prosty
etniczny materiat, bez przeszitosci i przysztosci”.
Dla petnej rusyfikacji ,nowoczesni imperialisci
prowadzili swoja ofensywe dwiema réwno-
legtymi metodami wyniszczania: 1) poprzez
likwidacje elit, tj. rozumu narodu, oraz 2) po-
przez likwidacje chtopstwa, podstawy narodu
ukrainskiego”. Stawutycz wyjasniat, ze w latach
1929-1934,miliony mieszkancéw wsi zostato
rozkutaczonych, zagnanych do kotchozéw

i zamordowanych sztucznym gtodem’, a,tysia-
ce intelektualistow zostato poddanych wy-
woézkom albo rozstrzelanych”. Podsumowujac
dane z Biafej ksiegi..., mozna powiedzie¢,

ze umieszczono w niej materiaty niezbedne
do przygotowania przekonujgcego prawnie
oskarzenia wtadzy na Kremlu o ludobdéjstwo
dokonane na narodzie ukrainskim. Zabrakto
jedynie wystarczajacej woli i odpowiedniego
podejscia do takiego rozumienia zgromadzo-
nego materiatu.

W latach 60.i 70. Swiatowa spotecznosc
zydowska odniosta niewatpliwy sukces w roz-
powszechnieniu wiedzy na temat genocydu
Zydéw, wykorzystujac dla okreslenia tej zbrod-
ni ekskluzywny termin Holokaust. Dziatanie
to zainspirowato czes¢ srodowisk ukrainskich
do zastosowania pojecia Holokaustu réw-
niez w przypadku ludobdjstwa Ukraincow.

W 1978 r. Wasyl Hryszko opublikowat prace

o charakterze syntetycznym na temat ludo-
bojstwa Ukraincéw, uzywajac nowej nazwy
Ukrainski Holokaust, 1933 (lpwuwko, 1978).
Autor wyjasniat, ze w jezyku starogreckim oraz
facinskim stowo Holokaust oznaczato ztozenie
ofiary bostwu poganskiemu poprzez spale-
nie. Préba,faszystoéw niemieckich zniszczenia
na terenach przez nich wtadanych narodu
zydowskiego” byta wtasnie ztozeniem ofiary
,W imie szalonej idei panowania ich rasy pa-
now” (Mpuwko, 1978, s. 14).

Analogicznie autor stwierdzat, ze w celu
»Stworzenia w przysztosci jedynego narodu

sowieckiego — na bazie rosyjskiej pafstwo-
wosci oraz kultury, w tym jezyka rosyjskiego”
dokonato sie ,w latach 1932-1933 w Ukrainie
skierowane przeciwko Ukraincom narodowo-
-polityczne ludobéjstwo” (Mpunwwko, 1978, s. 17).
Niemniej jednak sformutowanie ,Ukrainski
Holokaust” nie zostato przyjete przez
Ukraincéw, poniewaz, jak uznat sam autor,
Jludobéjstwo narodu zydowskiego okresla sie
jedynie jednym stowem Holokaust” (Tpuwko,
1978, s. 14). Z tego wzgledu, jesli termin
~Holokaust” stat sie nazwa wiasna ludobdjstwa
tylko jednej specyficznej grupy (narodu zy-
dowskiego), nie mozna go uzywac dla okresle-
nia genocydu innej grupy.

Na poczatku lat 80. zesztego wieku piec-
dziesiata rocznica Wielkiego Gtodu przy-
niosta swoiste odrodzenie zainteresowania
tym tematem w srodowiskach naukowych
oraz politycznych na Zachodzie i Ukrainie -

w 1983 r. w Montrealu odbyta sie pierwsza
miedzynarodowa konferencja naukowa
poswiecona problematyce sztucznego gtodu
zlat 1932-1933% W referacie wprowadzaja-
cym James Mace nazwat ukrainski Wielki Gtéd
Lumysinym ludobdjstwem”i charakteryzowat
go jak prébe, poczyniong przez Jézefa Stalina

i najwyzsze kierownictwo ZSRS, ,zniszczenia
narodu ukrainskiego jako organizmu spo-
tecznego i czynnika politycznego w Zwiazku
Sowieckim” (Mace, 1986, s. 6; 11)°. Mace
wskazat réwniez na réwnolegte zbrodnie,
ukierunkowane na zniszczenie miejskich elit,
np. proces fikcyjnego Zwigzku Wyzwolenia
Ukrainy czy likwidacja Ukrainskiego
Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego
(UAKP). Wigkszos¢ uczestnikow dwudniowego
sympozjum pochylata sie w wystapieniach nad
ré6znymi aspektami Wielkiego Gtodu, a takze

4 Wszystkie referaty mozna znalez¢ tu: www.genocide-
revealedmovie.com/symposium.

5 Niestety, w opracowaniu wydrukowano jedynie
dziesie¢ odczytow.

nad innymi formami wyniszczania narodu
ukrainskiego w ZSRS. Jurij Szewelow przyblizyt
temat powstania i upadku procesu ukrainizacji
w USRS, Bohdan Bociurkiw — niszczenia UAKP,
Wsewotod Isajiw — wptywu sztucznego gtodu
na spoteczenstwo ukrainskie, Tyt Hewryk —
rujnowania ukrainskiej architektury, a Bohdan
Krawchenko - kolektywizacji i rozkutaczania.
Frank Chalk i Kurt Jonassohn wspolny referat
poswiecili koncepcjom ludobdjstwa i etnoboj-
stwa (etnocydu), zostawiajac jednak stucha-
czom pole do samodzielnej oceny, czy Wielki
Gtod z lat 30. XX wieku byt ludobéjstwem
narodu ukrainskiego. Dominowato przeko-
nanie, ze wiekszos¢ uczestnikéw montreal-
skiej konferencji podziela ten poglad, cho¢
bezposrednio nie zajmowano sie tg kwestia.
Uwaga koncentrowata sie przede wszystkim
na Wielkim Glodzie.

Rok p6zniej Ukrainski Komitet Badan Gtodu
w Toronto (od 1986 r. Ukrainsko-Kanadyjskie
Centrum Naukowo-Dokumentacyjne,
Ukrainian Canadian Research and
Documentation Centre — przyp. red.) wypro-
dukowat film,Zniwa rozpaczy: Sztuczny Gtéd
1932-33 w Ukrainie” (Harvest of Despair: The
1932-33 Man-made Famine in Ukraine)®. Ten
wysokiej jakosci dokumentalny obraz skfadat
sie z wielu wywiaddéw z Ukraincami, ktérzy
przezyli te straszna tragedie, a takze z wypo-
wiedzi zagranicznych swiadkoéw, przebywa-
jacych w latach 1932-1933 w Ukrainie oraz
eksperckich komentarzy zachodnich naukow-
coéw. Zebrany materiat w sposéb przekonujacy
dowodzit winy Jozefa Stalina i wierchuszki
Zwigzku Sowieckiego za zbrodnie popetniona
przeciwko narodowi ukrainskiemu. Oryginalne
dokumenty z archiwéw zachodnich, fotografie
i urywki filmowych reportazy pozostawiaty

6 Harvest of Despair: The 1932-33 Man-made Famine
in Ukraine (1984). Rezyserem filmu i jednoczesnie
wspotproducentem byt Slavko Nowytski (drugim
wspotproducentem byt Yuri Luhovy).
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niezatarte wrazenia na widzach. W, Zniwach
rozpaczy” przedstawiono réwniez szczegéto-
wo narodowe odrodzenie z lat 20. XX wieku
we wszystkich sferach zycia ukrainskiego,
a James Mace opowiedziat, jak po etapie
ukrainizacji rozpoczeto proces niszczenia
ukrainskiej inteligencji, ukrainskiej cerkwi czy
ukrainskiej kultury. Chociaz film skupiat uwage
na Wielkim Glodzie — ani razu nie byto w nim
mowy o genocydzie - to uwazni widzowie
musieli zrozumie¢, ze dokument w istocie
pokazuje, iz na narodzie ukrainskim w Zwigzku
Sowieckim zostata popetniona wtasnie zbrod-
nia ludobojstwa. Tak zresztg przyjeli ten film
kanadyjscy komunisci i zwolennicy Kremla.
Co wiecej, wyrazy zaniepokojenia wyrazita
wowczas ambasada sowiecka w Ottawie,
a za nig wtadza w Moskwie oraz Kijowie.
Kulminacja wysitkéw zmierzajacych do
zwrdcenia uwagi $wiata na wydarzenia, do
jakich doszto w sowieckiej Ukrainie od lat 20.
XX wieku - w oczach srodowisk diaspory - sta-
ta sie publikacja monografii autorstwa Roberta
Conquesta pt. Zniwa smutku. Sowiecka kolek-
tywizacja i terror-gtéd (The Harvest of Sorrow.
Soviet Collectivization and the Terror-Famine;
Conquest, 1986) wydana w 1986 r. Mecenasem
tego opracowania zostat Harvard Ukrainian
Research Institute (HURI). Przy pomocy
Mace’a i kilku innych oséb Conquest zebrat
duzy materiat pochodzacy z réznych zachod-
nich zrédet, ktory w prawidtowy sposob una-
oczniat nie tylko fakt fizycznej eksterminacji
ludnosci wiejskiej oraz zamach na jej tradycyj-
ny sposob zycia, ale Ukraincow jako takich -
jako grupy narodowej i etnicznej. Monografia
pokazafa, jak Kreml likwidowat ukrairska
cerkiew prawostawng i dziesigtkowat ukrainska
inteligencje poprzez procesy sagdowe wymie-
rzone w wydumane ,organizacje nacjonali-
styczne” (jak fikcyjny Zwigzek Wyzwolenia
Ukrainy). Warto wskaza¢, ze w monografii
znalazto sie wystarczajaco duzo materiatu,
aby udowodni¢ wine Kremla w popetnionym
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ludobojstwie, ale jej autor wahat sie co do tego
aspektu zbrodni stalinowskiej. Powotujac sie
na artykut w,The New York Times"” (gdzie w la-
koniczny sposéb wspomniano wystep Rafata
Lemkina na manifestacji w 1953 r.; Ukrainians
March in Protest Parade, 1953), Conquest
przywotat stowa polskiego prawnika, w kté-
rych Lemkin stwierdzat, ze ,przeciwko ZSRS
zaczely pojawiac sie oskarzenia o ludobéjstwo
w oparciu o zachowania Sowietow w Ukrainie”
(Conquest, 1986, s. 272). Nie znajac szcze-
go6towych tez Lemkina na temat genocydu
Ukraincéw, Robert Conquest uwazat za wy-
starczajace, aby pokazac niezaprzeczalny fakt
»zbrodni przeciwko narodowi ukrainskiemu’,
bez zamiaru zagtebiania sie w kwestie samego
ludobdjstwa.

W politycznej i naukowej atmosferze poto-
wy lat 80. XX wieku, kiedy wyzwaniem czasu
w gronie reprezentantéw ukrainskiej diaspory
byto zademonstrowanie swiatu dowodoéw
naukowych na rzeczywisto$¢ sztucznego
Wielkiego Glodu i przekonujgcego wyttuma-
czenia tej zbrodni, monografie Conquesta
nalezy uwazac za przyktad istotnego osiag-
niecia tego Srodowiska, tak z naukowej, jak
i politycznej strony. Niemniej jednak wykorzy-
stanie w tytule opracowania terminu terror,
Zapozyczonego z jego innej wartosciowej
monografii pt. Wielki terror. Stalinowska czystka
lat trzydziestych (The Great Terror: Stalin’s Purge
of the Thirties), zdawato sie nieco dyskusyjne
(Conquest, 1968). Zgodnie ze stowami Mace'a,
sformutowanie ,terror-gtéd” (terror-famine)
miato by¢ uzyte w oryginalnej nazwie ksigzki
Conquesta pt. Ukryty Holokaust: Kolektywizacja
i terror-gtdd, co zreszta w ostatecznej redak-
¢ji tytutu sie znalazto (Meric, 1984). Mozliwe
jednak, ze autor wraz z wydawnictwem
chciat nada¢ ksigzce nieco sensacyjny rys, aby
przyciagnac uwage czytelnikéw. Angielskie
wyrazenie terror-famine przypomina bowiem
rosyjskie sformutowanie Car-Gfdd (Uape-
205100), ktére gramatycznie i koncepcyjnie mu

odpowiada i nie trzeba go ttumaczy¢ na jezyk
ukrainski jak terror gtodem, a po prostu terror-
-gfdd lub - terror gtodu, jak pisat o tym James
Mace.

Na oskarzenie Kremla o zbrodnie, czego
przyktadami staty sie wyzej opisane kanadyjski
film dokumentalny i amerykariska monografia,
Komunistyczna Partia Zwigzku Sowieckiego
postanowita odpowiedzie¢ wyrafinowang
propaganda z odpowiednia dokumenta-
¢ja. Instytut Historii Akademii Nauk USRS
w Kijowie otrzymat zadanie zebrania dowo-
dow zaprzeczajacych twierdzeniom ,ukrain-
skich nacjonalistow z diaspory’, odnoszacych
sie do eksterminacji Ukraincow przez Kreml
w formie sztucznie wytworzonego gtodu.
Zebrany materiat zostat przekazany do Kanady,
gdzie przettumaczono go na jezyk ukrain-
ski i ujeto w forme syntetycznej monografii.
Ksiazka wyszta z,,autorskim” podpisem kana-
dyjskiego komunisty-syndykalisty Douglasa
Tottle’a pod osobliwg nazwa Oszustwo, gtéd
i faszyzm. Mit o ludobdjstwie Ukrairicéw od
Hitlera do Harvardu (Fraud, Famine and Fascism.
The Ukrainian Genocide Myth from Hitler to
Harvard; Tottle, 1987). Co prawda autor uznat,
ze w Ukrainie w latach 1932-1933 wysta-
pit gtdd, ale thumaczyt, iz taki sam gtod byt
rowniez w Rosji, natomiast jego przyczyn byto
wiele: susza, nieurodzaj, opozycja do poli-
tyki kolektywizacji i sabotaz czesci ludnosci
wiejskiej, amatorskie planowanie, a takze -
nawet —,stalinowskie ekscesy” (Tottle, 1987,

s. 2). Wyjasniwszy powody ,nieszczescia’, Tottle
oskarzyt,ukrainskich burzuazyjnych nacjonali-
stow’, ktorym zarzucit probe odwrécenia uwa-
gi Zachodu od ,swoich zbrodni’, popetnionych
we wspotpracy z nazistami podczas Il wojny
Swiatowej. Wyszta z tego ironiczna sytuacja:
chociaz temat ludobdjstwa Ukrairicdw nawet
nie byt wspominany w filmie ,Zniwa rozpaczy”
i pozostat w istocie dos¢ mglisty w monografii
Conquesta Zniwa smutku. .., propaganda so-
wiecka przeniosta polemike z Wielkiego Gtodu

jako faktu historycznego na Wielki Gtéd jako
genocyd.

Nowa taktyka komunistéw odpowiada-
ta zmianie okolicznosci: od potowy lat 80.
minionego stulecia na Zachodzie zaczety by¢
dostepne archiwa panstwowe, co spowodo-
wato, ze pojawito sie duzo publikacji opartych
na archiwach dyplomatycznych (i innych) ze
szczeg6towymi informacjami o sztucznym gto-
dzie (Carynnyk, Luciuk i Kordan, 1988; Graziosi
i Négrel, 1989). W rezultacie zaprzeczenie tej
tragedii stawato sie w praktyce niemozliwe.
Jednoczesnie polityka Michaita Gorbaczowa
w zakresie jawnosci (21acHocme) zycia publicz-
nego oraz katastrofa w Czarnobylu w 1986 r.
zachecity spoteczenstwo ukrainskie do prze-
gladu wiasnej historii w ramach rezimu komu-
nistycznego. W tych okolicznosciach w 1987 r.
| sekretarz Komunistycznej Partii Ukrainy,
Wotodymyr Szczerbycki, zostat zmuszony do
publicznego uznania faktu Wielkiego Gtodu,
czym otworzyt drzwi dla cho¢by nowych reje-
stracji wspomnien bezposrednich swiadkéw/
ofiar zbrodni Hotodomoru czy ogélnonaro-
dowych dyskusji na ten temat. Propagandzie
sowieckiej pozostato jedynie zaprzeczanie
nie tyle temu, ze Wielki Gtéd wystapit, co jego
ludobdjczemu charakterowi. Nastapito tym sa-
mym otwarcie nowego etapu, a dla Ukraincow
nowe wyzwanie — odrzucenie nowej kremlow-
skiej propagandy, a takze naukowe udowod-
nienie ludobojczych cech stalinowskiej polityki
wymierzonej w nardd ukrainski. Pojawita sie
potrzeba przepracowania tematu genocy-
du Ukraincéw na nowo — pod nowg nazwg
Hotodomor. Ponadto nalezato znalez¢ w no-
wym pojeciu tej zbrodni miejsce dla zagtodze-
nia chtopéw oraz przekonac tym wyjasnieniem
spotecznos¢ miedzynarodowg. Warto wspo-
mnie¢ w tym kontekscie, ze pod koniec XX
wieku na Ukraine przeniosto sie Centrum
Badan nad Hotodomorem, poniewaz to
wiasnie tam byly zlokalizowane wszystkie
konieczne podstawy dla niego - swiadkowie
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wydarzen z lat 30., dokumenty archiwalne oraz
kadry naukowe.

W latach 90. minionego stulecia, za przykfa-
dem Holokaustu jako okreslenia ludobdjstwa
Zydoéw, wszedt do powszechnego obiegu
termin Hotodomor, pisany réwniez wielkg
literg, a w transliteracji na jezyk angielski zapi-
sywany z przedimkiem ,the” (,the Holocaust’,
~the Holodomor”). Ukraincy zaczynali rozu-
mie¢, ze warto posiadac charakterystyczng
nazwe dla identyfikacji bardzo szczegdlnego
genocydu, ktérego stali sie ofiara. Niestety,
analogii z Holokaustem nie udato sie wprowa-
dzi¢ do powszechnej swiadomosci. Holokaust
oznaczat bowiem ludobéjstwo Zyddw we
wszystkich jego formach i stadiach, a nie tylko
eksterminacje poprzez usmiercanie w ko-
morach gazowych i palenie, co wynikatoby
wprost z etymologii tego terminu (Holokaust,
tj. totalne spalenie ofiary — przyp. autor).
Natomiast Hotodomor odbierany jest przewaz-
nie wytgcznie w sensie etymologicznym sensu
stricto, tj. uSmiercania gtodem, co w rezultacie
ogranicza to pojecie do czesci ludobdjstwa
popetnionego na narodzie ukrainskim - za-
gtodzenia ludnosci wiejskiej. Tak zawezone
znaczenie Hotodomoru zaczeto rozpowszech-
niac sie w niepodlegtej juz Ukrainie, gdzie ze
srodowiska naukowego (a takze ksztattujacych
sie wtedy zrebow spoteczenistwa obywatel-
skiego) ,Hotodomor jako gtéd doswiadczony
przez chtopstwo w latach 1932-1933" wy-
szedt na arene polityczna. | tak w 2006 r. Rada
Najwyzsza Ukrainy (parlament) uchwalita usta-
we, ktorej artykut 1. stanowi: ,Hotodomor lat
1932-1933 na Ukrainie jest ludobojstwem na-
rodu ukraifskiego”. Wskazany akt normatyw-
ny utozsamia ludobojstwo jedynie z faktem
sztucznego gtodu, jeszcze bardziej rozmywajac
wyjasnienie genocydu Ukraincéw odwotaniem

7 W oryginale:,fonogomop 1932-1933 pokis B YkpaiHi
€ reHoLMAOM YKpaiHCbKoro Hapoay” (3akoH YkpaiHu,
2006).
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sie do,,Przemowienia do narodu ukrainskie-
go”Rady Najwyzszej z 14 maja 2003 r. W tym
dokumencie Hotodomor zostat uznany za ,akt
ludobdjstwa narodu ukrainskiego jako nastep-
stwo celowych dziatan stalinowskiego rezimu
totalitarnego, ukierunkowanych na masowe
zniszczenie czesci narodu ukrairiskiego oraz
innych naroddéw bytego ZSRS (kursywa — przyp.
autor).

Ukrainskiej diasporze pozostata rola pomoc-
nicza w dalszym informowaniu $wiata o sta-
linowskiej zbrodni Hotodomoru. W 2017 r,,

z inicjatywy i za pomoca HURI, $wiatto dzienne
ujrzata wydana w jezyku angielskim ksigzka
autorstwa Anne Applebaum Czerwony gfdd.
Wojna Stalina przeciw Ukrainie (Applebaum,
2017), ktéra w 2018 r. zostata przetozona

na jezyki ukrainski oraz polski. Wykorzystawszy
wielki zakres materiatéw dokumentalnych,

a takze literatury naukowej (prawniczej oraz
historycznej), autorka szczegétowo opisata
zbrodnie sowieckie w Ukrainie, rozpoczynajac
wywdd od momentu zawojowania panstwa
ukrainskiego przez bolszewikéw. Jak suge-
ruje nieco sensacyjny tytut ksigzki, gtéwnym
zadaniem pracy byto przekazanie czytelniko-
wi na Zachodzie mozliwie jak najpetniejszej
informacji o zbrodniach komunistycznych,

a zwlaszcza o gtodzie ukrainskich chtopow.
Patrzac z tego punktu widzenia, fascynujaco
napisana monografia moze by¢ uwazana

za wielkie osiagniecie. Jednak inicjatorzy pro-
jektu z HURI wraz z autorkg nie uwazali za prio-
rytetowe zareagowanie na wyzwanie, jakim
jest wszechstronne badanie Hotodomoru, co
mogtoby prowadzi¢ do petnego zrozumienia
ludobdjstwa narodu ukrainskiego.

Dotykajac problematyki ludobdjczego
charakteru Wielkiego Gtodu, autorka w dos¢
dziwny sposéb odwotuje sie do postaci Rafata
Lemkina i Konwencji ONZ z 1948 r.:.,Zgodnie
z 0g6lnym zdefiniowaniem terminu w opub-
likowanych i nieopublikowanych pracach
Lemkina w latach 40., sowietyzacja oraz gtéd

w Ukrainie z pewnoscia byty »ludobdjstwemc«”
(Applebaum, 2017, s. 349). Niemniej jednak, ar-
gumentuje Applebaum, Narody Zjednoczone
przyjety wezsza definicje prawna tej zbrodni,

a w,nastepnych latach pojecie ludobdjstwo

w praktyce byto rozumiane jeszcze weziej,

w szczegdlnosci jak podobne do Holokaustu
fizyczne zniszczenie grupy etnicznej w catosci.
Dlatego tez, twierdzi autorka, ,Hofodomor nie
odpowiada takim kryteriom” (kursywa — przyp.
autor)?, bowiem ,Wielki Gtod nie stanowit
préby wymordowania wszystkich Ukraincéw”.
Te twierdzenia Applebaum zostaty opar-

te na btednym cytowaniu i rozumieniu tak
Konwencji ONZ z 1948 r,, jak i prac Lemkina.
Autorka w nieprawidtowy sposoéb przedsta-
wifa zastosowanie Konwencji w konkretnych
sprawach odnoszacych sie do oskarzenia pod-
sadnych za popetnienie zbrodni ludobéjstwa
w miedzynarodowym sadownictwie karnym.
Jak sie wydaje, Applebaum nie zrozumiata,

w jaki sposéb Rafat Lemkin postrzegat geno-
cyd Ukraincéw — nie w przeciwstawieniu do
Konwengji, ale w petnej zgodnosci z definicja
ludobdjstwa umieszczona w traktacie z 1948 .,
co zostanie wykazane dalej w niniejszym
opracowaniu.

Jednoczesnie z monografig Anne
Applebaum wyszta opublikowana w jezyku an-
gielskim praca znanego ukrainskiego historyka
Stanistawa Kulczyckiego pt. Gtéd 1932-1933
w Ukrainie: Anatomia Hotodomoru (The Famine
of 1932-1933 in Ukraine: An Anatomy of the
Holodomor; Kulchytsky, 2018). Jeszcze w okre-
sie ZSRS Kulczyckiemu dano mozliwos¢ doste-
pu do utajnionych dokumentéw sowieckich
i zlecono badanie tematu Wielkiego Gtodu.
Obecnie Stanistaw Kulczycki jest stusznie
uwazany za jednego z najlepszych znawcéw
rezimu komunistycznego i kremlowskiej

8 Co ciekawe, w ttumaczeniu z angielskiego na ukrain-
ski w tekscie zastagpiono stowo ,kryterium” pojeciem
Jnterpretacja’, co zmienia sens argumentu.

polityki wobec Ukrainy. Historyk dzieli Wielki
Gtod lat 1932-1933 na dwie czesci: a) w catym
Zwigzku Sowieckim, w ktorg wiacza réwniez
Ukraine, oraz b) Hotodomor, dotyczacy jedynie
Ukraincéw, obejmujacy tylko czesé znacznie
dtuzszego ,0golnego” gtodu (w catym ZSRS -
przyp. red.). Autor pisze:,0gdlnozwigzkowy
gtdd lat 1932-1933 byt nastepstwem przeje-
cia chleba przez struktury panstwowe (...).
Hotodomor lat 1932-1933 w USRS oraz kata-
strofy gtodowe w niektérych innych regionach
ZSRS byty konsekwencja polityki absolutnego
wygtodzenia spowodowanej przez panstwo
poprzez zagarniecie catej dostepnej zywnosci
i izolowanie obrabowanych chtopéw w ich
miejscach zamieszkania” (kursywa - przyp.
Kulchytsky, 2008, s. xxiii). Historyk rozumie
termin ,H/hotodomor” (pisany wielka i mata
literg) w sensie etymologicznym (usmiercanie
gtodem) i utozsamia jego ludobdjcza ryse

z pojeciem terror gtodem (powotujac sie na wy-
razenie zaprezentowane przez Conquesta
terror-famine, Kulczycki uzywa go w praktyce
w sensie terror gtodem).

Mozna zatem stwierdzi¢, ze Stanistaw
Kulczycki faktycznie uzywa pojecia ,terror”

w sensie stricte sowieckim - jako ,najostrzej-
szg forme walki z przeciwnikami politycznymi
i klasowymi” (CrosHuk ykpaiHceKkoi mosu, 1979,
s.93), a nie w ogdlnie przyjetym sensie tego
miedzynarodowego stowa - ,skrajny strach,
przerazenie”. W rezultacie takiego podejscia
Kulczyckiego do Hotodomoru jako ludobdj-
stwa pojecie to obejmuje jedynie cze$¢ lud-
nosci wiejskiej, ogranicza czas jej gtodowania
tylko do czesci okresu gtodu z lat 1932-1933

i nie wtacza w jego zakres innych form ogol-
nego niszczenia spoteczenstwa ukrainskiego,
o ktérych pisat Lemkin.

Redukcyjne rozumienie pojecia
Hotodomoru jako ludobdjstwa jedynie ukra-
inskiego chtopstwa dalej dominuje w Ukrainie
i poza jej granicami, chociaz nie odpowiada
ono ani Konwencji ONZ ws. ludobdjstwa, ani
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zastosowaniu jej do zbrodni stalinowskich
skierowanych przeciwko narodowi ukrain-
skiemu przez Rafata Lemkina, ani, wreszcie,
politycznej historii ukrainsko-rosyjskich sto-
sunkéw. W dalszej czesci opracowania zostang
przeanalizowane te trzy sktadniki analityczne
dla zrozumienia problematyki Hotodomoru.

Konwencja w sprawie zapobiegania
i karania zbrodni ludobdjstwa
z21948rv.

W nazwie dokumentu wskazano, ze zamiarem
Konwengji jest zapobiezenie aktom ludo-
bojstwa w przysztosci. Warto jednak zwréci¢
uwage na preambute, ktéra uznaje, ze nowo
identyfikowana zbrodnia nie jest niczym
nowym, poniewaz ,we wszystkich okresach
historycznych ludoboéjstwo wyrzadzito ludzko-
$ci wielkie straty”. Whasnie w historii dostrzec
mozna motywacje Rafata Lemkina dla stworze-
nia traktatu miedzynarodowego, ktéry miatby
nie dopuszczac do popetnienia podobnych
zbrodni na jasno zidentyfikowanych grupach.
Artykut 1. réwniez wyjasnia, ze ludobdjstwo
jest zbrodnig niezaleznie od tego, czy doko-
nano jej w czasie pokoju czy podczas wojny.
Wynika z tego, ze analizowana Konwencja nie
podpada pod powszechnie przyjeta zasade
prawa karnego — zakazu retroaktywnosci.
Dlatego tez fakt, ze szczyt stalinowskich
okrucienstw wymierzonych w Ukraincow
miat miejsce w czasie pokoju, kiedy jeszcze
Konwencja ws. ludobdjstwa nie istniata, nie
moze by¢ wykorzystywany do obrony rezimu
stalinowskiego przed oskarzeniami o popet-
nienie zbrodni genocydu.

Z tego wzgledu, ze nie ma juz posrod
zywych o0séb, ktére mozna bytoby pociaggnac
do odpowiedzialnosci karnej za ludobdjstwo
narodu ukrainskiego, a zatem postepowania
karne w tej sprawie sg niemozliwe, petng
uwage nalezy skupic na przestudiowaniu
zastosowania Konwencji z 1948 r. do zbrodni
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stalinowskich przeciwko Ukraincom w sensie

$cisle historycznym. Najwazniejszy w tej mie-

rze jest artykut 2. Konwengji, ktory przedstawia
definicje zbrodni:

W rozumieniu Konwencji niniejszej ludo-
bojstwem jest ktorykolwiek z nastepujacych
czynéw, dokonany w zamiarze zniszczenia
w catosci lub czesci grup narodowych, etnicz-
nych, rasowych lub religijnych jako takich:

a) zabojstwo cztonkéw grupy,

b) spowodowanie powaznego uszkodzenia
ciata lub rozstroju zdrowia psychicznego
cztonkéw grupy,

¢) rozmyslne stworzenie dla cztonkéw grupy
warunkdw zycia, obliczonych na spowo-
dowanie ich catkowitego lub czesciowego
zniszczenia fizycznego,

d) stosowanie Srodkéw, ktére maja na celu
wstrzymanie urodzin w obrebie grupy,

e) przymusowe przekazywanie dzieci czton-
kéw grupy do innej grupy”.

W tym kontekscie pojawia sie pytanie, jak
prawidtowo rozumie¢ zbrodnie ludobdjstwa
i jak nalezy zastosowac te konstrukcje prawna
do polityki stalinowskiej skierowanej przeciw
Ukraincom. Ludobdjstwo jest czynem, a mo-
wigc precyzyjniej, serig powaznych czyndéw,
popetnionych z zamiarem przestepczym.
Ludobojstwem nie mozna okresla¢ jedynie
samego zamiaru, bez odpowiadajacych mu
czynow.

W definicji ludobdéjstwa zamiar jest klu-
czowym elementem i dlatego zdekodowanie
zamiaru o charakterze zbrodniczym w analizie
genocydu Ukraincéw wydaje sie konieczne. Co
wazne, nie powinno sie utozsamiac zamiaru
z motywem. Konwencja nie wymaga wyjasnien
czy dowodu motywacji dla zbrodni ludobéj-
stwa. Niemniej jednak identyfikacja motywow
czy przyczyn danej zbrodni pomaga w zrozu-
mieniu (rozszyfrowaniu) zamiaru, nalezac do
osnowy zadania analizy historycznej, poniewaz
motywy nadaja sens danym wydarzeniom.

Dlatego tez dla historii Hotodomoru wazne
jest okreslenie tak zamiaru, jak i motywow tej
zbrodni.

Kazde ludobdjstwo jest unikatowe i ce-
lowe. Zamiarem danego ludobdjstwa jest
zniszczenie okreslonej grupy. Aby podkresli¢,
ze celem genocydu jest konkretna grupy, a nie
jej poszczegdlni cztonkowie, definicja kon-
centruje sie na stowie,grupa” poprzez wyjas-
nienie jako taka" Uzyte w tresci Konwencji
stowo ,zniszczenie” réwniez nalezy rozumiec
w odpowiedni sposéb. Termin ten jest wyko-
rzystany nie jako synonim do stowa ,zabija¢’,
ale w szerszym sensie — jako doprowadzenie
do,ustania istnienia” Z tego wzgledu, ze lu-
dobdéjcze wyniszczanie odnosi sie do grupy,
to sformutowanie ,zniszczenie grupy” trzeba
rozumiec jako ,doprowadzenie grupy do kresu
jej istnienia jako specyficznej (okreslonej) gru-
py" Zabdjstwo czy pozbawienie zycia czton-
kéw grupy w rychty badz powolny sposéb
jest tylko jednym z mozliwych sposobdéw jej
zniszczenia. Staje sie to jasne, kiedy podda
sie uwaznej lekturze piec¢ sposobow ludobéj-
Czego zniszczenia grupy wskazanych przez
Konwencje z 1948 .

Konwencja ws. ludobdjstwa konkretyzuje,
ze w odniesieniu do danej grupy zamiar moze
dotyczy¢ jej zniszczenia w catosci lub w czesci.
Ludobdjcza wtadza moze uwazac za korzyst-
ne zabicie tylko czesci danej grupy, uznajac
przy tym, ze z reszta mozna uporac sie w inny
sposob. Na przyktad kiedy grupa docelowa
jest liczna, ludobojca moze zdecydowac,
ze zmieniona przez polityke asymilacji okre-
$lona grupa moze wzbogaci¢ grupe, z ktérej
sprawca ludobdjstwa sie wywodzi. W ostatecz-
nym rozrachunku ludobdjstwo jest czynem
petnym przemocy z zamiarem potozenia kresu
istnienia grupy docelowej takiej, jaka byta ona
przed genocydem. Cel ten mozna osiagnac
czesciowo w letalny, a czeSciowo w nieletal-
ny sposéb. Jak mozna to dostrzec w dalszej
czesci niniejszego opracowania, okolicznosci

te odnoszg sie bezposrednio do ludobdjstwa
narodu ukrainskiego.

Konwencja wyznacza pie¢ sposobéw moz-
liwego zniszczenia danej grupy chronionej.
Pierwsze trzy przewiduja pozbawienie zycia
cztonkéw grupy, albo niezwtocznie: a) po-
przez zabojstwo; albo stopniowo: b) poprzez
spowodowanie powaznego uszkodzenia
ciata lub rozstroju zdrowia psychicznego,

i C) poprzez stworzenie odpowiednich wa-
runkéw zycia obliczonych na spowodowanie
ich catkowitego lub czesciowego zniszczenia
fizycznego. Przyktady wymienionych dziatan
w zakresie zniszczenia Ukraincéw sa szero-
ko opisane i badacze Hotodomoru biorg je
pod rozwage. Jedynym problemem w tej
kwestii jest fakt, ze owi naukowcy nie zawsze
potrafig przekonujaco wyjasnic, czy i jak grupa
docelowa - ofiara Hotodomoru — moze by¢
opisana poprzez jedna z czterech grup, ktére
uznaje Konwencja ONZ. Mozliwe, ze badacze
z Ukrainy sa zdezorientowani przez niedo-
ktadny ukrainski przekfad punktu c artykutu 2.
(,rozmyslne stworzenie dla cztonkoéw jakiej-
kolwiek grupy, »akoi-He6y0b rpynu«, kursy-

wa - przyp. autor) oparty na niedoskonatym
rosyjskim tekscie Konwencji, z jakiego mozna
wyprowadzi¢ btedny wniosek, ze nie chodzi
o jedna z czterech uznanych grup na gruncie
traktatu, ale o jakgkolwiek (dowolna) grupe,
np. spoteczng czy ekonomiczng (ludnos¢
wiejska)®.

Badacze Hotodomoru mato lub w ogdle nie
biora pod uwage dwdch ostatnich sposobdw,
wskazanych w dokumencie: d) wstrzymania

9 Oryginalny tekst angielski, a takze polski precyzyjnie
stwierdza, ze mowa o jednej z czterech uznanych
grup:,(c) Deliberately inflicting on the group con-
ditions of life calculated to bring about its physical
destruction in whole or in part”. Autorzy ukrainscy
zazwyczaj mysla w sposéb zgodny z rosyjska redakcja
tego przepisu, jedynie cytujac oryginalny tekst an-
gielski (piszac swoje opracowania po angielsku), nie
zwracajac uwagi na rozbieznosci.
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urodzin, i e) przymusowego przekazywania
dzieci cztonkéw grupy do innej grupy. W tych
ludobdjczych aktach zniszczenie grupy nie od-
bywa sie poprzez fizyczne zabéjstwo jej czton-
koéw, ale w nastepstwie tworzenia przeszkod
dla jej dalszego istnienia. Podczas masowych
deportacji przymusowe przekazywanie dzieci
zbiega sie z przymusowym przekazywaniem
catej rodziny. Jesli to przekazywanie odbywa
sie ze srodowiska grupy docelowej w $rodo-
wisko i na korzys¢ grupy ludobéjczej wiadzy,
to nalezy uwazad to dziatanie za czes¢ geno-
cydalnej akgji. Rbwniez za pomocg ,szkody
psychicznej’, czyli celowego okaleczenia psy-
chicznego, takiego jak syndrom sztokholmski,
sprawca ludobdjstwa moze przeorientowac
wartosci moralne (duchowe) nie tylko dzieci,
ale takze dorostej populacji (z grupy poddanej
represjom na wartosci wyznawane przez swoja
grupe). Ten ostatni $Srodek ludobéjczy skiero-
wany przeciwko Ukraincom przetrwat szczyt
fizycznego mordowania w latach 30. i kaleczyt
psychike Ukraincéw az do konca istnienia
imperium sowieckiego.

Prace nad Konwencjag ws. ludobéjstwa
trwaty dwa lata, a jedng z najbardziej spornych
kwestii byt dylemat: jakie grupy wtaczy¢ do
listy uznanych ofiar genocydu, a jakie z tego
grona wykluczy¢. Wreszcie twdrcy trakta-
tu osiagneli kompromis, akceptujac cztery
grupy: narodowgq, etniczng, rasowq i religijng,
wykluczajac za$ wszystkie pozostate: klasowg,
polityczng, spotecznq, jezykowq itd. Ta decyzja
ma wielkie znaczenie dla zrozumienia i przed-
stawienia Hotodomoru. Nieraz ukrainscy
i nieukrainscy historycy oraz politycy postu-
guja sie btednym stwierdzeniem, ze przez
aktywnos¢ delegacji sowieckiej z ostatecznego
tekstu Konwencji wykluczono takie grupy,
jak polityczna i spoteczna, co negatywnie
wplywa na mozliwos¢ uznania ludobdjstwa
Ukraincéw. Twierdzenie to jest btedne przy-
najmniej z dwdch powodoéw. Po pierwsze, nie
tylko ZSRS, ale w istocie wszystkie Swiatowe
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mocarstwa opowiedzialy sie przeciwko wta-
czeniu tych grup do tekstu Konwencji, ponie-
waz obawialy sie, Ze takie rozwigzanie moze
obrocic sie przeciwko nim, odnoszac sie do
ich wiasnych historycznych grzechéw. Po dru-
gie, zarazem wazniejsze dla historiografii
ukrainskiej jest to, ze usuniecie grup politycz-
nych, ekonomicznych i spotecznych z tresci
Konwencgji nalezy ocenic¢ za korzystne dla
prawidtowego zrozumienia Hotodomoru jako
ludobdjstwa, zmuszajac badaczy do zagtebie-
nia sie w dokumentacje historycznag w celu
odtworzenia ukrytych prawdziwych przyczyn
oraz uwzglednienia wszystkich elementéw
ludobdjstwa Ukraincéw jako grupy narodowej
i etnicznej.

Zatem do jakiej z czterech grup nalezy
zaliczy¢ Ukraincéw jako ofiary genocydu?
Z przyczyn oczywistych w odniesieniu do
ludobdjstwa narodu ukrainskiego odpada
grupa rasowa. Co do kwestii grupy religijnej,
to warto podkresli¢, ze antyreligijny rezim
sowiecki dazyt do likwidacji wszelkich religii
i niektore jego dziatania przeciwko UAKP miaty
charakterystyke ludobojstwa religijnego.
Niemniej jednak staranniejsza analiza pokazu-
je, ze Moskwa likwidowata wiernych UAKP nie
jako grupe religijng, ale jako cze$¢ ukrainskiej
grupy narodowej i etnicznej. Dane cechy tych
dwodch grup sa z sobg powiagzane i czesto
ustali¢ ich zasadnicze rysy. Kluczowe elemen-
ty charakterystyczne dla grupy narodowej
znajduja sie w sferze spoteczno-politycznej
dziatalnosci jej cztonkéw, odnoszac sie réwniez
do pojecia panstwowosci - zas pod poje-
ciem grupy etnicznej nalezy dostrzec przede
wszystkim sfere kultury, jezyka i proceséw
asymilacyjnych. Zniszczenie spoteczenstwa
ukrainskiego: inteligencji, robotnikéw i chto-
pow trzeba zatem bada¢ w sposéb synchro-
niczny i zademonstrowac jako jednoczesne
ludobdjstwo wymierzone w grupe narodo-
wa i grupe etniczna. Stosujac to pojecie do

Ukraincéw okresu Hotodomoru, jako grupe
narodowa nalezy postrzega¢ wszystkich — bez
wyjatkédw — mieszkancéw USRS, a jako grupe
etniczna — wszystkich etnicznych Ukraincow
Zwiazku Sowieckiego.

Kiedy Lemkin sformutowat podstawowe
tezy o genocydzie Ukraincow, widziat rézne
mozliwosci zastosowania Konwencji do ukrain-
skiej katastrofy. W kolejnej czesci opracowania
zostanie przedstawiona argumentacja Rafata
Lemkina w celu przenalizowania, co nowego
proponuje prawnik dla wszechstronnego
zrozumienia Hotodomoru jako synchronicz-
nego zniszczenia ukrainskiej grupy narodowej
i etnicznej.

Rafat Lemkin - zestawienie
tez podstawowych na temat
ludobéjstwa narodu ukrainskiego

.Sowieckie ludobéjstwo w Ukrainie” jest jedy-
nym znanym dzietem Rafaela Lemkina o geno-
cydzie Ukraincéw. Jego wartosc przejawia sie
w tym, ze prawnik obszernie analizuje proces
wyniszczania narodu ukrainskiego i potepia
te zbrodnie zgodnie z kryteriami Konwencji
z 1948 r. Esej zostat napisany przez Lemkina
nie jak artykut naukowy, ale referat (przemo-
wienie) na wiec 19 wrze$nia 1953 r. w Nowym
Jorku, ktéry wienczyt wielka ukrainska mani-
festacje z okazji upamietnienia dwudziestej
rocznicy Wielkiego Gtodu, w tym potepienia
dtugotrwatej rosyjskiej okupacji Ukrainy.
Spotkanie w Manhattan Centre miato raczej
charakter polityczny i dlatego Lemkin napi-
sat referat w stylu popularnym, a nie stricte
naukowym. Tym niemniej naukowiec starannie
przeanalizowat zbrodnie stalinowska od strony
prawnej, przekonujgco umieszczajac ja w kon-
tekscie historycznym, rownoczesénie przedsta-
wiajac temat ten w nowym Swietle.

Niestety trzytysieczna publicznos¢ nie
ustyszata wéwczas szczegbtowego wyjasnienia
przez Lemkina ukrainskiej tragedii. Szczegolnie

wielka strate stanowit brak nowatorskiego
przedstawienia czterech kluczowych eta-

pow ludobdjstwa Ukraincéw. O tym, ze Rafat
Lemkin nie poruszyt tego tematu w referacie,
Swiadczg pewne zrédta poboczne. Pierwotny
maszynopis referatu liczyt osiem stron, a ga-
zeta,Swoboda” donosita, ze ,Lemkin méwit
krétko’, a wiec tym samym nie mégt przeczy-
tac catego tekstu (YkpaiHcoki G amepukaHcoki
npomosyi Ha MaHigpecmayii 3acydxyrome
KOMYHO-MOCKOBCbKUU iMmnepisniam, 1953).
Wiadomo jednak, ze autor pozostawit wyjas-
nienie dotyczace czterech zrédet ludobdjstwa,
poniewaz w ukraiiskich gazetach napisano,
ze Lemkin méwit o narodowbywstwie (lu-
dobdjstwie), ale w zadnej nie wspomniano

o0 jego elementach (poszczegdlnych etapach).
Jeden z amerykanskich dziennikéw podkreslat
jednak, ze Lemkin wspomniat o ludobéjstwie
Irlandczykdw (Ukrainians March in Protest
Parade, 1953). Wynikato to z potrzeby polskie-
go prawnika, ktéry agitowat wéwczas mocno
za ratyfikacjg Konwencji przez USA (co stato
sie dopiero 25 listopada 1988 r. — przyp. red.),
a na manifestacje zostali zaproszeni réw-

niez cztonkowie amerykanskich federalnych

i stanowych izb ustawodawczych. Zatem
Lemkin wykorzystat okazje, zeby przeméwic
takze do politykéw amerykanskich. Do czasu
przedwczesnej Smierci w 1959 r. prawnik nie
opublikowat tekstu swojego referatu. Jego
nowatorskie podejscie pozostato nieznane i do
poczatku XXI wieku nie mogto wptyna¢ na zro-
zumienie genocydu Ukraincow. Na szczescie
oryginalny maszynopis zostat zachowany

w archiwum publicznej biblioteki w Nowym
Jorku i w 2008 r. francuski historyk, Jean-Louis
Panné, zreferowat go krétko w swojej mo-
nografii (Panné, 2008, s. 23-26). Dokument
zainteresowat ukrainskich naukowcow, ktérzy
opublikowali go w catosci, co spowodowato,
ze przemoéwienie Lemkina zostato nareszcie
wprowadzone do obiegu naukowego (Lemkin,
2009; Serbyn, 2009; Serbyn, 2010).

Esej Rafata Lemkina jest wazny z dwoch
powododw. Po pierwsze, prawnik ostro kryty-
kowat préby traktowania gtodu jako szczytu
sowieckiej brutalnosci w postaci,polityki
ekonomicznej zwigzanej z kolektywizacja
regionéw pszenicznych, co wymagato eli-
minacji kutakéw, niezaleznych chtopéw”
(Lemkin, 2009, s. 162). Jednoczes$nie odrzucat
on przyjety wéwczas powszechnie posréd
ukrainskiej diaspory poglad w przedmiocie
ludobdjstwa Ukraincéw jako jedynie usmierca-
nia gtodem ukrainskich chtopéw. Tak zawe-
zone przedstawienie ukrainskiej katastrofy
narodowej Lemkin uwazat za fragmentaryczne
i niekompletne. Po drugie, prawnik rozszerzyt
identyfikacje grupy docelowej, co do ktérej
zastosowano akcje ludobdjcza, z ukrainskiego
chtopstwa (grupy spoteczno-ekonomicznej)
na Ukraincow (grupe narodowa oraz grupe
etniczng), a przyczyny genocydalnego dzia-
tania postrzegat nie jako pozorowane im-
peratywy polityki ekonomicznej Stalina, ale
przejawy odwiecznego rosyjskiego imperiali-
zmu. Wyjasniajac genocyd Ukraincéw poprzez
historyczne pojecie longue durée, Lemkin
wskazat na bardziej racjonalne i zarazem bar-
dziej produktywne podejicie do studium nad
omawiang tematyka.

Lemkin rozpoczat analize sowieckiego
ludobdjstwa lat 30. poprzez umieszczenie go
w historyczno-politycznym kontekscie trady-
cyjnego rosyjskiego imperializmu. Juz na po-
czatku mozna przeczytac: ,Masowe zagtady
grup etnicznych i narodéw, ktére wyznaczaty
marsz Zwigzku Sowieckiego w gtab Europy, nie
sq nowym aspektem jego ekspansjonistycz-
nej polityki” (Lemkin, 2009, s. 160). Nastepnie
przytaczat przyktady zbrodni caratu przeciwko
zniewolonym narodom z okresu panowania
Iwana Groznego, Katarzyny Il czy Mikotaja
I. Wymieniajgc ostatnie podboje Kremla
w Europie Wschodniej w wyniku Il wojny $wia-
towej, autor sugeruje, co moze czeka¢ w przy-
sztosci podbitych Wegréw, Polakéw, Rumunéw
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i narody battyckie: zniszczenie tych narodéw
w celu przyfaczenia ich do jedynego ,narodu
sowieckiego”.

W odniesieniu do Ukraincéw Lemkin wska-
zywat, ze ,zniszczenie narodu ukrainskiego”
jest,,prawdopodobnie klasycznym przyktadem
sowieckiego ludobdjstwa, jego najdtuzszego
i najobszerniejszego eksperymentu w rusyfi-
kacji” (Lemkin, 2009, s. 160). Prawnik wyjas$nit
motywacje Moskwy zwigzane z utrzymaniem
kontroli nad Ukraing: duza populacja, zasoby
naturalne, strategiczne potozenie itd. Strata
Ukrainy przez Zwigzek Sowiecki bytaby nie
tylko utratg tych korzysci - to takze ,powaz-
ne zagrozenie dla samej istoty sowietyzmu”
(Lemkin, 2009, s. 161). To zagrozenie bedzie
trwato tak dtugo, jak naréd ukrainski bedzie
myslat o sobie jak o Ukraincach i domagat sie
niepodlegtosci. Autor wyciggnat wniosek:,Nic
wiec dziwnego, ze przywdédcy komunistyczni
przywiazywali najwiekszg wage do rusyfika-
¢ji tego niezaleznego cztonka ich ,Zwigzku
Republik” oraz zdecydowani byli zmieni¢ go
w celu dopasowania do swojego modelu
jedynego rosyjskiego narodu” (Lemkin, 2009,
s. 161). Zatem zadaniem genocydalnej polityki
Kremla byto nie tylko utrzymanie Ukrainy jako
czesci Rosji (pod nazwa ZSRS), ale takze prze-
tworzenie (czyli zrusyfikowanie) jej ludnosci.

Lemkin opisat ludobojstwo Ukraincéw jako
zadanie uderzenia w naréd ukrainski na cztery
rézne, dopetniajace sie sposoby, uwzglednia-
jac przy tym takie cechy grupy docelowej, jak
z jednej strony duza populacja, z drugiej - jej
niewielka warstwa przywddcza. Pisat:,Naréd
ukrainski jest zbyt ludny, aby mozna go byto
zniszczy¢ catkowicie z jakakolwiek efektywnos-
cia. Jednak jego grupy przywddcze, religijne,
intelektualne, polityczne, wybrane i definiu-
jgce czesci, sg raczej niewielkie i tatwe do
wyeliminowania” (Lemkin, 2009, s. 161). Z tego
faktu Lemkin wyciagnat wniosek, ze rozmiar
populacji ukrainskiej przeszkodzit komunistom
wykorzysta¢ przeciwko Ukrairncom niemiecki

wzor eksterminacji Zydéw (zabéjstwo catej
grupy), dlatego tez ,to szczegdlnie na te grupy
(tj. elity — przyp. red.) z petna sita spadta so-
wiecka siekiera” (Lemkin, 2009, s. 161). W osta-
tecznym rozrachunku genocyd Ukraincow
odbyt sie poprzez wymordowanie czesci grupy
przywodczej i przeksztatcenie reszty grupy
(narodowej — przyp. red.) w celu jej wiaczenia
w skfad grupy, na ktorej opierata sie ludobdj-
cza wtadza, tj. rosyjskiej grupy narodowe;j.

W analizie ludobéjstwa Ukraincow istot-
ne znaczenie ma wskazanie przez Lemkina
porzadku chronologicznego poszczegéinych
uderzen wymierzanych w naréd ukrainski
przez witadze sowiecka. ,Pierwszy cios wy-
mierzono w inteligencje - mézg narodu, by
sparalizowac reszte organizmu” (Lemkin, 2009,
s. 161). Autor wspominat, ze ,w 1920, 1926
i znowu w latach 1930-1933 mordowano, wie-
ziono albo deportowano nauczycieli, pisarzy,
artystéw, myslicieli, przywddcéw politycznych
(...) tylko w roku 1931 na Syberie zestanych
zostato 51 713 przedstawicieli inteligencji”
(Lemkin, 2009, s. 161). Za wazny nalezy uznac
tez fragment eseju, w ktérym Lemkin przy-
pomina pdzniejsze brutalne wyniszczanie
ukrainskich intelektualistéw na zachodniej
Ukrainie (tacznie z Zakarpaciem i Bukowing).
Z tego wzgledu proces ludobdjczy, w rozumie-
niu prawnika, zostat rozciggniety na dtuzszy
okres i w ten sam sposob dotyczyt réwniez
sfery religijnej.,R6wnoczesnie z atakiem na in-
teligencje szta ofensywa przeciwko Cerkwi,
ksiezom i hierarchii cerkiewnej - ,duszy”
Ukrainy. Pomiedzy rokiem 1926 i 1932 zlikwi-
dowano Ukrainska Autokefaliczng Cerkiew
Prawostawng, zamordowano tez jej metropo-
lite (kypkiwskiego) i 10 tys. ksiezy” (Lemkin,
2009, s. 161). Po Il wojnie swiatowej okupowa-
ne przez Sowietéw ukrainskie ziemie zachod-
nie doznaty podobnych represji: ,Ukrainski
Kosciot katolicki zostat oficjalnie zlikwidowany,
jego hierarchowie uwiezieni, a kler rozpedzony
i deportowany” (Lemkin, 2009, s. 162). Lemkin

uwaza za oczywiste, ze ,rusyfikacja byta tutaj
jedynym zamierzonym celem, o czym wydat-
nie $wiadczy oferta ztozona Kosciotowi przed
jego likwidacjg — mozliwos¢ przytaczenia

sie do Rosyjskiego Patriarchatu w Moskwie,
politycznego narzedzia Kremla” (Lemkin, 2009,
s.161-162).

Zasadniczg cze$¢ eseju Lemkin poswiecit
gtodowi lat 1932-1933 oraz ludnosci wiejskie;j.
Jak juz zostato to wczesniej okreslone, praw-
nik odrzucat mozliwos¢ wyjasnienia przyczyn
gtodu potrzebami ekonomicznymi rezimu.

Za kluczowy nalezy uzna¢ zaprezentowany
przez Lemkina opis chtopdéw jak grupy doce-
lowej stalinowskiej polityki represji. Prawnik
pisat: ,trzecim kierunkiem planu sowieckiego
byto uderzenie w rolnikéw - wielka rzesze nie-
zaleznych chtopéw, skarbnice tradycji, folkloru
i muzyki, jezyka narodowego i literatury, ducha
narodowego Ukrainy. Bron, ktérej uzyto prze-
ciwko tej grupie, jest jedng z najpotworniej-
szych ze wszystkich znanych — zamorzenie
gtodem” (Lemkin, 2009, s. 162). Dalej w eseju
znalazt sie opis okropnosci gtodu, a informacje
na ten temat Lemkin czerpat z réznych zrédet,
w tym z reportazy dziennikarza czasopisma
~The Christian Science Monitor”Williama

H. Chamberlina. Trzeba zwrdéci¢ uwage,

ze Lemkin opisat ukrainskich chtopéw nie jako
klase spoteczno-ekonomiczng, a poprzez okre-
$lenie ich cech etnicznych oraz narodowych.
Na potwierdzenie tego, ze rezim wyniszczat
chtopéw wiasnie jako wrogéw narodowych,

a nie klasowych, Lemkin cytowat oswiadczenie
Stanistawa Kosiora, sekretarza Komunistycznej
Partii (bolszewikéw) Ukrainy, z grudnia 1933 r.:
+Ukrainski nacjonalizm jest naszym gtéwnym
niebezpieczenstwem” (Lemkin, 2009, s. 163).

Opisujac ukrainska inteligencje, duchowien-
stwo oraz chtopstwo, Lemkin brat pod uwage
wspolne cechy, ktére tacza wszystkie te grupy
w Swietle Konwencji ds. ludobdjstwa w grupe
narodowa i grupe etniczna. W celu umozliwie-
nia sobie tatwiejszej eksterminacji tak wielkiej
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grupy obywateli, majacej réznorodny status
spoteczny i zawodowy, ale jednoczesnie ze
wspolnymi interesami etnicznymi i narodowy-
mi, rezim zastosowat polityke rozdrobnienia
populacji.,Czwarty krok w tym procesie pole-
gat na réwnoczesnej fragmentacji ukrainskiej
nacji poprzez osadzanie na Ukrainie innych
narodowosci i rozpraszanie Ukraincéw po catej
Europie Wschodniej. W ten sposéb zwiazki
etniczne zostaty zniszczone, a narody prze-
mieszane” (Lemkin, 2009, s. 163-164). Wedtug
Lemkina, ,takie byty gtéwne kroki w systema-
tycznym wyniszczaniu narodu ukrainskiego,
w pochtanianiu go przez nowa narodowos¢
sowiecka” (Lemkin, 2009, s. 164).

Innowacyjne tezy Rafata Lemkina staty sie
zarzewiem nowych idei, nawet jesli byty one
wykorzystywane dopiero po uptywie p6t
wieku od ich spisania w eseju z 1953 r. Tezy te
trzeba jednak uzupetnic¢ na podstawie znanej
obecnie dokumentacji historycznej i najnow-
szej literatury naukowej. Jedng z takich zmian
bedzie potraktowanie etnicznych Ukraincéow
mieszkajgcych w ZSRS, ale poza USRS, jako
integralnej czesci ukrainskiej grupy etnicznej -
celu genocydalnej polityki sowieckiej wiadzy.
Ponadto konieczne wydaje sie przebadanie
konsekwencji réznych rodzajéw zaburzen
psychicznych, takich jak syndrom sztokholm-
ski, ktore dotknety spoteczenstwo ukrainskie
w wyniku Hotodomoru.

Paradygmatyczne przepracowanie
Hotodomoru jako ludoboéjstwa
narodu ukrainskiego

Etnicznos$¢ i narodowos¢ sg pojeciami po-
wigzanymi. Cechy kulturowe charakteryzu-
ja przynaleznosc¢ etniczna grupy, a cechy
panstwowe — narodowos¢. Grupy etniczne
byty kluczowymi czynnikami w poczatkach
i rozwoju panstw, a takze w ich upadku czy
rozpadzie. Stwierdzenie to odnosi sie réw-
niez do wieloetnicznych panstw i imperiéw.
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Rok 1917 daje przyktady obu tych proceséw:
najpierw upadek Cesarstwa Rosyjskiego,
a nastepnie powstanie odrebnego panstwa
ukrainskiego i tworzenie sie nowego imperium
rosyjskiego. Niemniej jednak gdy podczas
rzadéw Wihodzimierza Lenina zamyst Moskwy
ograniczat sie do przywrdcenia starych granic
nowego imperium kolonialnego i niedopusz-
czenia do odrodzenia panstwa ukrainskiego,
to za Stalina zamiar ten przerodzit sie w polity-
ke niszczenia Ukraincow jako grupy etnicznej
i integrowania ich w jednorodne paristwo
rosyjskie.

W styczniu 1918 r. Lenin wystat Armie
Czerwona w celu zawojowania Ukrainy,
a w kwietniu tego samego roku Stalin prze-
strzegt Wotodymyra Zatonskiego (dziatacza
Komunistycznej Partii Ukrainy — przyp. red.)
i pozostatych komunistéw ukrainskich:,dos¢
juz zabawy w rzad i republike, najwyzszy
czas porzuci¢ te gre” (UAABO Ykpainm). Stalin
rozumiat, ze dzisiejsza sojusznicza republika
to mozliwe jutrzejsze niepodlegte panstwo.
Dlatego tez od poczatku opowiadat sie
za zachowaniem pozostatosci Cesarstwa
Rosyjskiego w postaci panstwa unitarnego
z pewna autonomiq dla regionéw etnicznych,
ale nie za federalizacjq catego panstwa. Aby
zakorzenic¢ swojg wtadze na niedawno pod-
bitych i wrogich obszarach nierosyjskich,
Moskwa musiata poczyni¢ ustepstwa nie tylko
w sferze stricte etnicznej (czego realizacje sta-
nowita polityka korienizacji czy ,bolszewickiej
ukrainizacji”), ale takze w sferze narodowos-
ciowej (poprzez federalizacje). Oba te swoiste
ustepstwa miaty przede wszystkim na celu
zakorzenienie i konsolidacje komunistycznych
rzagdéw Moskwy na Ukrainie, a nie promowa-
nie rozwoju ukrainskiej grupy etnicznej i jej
dazenia do panstwowosci. Sprawy potoczyty
sie jednak inaczej, niz planowali to komuni-
styczni przywédcy.

12 maja 1926 r. Politbiuro Komitetu
Centralnego Komunistycznej Partii

(bolszewikow) Ukrainy (KP(b)U) zebrato sie

w Charkowie, aby dokona¢ podsumowania po-
lityki ukrainizacji. Wyrazajac zal, ze nie wszyscy
w partii komunistycznej dobrze rozumieja te
polityke, Mykofa Skrypnyk (jeden z jej twor-
cOw — przyp. red.) zaczat od wyjasnienia istoty
ukrainizacji.

LUkrainizacja to (...) dziatalnos¢ partii
i wtadz sowieckich w celu (...) zorganizowania
narodu ukrainskiego — mas pracujacych —

w forme paristwowosci robotniczo-chtopskiej
(kursywa - przyp. autor), a tym samym likwi-
dacji jego dawnego potozenia kolonialnego,
i poprzez rozwdj kultury kontynuacji drogi
budowy socjalizmu” (3acepaHue Monutbropo
LK KN(6)Y, 1926, s. 14).

Na poparcie swoich obserwacji i twierdzen
Skrypnyk powotat sie na niedawna rezolucje
Komitetu Wykonawczego Miedzynarodéwki
Komunistycznej w sprawie ukrainskiej i wyjas-
nit swojg decyzje w nastepujacy sposéb:

+Komitet Centralny Komunistycznej Partii
Zwigzku Sowieckiego powinien wykonac idee
wiaczenia do Ukrainy przylegajacych do niej
obszaréw zamieszkiwanych przez ukrain-
ska wiekszos¢. (...) chodzi w tym kontekscie
o eliminacje pozostatosci po dawnej sytuacji
kolonialnej, w ktérej nardd ukrainski znajdowat
sie przed rewolucjg, a przede wszystkim, ze byt
on rozbity i rozproszony, nie wolno byto go
zjednoczy¢ w jedng cato$¢, ani kulturowo, ani
politycznie, ani administracyjnie”

Do apelu Miedzynarodéwki Skrypnyk dodat
takze wtasne zastrzezenie: , odmoéwiono nam
przytaczenia do USRS ukrainskich czesci gu-
berni kurskiej i woroneskiej oraz bytego obwo-
du donskiego. Co wiecej, z Ukrainy wytaczono
i przytaczono do Rosji okreg taganroski, jaki
zamieszkuje zdecydowana wiekszo$¢ ludnosci
ukrainskiej” (3acegaHune Monut6iopo LIK KM(6)
Y, 1926, s. 15). Jak mozna dostrzec, ukrainski
komunista postrzegat rosyjski kolonializm nie
tylko na ptaszczyznie ekonomicznej, ale prze-
de wszystkim - panstwowe;.

Jeszcze bardziej pozytywna ocene rozwoju
ukrainskiej wspdlnoty w ZSRS przedstawit
inny dziatacz komunistyczny, Mychajto Potoz:
»Nardd (ukrainski — przyp. autor) urést do tego
stopnia, ze nadszedt czas, aby - ze wzgledéw
ekonomicznych i ze wzgledu na poziom kultu-
rowy — wkroczyt na arene zycia paristwowego
(kursywa — przyp. autor). Zwykfa praktyka jest
taka, ze proces ten odbywa sie w formach
burzuazyjnych. Tam jest zwykle ukuty przez
stworzenie paristwa burzuazyjnego (kursy-
wa — przyp. autor). Ale ten proces odbywa
sie teraz w formach sowieckich” (3acepgaHne
Monut6iopo LIK KIM(6)Y, 1926, s. 20). Wynika
z tego, ze Skrypnyk i Potoz prébowali skon-
solidowac prerogatywy panstwowe USRS,
podczas gdy Stalin budowat jednolite, ho-
mogeniczne panstwo tylko z fasada zwigzku
pseudosuwerennych republik.

Rosyjskocentrycznych cztonkéw ukrainskie-
go Politbiura taka ewolucja spoteczenstwa
ukrainskiego niepokoifa. Cyprian Kirkiz zwré-
cit uwage na nowa ukrainska inteligencje,
wskazujac, ze rozwija sie ona w dwodch kierun-
kach. Pierwszy — nakreslony przez Mychajte
Hruszewskiego, zorientowany byt na zmiane
w kregach witadzy. Ta inteligencja, jak dowo-
dzit Kirkiz, ,nie bedzie zadowolona z polityki
naszej partii, naszej linii, bedzie domagata sie
niepodlegtosci i szukata mozliwosci objecia
steréw wiadzy w Ukrainie”. Ponadto wyrdzniat
drugi rodzaj inteligencji, cho¢ jeszcze wéwczas
nie w petni uksztattowany: inteligencje, ktérg
to my powinnismy wytworzy¢, wykué - czysto
komunistyczna, marksistowska, leninowska
inteligencje” Kirkiza niepokoity zwtaszcza
kadry akademickie i filozofia ich nauczania.

Na pytanie, kto kieruje procesem edukacji, od-
powiadat: ,nie nasza inteligencja. Na uczelniach
wyzszych ucza niezgodnie z naszymi przekona-
niami”. Jozef Stalin uwaznie obserwowat proces
ukrainizacji i mégt dostrzec wskazane powyzej
niebezpieczenstwo. Niemniej jednak w poto-
wie lat 20. XX wieku jeszcze walczyt o wtadze
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w partii, co spowodowato, ze rozwigzanie spra-
wy ukrainskiej musiato zosta¢ odtozone.
Ukrainskie pretensje narodowe zostaty przy-
pomniane Stalinowi przez pisarzy ukrainskich
podczas spotkania z nim w Moskwie w 1929
roku (Maximenkov, 1992, s. 370-396). Warte
przywotania sa dwa epizody tej dos¢ otwartej
dyskusji. Jeden z anonimowych gtoséw posrod
publicznosci zadat Jézefowi Stalinowi pytanie:
~Jjak wyglada sprawa z guberniami kurska i wo-
roneska i Kubaniem w tych czesciach, gdzie sg
Ukraifncy? Oni chcg przytaczy¢ sie do Ukrainy”.
Rozgorzata wéwczas dtuzsza i ozywiona dys-
kusja, w nastepstwie ktoérej ukraifscy pisarze
dowiedzieli sie od Stalina, ze do zmiany granic
na tych obszarach nie dojdzie (Maximenkov,
1992, s. 382-383). Drugi, nie mniej interesu-
jacy problem, zwigzany jest ze sztukg tea-
tralng Michaita Buthakowa, Dni Turbinéw”
(Maximenkov, 1992, s. 389-391). Pisarze
domagali sie zdjecia z afisza tej szkodliwej,
w ich mniemaniu, sztuki napisanej na pod-
stawie powiesci pt. Biata gwardia, traktujacej
o wydarzeniach w Ukrainie podczas powstania
przeciwko hetmanowi Panstwa Ukrainskiego
Pawtowi Skoropadskiemu, poniewaz napisat
ja wrég komunizmu, zniewazajac przy tym
Ukraincéw. Stalin zgodzit sie, ze byta to,,sztuka
antysowiecka’, ale uwazat jg za korzystna,
poniewaz mozna byto z niej wynies¢ to, czego
jej autor w istocie nie chciat.,,Podstawowe
wrazenie, ktére pozostaje u widza - twierdzit
Stalin - to niszczaca sita komunizmu. Ukazani
s w niej ludzie rosyjscy — Turbinowie i inni,
ktérzy przytaczaja sie do Armii Czerwonej
jako do armii rosyjskiej (kursywa — przyp.
autor)” Wynika z tego, ze Stalin wychwalat role
Armii Czerwonej jako armii rosyjskiej, ktéra
doprowadza do zniszczenia panstwa ukrain-
skiego. Gtéwnym zadaniem dla Stalina byto
wzmochienie panstwa rosyjskiego, a w celu
realizacji tego zamierzenia nalezato zlikwido-
wac panstwo ukrainskie i nie pozwoli¢ na jego
odrodzenie.
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Usunawszy opozycje w partii komunistycz-
nej, zardwno z lewej, jak i z prawej strony,
Stalin przystapit do ,rewolucji z géry”, tj. przy-
musowej kolektywizacji i forsowanej ciezkiej
industrializacji dla zbudowania nowoczesnego
panstwa. Cel nie byt jednak socjalistyczny -
polepszenie zycia ludnosci sowieckiej, a mi-
litarystyczny i ekspansjonistyczny. Poteznie
uzbrojone panstwo industrialne miato kom-
pensowac niedostatek haset socjalistycznych
i ,zanies¢” pseudosocjalizm do panstw kapi-
talistycznych na sowieckich bagnetach. Stalin
wiedziat, ze kolektywizacja i bezwzgledne
poswiecenie zasobéw wiejskich dla indu-
strializacji sprowokuje silny opér, zwtaszcza
ukrainskiego chtopstwa. Aby zapobiec spo-
dziewanym masowym protestom, nalezato
usuna¢ potencjalnych przywoédcédw antyrezi-
mowego sprzeciwu. Dlatego tez, rownolegle
z kolektywizacja, wiadza na Kremlu rozpoczeta
proces niszczenia na wsi i w miastach przy-
woédczych warstw spoteczenistwa ukrainskie-
go, ktére mogtyby pokierowac spontanicznymi
wystapieniami na terenach wiejskich, prze-
ksztatcajac je tym samym w powstanie o cha-
rakterze ogélnonarodowym. W celu izolowania
Jkutakow” od reszty ludnosci wtadza albo
ich mordowata, albo zmuszata do wyjazdu
z catymi rodzinami na nieprzyjazne stepy lub
tez poza Ukraine. Inteligencje prze$ladowano,
np. organizujac fatszywe procesy sadowe (jak
cho¢by wymyslonego Zwigzku Wyzwolenia
Ukrainy), rozstrzeliwano, wysiedlano z Ukrainy,
terroryzowano do stanu apatii i petnej pokor-
nosci wobec wiadzy. Szczegéty tych represji sa
dzi$ dobrze znane, nalezy je tylko przebada¢
jako polityczne instrumenty ludobéjczego wy-
niszczania Ukraincow w Zwigzku Sowieckim.

Stalin dobrze rozumiat wage gtodu jako
broni jeszcze z czaséw rosyjskiej wojny
domowej oraz wojny, ktéra doprowadzita do
zawojowania Ukrainy przez bolszewikéw, gtéd
lat 1921-1923 pomdgt im bowiem umocnic
wiadze w Ukrainie. Jézef Stalin wiedziat, kiedy

i przeciwko komu wtadza moze w sposéb
efektywny wykorzysta¢ wtasnie gtod jako
instrument represji, a kiedy tego zrobi¢ nie
moze. Podczas XIV zjazdu Wszechzwigzkowe;j
Komunistycznej Partii (bolszewikéw) 18 grud-
nia 1925 r. w ramach dyskusji na temat sposo-
bow pozyskiwania sSrodkéw na industrializacje
Stalin ttumaczyt, ze zwiekszenie eksportu
zboza bez zwracania uwagi na stan rynku
krajowego bytoby mozliwe, ale byt Swiado-
my konsekwencji takiej polityki i ostrzegat:

,To nieuchronnie spowodowatoby wielkie
trudnosci w miastach w sensie gwattownego
wzrostu cen rolnych, a takze w sensie jakiegos
sztucznie zorganizowanego gfodu ze wszyst-
kimi jego konsekwencjami” (kursywa — przyp.
autor) (CranuH, 1952, s. 302). Byt to okres NEP,
a bolszewicy nie mieli jeszcze petnej kontroli
nad wsia i jej produkcja. Wzrost eksportu
zboza odbywatby sie wéwczas kosztem miasta
i robotnikéw, mogac doprowadzi¢ do buntu
klasy, na ktérej opierat sie wszak rzad bolsze-
wicki. Rezim nie mdgt sobie pozwoli¢ na tak
niebezpieczne ryzyko. Kiedy kolektywizacja
data wtadzy bezposredni dostep do obszaréw
wiejskich oraz otworzyta drzwi do nieograni-
czonych dostaw zboza, ciezar eksportu przesu-
nat sie z robotnikéw na chtopdw.

Wdrozone $rodki profilaktyczne dla zapobie-
Zenia ogélnonarodowemu powstaniu okazaty
sie skuteczne - chtopskie bunty nie przerodzity
sie w powstanie narodowe, poniewaz tych,
ktérzy mogliby je zorganizowac i im przewo-
dzi¢, juz sie pozbyto. Spontaniczne zamieszki
wywotywane przez ludnos¢ wiejska byly jed-
nak kontynuowane, zatem Stalin postanowit,
ze przydusi je glodem. Zamiar ten potwierdza-
ja zredagowany przez Stalina ztowrogi dekret
nazywany popularnie prawem o pieciu ktosach
oraz korespondencja na ten temat miedzy
Jozefem Wissarionowiczem a innym czton-
kiem najwyzszych wtadz panstwowych ZSRS,
tazarem Kaganowiczem (CranuH n KaraHosuy,
2001). 20 lipca 1932 r. Stalin napisat do

Kaganowicza, ze trzeba jak najszybciej wydac
prawo przeciwko ,rozkradaniu mienia kot-
chozowego oraz kooperatywnego” (CranuH
n KaraHosmy, 2001, s. 235). Kilka dni p6zniej
wyjasnit Kaganowiczowi i Wiaczestawowi
Mototowowi, ze tak jak kapitalizm nie moég-
tby ztamac feudalizmu (,gdyby nie uczynit
wiasnosci prywatnej swietg wtasnoscia”), tak
»s0cjalizm nie bedzie w stanie dokonczy¢
i pogrzebac elementéw kapitalistycznych
(...) chyba Ze uzna wiasnos¢ publiczng (spot-
dzielcza, kotchozowa, paristwowa) za Swietg
i nienaruszalng” (CranuH n KaraHosuy, 2001,
s. 240-241). 24 lipca Kaganowicz powiadomit
Stalina, ze rozpoczeto prace nad zapropo-
nowanym prawem, a dwa dni p6zniej Stalin
przestat Kaganowiczowi nastepne rekomenda-
cje co do ksztattu nowej regulacji, wskazujac,
ze prawo to jest potrzebne, bo ,cztowiek lubi
praworzadnos$¢” (Myxuk 1obume 3aKOHHICMb)
(CranuH n KaraHosuy, 2001, s. 246). Ponadto
dyktator cynicznie podkreslit, ze jest zrozumia-
te, iz rola OGPU (Zjednoczonego Parstwowego
Zarzadu Politycznego, O6veduHéHHOe
20cy0apcmeeHHoe noiumuyeckoe
ynpasneHue - przyp. red.) nie tylko nie zosta-
nie zmniejszona, ale — przeciwnie - zostanie
wzmochniona i ,uszlachetniona” (organy OGPU
uzyskaja mozliwos¢ zarzadzania,ha gruncie
prawnym”)” (kursywa — przyp. autor).
Ztowieszcze prawo o wlasnosci panstwowej
zostato uchwalone 7 sierpnia 1932 r. (Mupir,
2007, s. 282-283)°. Cztery dni pdzniej Stalin
napisat list do Kaganowicza, zapewniajac go,
ze ,dekret o ochronie wtasnosci spotecznej
jest zadowalajacy i niedtugo wejdzie w zycie”
(Mwupir, 2007, s. 273). Oznaczato to, ze dekret
pomdgt potaczy¢ gtdd z represjami: kiedy gto-
dujacy chtopi zaczeliby sie buntowaé, bunty

10 Dekret z 7 sierpnia 1932 r.,,0 ochronie mienia przed-
siebiorstw panstwowych, kotchozoéw, spétdzielni
oraz wzmochieniu wlasnosci spotecznej’, potocznie
nazywany prawem pieciu ktoséw.
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te mogtyby zosta¢ szybko sttumione przez or-
gany OGPU. Stalina zaniepokoito jednak nowe
niebezpieczenstwo, tym razem ze strony same;j
Komunistycznej Partii Ukrainy: w obwodach
kijowskim i dniepropietrowskim 50 partyjnych
komitetéw obwodowych wypowiedziato sie
przeciwko planowi,chlebozagotowek” (tj. kon-
tyngentéw zbozowych - przyp. red.), uznajac
go za nierealny, a sytuacja w innych obwodach
nie byfa lepsza. Prawo miato na celu ukaranie
tych, ktoérzy sprzeciwiaja sie bezwzglednej
konfiskacie zboza i innych produktéw rolnych
ze wsi i uniemozliwiajg jg panstwu. Stalin
wiedgziat, ze juz nie robotnicy, ale chtopi beda
gtodowac z powodu duzych dostaw zboza.
Zdawat sobie sprawe, ze kiedy Kreml rozdzieli
zgodnie z zatozeniami zwigzkowymi plan
chlebozagotowek na poszczegdlne republiki

i regiony, intensywnos¢ gtodu w jednym regio-
nie bedzie sie wyrdzniata na tle pozostatych.
Stalin wiedziat, ze z powodu nieréwnomierne-
go podziatu dostaw na Ukraine to ukrainskie
chtopstwo bedzie najbardziej glodowato i jed-
noczesnie bedzie sie najbardziej sprzeciwiato

i buntowato.

Przywddca ZSRS zrozumiat, ze sytuacja
mogta stac sie zagrozeniem dla wtadzy komu-
nistycznej w Ukrainie, jak i dla Moskwy. ,Jesli
nie zabierzemy sie teraz za poprawe sytuacji
w Ukrainie, Ukraine mozemy straci¢’, pisat
Stalin do Kaganowicza (Mupir, 2007, s. 274).
Krytykowat on stabos¢ sowieckiej administra-
¢ji, OGPU i nawet KP(b)U, liczacej pét miliona
cztonkéw, pomiedzy jakimi byto wiele ,zgni-
tych elementéw, swiadomych i nieswiado-
mych petlurowcéw i bezposrednich agentéw
Pitsudskiego” ,Zgnite elementy’, ,petlurowcy”,
»polscy agenci” - to propagandowe hasta
dla usprawiedliwienia przysztej czystki, tym
razem juz ukrainofilskich partyjnych kadr
w Ukrainie. Stalin dobrze wiedziat, ze powo-
dem, dla ktérego kadry ukrainskie zaczety sie
sprzeciwiac, a w przysztosci mogtyby wspierac
sprzeciw chtopstwa, a nawet mu przewodzic,
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byty tzw. prodrazwiorstki (inaczej — kontyn-
genty — przyp. red.), czyli nadmierne zgdania
obowigzkowego zbioru konfiskowanego
zboza, ktére zapowiadaty nadejscie Wielkiego
Gtodu. Zagrozenie gtodu stawato sie nie-
bezpieczne dla ukrainskich partyjnych kadr,
poniewaz na czele nowych buntéw mogliby
stana¢ juz nie nacjonalisci, a komunisci. Stalin
mogt wcigz polegad na lojalnej partyjnej
wierchuszce, ale nie ufat kadrom KP(b)U $red-
niego oraz nizszego szczebla. To wiasnie te
grupy dziataczy partyjnych miat na mysli, kiedy
pisat do Kaganowicza: jak tylko sprawy ulegna
pogorszeniu, to te elementy nie zawahaja sie
otworzy¢ front w Srodku partii (i poza) - prze-
ciwko partii” (Mupir, 2007, s. 274).

Aby nie utraci¢ Ukrainy, Stalin zdecydo-
wat sie przyspieszy¢ i wzmocni¢ ludobdjcza
polityke zagtodzenia ukrainskiego chtopstwa,
usuwania ze stanowisk (w tym poprzez pozba-
wianie zycia) cztonkéw partii, a takze przed-
stawicieli pafistwowych, naukowych i innych
zawodowych kadr, ktérych podejrzewano
o nielojalnos¢ wobec ZSRS. Co wiecej, wzrosta
wowczas presja na spoteczenstwo ukrain-
skie zwigzana z przeksztatceniem Ukraincéw
w Rosjan.

Paroksyzm genocydalnej przemocy przy-
padt na lata 1932-1933 i kosztowat zycie mi-
liony ofiar, zamordowanych gtodem (i w inny
sposob) mieszkarncow wsi, robotnikdéw oraz
inteligencji, a takze wielu poszkodowanych
w sferze psychicznej Ukraincéw, ktérzy przezyli
ludobdjstwo, ale stali sie mentalnymi inwalida-
mi. Zbrodnie te sg dobrze udokumentowane
i opisane w pracach naukowych oraz literatu-
rze popularnej. Wystarczy przywotac gtéwne
srodki o naturze letalnej, wykorzystane przez
rezim — w pierwszej kolejnosci stworzenie
warunkéw dla Wielkiego Gtodu ukrainskich
chtopéw: konfiskata wszelkich artykutow
spozywczych (rolnych), izolacja wsi (w tym
zakaz jej opuszczania), zamkniecie zewnetrz-
nych granic Ukrainy, wreszcie wysiedlanie

catych rodzin z Ukrainy do Rosji. W tym samym
czasie miaty miejsce inne integralne elementy
ludobdjstwa Ukraincéw — gwattowne znisz-
czenie ukrainskiej inteligencji, ukrainskich
kadr Partii Komunistycznej, administracji
USRS, osrodkéw naukowych i kulturalnych
na Ukrainie oraz na obszarach o wysokiej kon-
centracji Ukraincéw w Rosyjskiej Federacyjnej
Socjalistycznej Republice Sowieckiej (RFSRS).
Jaskrawg ilustracjg i waznym dowodem
na to, ze niszczycielskie stalinowskie uderze-
nia byty wymierzone w Ukraincéw wiasnie
jako grupe narodowa i etniczna, jest pod-
pisany przez Stalina 14 grudnia 1932 r. de-
kret Centralnego Komitetu Wykonawczego
i Rady Komisarzy Ludowych ZSRS w sprawie
obowigzku dostarczania chlebozagotowek
w Ukrainie, Pétnocnym Kaukazie oraz w ob-
wodzie zachodnim (Mwupir, 2007, s. 475-480).
Jak pokazuje tres¢ przywotanego doku-
mentu, celem drakoniskiego prawa stata sie
gtéwnie Ukraina oraz 8 milionéw etnicz-
nych Ukraincéw zamieszkatych na Kaukazie
Pétnocnym oraz na innych obszarach RFSRS
graniczacych z Ukraing. Dekret taczyt represje
natury gospodarczej z rusyfikacjg ukrainskiej
grupy etnicznej i ograniczeniem prerogatyw
panstwowych USRS. Po pierwsze, Moskwa
zobowigzata pod grozba osobistej odpowie-
dzialnosci kierownictwo USRS oraz ukrainskiej
Partii Komunistycznej do przeprowadzania
dziatan destrukcyjnych dla ukrainskiej lud-
nosci i ukrainskiej panstwowosci. Po drugie,
Kreml zlikwidowat polityke ukrainizacji w ZSRS
poza USRS, zakazujac publicznego uzywania
jezyka ukrainskiego (w szkotach, w prasie
itp.), i ograniczyt ja w Ukrainie. Tym samym,
na tle specyficznych represji gospodarczych,
Moskwa wdrozyta dziatania zmierzajace do
zniszczenia Ukraincéw jako grupy narodowe;j
i kulturowej. Co prawda w Ukrainie nie znie-
siono wéwczas ukrainizacji, ale nasilifa sie jej
przemiana z,burzuazyjno-nacjonalistycznej”
w scisle ,bolszewicka".

Fizyczne wyniszczanie narodu ukrainskiego
w latach 30. zesztego stulecia pozostawito
gtebokie slady w jego pamieci zbiorowe;j.
Niewiele oséb zdaje sobie jednak dzis$ sprawe,
ze ostatecznym celem stalinowskiej polityki
ludobdjstwa, oprécz przeformowania wolnych
chtopéw w zdyscyplinowane ,tryby mecha-
nizmu panstwowego’, byto przeksztatcenie
Ukraincéw w Rosjan, a Ukrainy — w integralna
cze$¢ homogenicznego panstwa rosyjskiego.
To zagrozenie dla Ukraincéw dostrzegali nie
tylko oni sami, ale takze uwazni i spostrzegaw-
czy cudzoziemcy. W raporcie dla ambasady
witoskiej w Moskwie z 31 maja 1933 r. wtoski
konsul w Charkowie, Sergio Gradenigo, napi-
sat, ze gtéd na Ukrainie byt,masakrg” zorgani-
zowang w celu dania solidnej,nauki chtopom”.
Dyplomata powiazat te obserwacje z informa-
cjami uzyskanymi przez siebie w Charkowie:
J1en materiat etnograficzny powinien zostac
zastapiony, jak cynicznie powiedziat mi to
jeden pracownik lokalnego GRU. Mozemy
przewidzie¢ ostateczny los tego »materiatu
etnograficznegox, ktéry wtadza chce zasta-
pi¢ innym” (Graziosi i Négrel, 1989, s. 61)'".
Whnioski Gradenigo byly nastepujace:,(...)
obecna katastrofa doprowadzi do kolonizacji
Ukrainy, przewaznie przez Rosjan. Zmieni to jej
etnograficzny charakter. Mozliwe, ze w bardzo
niedalekiej przysztosci nie bedziemy musieli
rozmawiac¢ o Ukrainie, narodzie ukrainskim czy
w koricu o ukraifskim problemie, bo Ukraina
stanie sie de facto rosyjskim regionem”
(Graziosi i Négrel, 1989, s. 61).

Wtoski dyplomata przecenit jednak znacze-

nie przesiedlenia Rosjan dla rusyfikacji Ukrainy.

Wazniejszym czynnikiem w wynarodowie-
niu Ukrainy byfa Swiadoma polityka rezimu,
polegajaca na dazeniu do przeksztatcenia

11 Przywotywane cytaty sg oparte na ukraifskim
przektadzie korespondencji dyplomatéw wtoskich
z USRS przygotowanym przez autora niniejszego
opracowania.
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psychologicznego ludnosci ukrainskiej po-
przez tworzenie stanu psychozy (typu syn-
dromu sztokholmskiego), czyli przychylnego
stosunku ofiary do oprawcy i wartosci wyzna-
wanych przez jego grupe narodowgq i etniczna.
Psychoza ta musi by¢ zintegrowana z ogélnym
rozumieniem Hotodomoru i postrzegana nie
tylko jako pewna konsekwencja przeraza-
jacych wydarzen, ale takze jako swiadomy
srodek ludobojstwa. Ostatnie fale represji, bez-
posrednio zwigzane z okresem ludobdjstwa,
nastapity pod koniec lat 30., podczas Wielkiego
Terroru z lat 1937-1938. W rezultacie za ramy
czasowe genocydu Ukraincéw mozna przyjac
okres od konca lat 20. do konca lat 30. XX wie-
ku, z uwzglednieniem pewnych przejawéw tej
zbrodni tak przed, jak i po tej dekadzie.

Zamiast podsumowania

Wszystkie ludobdjstwa sa unikatowe i maja
szczegdblng charakterystyke, a ich wspolnymi
znamionami sg te, na ktére wskazuje ogdlna
definicja tej zbrodni, znajdujaca sie w tekscie
Konwencji ONZ z 1948 r. Specyfika relacji
Cesarstwa Rosyjskiego (a nastepnie Zwigzku
Sowieckiego) z podbitymi przez nie ludami
zacheca do badania ludobdjstwa Ukraincéw
w kontekscie dtugiej historii (histoire longue
durée). To wtasnie historia wskazuje, ze wy-
niszczanie Ukraincéw jako grupy narodowe;j

i grupy etnicznej w przeciggu kilku stuleci byto
motywowane imperatywami natury politycz-
nej — rozbudowy rosyjskiego panstwa (impe-
rium). W czasie rzadow Jozefa Stalina ambicja
Kremla byta ostateczna likwidacja ukrainskiej
panstwowosci oraz osiaggniecie petnej et-
nicznej asymilacji Ukraincow catego Zwiazku
Sowieckiego. Warto$¢ naukowa analizy przed-
stawionej przez Rafata Lemkina polega na jego
wszechstronnym i holistycznym podejsciu do
problematyki genocydu narodu ukrainskie-
go, ktéry obecnie nazywa sie Hotodomorem,
jednak réwnie czesto ogranicza sie do zagto-
dzenia ludnosci wiejskiej w latach 1932-1933.
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Terazniejszym wyzwaniem dla studiéw nad
Hotodomorem jest uzupetnienie idei Lemkina
oraz, w oparciu o Konwencje w sprawie zapo-
biegania i karania zbrodni ludobdjstwa, a takze
dokumentacje historyczna, pogtebienie zro-
zumienia ludobdjstwa Ukraincow w Zwigzku
Sowieckim. @
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Raphael Lemkin’s
contribution to

a comprehensive
understanding of the
genocide of Ukrainians in
the Soviet Union

Abstract

The main aim of the article is to answer the
research question of how the innovative
theses of Raphael Lemkin (1900-1959), the
father of the concept of genocide and the
intellectual patron of the 1948 UN Convention
on the Prevention and Punishment of the
Crime of Genocide, may be translated into on
a new comprehensive understanding of the
Holodomor, the crime of genocide against the
Ukrainian nation committed by the authorities
of the Soviet Union. The author focuses on the
evolution of the perception and assessment of
the tragic events of the 1920s and 1930s that
took place in the Ukrainian Socialist Soviet
Republic, demonstrated in the aftermath of
World War Il by members of the Ukrainian
diaspora in North America, the Ukrainian SSR
authorities, and the scientific and political
circles in independent Ukraine, through the
prism of the concept of the crime of genocide.
Moreover, the paper serves as an attempt to
analyze the history of Russian-Ukrainian rela-
tions and identify the main factors that led the
Kremlin to commit the crime of genocide of
the Ukrainian nation. In this study, the author
used Western and Soviet sources.

SO Holodomorjgenocide}
Raphael LemkinfUkrainethe Soviet Union}



Rekwizycja ziarna od zamoznych chtopéw na Kubaniu (ZSRS) w 1933 r.

Autor: U. Druzhelubov. The date of death is impossible to determine therefore PMA is not known.
Proletarskoe Foto (Proletarian Photo) issue 1 dated Feb 1933, CycninbHe Hag6aHHs (Public Domain),
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=69991318

Totalitarno-kolonialny
wymiar sowieckiego
ludobojstwa narodu
ukrainskiego w swietle mysli
Rafata Lemkina.

Analiza politologiczna

GENNADI POBEREZNY
HARvARD UKRAINIAN RESEARCH INsTITUTE, USA

Abstrakt

W niniejszym opracowaniu autor dotyka problematyki
Hotodomoru - zbrodni ludobdjstwa na narodzie ukrairiskim, cho¢ niezawezonej jedynie do
Wielkiego Gtodu lat 1932-1933 - poddanej politologicznej analizie w kontekscie szerszej ge-
nocydalnej polityki wiadzy sowieckiej prowadzonej wzgledem Ukraincéw w ZSRS. W tym celu
w artykule wskazuje sie na gtéwne elementy sktadowe koncepcji zbrodni ludobdjstwa skonstruo-
wanej przez Rafata Lemkina (ktory podnosit, ze jest ona w istocie zbrodnig kolonialna), a takze jej
poréwnanie z obowigzujaca definicja genocydu w tresci Konwencji ONZ z 1948 r. Wreszcie autor
pochyla sie nad dyskursem odnoszacym sie do obecnosci ludobdjstwa (na czele z Hotodomorem)
i jego percepcji w ukrainskiej polityce pamieci ostatnich kilku dekad.

Stowa kluczowe:

ludobdjstwollHotodomorBlkolonializmMinaréd ukrainskilZwiazek SowieckillRafat Lemkinl



Totalitarno-kolonialny wymiar sowieckiego ludobdjstwa narodu ukrairiskiego w Swietle mysli Rafata Lemkina

Wprowadzenie

Zbrodnia ludobdjstwa jest zazwyczaj okre-
$lana mianem ,zbrodni nad zbrodniami” albo
Jprzejawem ludzkiej nieludzkosci’, co suge-
rowac¢ mogtoby jej integralne zréwnanie

z traumatycznym dos$wiadczeniem obozéw
$mierci czy masowych mordéw. Koncepcja

ta nie zawsze byta wykorzystywana do oceny
wytgcznie umyslnych masowych zabdjstw
dokonywanych na ludnosci cywilnej. Rafat
Lemkin, polski naukowiec i prawnik, ktéry
stworzyt pojecie genocide i poprzez tytanicz-
na prace w znacznej mierze doprowadzit do
uchwalenia w 1948 r. przez Zgromadzenie
Ogdlne ONZ Konwencji w sprawie zapobie-
gania i karania zbrodni ludobdjstwa wyraznie
wskazywat na kolonialny wymiar tej zbrodni,
przejawiajacy sie dziataniem na rzecz nisz-
czenia kulturowej ré6znorodnosci ludzkosci
(danych wspdlnot). Wedtug Lemkina, ludo-
bojstwo jako zbrodnia jest zawsze czynione

z zamiarem likwidacji (wykorzenienia) danej
grupy jako takiej i wymierzone przeciwko
przedstawicielom tej grupy, ktérych sposéb
zycia, tradycje czy kultura maja (w $wiadomo-
$ci sprawcow) zosta¢ wyniszczone. Dlatego tez
genocyd moze by¢ urzeczywistniony nie tylko
w czysto brutalny sposéb - az do fizycznej eks-
terminacji kazdego cztonka danej grupy, ale

i w sposob zdecydowanie mniej gwattowny,
np. poprzez przymusowa asymilacje.

Na ksztattowanie sie nowatorskiej mysli
Lemkina w tej materii w duzej mierze wptyne-
to kilka historycznych precedenséw. Przede
wszystkim wskazac¢ nalezy: zniszczenie
narodow rdzennych obu Ameryk, belgijska
kolonizacje Konga, rzez Ormian w Imperium
Osmanskim, zbrodnie nazistowskie z okresu
Il wojny Swiatowej, a takze bedacy przed-
miotem szczegdblnego zainteresowania
w niniejszym opracowaniu Hotodomor.
Prawnik uwazat, ze Zwigzek Sowiecki dokonat
ludobdjstwa Ukraincéw (a takze kilku innych

narodow, m.in. Tataréw krymskich), wyko-
rzystujac w sposob skoordynowany srodki
natury przemocowej i nieprzemocowej w celu
zniszczenia ich jako odrebnego narodu dla
politycznej i ekonomicznej korzysci imperium
sowieckiego'.

Polski badacz i praktyk zawodéw praw-
niczych traktowat genocyd Ukraincow jako
jedno z najwiekszych ludobdjstw jego czasow,
obok tych dokonanych przez niemieckich nazi-
stow w czasie Il wojny swiatowej, Imperium
Osmanskie podczas | wojny Swiatowej, a tak-
ze - w latach wczes$niejszych - przez,,cywilizo-
wane” imperialne panstwa Europy w koloniach
zamorskich. Dos¢ powiedzie¢, ze dopiero
wzglednie niedawno badacze zaczeli postrze-
gac sowieckie rosyjskie panstwo — Zwigzek
Socjalistycznych Republik Sowieckich (ZSRS) -
jako imperium, ktére w istocie sprawowato
kontrole (formalno-prawnie) nad republikami
zwigzkowymi niczym metropolia nad kolonia-
mi. Wykorzystujac definicje zbrodni ludobdj-
stwa zaproponowang przez Rafata Lemkina,
genocyd narodu ukrainskiego w sensie me-
todologicznym powinien by¢ zatem rozpatry-
wany jako rezultat sowieckiego kolonializmu
(MoTtunb, 2008).

W zwigzku z tym w niniejszym opracowaniu
autor dotyka problematyki Hotodomoru -
zbrodni ludobéjstwa na narodzie ukra-
inskim, cho¢ niezawezonej jedynie do
Wielkiego Gtodu lat 1932-1933 - poddanej

1 Autor uzywa w sposob w petni Swiadomy termi-
nu,sowiecki” zamiast — wedtug autora — btednego
terminu radziecki’, aby: 1) podkresli¢, ze panujacy
w latach 1920-1990 fad polityczno-prawny zostat
Ukrainie w sposéb przymusowy narzucony z ze-
whnatrz, w istocie bedac systemem kolonialnym, a nie
organicznie zrodzonym na gruncie ukrainskim; 2)
odrozni¢ od w istocie radzieckich form ustroju, ktére
istniaty na terytorium Ukrainy w czasie rzadéw
Ukrainskiej Centralnej Rady, a takze na,Wolnym
Terytorium” Machnowszczyzny, ostatecznie zniszczo-
nych przez rosyjski bolszewizm. Zob. Tupny, 2018;
Jio6Ka, 2014; Kpyuuk, 2007.

politologicznej analizie w kontekscie szerszej
genocydalnej polityki o kolonialnym podtozu,
prowadzonej przez wtadze sowieckie wzgle-
dem Ukraincéw w ZSRS. W tym celu w artykule
wskazuje sie na gtéwne elementy sktadowe
koncepcji zbrodni ludobojstwa skonstruowa-
nej przez Rafata Lemkina, a takze jej poréwna-
nie z obowiazujaca definicjg genocydu w tresci
Konwencji ONZ z 1948 r. Wreszcie autor pochy-
la sie nad dyskursem odnoszacym sie do obec-
nosci ludobdjstwa (na czele z Hotodomorem)

i jego percepcji we wspoétczesnej ukrainskiej
polityce pamieci.

Zbrodnia ludobojstwa w koncepcji
Rafata Lemkina oraz w swietle
Konwencji ONZ w sprawie
zapobiegania i karania zbrodni
ludobdjstwa z 1948 r.

Definicja prawna zbrodni ludobodjstwa za-
mieszczona w tresci Konwencji ONZ z 1948 .
stanowita kompromis pomiedzy wielkimi mo-
carstwami tamtej doby, na czele ze Zwiagzkiem
Sowieckim, Francja, Wielka Brytania oraz
Stanami Zjednoczonymi Ameryki. W zwigzku

z tym nie odzwierciedlata ona w petniidei
Rafata Lemkina, jednocze$nie stymulujac
pojawienie sie dodatkowych poje¢, ktére ja
konceptualnie dopetniaty — takich jak chocby
etnocyd i lingwocyd. Lemkin definiowat pojecie
genocide jako ,skoordynowany plan réznorod-
nych dziatari w celu unicestwienia podstaw
zycia grup narodowych dla zniszczenia grup
jako takich’, ale nie rozumiat go wylacz-

nie poprzez masowe mordy, nawet majac

na wzgledzie tragiczne doswiadczenie Il wojny
Swiatowej (Lemkin, 1944, s. 79). Co oczywiste,
jego koncepcja, ktéra pojawita sie na kartach
ksiazki Rzgdy paristw Osi w okupowanej Europie
z 1944 r,, stanowita rozwiniecie jego poprzed-
nich mysli z okresu miedzywojennego, kiedy
Rafat Lemkin pracowat dla Ligi Narodéw nad
przygotowaniem projektow odpowiednich
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aktéw prawnych, ktére requlowatyby zasady
postepowania w relacji metropolia—kolonia,

a takze odnosityby sie do mniejszosci narodo-
wych w Europie Srodkowo-Wschodniej.

W 1933 r. prawnik zaproponowat dwa po-
wigzane koncepty: barbarzyristwa - tj. zbrodni
wyniszczania wspolnot ludzkich (etnicznych,
religijnych, spotecznych) niezaleznie od mo-
tywu jej popetnienia oraz wandalizmu - czyli
dziafania przestepczego na rzecz zniszczenia
kultury materialnej oraz dziedzictwa kultu-
rowego danej wspoélnoty. Ponadto Lemkin
postulowat, aby zbrodnie te zostaty uznane
za zbrodnie miedzynarodowe, a nie wyfgcznie
czyny przestepcze prawa krajowego. Warto
dodac¢, ze majac na wzgledzie rekomendo-
wane przez polskiego prawnika definicje
barbarzynstwa oraz wandalizmu, zbrodnie
te odpowiadaly polityce represji obserwowa-
nej zwilaszcza w latach 30. XX w. w ZSRS, co
zostato od razu dostrzezone przez prokuratora
generalnego Zwiazku Sowieckiego, Andrieja
Wyszynskiego. Byt on gtéwnym organizato-
rem proceséw pokazowych, a takze polityki
Wielkiej Czystki w ZSRS, w przysztosci stat sie
natomiast jednym z najwazniejszych adwer-
sarzy Lemkina na forum ONZ w czasie prac
nad uchwaleniem, a nastepnie ratyfikacja
Konwencji ws. ludobdjstwa, bedac wéwczas
zastepca szefa sowieckiej delegacji. Wyszynski
obwiniat Rafata Lemkina o prébe stworzenia
projektéw aktéw prawa miedzynarodowego,
ktére miaty celowo ,napietnowac” Zwigzek
Sowiecki, wciggajac panstwo sowieckie
w niebezpieczna dla Kremla,sie¢ prawa mie-
dzynarodowego’, co samo w sobie mogtoby
potencjalnie zagrozi¢ prawowitosci jego rezi-
mu. Niestawny sowiecki prokurator generalny
postrzegat koncepcje barbarzynstwa i wan-
dalizmu jako cze$¢ szerszego planu Lemkina,
ktéry rzekomo rozwijat je przez lata,,w imieniu
panstw kapitalistycznych” ze szkoda dla ZSRS.

Dlatego tez pod koniec lat 40. XX w. Lemkin
nie prébowat uzywac wtasnej koncepcji
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zbrodni ludobéjstwa do opisania sowieckiej
rzeczywistosci, wiacznie z wydarzeniami, ktére
dzi$ Ukraincy i $wiat nazywaja Hotodomorem,
poniewaz musiat przede wszystkim przekona¢
sowiecka delegacje pod przewodnictwem
Wyszynskiego do podpisania Konwencji ONZ.
Niemniej jednak w 1953 r. Lemkin napisat prze-
moéwienie na wiec w Nowym Jorku, stanowiagcy
jeden z elementéw obchodow 20. rocznicy
Wielkiego Gtodu, zatytutowane ,Sowieckie
ludobdjstwo w Ukrainie” (llemkiH, 2008) (nie
zdofat go wowczas jednak w petni zaprezento-
wac), w ktorym wiasnie jako genocyd okreslit
ten najokrutniejszy okres w historii narodu
ukrainskiego. Emigracja ukrainska zaczeta
wykorzystywaé nowe pojecie - cho¢, przy-
znac nalezy, dos¢ sporadycznie — w przeciggu
nastepnej dekady dla prawnego ugruntowa-
nia swoich wysitkow lobbingowych prowa-
dzonych w USA w celu uzyskania poparcia
Waszyngtonu dla oficjalnego uznania sowie-
ckiej zbrodni popetnionej na Ukrairicach jako
ludobdjstwa, co w praktyce zostato jednak po-
rzucone w potowie lat 60. minionego stulecia.
Zresztg termin Hotodomor réwniez nie byt zbyt
szeroko uzywany az do poczatku lat 80., kiedy
w diasporze ukrainskiej w Ameryce Pétnocnej
pojawit sie wielki ruch na rzecz obchodéw
50. rocznicy Wielkiego Gtodu, co zmusito wta-
dze sowiecka do pewnej reakcji. Poczatkowo
Kreml zaprzeczat faktowi wystgpienia sztucz-
nego gtodu, a nastepnie prébowat umniejszac
jego znaczenie oraz swojg odpowiedzialnos¢.
Dla lepszego wyjasnienia wizji Lemkina co
do ludobdjstwa ogodlnie, a takze podejscia
polskiego prawnika do genocydu narodu
ukrainskiego w szczegoélnosci, warto wska-
zac na cechy odrézniajace jego oryginalng
koncepcje od definicji przyjetej w tresci
Konwencji ONZ z 1948 r. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze koncepcja Rafata Lemkina
zmieniata sie w czasie i ewoluowata od 1933,
kiedy prawnik po raz pierwszy okreslit para-
metry zbrodni barbarzynstwa i wandalizmu.

Przedstawiona ostatecznie w przywotywanej
juz ksigzce z 1944 r. koncepcja Lemkina zostata
znieksztatcona w tekscie Konwencji w sprawie
zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa
przynajmniej w trzech waznych aspektach -
w celu zawezenia mozliwosci jej zastosowania
do oceny zbrodni dokonanych przez wielkie
mocarstwa kolonialne, ktére po utworzeniu
ONZ w 1945 r. otrzymaty prawo weta w Radzie
Bezpieczenstwa ONZ.

Po pierwsze, wedtug Lemkina, ludobéjstwo
to czysto kolonialna zbrodnia, i, co oczywiste,
tego wiasnie aspektu brakuje w Konwengji,
poniewaz wielkie mocarstwa sprzeciwiaty
sie jego wprowadzeniu do traktatu, chronigc
tym samym siebie przed zarzutami o odpo-
wiedzialnos¢ za zbrodnie ludobéjstwa doko-
nane w koloniach czy na rdzennej ludnosci.
Co warte podkreslenia, kolonializm to nie
tylko formalno-prawne podporzadkowanie
terytoriéw zaleznych panujagcym metropo-
liom, ale takze wyrazna asymetria wtadzy,
czyli dominacja jednej grupy nad inng, kiedy
rzadzaca (panujgca) grupa z jednej strony ma
realng mozliwos¢ podwazania i wyniszczania
narodowo-etnicznego modelu funkcjono-
wania grupy podlegtej, za$ z drugiej narzuca
swoj model istnienia (wyznawanych wartosci,
tradycji, pewnych zachowan). Wtasnie w statej
i konsekwentnej realizacji tych dwéch etapow
przejawia sie stan podporzadkowania kolonial-
nego, ktéry stwarza odpowiednie przestanki
dla mozliwego popetnienia zbrodni ludobdj-
stwa. Warto podkresli¢, ze rzadom kolonialnym
nie zawsze towarzyszyty zbrodnie ludobdjstwa
(chociaz czesto towarzyszyty im zbrodnie prze-
ciwko ludzkosci), ale co do zasady ludobdj-
stwo dokonywane jest w warunkach asymetrii
wtadzy pomiedzy grupa rzadzacych a grupa
podporzadkowanych, co zbliza sie do podboju
jednego narodu (wspdlnoty) przez inny (inna)
o podtozu imperialnym.

Nalezy zaznaczy¢, ze genocyd byt zazwy-
czaj praktykowany w koloniach osadniczych,

ktérych rdzenna ludnos¢ podlegata przymu-
sowej asymilacji, wygnaniu lub procesom
zniszczenia. W kazdym razie polityka grupy
panujacej burzyta podstawy zycia i uniemoz-
liwiata rozwdj kulturowy podlegtych grup
w tego typu koloniach. Co ciekawe, to wiasnie
Zwiazek Sowiecki byt inicjatorem wytacze-
nia z tekstu Konwencji przestanki kolonial-
nej. Mocarstwa zachodnie, takie jak Wielka
Brytania czy Francja, ktére co prawda byty
panstwami o proweniencji liberalno-demokra-
tycznej, jednak dopuszczaty sie aktéw ludo-
bojstwa w swoich koloniach, chetnie godzity
sie na propozycje Kremla. Stany Zjednoczone
takze nie wsparty Lemkina w tej kwestii, nie
tylko ze wzgledu na historyczna praktyke
ekspansji kolonialnej, ale réwniez z powodu
éwczesnego postepowania wiadzy amery-
kanskiej wobec wtasnej ludnosci rdzennej
i tubylczej, a takze naptywowej, pochodzacej
gtéwnie z Afryki.

Po drugie, Lemkin nie byt zwolennikiem
ograniczonego katalogu grup chronionych
w ramach prawnej definicji genocydu: uwazat,
ze wystarczy, aby zaznaczyg, iz jakakolwiek
grupa (jako taka), niezaleznie od cech charak-
terystycznych, potrzebuje ochrony - dziatanie
na rzecz prewencji ludobojstwa powinno
miec zatem charakter w petni uniwersalny.
Zamkniety katalog takich grup - widoczny
w tresci Konwencji z 1948 r. (grupy: narodowa,
etniczna, rasowa i religijna) — stanowit w isto-
cie odejscie od zasady uniwersalizmu, bedac
ustepstwem wobec tych panstw, ktére nie
chciaty jego istotnego rozszerzenia na inne
grupy: polityczna, spoteczna, jezykows itd.
Warto jednak zaznaczy¢, ze nawet gdyby
w traktatowej definicji pojawity sie takze
inne wyzej wymienione grupy, to i tak jej
praktyczne zastosowanie mogtoby okazac sie
mocno ograniczone — trudno bytoby bowiem
przewidzie¢ wszelkie cechy wyrézniajace
i ksztattujace dang grupe (jako taka i na tle in-
nych), co utatwiatoby (sprawcom) rzeczywiste
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dokonanie ludobéjstwa, niemieszczacego

sie jednak w prawnej definicji tej zbrodni.
Podstawowa grupa, ktdra w oryginalnej
koncepcji Lemkina z 1944 r. miata by¢ prawnie
chroniona, byfa grupa narodowa lub etniczna,
tj. wspodlnota o pewnej przynaleznosci pai-
stwowej lub silnych wewnetrznych zwigzkach
kulturowych, o ktérych polski prawnik pisat
jako o wspdlnotach family of mind, a ktoére
nieco pézniej Benedict Anderson okreslit jako
imagined community (AngepcoH, 2001).

Po trzecie, kwestia zamiaru (zniszczenia
danej grupy jako takiej, dolus specialis — przyp.
red.) nie byta dla Rafata Lemkina zasadnicza,
poniewaz uwazat on, ze dowdd na zamiar
jest obecny w rezultacie dokonania danej
(konkretnej) zbrodni (,the proof of a pudding
isin the eating”), co oznacza, ze zamiar wypty-
wa z samego czynu (czynéw) skfadajacego
(sktadajacych) sie na zbrodnie ludobdjstwa.
Innymi stowy, sprawcy niezaleznie od moty-
wow, ktérymi by sie kierowali, nie moga nie
by¢ swiadomi popetnianego czynu zbrod-
niczego. Postanowienia dotyczgce zamiaru
zostaly dodane do tekstu Konwencji z 1948 r. -
ponownie - dla zawezenia mozliwosci ich
zastosowania w praktyce. Nie ulega watpliwo-
$ci, ze to whasnie zamiar jest tym elementem
zbrodni, ktéry najtrudniej udowodni¢ podczas
postepowania sgdowego. Z tego wiasnie
wzgledu liczba wyrokéw skazujacych za zbrod-
nie ludobéjstwo jest niezwykle niska (zaréwno
w sadach miedzynarodowych, jak i krajowych),
zdecydowanie czesciej sady skazuja natomiast
za popetnienie zbrodni przeciwko ludzkosci
lub zbrodni wojennych, ktére dokonywane
byly jednoczesnie z aktem ludobdjstwa, ale
nie wymagaty udowodnienia zamiaru. Trzeba
przy tym dodac, ze wysokosc¢ kary za zbrodnie
przeciwko ludzkosci lub zbrodnie wojenne nie
musi by¢ wcale nizsza od kary wymierzonej
za ludobojstwo, co wiecej, jak pokazuje prak-
tyka, czesto kary te bywaja wyzsze i bardziej
surowe.
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Zaden z podniesionych powyzej argumen-
tow nie podwaza znaczenia i przydatnosci
Konwencji ONZ z 1948 r. dla kwalifikacji
i uznania sowieckiego ludobojstwa narodu
ukrainskiego. Czy majac na wzgledzie kultu-
rowe znamiona etnicznosci, czy tez politycz-
ne rysy narodowosci, ludnos¢ Ukrainy oraz
etniczni Ukraincy poza granicami Ukrainskiej
SRS doswiadczyli prawdziwego genocy-
du. Obydwie kategorie - narodowos¢ oraz
etnicznos$¢ — moga by¢ zastosowane jedno-
czesdnie: pierwsza — do catej ludnosci USRS,

z ktorej sktadat sie ukrainski naréd polityczny
niezaleznie od pochodzenia etnicznego jego
poszczegdlnych sktadowych (tj. mniejszosci
narodowych lub etnicznych), za$ druga - do
etnicznych Ukraincéw mieszkajgcych w innych
czesciach ZSRS (np. w Kubaniu - przyp. red.),
tworzacych liczne i wewnetrznie spdjne grupy
etniczne, identyfikujace sie z ukrainskoscia,

a takze pragnacych wigczenia tych terenéw
do Ukrainy (wtedy USRS).

Co do zasady, ludobdjstwo jest projektem
przysztosci — spoteczenstwa wyidealizowane-
go (przez sprawcow), w ktérym nieobecne sg

»zbedne” grupy, jakie w rozumieniu sprawcéw
Jprzeszkadzaja” w rozwoju dominujacej grupy.
Prowadzi to do konstatacji, ze nierzadko
ci, ktérzy dopuszczaja sie ludobodjstwa, nie
uwazaja siebie za zbrodniarzy, chociaz rozu-
mieja, ze popetniajg zbrodnie. Sprawcy czesto
postrzegaja siebie jako wykonawcow nie-
wdziecznej,brudnej roboty” dla uszczesliwie-
nia przysztych pokolen, ktére nie beda musiaty
wspotistniec i konkurowaé z niechcianymi
grupami, wyniszczanymi poprzez przymusowg
utrate tozsamosci lub zapobieganie mozliwo-
$ci fizycznej czy kulturowej reprodukgji, a takze
(cho¢ nie zawsze) poprzez masowe mordy.
Dlatego tez w przypadku zbrodni ludobéjstwa
nie nalezy stawiac pytania,po co?” jej dokona-
no (w odpowiedzi na to, co czynita lub czego
nie czynita zniewolona grupa), ale ,dlaczego?’,
odnoszac sie przy tym do celu usuniecia catej

wspdlnoty z obszaru, na ktérym do tej pory
funkcjonowata. Innymi stowy, czy jej istnienie
stanowito w rozumieniu sprawcéw jakiekol-
wiek zagrozenie dla grupy panujacej, co de-
terminowato konieczno$¢, oczyszczenia” przez
jej przedstawicieli swojej przestrzeni zyciowej
lub dziatania na rzecz przymusowej asymilacji
grupy docelowe;j.

Kolonialne przejawy sowieckiej
ludobojczej polityki wzgledem
narodu ukrainskiego

Starania Rosji Sowieckiej/ZSRS na rzecz
umochnienia swojego panowania na ziemiach
ukrainskich w praktyce nie odrézniaty sie od
podobnych dziatart imperialnych Niemiec,
Japonii, Belgii czy Portugalii, ktére dokonywaty
zbrodni ludobéjstwa w azjatyckich i afrykan-
skich koloniach w celu wigczenia tych obsza-
réw do swoich imperiéw i przeksztatcenia
lokalnych wspélnot z,bezboznych dzikuséw”
w ,cywilizowanych poddanych’”. Kolonialny
wymiar polityki genocydu przejawia sie przede
wszystkim w tym, ze wszelkie strategiczne
decyzje odnoszace sie do grupy podlegtej sa
podejmowane poza nig, bez jej zgody, na jej
koszt (poprzez zadanie dtugotrwatej krzywdy),
chociaz niejednokrotnie pod ptaszczykiem
obtudnych haset podkreslajacych chec wzie-
cia grupy docelowej w opieke. Pierwotna
koncepcja Lemkina jest zatem absolutnie
niezbedna dla zrozumienia ludobéjstwa jako
zbrodni kolonialnej. Ta teoretyczna osnowa
omawianej problematyki jawi sie jako niezwy-
kle wazna, poniewaz reprezentanci genocide
studies, co do zasady, rozwazajg przypadki jego
wystapienia jednostkowo — bez odwotania sie
do poréwnan natury historycznej - zamiast
wdrozy¢ komparatystyczne studium nad
przypadkami réznych ludobdjstw, biorac przy
tym pod uwage wtasciwe dla nich historyczne
uwarunkowania.

| tak zbrodnie nazistowskie dos¢ czesto
poréwnuje sie z kambodzarnskimi lub rwan-
dyjskimi, ale z rzadka zestawia sie je z sowie-
ckimi, nawet wtedy, kiedy uwazane sg za cze$c
sktadowa tego samego historycznego procesu
(CHanpep, 2018). Jeszcze rzadziej ze zbrodnia-
mi sowieckimi i nazistowskimi poréwnuje sie
zbrodnie przeciwko ludzkosci dokonane przez
demokratyczne - kolonialne — panstwa euro-
pejskie XX w., takie jak Wielka Brytania, Francja
czy Krélestwo Niderlandow, ktére dopuszczaty
sie genocydu poza wtasnym terytorium, tj.
wtasnie w koloniach. Majac to na wzgledzie,
jak sie wydaje, koncepcja Lemkina w przed-
miocie ludobéjstwa, rozwijana w latach 30.

i 40. minionego stulecia, daje podstawy do
uznania sowieckiej kolonizacji terytoriéw ukra-
inskich za ludobojstwo.

W tym swietle genocyd Ukraincéw nie ogra-
nicza sie jedynie do przypadkéw zamorzenia
gtodem ludnosci wiejskiej w latach 1932-1933,
ale obejmuje takze inne akty ukierunkowane
na zniszczenie tradycyjnego sposobu zycia
narodu oraz kultury ukrainskiej w szerokim
sensie, a takze na stworzenie zamiast nich
homo sovieticus ucrainus - ,ukrainskiego
cztowieka sowieckiego”. Status Ukrainy w ZSRS
odpowiadat statusowi kolonii, chociaz dos¢
specyficznej i europejskiej, warto bowiem pa-
mietac¢, ze Zwigzek Sowiecki prowadzit impe-
rialng polityke pod antyimperialnymi hastami
(szerzej: MapTuH, 2011; Hirsch, 2005).

+Kwestia narodowa” oraz sposéb jej roz-
wigzania w latach 20. i 30. XX w. w sowieckiej
Ukrainie przetozyly sie na zasadnicza zmiane
w politycznej i kulturowej sytuacji narodu
ukrainskiego za czasow Sowietéw. Ukraina
byta faktycznie przedmiotem wewnetrznej
kolonizacji w celu swobodnego pozyskania
jej bogatych zasobdéw naturalnych (ale takze
ludzkich) niezbednych Rosji Sowieckiej, ktéra
jednoczesnie prowadzita polityke zewnetrznej
ekspans;ji terytorialnej. Wydaje sie catkowicie
stuszne wykorzystanie do studiéw nad naturg
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sowieckiej imperialnej polityki oraz jej struktur
podejscia porownawczego, czyli zestawienie
kolonialnego stanu Ukrainy z podobnymi
sytuacjami w innych tworach kolonialnych,
ktérych kolonialny stan zaleznosci nie budzit
wiekszych watpliwosci.

W podejsciu prezentowanym przez Rafata
Lemkina zwraca uwage nie tylko jego nie-
zwykle holistyczna analiza ludobdjstwa
na ziemiach ukrainskich, ale i udana préba
kontekstualizacji tego, co dzisiaj okresla sie
mianem Hotodomoru, cho¢ przeciez polski
prawnik nie znat tego terminu i nie postu-
giwat sie nim. We wstepie do znamienitego
przemoéwienia z 1953 r. Lemkin zauwazyt,
ze ludobojczy projekt ZSRS koncentrowat
sie na dziataniach na rzecz stworzenia nowe-
go cztowieka sowieckiego, co powodowato,
ze przedsiewziecie to byto znacznie bardziej
dosadne niz Hotodomor w waskim rozumieniu,
ograniczonym jedynie do tragedii zagtodzo-
nej ludnosci wiejskiej w latach 1932-1933
(Mpaboecbkmit, 2008). Mozna dodad, ze Wielki
Gtod lat 1932-1933 byt stosunkowo niewielka
katastrofg w poréwnaniu z Wielkim Czerwonym
Terrorem, ktéry miat na celu wcielenie w zycie
megaprojektu stworzenia ,nowej wspélnoty
historycznej — catkowicie zrusyfikowanego
narodu sowieckiego”, prowadzonego w so-
wieckiej Ukrainie niemal nieprzerwanie przez
siedem dekad (poza epoka nazistowska
i niemiecka okupacja tych obszaréw w czasie
Il wojny swiatowej), przynajmniej od 1920 do
1990 roku.

Idea stworzenia nowego cztowieka sowie-
ckiego opierafa sie na zniszczeniu, czesto
w sensie dostownym, starego cztowieka
niesowieckiego — niezaleznego mieszkarnca wsi
lub miejskiego swiadomego narodowo inte-
ligenta, nalezacego, postugujac sie stowami
Lemkina, do ukrainskiej family of mind. W ten
sposéb stalinowska polityka przymusowej
kolektywizacji wsi w USRS, ktéra doprowadzi-
ta do masowej umieralnosci od sztucznego
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gtodu — Hotodomoru, uznanego przez Ukraine
oraz grupe innych panstw za ludobéjstwo,
byta czescig skladowg znacznie bardziej roz-
budowanego projektu kolonialnego w ramach
porzadku sowieckiego, ktérego celem byto
narzucenie Ukrainie sowieckiej wizji organi-
zacji USRS w znaczeniu politycznym, ideolo-
gicznym, ekonomicznym oraz spotecznym.
Nalezy to jednoznacznie podkresli¢ — sowiecki
tad w Ukrainie stanowit piekielne potaczenie
moskiewskiego imperializmu, bolszewickiego
totalitaryzmu oraz komunistycznego genocy-
du, ktére zlaty sie w jedna polityke prowadzo-
na przez Jézefa Stalina i sowieckg wierchuszke
wzgledem narodu ukrainskiego.

Wymuszony upadek ukrainskiej wsi podczas
Hotodomoru przyspieszyt proces sowieckiej
kolektywizacji gospodarstw wiejskich, ruj-
nujac tym samym wyksztatcone przez lata
state formy agrarne i ekonomiczne, a takze
spoteczna strukture ludnosci zyjacej z rolni-
ctwa. Kolektywizacja byta szczeg6lng forma
kolonialnego wyzysku, co pozwalato Moskwie
sprawowac petng kontrole nad produkcja
rolng i dawato mozliwos¢ sprzedazy zboza
na rynkach zewnetrznych dla sfinansowania
wielkich miast przemystowych - w czasie,
kiedy mieszkancy wsi i matych miasteczek
gtodowali. Wykorzystanie masowego gtodu
przez Sowietéw w charakterze instrumentu
wzmochnienia kolektywizacji gospodarstw
wiejskich znajduje sie na czele dtugiej listy ak-
tow ludobdjstwa, ktére pomogty im umocnié
wtadze na ziemiach ukrainskich, zrujnowawszy
model narodowy niesowieckiej Ukrainy, zasta-
piony przez narzucony zrusyfikowany sowiecki
model funkcjonowania.

Hotodomor stanowit probe przetamania
specyfiki i uksztattowanej od lat statosci
ukrainskiej gospodarki jako rozwinietego
organizmu ekonomicznego, a takze petnego
zrujnowania tak miejscowego samorzadu, jak
i wzglednej autonomii sowieckiego panstwa
ukrainskiego. Pseudoukrairiska w formie

i quasi-kolonialna w charakterze nomenklatura
komunistycznych partyjnych aparatczykéw nie
byta w stanie zapobiec jednej z najwiekszych
katastrof humanitarnych w najnowszej historii
(Conquest, 1986). Polityka kolektywizacji
byfa urzeczywistniana w celu wprowadzenia
zcentralizowanej kontroli nad gospodar-
stwem wiejskim i produkowanymi przez
nie ptodami, co wymagato bezposredniego
podporzadkowania intereséw ukraiskiego
chtopstwa - producentéw zywnosci oraz
konsumentéw - przemystowym i wojennym
interesom rezimu sowieckiego. Dziafanie to zo-
stato zrealizowane w czasie pierwszych dwoéch
sowieckich pieciolatek - od 1928 do 1937 .,
ze szczegoblng intensywnosciag przypadajaca
na lata 1932-1933 (Davies i Wheatcroft, 2009).
Catkowita centralizacja systemu pozyskania
i dystrybucji zywnosci byta gtéwna przyczy-
ng rozprzestrzeniania sie (rébwniez w czasie)
Smiertelnego gtodu, nawet kiedy przywodz-
two ZSRS zaczeto sobie uswiadamiaé rozmiary
katastrofy i podejmowac pewne kroki dla
polepszenia tragicznej sytuacji. Jednoczesnie
dato to Kremlowi mozliwos¢ brutalnej od-
powiedzi na opdr ludnosci wiejskiej przeciw
kolektywizacji, radykalnie gwatcac podsta-
wowe zasady ukrainskiego sposobu zycia
(Applebaum, 2017). To wtasnie polityczne
dyrektywy Moskwy w sprawie kolektywizacji
i tzw. chlebozagotowek staty sie motorem
napedowym powszechnego gtodu, odwrotnie
niz w czasie gtodéw z lat 1922 i 1928, ktére
byly spowodowane przewaznie przez czynniki
naturalne. Oprécz tego geograficzne potoze-
nie miejsc, na ktérych wystapit gtéd w latach
1932-1933, bardzo odrdzniato sie od poprzed-
nich, kiedy w pierwszej kolejnosci objete nim
zostaly rejony stepowe, zajmujace sie pozyski-
waniem zboza na handel?.

2 Informacje na ten temat mozna znalez¢ na stronie
Harvard Ukrainian Research Institute.

Zasoby materialne, przymusowo zarekwiro-
wane z ukrainskiej wsi, miaty stuzy¢ rozwojowi
réznych gatezi przemystu regionéw wschod-
niej Ukrainy — Donbasu i Krywbasu - oraz poza
jej granicami, przewaznie w Rosji. Najczesciej
przemyst ten nie zaspokajat potrzeb ukrain-
skich konsumentoéw, gdyz byt zorientowany
na produkcje techniki wojskowej i uzbrojenia,
co wzmacniato proces militaryzacji spoteczen-
stwa ukrainskiego, a jednoczesnie jego dalsze
represjonowanie. Eksport ziarna z ukrainskich
portéw, nie zwazajac na gtodujaca ludnosé
wiejska, bezposrednio przetozyt sie na rozwdj
sowieckiego przemystu ciezkiego i gérnicze-
go. W takiej sytuacji ironie losu stanowit fakt,
ze jedynym ratunkiem dla biednego i zagto-
dzonego chiopstwa byta praca w ciezkich
warunkach (cho¢ nie tak dramatycznych, jak
na terenach wiejskich) przy rozbudowie miast,
fabryk i kopalni.

Wielu sposréd gtodujacych ukrainskich
chtopéw zostato wpisanych na,czarne listy”
(czorni doszki, yopHi dowku, dostownie - czar-
ne tablice/deski — przyp. red.) hanby (listy
ukaranych, ktérym odmawiano udzielenia
jakiejkolwiek pomocy) z powodu donoséw
sktadanych przez ich sasiadéw - dziato sie to
w tym samym czasie, kiedy wtadza sowiecka
zatozyta sklepy ,Torgsin” (sie¢ sklepéw waluto-
wych dziatajgca w ZSRS w latach 1931-1936 -
przyp. red.), gdzie ciemiezeni ludzie mogli
wymienia¢ bezcenne kosztownosci (twarda
walute, ztoto, srebro czy bizuterie rodzinna)
po wygoérowanych cenach na chleb i ziarno,
ktére im bezlito$nie wczesniej skonfiskowano.
Nawiasem mowigc zbrodniarze, ktérzy polo-
wali na Zydéw w nazistowskiej Ill Rzeszy, majac
niewatpliwg motywacje do wzbogacenia
sie kosztem ofiar, uciekali sie do podobnych
zachowan, reszta zydowskiego mienia zostata
za$ wywiaszczona i przejeta przez panstwo. To
pokazuje, ze przerazajace zbrodnie przeciwko
ludzkosci i ludobdjstwo sg wynikiem catkiem

racjonalnych i ideologicznie ugruntowanych
planéw inzynierii spoteczne;j.

Opisywane zbrodnie kolonialne mozna
réwniez przeanalizowa¢ w Swietle polityki
Moskwy polegajacej na: ograniczaniu korieni-
zacji (promowanie ,bolszewickiej ukrainizacji”
w przeciwienstwie do ,petluryzmu’, czyli praw-
dziwej ukrainizacji); wprowadzeniu ,nowoczes-
nej panszczyzny” - paszportow wewnetrznych
i zezwolen na pobyt; sztywno ustandaryzo-
wanej identyfikacji ludnosci na tle etnicznym
(,narodowosc¢”); zniszczeniu szkoty ukrainskiej
i ograniczeniu mozliwosci uzywania jezyka
ukrainskiego w edukacji; silnej interwencji
panstwa z zamiarem rusyfikacji jego gramatyki,
stownictwa i ortografii, sowietyzacji toponi-
méw i rusyfikacji imion oraz nazwisk osobo-
wych (np. wprowadzenie obowigzkowych, ale
niewtasciwych Ukraincom imion odojcow-
skich). Konsekwencja tych dziatan staty sie
aresztowania, deportacje, zabdjstwa oraz inne
represje, poprzez ktére uderzono w niechca-
cych poddac sie procesom sowietyzacji przed-
stawicieli inteligencji (np. w pisarzy), a takze
torturowanie i wyniszczanie artystycznej, na-
ukowej i zawodowej elity w wiezieniach i obo-
zach koncentracyjnych Gutagu — na Wyspach
Sotowieckich i Sandarmochu?, na Syberii oraz
w Kazachstanie. Obraz ten nalezy dopetnic
wzmianka o likwidacji wszystkich ukrainskich
cerkwi wraz z duchowienstwem; tzw. kutakow
jako klasy spotecznej,wyzyskiwaczy”, a takze
kolektywizacja i bedacym jej efektem strasz-
liwym gtodem, rozumianymi jako kulminacja
brutalnosci wtadzy, ktéra doprowadzita do
Smierci lub powaznych cierpien miliony oséb.

W analizowanym czasie doszto takze do
zmian w ramach sowieckiego imperialnego
dyskursu wobec spuscizny caratu: od aprobaty
pogladdéw rosyjskiego historyka-marksisty

3 Lista rozstrzelanych w Sandarmochu Ukraincow:
Cnucok poscmpinaHux y CaHOapmoxy yKkpaiHuie
i suxioyis 3 Ykpaixu, 2019.
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Michaita Pokrowskiego do ich catkowitego
odrzucenia w czasie, kiedy tworzyt sie juz kult
jednostki J6zefa Stalina, nastepnie poprzez
koncepcje ,mniejszego zta’, jakg miata by¢
rosyjska dominacja na obszarze ZSRS wzgle-
dem jej jakichkolwiek alternatyw, az do
narzucenia idei,przyjazni narodow’, ktéra
doprowadzita do faktycznego rozmycia sie
innych narodowosci i powstania,jedynego
narodu sowieckiego — budowniczego komu-
nizmu” - wszystkie te schematy byty wyko-
rzystywane do ugruntowania polityki Kremla
w zakresie rusyfikacji i przymusowej asymilacji
(Tillett, 1969). Dlatego tez przypadek geno-
cydu Ukraincow byt w istocie czescia szerszej
strategii sowieckiej polityki ludobdjstwa niero-
syjskich etnoséw na catym terytorium, ktérym
wiadata Moskwa.

Hotodomor w kontekscie sowieckiej
polityki ludobdjczej wymierzonej
w nardd ukrainski

Stowo Hotodomor (okreslajace konkretne
zjawisko) pojawito sie w jezyku ukrainskim
w nastepstwie publikacji powiesci Wasyla
Barki pt. Zétty kniaz, ktéra wyszta naktadem
monachijskiego wydawnictwa ,Wspotczesnosc¢”
(Suczastnist, CyyacHicme) w 1962 r. Na pierw-
szej stronie przedmowy do tego utworu Barka
wykorzystat stowo Hotodomor, a takze pota-
czenie wyrazowe Wielki Hotodomor. Natomiast
w 1968 r. uzyt go historyk Pawto Sztepa
w opracowaniu na temat rosyjskiego imperiali-
zmu: Moskowstwo (w jezyku ukrainskim).
Nalezy przy tym wyrazZnie zaznaczy¢,
ze w ZSRS ani stowo Hotodomor, ani stowo
ludobdjstwo jako pojecie odnoszace sie do
zbrodni popetnionej na narodzie ukrairskim
w praktyce nie istniaty. Hotodomor stat sie
wytacznie terminem diaspory — poczatkowo
Ukraincy z USA i Kanady koncentrowali sie
przy tym na bardzo konkretnym celu: zmu-
szeniu Zwigzku Sowieckiego do oficjalnego

uznania gtodu lat 1932-1933. Ponadto to
dziatanie aktywistow wywotato zywe zaintere-
sowanie naukowcow Wielkim Gtodem. Jednak
brak odpowiednich materiatéw dokumen-
talnych ze Zwigzku Sowieckiego spowodo-
wal, ze badacze Hotodomoru musieli szuka¢
stosownych informacji bezposrednio u ocala-
tych z niego uchodzcéw, ktérzy przybywali do
Ameryki Pétnocnej z ziem ukrainskich. Kiedy
uczeni zaczeli odtwarzad historyczny zarys
wydarzen, opierajac sie na zeznaniach ofiar
i naocznych swiadkéw, zachecito to do wszel-
kiego rodzaju domystéw na temat samego
gtodu i Hotodomoru jako zjawiska.

Warto doda¢, ze Hotodomor w sowie-
ckiej Ukrainie nie stanowit tajemnicy dla
$wiata. Rzady panstw, ktére miaty konsu-
laty w Charkowie — Polski, Niemiec, Wioch
i Japonii — otrzymywaty wiarygodne informa-
cje na temat jego przebiegu z pierwotnych
zrédet. Wiadomosci na temat smiertelnego
gtodu o niespotykanej dotad skali rozpo-
wszechniata ukrainska emigrancka prasa
w Europie oraz Ameryce Pétnocnej, a $wiade-
ctwa w przedmiocie sowieckich zbrodni byty
publikowane regularnie w mediach brytyjskich,
amerykanskich, kanadyjskich, niemieckich
oraz polskich. O gtodzie w Ukrainie i Kubaniu
w 1932 r. pisata kanadyjska dziennikarka
Rhea Clyman, a Anglik Malcolm Muggeridge
opisywat Kaukaz Pétnocny i Ukraine w 1933 r.
jak pole boju, natomiast koszmar sprokuro-
wany przez rezim sowieckich na wsiach byt
jedna z najpotworniejszych zbrodni w historii,
na tyle straszliwa, ze ludzie w przyszto$ci moga
nie uwierzy¢, ze kiedykolwiek do niej do-
szto” (Haraino, 2018). Walijczyk Gareth Jones,
dziennikarz i doradca brytyjskiego premiera
Lloyda George’a, podrézowat po Ukrainie
w 1933 r,, informujgc o polityce przymusowe-
go gtodu ludnosci wiejskiej, w tym o setkach
sierot, ktore zebraty na ulicach ukrainskich
miast, oraz o dzieciach, ktére byty fetowane
za zdrade rodzicéw jako wrogoéw klasowych.

Co oczywiste w podobnych sytuacjach, nie
wszyscy zagraniczni dziennikarze wykonali
swoj fach z nalezyta starannoscig - czy to
przez ideologiczne uprzedzenia, czy tez przez
otrzymywane korzysci materialne, jak stato sie
to w przypadku korespondenta ,The New York
Times” — Waltera Duranty’ego, wyréznionego
orderem Lenina w ZSRS, ale co do zasady
prawda na temat Wielkiego Gtodu byta znana
catej zainteresowanej spotecznosci miedzyna-
rodowej (Lanuk, 2018).

Bez watpienia Hotodomor byt najszerzej ko-
mentowany w Europie Srodkowo-Wschodniej.
Na przyktad byt to jeden z gtéwnych tematow
zainteresowania opinii publicznej w miedzy-
wojennej Polsce, ktéra posiadata najwieksza
wspolnote ukrainska poza granicami Zwiazku
Sowieckiego. W pazdzierniku 1933 r. sady
Il Rzeczypospolitej skazaty na kare dozy-
wotniego pozbawienia wolnosci Mykote
temyka (dziatacza Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow — przyp. red.) za zabdjstwo
Aleksieja Majtowa, przedstawiciela OGPU
w konsulacie ZSRS we Lwowie - czyn temyka
byt aktem zemsty za organizacje Hotodomoru.
Proces, jak i bezposrednia przyczyna zbrodni
byly szeroko komentowane w polskiej prasie
(Kiniani, 2018).

Warto podkresli¢, ze nawet Stalin publicz-
nie uznat gtéd w Ukrainie, usprawiedliwiajac
ten fakt jako konieczny element obrony (!)

w walce o przyszto$¢ rewolucji - przyktad
oporu przeciwko wrogim narodom i chtop-
stwu, ktore w istocie stanowi ,ciato” tychze
narodéw. Na zjezdzie Wszechzwigzkowej
Komunistycznej Partii (bolszewikow) w 1934 .
Stalin stwierdzit, ze w praktyce jedynym wiel-
kim niebezpieczenstwem zaréwno dla samej
WKP(b), jak i catego ZSRS byty ,sktonnosci” do
lokalnego nacjonalizmu, z ktérymi bolszewi-
cy przestali walczy¢ i w ten sposéb pozwolili
narodzic sie powaznemu zagrozeniu dla
panstwa sowieckiego. Podczas przemodwienia
Stalin przywotywat Ukraine jak ilustracje dla
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swojej argumentacji, podkreslajac, ze panstwo
sowieckie musi przede wszystkim zlikwidowad
ukrainski nacjonalizm, poniewaz wtadza jest
zobowiagzana wyeliminowac wszelkie ,wrogie
narody’, ktére sprzeciwiaty sie ,integracji” ze
Zwigzkiem Sowieckim lub rzadzacej partii
komunistycznej. Oznaczato to w konsekwencji
zrujnowanie zasad istnienia narodu ukrainskie-
go w znaczeniu spotecznym, ekonomicznym,
a takze fizycznym, dotyczacym jego przetrwa-
nia jako w petni niezaleznej nacji.

Nalezy jednoznacznie wskaza¢, ze wobec
braku odpowiednich dowoddéw i dostepu do
archiwdw sowieckich pisane na Zachodzie
prace naukowe oparte na Swiadczeniach osob,
ktére przezyly straszng tragedie lat 1932-1933,
zaczety byc¢ dyskredytowane przez rzesze
sceptykéw, ktérzy podnosili, ze opracowania
te s niewiarygodne. Zaczeto postrzegac
badaczy Hotodomoru jako uczonych ,pozba-
wionych skruputéw’, co doprowadzito do tego,
ze wielu historykdéw nawet spoza sowieckiej
i rosyjskiej nauki traktowato Hotodomor jako
wymyst,obrazonej” diaspory. Ta swoista dele-
gitymizacja studiéw nad Hotodomorem w ra-
mach powaznej spotecznosci akademickiej
dos¢ zrecznie ,przykryta” dziatalnos¢ prosowie-
ckich i prorosyjskich naukowcéw, ktérzy mieli
za zadanie negacje tej zbrodni z przyczyn
ideologicznych. W ten sposéb diaspora ukra-
inska i wywodzacy sie z jej kregéw reprezen-
tanci Swiata naukowego zostali zmuszeni do,
w pierwszej kolejnosci, znalezienia i opraco-
wania wiarygodnych materiatéw zrédtowych,
aby udowodni¢ prawde o Wielkim Gtodzie
jako o fakcie historycznym - juz nie tylko
na podstawie zeznan ofiar i artykutéw z gazet
zlat 30. XX w.

Wspomniani,sceptycy” Hotodomoru, upie-
rajac sie przy koniecznosci zaprezentowania
Swiatu niezbednej dokumentacji przebiegu
wydarzen z lat 1932-1933, ktdra z przyczyn
politycznych nie byta dostepna, doszli do
szokujacego wniosku, ze liczba zgonéw
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z powodu gtodu nie przekroczyta (ledwie)
dziesiatek tysiecy, podczas gdy dziennikarze
na Zachodzie pisali o 7 do 10 milionach ofiar.
Dziatania te spowodowaty, ze wielu Ukraincow
w diasporze w kolejnych dziesiecioleciach trzy-
mato sie tej niezwykle zanizonej liczby ofiar
i nadal bywa, iz nie jest ona kwestionowana,
pomimo aktualnych, duzo bardziej szczeg6-
towych danych demograficznych. Co wiecej,
to wihasnie liczba ofiar zaczeta by¢ bezkrytycz-
nie promowana przez niektérych politykow
i naukowcow w Ukrainie, co doprowadzito do
uksztattowania sie budzacej emocje deba-
ty, ktdra tak naprawde nie dotyczyta natury
Hotodomoru jako ludobdjstwa, ale w istocie
opierata sie na maksymalizacji ofiar jako
kluczowym argumencie w dyskursie. W tym
kontekscie interesujgce wydaje sie, ze niepo-
siadajacy zadnych szczegétowych materiatéw
zrodtowych Rafat Lemkin szacowat liczbe ofiar
na blisko 5 milionéw. Nie sposéb byto jednak
ani obali¢, ani potwierdzi¢ tych zatozen, dopé-
ki w latach 2009-2010 nie pojawita sie nauko-
wo uzasadniona metodologia obliczania strat
ludnosciowych podczas Hotodomoru. W opar-
ciu o te metodologie mozna wskazad, ze,
uwzgledniajac migracje, liczba bezposrednich
(nadwyzkowych) strat w latach 1932-1934
na terytorium sowieckiej Ukrainy wynosita
prawie 4 miliony oséb, a przy zaliczeniu strat
posrednich - tj. 0séb nienarodzonych - okoto
4,5 miliona ofiar (JleBuyk, 2015).

Diaspora ukrainska byta sSwiadoma, ze
jedyne dowody, ktére posiadata, pocho-
dzity od oséb bezposrednio dotknietych
Hotodomorem, co jednoznacznie przetozyto
sie na postrzeganie badaczy Hotodomoru
jako ,naturalnie” antysowieckich (antyrosyj-
skich) oraz nadato stowu Hotodomor watpliwy
posmak upolitycznienia i narzedzia w wal-
ce ideologicznej. Poniewaz na Zachodzie
antysowietyzm byt czesto celowo btednie
interpretowany i mylony z podejsciem profa-
szystowskim w kontekscie sowieckiej polityki

tozsamosci, wszyscy ci, ktorzy zgadzali sie,

ze stalinowski rezim celowo gtodzit ukrain-
skich chtopéw i celowo mordowat ukrainskich
intelektualistow, ,przepoczwarzali sie” dzieki
tej zrecznej polityce dezinformacji Kremla

w ,zawodowych neofaszystow”. W zachodnich
Srodowiskach akademickich towarzyszyto
temu natozenie swoistej infamii na badaczy
Hotodomoru, doprowadzajac do wytworzenia
sie w opinii publicznej negatywnego stereoty-
pu 0séb zajmujacych sie zawodowo i naukowo
Hotodomorem - niemal pronazistowskich
zideologizowanych uczonych, ktérzy opierali
publikacje o czysto antysowieckie, wyssane

z palca twierdzenia. Warto podkresli¢, ze nie
byto to tylko stanowisko garstki zachod-

nich uczonych lub ich kolegow w Zwiagzku
Sowieckim - zaprezentowany powyzej poglad
stat sie powszechny takze wsrdd lewicujacych
emigrantéw ukrainskich, ktérzy przyjeli sowie-
cki $wiatopoglad. Znamienne, ze po otwarciu
archiwéw i dostepie do dowoddéw w przed-
miocie Hotodomoru préby jego dalszej negacji
przyspieszyty upadek lewicowego ruchu

intelektualnego w ramach diaspory ukrainskie;j.

Punktem zwrotnym w opisywanej w niniej-
szym artykule problematyce byto opubliko-
wanie w 1986 r., za sprawg Harvard Ukrainian
Research Institute (HURI), ksigzki Zniwa
smutku. Sowiecka kolektywizacja i terror-gtéd
(The Harvest of Sorrow. Soviet Collectivization
and the Terror-Famine) autorstwa Roberta
Conquesta, pierwszej pozycji naukowe;j
podejmujacej temat Hotodomoru. Co waz-
ne, w chwili wydania opracowania Conquest
byt uznanym juz brytyjskim historykiem, ale
przede wszystkim nie byt Ukraincem z pocho-
dzenia. Fakt ten, uniemozliwiajacy krytykom
wysuwanie argumentu o bezposrednim - oso-
bistym - zaangazowaniu badacza w analizo-
wany temat i,nadmierne sprzyjanie ofiarom”
sowieckiej zbrodni, miat decydujace znaczenie
dla legitymizacji studiéw nad Hotodomorem
jako jednej z gatezi nauk historycznych.

Amerykanski historyk James Mace, ktory
tez nie byt etnicznym Ukrairicem, aktywnie
wspotpracowat z Conquestem przy zbieraniu
Swiadectw do jego ksigzki, a w latach 80. XX w.
na zlecenie Kongresu Stanéw Zjednoczonych
Ameryki stanat na czele grupy badawczej zaj-
mujacej sie Wielkim Gtodem z lat 1932-1933.
Celem prac naukowcéw byto upowszechnie-
nie wiedzy na temat Hotodomoru, a takze
przekazanie amerykanskiej opinii publicznej
wiedzy w przedmiocie funkcjonowania syste-
mu sowieckiego (Investigation of the Ukrainian
Famine 1932-1933. Report to Congress, 1988).

Co znamienne, publikacja pracy Roberta
Conquesta zbiegta sie w czasie z wprowa-
dzeniem przez Michaita Gorbaczowa polityki
jawnosci (gtasnosti) w Zwigzku Sowieckim, co
spowodowato, ze temat Hotodomoru zaczat
by¢ poruszany w publicznej dyskusji row-
niez w ZSRS. Co ciekawe, pojecie Hotodomor
w ZSRS nie posiadato zabarwienia ,podej-
rzanego politycznie”, ze jest to wydarzenie
fikcyjne, jak miato to miejsce w Ameryce
Pétnocnej. Co prawda rzad sowiecki nadal
uwazat ludzi zajmujacych sie Hotodomorem
i propagujacych wiedze o nim za antysowie-
ckich, ale w sowieckich kregach naukowych
nie byto praktyki uzywania tego terminu jako
swoistego oskarzenia politycznego. Ponadto
temat Hotodomoru w ZSRS nie miat ,reputacji”
wyolbrzymionego lub nawet sfabrykowanego
wydarzenia historycznego, w przeciwienstwie
do prosowieckiej spotecznosci naukowej
na Zachodzie. W ramach polityki jawnosci
rozpoczat sie zatem proces powaznej dyskusji
na temat Hotodomoru w Zwiagzku Sowieckim,
co paradoksalnie zmusito zachodnich naukow-
cow do podazenia podobng Sciezka. Byt to jed-
noczesnie poczatek rozwoju nowej dziedziny
nauki — badan nad Hotodomorem (Holodomor
studies).

Wraz z powstaniem niepodlegtej Ukrainy
w 1991 r. dyskusje na temat Wielkiego
Gtodu coraz czesciej towarzyszyly postepom
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w badaniach zjawiska ludobéjstwa. Niemniej
jednak analiza Hotodomoru jako ludobéj-
stwa stanowita na poczatku lat 90. minione-
go stulecia zajecie wytacznie na poziomie
czysto akademickim i powazne wyzwanie

w znaczeniu politycznym. Przyczyna takiego
stanu rzeczy byt fakt, ze koncepcja ludoboj-
stwa jako taka nie wpisywata sie w éwczesny
~moment polityczny”. Wtadze niepodlegtej
Ukrainy niespecjalnie dbaty o przesztos¢, ale
z pewnoscig bardzo chciaty utrzymac silne
zwigzki ekonomiczne z Rosja. Ukrainiska elita
polityczna nie sktaniata sie ku dogtebnym

i rzetelnym badaniom dotykajagcym trudnych
tematdw historycznych, zwtaszcza takich,
ktére mogtyby wywotaé niepotrzebne na-
piecia w stosunkach z rosyjskimi partnerami
(ktérzy z kolei kategorycznie negowali mozli-
wos¢ zastosowania koncepcji ludobdjstwa do
jakiegokolwiek przejawu polityki sowieckiej,
a zatem réwniez Hotodomor nie mégt zostac
uznany za zbrodnie ludobdjstwa popetniona
przez wtadze ZSRS na narodzie ukrainskim).
Ponowne ukazanie Swiatu w 2008 r. koncepgji
Rafata Lemkina, dotyczacej Hotodomoru jako
ludobdjstwa, dodato nowej sity przedstawi-
cielom diaspory, ale réwniez reprezentantom
Swiata nauki (Serbyn, 2009).

Podczas kadencji dwoch pierwszych
prezydentow niepodlegtej Ukrainy — Leonida
Krawczuka (1991-1994) oraz Leonida Kuczmy
(1994-2005) - Hotodomor zaczat by¢ powoli
obecny w dyskursie publicznym, jednak ze
strony gtow panstwa ukrainskiego nie byto
to dziatanie systemowe. Wraz z wyborem
na prezydenta Wiktora Juszczenki w 2005 .
(jego kadencja trwata do 2010 r.) wtadze
ukrainskie zaczety prowadzi¢ oficjalne dziata-
nia w zakresie promocji i zachowania pamieci
o Hotodomorze jako o ludobdjstwie — mozna
wskazad, ze wrecz na réwni z Holokaustem.
Kulminacja tej polityki stato sie uchwalenie
w 2006 r. przez Rade Najwyzszg Ukrainy usta-
wy 0 Hotodomorze lat 1932-1933 w Ukrainie”
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(3akoH YkpaiHu ,lMpo lonogomop 1932-1933
pokiB B YKkpaiHi”), w ktérej Hotodomor zo-
stat okreslony jako ludobdjstwo (chociaz, co
zaskakujace, nie wyznaczono definicji pojecia
Hotodomor). Wysitki te byty z pewnoscia po-
lityzowane, poniewaz zostaty ukierunkowane
na wzmochnienie ukrainiskiej tozsamosci na-
rodowej jako odmiennej od sowieckiej, ktéra
poprzez podkreslenie stowa ludobdjstwo ko-
jarzy¢ sie powinna Ukraincom (a takze innym
narodom) z czyms ztym i destrukcyjnym, a jej
pogardliwe okreslenie — sowok — jest inter-
pretowane jako ucielesnienie czego$ jedno-
znacznie zdegradowanego, a takze moralnie
zacofanego.

Wskazane inicjatywy wtadz przyczynity sie
do rozpoczecia dyskusji posréd spoteczen-
stwa w Ukrainie (a nie, jak wczesniej, gtow-
nie w diasporze) z wybrzmiewajacym w jej
ramach zasadniczym pytaniem: jak to byto
mozliwe, ze Zwigzek Sowiecki mégt celowo
dopusci¢ sie zniszczenia znacznej czesci swo-
ich obywateli (w przeciwienstwie do oficjalnej
retoryki Kremla, wskazujacej na to, ze gtéd
z lat 30. XX w. byt czescig zbiorowej sowieckiej
tragedii, bez jakiejkolwiek skonkretyzowanej
winy danej osoby czy grupy oso6b). Odkrycie
przez sSrodowiska naukowe tekstu przemo-
wienia Rafata Lemkina z 1953 r. spowodowato
koniecznosc rewizji myslenia o Hotodomorze
w kontekscie ukrainskiej historii sowieckiej.
Trudno byto bowiem zignorowa¢ autorytet
tworcy koncepcji genocydu, ktéry uwazat,
ze ludobojstwo Ukraincéw byto najbardziej
brutalnym etapem dtugiej préby ostatecz-
nego pozbycia sie innych problematycznych
grup narodowych w ZSRS, wytaczenia ich ze
wspolnej sowieckiej tozsamosci. Sktonito to hi-
storykéw do ponownego rozwazenia, czy gtod
w sowieckiej Ukrainie, jak sugerowat Lemkin,
byt w istocie przejawem checi rozbudowy
imperium sowieckiego.

Warto w tym miejscu podkreslic,
ze Hotodomor zaczat by¢ upolityczniany

wiasnie wtedy, gdy zaczeto wpisywac go

w koncepcje ludobdjstwa Ukraincéw — obec-
nie trudno bytoby zreszta oddzieli¢ pojecie
Hotodomoru od genocydu. Dlatego tez
whnioski ptynace z badan nad Hotodomorem
sg kwestionowane przede wszystkim w Rosji,
ktdéra pozycjonuje sie jako nastepczyni ZSRS

i obawia sie oficjalnego stwierdzenia na grun-
cie prawa miedzynarodowego jej odpowie-
dzialnosci za r6zne konsekwencje polityki
sowieckiej. Moskwa nieustannie prébuje
wskrzesi¢ starg fatszywa narracje, kierujaca
dyskurs o Hotodomorze na mniej problema-
tyczne tory ,wspodlnej sowieckiej tragedii”.
Nalezy podkresli¢, ze zanim Hotodomor zaczat
kojarzyt sie z pojeciem ludobdjstwa, w Rosji
wcigz mozna byto dyskutowac o wydarzeniach
historycznych, ktére go bezposrednio doty-
czyty. Obecnie Moskwa obawia sig, ze wyko-
rzystanie w jednej dyskusji zaréwno pojecia
Hotodomoru, jak i ludobdjstwo nie tylko ma
za zadanie uwypukli¢ nadzwyczajne ludzkie
cierpienie narodu ukrainskiego, ale tez zmo-
bilizowac przyszte pokolenia Ukraincéw do
angazowania sie w rézne inicjatywy spotecz-
no-polityczne, ktére na Kremlu sa postrzegane
jako fundamentalnie antyrosyjskie.

To znamienne, ze w latach 2011-2012 po-
wotana przez Dmitrija Miedwiediewa Komisja
przy Prezydencie Federacji Rosyjskiej do spraw
przeciwdziatania falsyfikacji historii ze szko-
da dla intereséw Rosji przekazata instrukcje
rosyjskim historykom, aby nie podkreslali
oni w swoich pracach zadnej szczegdlnosci
ukrainskiego Hotodomoru, ale moéwili o nim
w kontekscie polityki stalinowskiej w catym
ZSRS (KoHppaluuH, 2011-2012). Rosyjscy
ideologowie panstwowi podjeli powazne
dziatania, zeby skutecznie wptynac nainne
postsowieckie panstwa (np. Azerbejdzan)

w celu umocnienia rosyjskiej retoryki na temat
Hotodomoru jako ,wspdlnej sowieckiej trage-
dii” (Pocis wanmaxyesana A3epbalioxaH i iHwux
uepes ykpaiHcoKkuli [onodomop, 2010).

Dyskurs ludobéjstwa we
wspotczesnej ukrainskiej polityce
pamieci

Problematyka ludobdjstwa zajmuje szcze-
go6lne miejsce we wspdtczesnej ukrainskiej
polityce pamieci, tak w jej naukowym, jak

i stricte obywatelskim wymiarze. Po pierwsze,
dla spoteczenstwa ukrainskiego jest to nadal
wzglednie nowe zagadnienie, wciaz zbyt swie-
ze dla sformutowania jednoznacznego stano-
wiska co do jego oceny — nalezy przypomnie¢,
ze w czasie trwania wiadzy sowieckiej byt to
temat absolutnie zakazany. W rezultacie, pomi-
mo obecnosci zywych swiadkéw totalitarnego
systemu sowieckiego, zachowanie i przeka-
zywanie pamieci o doznanym genocydzie,
wiaczajac w to doswiadczenie Hotodomoru,

z pokolenia na pokolenie nie byto zadaniem
prostym, co skutkowato niedostatecznym
przepracowaniem i zrozumieniem ich natury,
przyczyn, a takze konsekwencji.

Po drugie, nalezy nadmieni¢, ze nie istnie-
je jednolita narracja dotyczaca tego, czym
byto sowieckie ludobdjstwo (dlaczego jest
utozsamiane z Hotodomorem), kim byty jego
ofiary i, wreszcie, jaka byta ich liczba. Pytania
te w duzej mierze wciaz pozostajg bez odpo-
wiedzi, pomimo sukcesywnego udostepniania
archiwéw na temat Hotodomoru, poczawszy
od czasu uzyskania przez Ukraine niepodle-
gtosci od 1991 r.,, a zwtaszcza od 2005 ., kiedy
prezydent Wiktor Juszczenko prébowat wpro-
wadzi¢ do ukrainskiej swiadomosci narodowej
uznanie umyslnego charakteru zbrodni, jaka
byt Hotodomor. Od tego czasu zagadnienie
Hotodomoru nie tylko stato sie waznym tema-
tem w debatach publicznych, ale i pewnego
rodzaju testem na,ukrainskosc¢”.

Dlatego tez, po trzecie, kwestia ta zosta-
ta wyrazZnie upolityczniona, co skutkowato
uksztattowaniem sie dwubiegunowego
podejscia do roli wtadzy sowieckiej w hi-
storii Ukrainy — zbrodniczej lub, przeciwnie,
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dobroczynnej, co koreluje z baza elektoral-
ng poszczegdlnych partii czy konkretnych
politykéw. Szczegdlnie goraca politycznie
dyskusje wywotato uznanie Hotodomoru
za ludobdjstwo przez Rade Najwyzsza (cho¢
niewielkg wiekszoscig gtoséw — 233 deputo-
wanych z 450 gtosowato za) w 2006 ., a takze
orzeczenie Sadu Apelacyjnego dla Kijowa
ze stycznia 2010 r., ktére, cho¢ symbolicznie,
okreslito grupe oséb winnych popetnienia
zbrodni ludobdjstwa na narodzie ukrairiskim
(MocmaHosa anenayitiHoz2o cydy m. Kueea. ..,
2010). Wéwczas zaproponowano takze przyje-
cie odrebnego aktu normatywnego, na mocy
ktérego panstwo ukraifiskie ustanowitoby
sankcje karna za zaprzeczanie/negowanie
umyslnosci Hotodomoru, ale ostatecznie
dziatanie to nie zostato podjete. Kolejny pre-
zydent, Wiktor Janukowycz (2010-2014), ktéry
stworzyt swoisty regionalno-komunistyczny
alians, niespecjalnie sie kwapit do podobnych
dziatan, przeciwnie - starat sie ponownie
narzucic¢ sowiecka interpretacje wydarzen z lat
30. XX w. (Anykosuu y l1APE. .., 2010). Pigty pre-
zydent Ukrainy, Petro Poroszenko (2014-2019),
co prawda podjat pewne kroki, aby parlament
uchwalit stosownga ustawe wprowadzajaca
srodek karny za negacje Hotodomoru (a takze
Holokaustu), ale bez sukcesu. Stanowisko aktu-
alnie urzedujacego prezydenta, Wotodymyra
Zetenskiego (od 2019 r.), nie wychodzi poza
granice ustanowione przez juz kanoniczng
ustawe Rady Najwyzszej,0 Hotodomorze lat
1932-1933 w Ukrainie”.

Po czwarte, w opisywany dyskurs zaan-
gazowany jest bardzo podmiot zewnetrzny,
tj. Federacja Rosyjska, ktéra jako kontynuator
prawny Zwiagzku Sowieckiego nie jest zaintere-
sowana tym, aby moéwiono o jej potencjalnej
odpowiedzialnosci prawnej (w tym za szko-
dy moralne) za zbrodnie ZSRS, co réwniez
mogtoby sprowokowa¢ przecietnych Rosjan
do zastanowienia sie nad swoja przesztoscia,
wiaczajac w to ich stosunek do Ukraincow jak
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do,mtodszych braci”, ktérzy s niezdolni do
wiasnej panstwowosci. Pogodzenie sie z wing
za genocyd Ukraincéw jest w tej sytuacji dla
Rosjan niemozliwe. Na arenie miedzynarodo-
wej Rosja dazy do zatrzymania procesu uzna-
wania Hotodomoru za zbrodnie ludobojstwa
przez rézne panstwa sSwiata, co czesciowo jej
sie udato na forach réznych organizacji, w tym
RB ONZ. Pomimo tych wysitkéw prowadzona
od kilku lat ,wojna hybrydowa” Rosji z Ukraing
przyczynia sie paradoksalnie do emancy-
pacji wielu Ukraincéw z ich postsowieckiej/
postkolonialnej mentalnosci, rozwiewajac
przy tym wiele ztudzen co do charakteru
stosunkow z Rosjanami (,My bra¢mi nigdy nie
bedziemy"4).

Wreszcie, nie mozna méwic takze o ja-
kimkolwiek uniwersalnym zastosowaniu
pojecia ludobojstwa wzgledem Hotodomoru,
poniewaz termin ten bywa wykorzystywa-
ny w bardzo rézny sposéb, czasami jako
synonim pojecia zbrodni przeciwko ludzko-
$ci, a nieraz nawet czystek etnicznych, lub

,PO prostu” strasznej tragedii. Ponadto mozna
mowic réwniez o pewnych watpliwosciach,
czy Hotodomor moze by¢ okreslany jako
genocyd jako taki, czy tez raczej w szerszym
kontekscie innych czynéw zbrodniczych (np.
represji wymierzonych w inteligencje czy
duchowienstwo), ktére dopiero kolektywnie
stanowig zbrodnie ludobdjstwa. Te same
pytania dotycza zreszta wystapienia przypad-
kéw $miertelnego gtodu wraz z towarzysza-
cymi mu represjami na terytorium Rosyjskiej
Federacyjnej Socjalistycznej Republiki
Sowieckiej (Kaukaz Pétnocny oraz Powotze),

a takze w Kazachstanie, ktory na poczatku lat
30. tez stanowit czes¢ RFSRS. Co wiecej, proble-
matyczne w tym kontekscie pozostaje inter-
pretowanie kategorii grupy narodowej z tresci
Konwencji ONZ z 1948 r. na modte sowiecka,

4 To fragment wiersza wspdtczesnej ukrainskiej poetki
Anastasiji Dmytruk pt. Nigdy nie bedziemy bra¢mi.

tj. bardzo wasko, niemal zréwnujac ja zinng
kategorig - grupy etnicznej.

Sprzeczne wypowiedzi, upolitycznione
spekulacje, brak spdjnej narracji przyswajalnej
dla ogotu spoteczenistwa, a nawet jego celowa
dezinformacja przyczyniaja sie do ztozonosci
obecnego dyskursu. Niemniej jednak nalezy
wskaza¢, ze umiejetnie prowadzony dyskurs —
w pewnej mierze kreowany réwniez przez
wiadze panstwowe — moze by¢ kluczem do
zjednoczenia spoteczenstwa wokét znaczenia
zrozumienia sowieckiego ludobéjstwa we
wspotczesnej historii Ukrainy, a tym samym
stworzenia wspdélnego gruntu dla jednej
tozsamosci narodowej wszystkich Ukraincéw.
Trzeba jednak z pewnym smutkiem skonsta-
towag, ze jak na razie oficjalna panstwowa
memoralizacja tak tragicznego, ale ztozonego
zjawiska jest prowadzona dos¢, niezgrabnie”,
a ludobojstwo na dtugo jeszcze pozostanie
tematem kontrowersyjnym ze wzgledu na fun-
damentalne réznice w wizji ukrainskiej historii
i tozsamosci. Nie wolno zapominac przy tym
o interesach Kremla, ktéry wciaz prébuje na-
rzuca¢ Ukrainie rosyjska interpretacje trudnych
wydarzen historycznych.

Wynika to czgsciowo z wielu wcigz nie-
rozwigzanych watpliwosci dotyczacych
natury ludobdjstwa jako zjawiska w ogéle,

a Hotodomoru w szczegélnosci: czy byt on
wyjatkowy i porownywalny z innymi ludzkimi
katastrofami; czy zastuguje na miano ludo-
béjstwa; jak wpisuje sie w szersze zjawisko
masowych morddw i czystek etnicznych,
ktére byty woéwczas praktykowane w catej
Europie Srodkowo-Wschodniej. Problem ten
potegujag kontrowersje dotyczace liczby ofiar
Czerwonego Gtodu i jego demograficznych
konsekwencji. Kontrowersje te sg zaostrza-
ne poprzez bezposrednie zaangazowanie
nieprofesjonalnych, ale stronniczych oficjeli
panstwowych i réznej masci,aktywistow
naukowych’, ktérzy nie odwotujg sie do me-
todologii i sumiennych badan prowadzonych

przez demografow, historykéw i politologow
(najczesciej w petni Swiadomie i celowo).

Zdecydowana wiekszos$¢ spoteczenstwa
ukrainskiego uwaza Hotodomor za ludobdj-
stwo — zgodnie z badaniami przeprowadzo-
nymi podczas miedzynarodowego forum

LUkraina pamieta, swiat uznaje!” (YkpaiHa
nam’amae, caim su3Hae!), zorganizowane-
go z okazji 85. rocznicy upamietnienia ofiar
Hotodomoru w listopadzie 2018 r., ok. 80%
respondentéw podziela ten poglad (PeiiTuHr,
2018). Ale nawet jesli punktéw procentowych
bytoby 90 lub 100, nie bedzie to w petni
wartosciowa informacja z punktu widzenia
naukowego, poniewaz tego rodzaju kwestii
konceptualnych nie powinno sie rozstrzygac
jedynie poprzez badania socjologiczne. Tego
typu badanie moze by¢ cennym wskaznikiem
innych cech grupy respondentéw, np. stopnia
konsolidacji spoteczenstwa lub wzmocnie-
nia poczucia wiasnej tozsamosci, natomiast
badacze ludobdjstwa/Hotodomoru powinni
sie raczej odnosic¢ do niego bardziej sceptycz-
nie — z tego wzgledu, ze najczesciej respon-
denci maja wtasne (nierzadko btedne lub
niepetne) wyobrazenie na temat tych niezwy-
kle trudnych kwestii. Przecietni reprezentanci
spoteczenstwa nie myslg bowiem w sposéb
konceptualny — nie jest im to zreszta do nicze-
go potrzebne w codziennym zyciu. Z drugiej
strony nikt z tworzacych takie badania socjo-
logiczne nie wyjasnia szerokiemu ogétowi,
ze np. koncepcja ludobdjstwa nie zawsze musi
by¢ tozsama z masowymi mordami, a sam
Hotodomor nie dotyczy wytacznie ofiar za-
morzonych gtodem. Innymi stowy, zaweza to
bardzo pojecie Hotodomoru, nie wyjasniajac
przyczyn ani mechanizmow represyjnej polity-
ki wadzy sowieckiej prowadzonej przeciwko
narodowi ukrainskiemu.

Warto zatem podkresli¢, ze gtdwnymi
przyczynami Hotodomoru staty sie: dazenie
wiadzy sowieckiej do zniszczenia grupy na-
rodowej Ukraincéw, ktdra wspierata istnienie
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suwerennego panstwa ukrainskiego, wiacznie
ze szczeg6lnym celem likwidacji samodziel-
nej — autokefalicznej — ukrainskiej cerkwi
(mozna wiec méwic takze o grupie religijne;j,
majac na wzgledzie definicje ludobdjstwa

z Konwencji ONZ z 1948 r.); potrzeba likwidacji
tradycyjnej formy uprawy roli (opartej na wtas-
nosci prywatnej), jednoczesnie poprzez
catkowita eksploatacje ukrainskiej wsi na rzecz
sukcesu procesu industrializacji i militaryza-

¢ji Zwiazku Sowieckiego, co wedtug Kremla
byto konieczne dla zbudowania globalnego
imperium.

Cena omawianego w niniejszym opracowa-
niu ludobdjstwa narodu ukrainskiego wciaz
nie jest zbyt dobrze rozumiana - jedynie poza
skala ogromnej liczby jego bezposrednich
ofiar. Warto jednak doda¢, ze strata najbar-
dziej swiadomych narodowo, jednoczesnie
wyksztatconych, aktywnych, produktywnych
oraz najlepiej zorganizowanych warstw spote-
czenstwa ukrainskiego na dekady pozostawita
ziejgca pustke w jego zyciu gospodarczym,
spotecznym, kulturalnym i politycznym, ktére
byto przede wszystkim napedzane sitg, przy-
musem oraz klamstwem stymulowanym przez
Kreml. | chociaz w 1991 r. doszto do rozpadu
Zwiazku Sowieckiego, to nalezy wskazac,
ze przez wiele dziesiecioleci ZSRS doprowadzit
do silnego przeformowania spoteczenstwa
ukrainskiego - do dzi$ Ukraina pod wzgledem
dobrobytu spotecznego i ekonomicznego
odstaje od srodkowoeuropejskich sasiadow,
nie spetniajac jednoczednie stosunkowo wy-
sokich kryteriéw integracji z Unia Europejska
oraz NATO. Jak sie wydaje, jedna z przyczyn
takiego stanu rzeczy jest wtasnie genocyd
narodu ukrainskiego dokonany przez wtadze
sowiecka.

Innym ogromnym problemem sta-
ta sie spuscizna sowieckiego porzadku.
Podwazona suwerennos¢ panstwowa, za-
hamowany rozwéj narodowy, zrujnowany
samorzad oraz instytucje spoteczenstwa
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obywatelskiego — wszystko to stanowi po-
wazne wyzwanie dla wspétczesnej Ukrainy.
Modernizacja panstwa i narodu ukrainskiego
wymaga zdecydowanych i jednoznacznych
dziatan z zakresu desowietyzacji (w szero-
kim sensie tego pojecia) w celu stworzenia
silnych oraz niezaleznych mediéw, rzadow
prawa, przeprowadzenia gtebokich reform
instytucjonalnych, w tym kreacji w petni
niezawistego sagdownictwa, a takze likwidacji
korupcji. Ludobojstwo narodu ukrainskiego
byto sowieckim projektem ukierunkowanym
na przysztos¢, dlatego catkowite podofanie
jego nastepstwom i zbudowanie postludobdj-
czego spoteczenstwa (post-genocide society)
wymaga rownie rozlegtego - przysztosciowe-
go - ukrainskiego projektu narodowego.

W dyskursie dotyczacym ludobdjstwa/
Hotodomoru pod rozwage powinny by¢ takze
poddane utracone alternatywy, na czele z py-
taniem, jakie mogtoby by¢ panstwo ukrainskie
(i naréd), gdyby udato sie unikna¢ tragedii ge-
nocydu. Pewnym przyktadem moze by¢ w tej
mierze zachodnia Ukraina, ktéra wszak dwie
dekady krocej przebywata pod panowaniem
sowieckim i unikneta Hotodomoru w jego
najciezszej postaci — to wtasnie na zachodnich
rubiezach panstwa ukrainskiego najsilniej

zachowaty sie kultura, tradycja i jezyk ukrainski.

Podsumowanie

Pomimo tragedii i historycznej traumy, wy-
nikajacej z ludobdjczej polityki Zwigzku
Sowieckiego prowadzonej wzgledem narodu
ukrainskiego, jak pokazata to wspotczesnosé,
Ukraina zdofata podja¢ walke o petna suwe-
rennos¢ i odrebnos¢, o czym $wiadczy posta-
wienie tamy rosyjskiej agresji. Stajac sie ofiara
nowego rosyjskiego panstwa imperialnego,
Ukraincy staraja sie odnawiac i konsolidowac
wilasng tozsamos¢ narodowa, ktéra — wedtug
sowieckiego/rosyjskiego zamiaru — miata by¢
zniszczona. To zresztg rowniez gtéwny powdd
dzisiejszej zbrojnej agresji Kremla przeciwko

Ukrainie. Mozna bowiem zaobserwowa¢ po-
wtdrzenie ludobdjczej polityki Moskwy co do
ukrainskich terytoriéw Krymu oraz Donbasu,
ktére od 2014 r. s okupowane przez Federacje
Rosyjska. Zlikwidowano tam wszelkie nierosyj-
skie, obywatelskie instytucje polityczne, spo-
teczne czy kulturalne (wtaczajac w to Medzlis
Tataréw krymskich), zamknieto ukrainskie oraz
krymskotatarskie szkoty, wierzacy ukrainskiej
cerkwi sg przesladowani, naruszane sg prawa
cztowieka, co przejawia sie represjami, tortura-
mi czy nawet zabdjstwami oséb niegodzacych
sie z rosyjska okupacja Krymu oraz Donbasu.
Na dodatek, zmuszajac swiadomych narodo-
wo Ukraincéw do wyjazdu z tych obszaréw,
Kreml przesiedla tam rosyjskich kolonistow
oraz osadnikéw, przede wszystkim wojsko-
wych oraz urzednikéw (fenepansHa Acambnes
OOH nputiHana Hosy..., 2018).

Ze wskazanych powyzej powodéw jako
niezwykle wazne jawi sie wszechstronne
zrozumienie zbrodni sowieckiego ludobdjstwa
na narodzie ukrainskim, nie tylko dla upamiet-
nienia milionéw ofiar, ale przede wszystkim dla
uswiadomienia sobie tradycyjnej imperialnej
oraz neoimperialnej polityki Rosji w stosunku
do Ukrainy — w czym przejawiata sie polityka
zaréwno caratu, bolszewizmu, jak i wspot-
czesnego rosyjskiego rasizmu®. Oryginalna,
przywotywana w niniejszym opracowaniu
koncepcja Rafata Lemkina jest niezbedna i dla
konceptualizacji Hotodomoru, i dla uzyskania

5 Rasizm - to terytorialna neoimperialna ekspansja
Moskwy pod pretekstem ochrony wspétobywateli,
czyli tych, ktérych Kreml postrzega jako ,swoich’,
niezaleznie od obywatelstwa czy stosunku do wiadzy
rosyjskiej, probujac narzucic¢ im ideologie integral-
nego tradycjonalizmu. Innymi stowy, to eksportowy
wariant,naszyzmu’, swoista symbioza podstawo-
wych zasad faszyzmu oraz bolszewizmu (wzmocnio-
nych praktykami totalitarnymi), ktére przektadaja sie
wspotczesnie na neokolonializm typu sowieckiego,
antyliberalizm, prawostawny fundamentalizm oraz
wyzszo$¢ Rosjan nad innymi narodami, ktére niegdys
znajdowaty sie badz w Carstwie Rosyjskim, badz
Zwigzku Sowieckim. Zob. Kpnspauk, 2010.

porozumienia w naukowym dyskursie do-
tyczacym faktu genocydu Ukraincéw (ktory
Lemkin postrzegat jako zbrodnie kolonialng
rezimu sowieckiego), a takze dla zrozumie-
nia jego tragicznej wagi w historii paristwa

i narodu ukrainskiego. Nalezy bowiem na ko-
niec wyraznie stwierdzi¢, ze argumentacja
przedstawiona przez twdrce pojecia genocide
moze byc¢ katalizatorem publicznej dyskusji
w Ukrainie oraz poza jej granicami w zakresie
tak fundamentalnych kwestii, jak prawda, spra-
wiedliwos¢ oraz, by¢ moze, pojednanie. @
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The Totalitarian and
Colonial Dimension of the
Soviet Genocide of the
Ukrainian Nation in the
light of Raphael Lemkin’s
Concept. A Political Science
Analysis

Abstract

In this study, the author discusses the
Holodomor - the crime of genocide commit-
ted against the Ukrainian nation, although not

limited only to the Great Famine of 1932-1933.

Itis subjected to politicalological analysis in
the context of the broader genocidal policy
of the Soviet authorities towards Ukrainians
in the USSR. The author emphasizes the main
components of the concept of the crime of
genocide constructed by Raphaet Lemkin
(who argued that it was, in fact, a colonial
crime) and compares it with the current defini-
tion of genocide rooted in the UN Convention
of 1948. Finally, the author deals with the
discourse related to the presence of genocide
(including the Holodomor) and its perception
in the Ukrainian politics of memory of the last
few decades.
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»Juz zapomniano, czym jest
Zycie i czym jest swiat, czym
jestes ty”'. Problem
tozsamosci narodowej

w sowieckiej Ukrainie -

kilka uwag do tomiku Wasyla
Stusa Wesoly cmentarz?

TeTIANA MYCHAJtOWA (TETIANA MYKHAILOVA) -
INSTYTUT LITERATURY IM. TARASA H. SzEwczenki Naropowes AKADEMII NAUK UKRAINY, Kisow

Abstrakt

Artykut poswiecony jest kwestii tozsamosci narodowej w poza-
cenzurowanym tomiku poetyckim Wesofy cmentarz wybitnego ukrainskiego poety XX wieku
Wasyla Stusa. Tozsamos¢ narodowa zostata okreslona w szerokim kontekscie, m.in. jako jeden ze
skfadnikow tozsamosci cztowieka-obywatela Zwigzku Sowieckiego, pogubionego w totalitarnym
Swiecie absurdalnej rzeczywistosci: nieskoriczonych kolejek, niemitych ludzi, niezauwazalnej ne-
dzy, udawania i fatszu. Liryczne ,ja" poezji Stusa nie odnajduje sie w swiecie Wesofego cmentarza,
czujac sie obco na swojej ziemi i nawet we wtasnym ciele. Nieprzyjecie tozsamosci sowieckiego
obywatela, narzuconej przez propagande oficjalnej wtadzy, powoduje poszukiwanie tozsamosci
prawdziwej, zakorzenionej gteboko w historii wlasnego kraju i narodu.

Stowa kluczowe:

asyl Stustozsamos¢ narodowalitomik poetycki Wesoty cmentarz8samwydaws
sowiecka rzeczywistosch

—_

Pierwsze wersy wiersza Ten bdl - jak alkohol agonii... (et 6ine — sk ankozone azoHid. . .) ze zbioru poetyckiego
Wesofy cmentarz (Becenuti ysuimap) (Ctyc, 19943, s. 183), thumaczenie moje — TM. Oryginat:

[JaBHo 3abyTo, L0 € XNTK

i 1o € CBITi WO € TN.
Wasyl Stus po aresztowaniu przez KGB (1980 r.) 2 Artykut powstat w ramach Programu Stypendialnego Rzadu RP dla Mtodych Naukowcow, koordynowanego przez

Autor: Official KGB photo from Stus file after arrest 1980 — National Archive of Ukraine, Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego (rok akademicki 2020/2021).
Domena publiczna, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=30516653



,Juz zapomniano, czym jest Zycie i czym jest Swiat, czym jestes ty” Problem tozsamosci narodowej w sowieckiej Ukrainie

Wprowadzenie

W 2021 r. mija 30 lat od rozpadu Zwigzku
Socjalistycznych Republik Sowieckich (ZSRS).
To odpowiednia okazja, aby z dystansu trzech
dekad, ktore uptynety od tego wydarzenia,
powrdcic¢ do przesztosci i sprobowac zrekon-
struowac ten czas. Biorac pod uwage potezny
system represji oraz ograniczenia cenzurowe
istniejagce w Zwigzku Sowieckim, m.in. w so-
wieckiej Ukrainie, warto przyjrzec sie przede
wszystkim twdrczosci pisarzy zakazanych
przez oficjalne wiadze, tj. tekstom ukazujgcym
sie poza kontrolg cenzury. Jednym z takich
pisarzy byt ukrainski poeta Wasyl Stus (1938-
1985), ktéry wiekszosc¢ dziet stworzyt w nie-
woli — w tagrach i na zestaniu.

Po wsparciu protestu przeciwko aresztowa-
niom inteligencji ukrainskiej, ktory odbyt sie
4 wrzesnia 1965 r. na premierze filmu Serhija
Paradzanowa ,Cienie zapomnianych przod-
kéw’, Stus zostat pozbawiony mozliwosci kon-
tynuowania studiéw doktoranckich, po czym
miat wielkie ktopoty ze znalezieniem pracy
(byta to czesta kara dla dysydentéw w czasach
sowieckich: o nowej pracy we wtasnym zawo-
dzie nie bylo mowy, a posiadanie stanowiska
ponizej kwalifikacji byto zabronione). Co oczy-
wiste w tym Swietle, z taka ,reputacjg” Stus
nie miat szans na wydanie ksiagzki: jego tomik
z 1968 r. Zimowe drzewa (3umosi Oepesa) zostat
nagle skreslony z planu wydawniczego mimo
pozytywnych opinii recenzentéw wewnetrz-
nych (ToHuapyk, 1994, s. 355). Wiasnie dlatego
poeta byt zmuszony szukac¢ czytelnika w sam-
wydawie - to ukrainskie okreslenie literatury
istniejacej wbrew oficjalnym publikacjom,
tworzonej recznie lub za pomoca maszyny
do pisania i rozpowszechnianej nieoficjalnie
wérdd czytelnikow. Podkresli¢ nalezy, ze sam-
wydaw rozumie sie jako ,specyficzny sposéb
istnienia nieocenzurowanych dokumentéw
0 znaczeniu spotecznym, polegajacy na tym,
ze ich kopiowanie oraz kolportowanie wsréd

czytelnikéw odbywa sie poza kontrolg autora.
Autor moze tylko »uruchomic¢« tekst w sam-
wydawie, a jego przysztosc¢ nie zalezy od
niego” (O6eprtac, 2010, s. 9-10). Warto takze
zaznaczy¢, ze genezy ukrainskiego pojecia
samwydaw mozna szukac juz w 1929 ., kiedy
w wydawnictwie SAM ukazata sie ksigzka
Iwana Bahrianego Ave Maria. Ukrainski badacz
literatury podziemnej Ote$ Obertas zaznacza:
»Byta to bezprecedensowa préba opublikowa-
nia i rozpowszechnienia nieocenzurowanej
ksiazki opozycyjnego autora nieistniejgcego
wydawnictwa SAM (poematu Bahrianego Ave
Maria. - przyp. TM), ktéra w samej swej podsta-
wie, naszym zdaniem, stafa sie pierwszym pro-
totypem stowa samwydaw nie tylko w Ukrainie,
ale takze w Zwigzku Sowieckim, znacznie wy-
przedzajac rekopisy »Camcebamsgat« Nikotaja
Glazkowa” (O6eprac, 2010, s. 35), uwazanego
za autora neologizmu samizdat, przyjetego

w wiekszosci panstw bloku sowieckiego.

Obertas zaznacza réwniez, ze w poza-
cenzurowanej twdérczosci inteligencji ukra-
inskiej, zwanej takze szes¢dziesigtnikami?

(w jezyku polskim mozna spotkac okreslenie
pokolenie lat 60.; Tarnaszynska, 2018), domi-
nowaty przede wszystkim trzy tematy: naro-
dowy, duchowo-kulturowy oraz obywatelski
(O6eprTac, 2010, s. 184). Potwierdza to réwniez
Mychajtyna Kociubynska, literaturoznawczy-
ni i uczestniczka ruchu szesc¢dziesigtnikow,
piszac, ze gtéwnymi tematami literatury
nielegalnej byty:,,ochrona kultury i jezyka
ukrainskiego, obudzenie swiadomosci naro-
dowej, walka o prawa i wolnosci obywatelskie”
(KoutoburHcbKa, 2010, s. 5).

Celem niniejszego artykutu jest analiza
pozacenzurowanego tomiku poetyckiego
Wasyla Stusa pt. Wesoty cmentarz przez
pryzmat kwestii tozsamosci narodowej, co
pozwoli na podstawie tekstow poetyckich

3 Wiecej o szescdziesigtnikach w monografii:
TapHaluMHCcbKa, 2019.

zrekonstruowac rzeczywistos¢ sowieckiego
$wiata, okresli¢, jakie miejsce zajmuje w nim
cztowiek oraz zblizy¢ sie do odpowiedzi, dla-
czego teksty mtodego i wtedy mato znanego
pisarza odbierane byty przez wiadze sowiecka
jako zagrozenie. W ramach opracowania zasto-
sowane zostaty przede wszystkim nastepujace
metody badawcze: biograficzna, kulturowo-
-historyczna, hermeneutyczna, stylistyczna.

Tomik poetycki Wesoly cmentarz
jako literatura samwydawu

Trzeci tomik Stusa pt. Wesoty cmentarz (zgro-
madzone zostaty w nim wiersze pisane

w latach 1968-1970) ukazat sie w samwyda-
wie w 1970 roku jako samodzielnie zrobio-

na ksigzeczka w liczbie jedynie dwunastu
egzemplarzy, rozpowszechniona wytacznie
wsrdd najblizszych przyjaciot (Makapuyk, 1994,
s.397). O dwunastu egzemplarzach Wesofego
cmentarza wspomina takze w ksigzce poswie-
conej biografii poety jego syn, literaturoznaw-
ca Dmytro Stus (Cryc, 1., 2015, s. 242).

Rok pojawienia sie Wesofego cmentarza
przypada na trzeci etap samwydawu ukra-
inskiego, m.in. na lata 1965-1972 (O6epTac,
2010, s. 91), ktory okreslany jest jako zdecydo-
wanie najostrzejszy w formie i tresci. Obertas
nazywa go etapem,bezkompromisowej walki
autorow-czytelnikéw samwydawu z cenzurg
i totalitarng maszyng” (O6epTac, 2010, s. 120).
Badacz podkresla, ze podstawowg cecha tego
okresu byto ,rozpowszechnianie przewaznie
artykutéw publicystycznych i prac z podpisami
autorskimi’, w przeciwienstwie do tekstow
anonimowych i podpisanych pseudonimem,
jak byto wczesniej (O6eprtac, 2010, s. 120).
Mimo bardzo wysokiej oceny Kociubynskiej,
ktéra uznata Wesoty cmentarz za ,obiektywny
w swojej poetyckiej subiektywnosci portret
doby” (KoutobuHcbKa, 1994, s. 14), tomik nie
zdoby# szerokiego rozgtosu nawet wsrod przy-
jaciot poety (Cryc, 1., 19993, s. 13). Co wiecej,
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niemal wszystkie jego egzemplarze (oprocz
jednego, przechowanego w rodzinie chemika
Henryka Dworka* oraz drugiego, oddanego
rodzinie Stusa przez KGB) zostaty zgubio-
ne, a moze nawet zniszczone (Makapuyk,
1994, s. 397)°. Dlatego nalezy przyznac racje
Dmytrowi Stusowi, ktéry zalicza Wesofy cmen-
tarz raczej do nieudanych préb poety,dosto-
sowania twérczosci do wymagan samwydawu”
(Cryc, ., 19993, s. 13). Pomimo wskazanych
gtoséw krytycznych ten tomik Stusa pozostaje
interesujacy dla badaczy i to z kilku powoddéw.
Po pierwsze, jak zaznaczajg tekstolodzy,
omawiany tomik ,powstat bez ingerengji
z zewnatrz, bez nacisku cenzury...” (Makapuyk,
1994, s. 397), co $wiadczy o petnym posiadaniu
przez poete wolnosci stowa i o przedstawieniu
prawdziwej wizji rzeczywistosci. Po drugie,
Wesofy cmentarz jest tomikiem poetyckim,
a zwlaszcza poezja, jak stusznie zwraca uwage
Obertas, jest najbardziej wrazliwym oraz
operatywnym gatunkiem literatury (O6epTac,
2010, s. 45), szybko reagujacym na zmiany
spoteczne, od ktérego zresztg samwydaw sie
zaczat (Obeprac, 2010, s. 58-59)°. Po trzecie,

4 D. Stus podkresla, ze Dworko jako jedyny w 1972r.
nie zniszczyt tomiku Wesoty cmentarz (Cryc, ., 2015,
s. 24). Wspomina o tym réwniez Swittana Kyryczenko
(KnpwnyueHko, 2016, s. 17).

5 Niszczenie Wesofego cmentarza przez przyjaciét poe-
ty byto zwigzane z jego aresztowaniem w styczniu
1972 r.: zastraszeni czytelnicy bali sie przeszukan we
wiasnych mieszkaniach i wynikajacych z nich nega-
tywnych skutkéw w razie odnalezienia jakichkolwiek
zabronionych materiatéw, zwfaszcza samwydawu.

6 Ciekawe, ze w poczatkach historii polskiej literatury
drugiego obiegu, zwtaszcza wsrdd przedstawicieli
Nowej Oficyny Wydawniczej, byty preferowane
materiaty historyczne; co wiecej, istniato przekona-
nie, ze ,nie warto ryzykowac wiezieniem dla wierszy”
(Bertram, t. (oprac.) (2013). Obieg NOW-ej. Warszawa;
cyt. za wydaniem: Jarska i Olaszek, 2016, s. 148).
Nawet wiersze Czestawa Mitosza nie byly specjalne
popularne i spotecznie pozadane, dopiero po przy-
znaniu mu Literackiej Nagrody Nobla w 1980 .
pojawita sie zwielokrotniona ciekawos¢ jego poezji
(Jarska i Olaszek, 2016, s. 148).
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Wesoty cmentarz odpowiada tendencjom
swoich czaséw - jak zauwaza D. Stus, jest zbio-
rem publicystycznym (Cryc, ., 1999a, s. 17).
Przypomniec nalezy, ze to whasnie publicy-
styka dominowata podczas trzeciego okresu
samwydawu ukrainskiego. W rezultacie Wesofy
cmentarz moze by¢ oceniany jako kolejny etap
rozwoju literatury podziemnej, bedac przykfa-
dem tego, jak publicystyka przenikata nie tylko
do tekstow krytyczno-literackich, co mozna
byto zaobserwowac w drugiej potowie lat
60. XX w.’, ale réwniez do wierszy. Oczywiste
pozostaje to, ze stowo w tekscie publicystycz-
nym przemawiato do czytelnikdw mocniej
i bardziej wyraziscie, wprost odzwierciedlajac
nastroje pokolenia lat 60., jednak bez watpie-
nia potrzebne jest réwniez badanie literatury
pieknej, ktéra pozostaje tak samo waznym ele-
mentem wspodlnej walki stowem o przysztosc.
Mozna doda¢, ze w czasach wspdtczesnych
Wesoty cmentarz Stusa cieszy sie wielkim za-
interesowaniem, przynajmniej wsrdd literatu-
roznawcow, o czym swiadczy¢ moga chocby
artykuty publikowane w zbiorze Zeszyty
Stusoznawcze (Cmyco3Hasui 3owumu) — prawie
kazdy kolejny numer zawiera materiat poswie-
cony temu tomowi ([yHiHa, 2016; Conose,
2017; OepkauoB.a, 2018; [lepkayoBa, 2019).
Przyznac nalezy, ze Wesofy cmentarz, mimo
Ze nie cieszyt sie zbyt wielkg popularnoscia
wsrod czytelnikéw samwydawu, stanowit
ewentualne zagrozenie dla wiadzy sowie-
ckiej. W szczegolnosci $wiadczy¢ moze o tym

7 Trudne warunki (wspotpraca z wiadza lub catkowity
zakaz publikacji) spowodowaly, jak pisze Obertas,
przejscie krytykéw literackich od swojej dziedzi-
ny ,do aktywnej samoobrony narodowej” (,proces
upolitycznienia krytykéw literackich”) i pojawienie
sie w samwydawie literaturoznawstwa publicystycz-
nego” (O6eprTac, 2010, s. 148). Naukowiec zaznacza,
ze ukrainska ,krytyka literacka drugiej potowy lat 60.
z powoddw naukowosci i fachowosci, elitaryzmu
oraz intelektualizmu wyrazZnie ustepuje publicystyce,
jaka stata sie gtéwna »trybuna« szes¢dziesigtnikow”
(O6eprac, 2010, s. 182).

fakt umieszczenia w akcie oskarzenia Stusa

z 30 czerwca 1972 r. niektérych wierszy z tego
tomiku?. Zreszta w,Ukrainskim Wisnyku” (sty-
czen 1970, nr 1) wtedy jeszcze anonimowy
dla ogotu redaktor Wiaczestaw Czornowit pisat
o tym tak: ,Zdecydowana wiekszos¢ dokumen-
tow samwydawu nie jest antyradziecka (co
najmniej 99 procent), chociaz KGB od czasu
do czasu aresztuje ludzi za rozpowszechnianie
»Samwydawuc. Widocznie dla wiadzy jest zja-
wiskiem niedopuszczalnym, gdy jakiekolwiek
stowo drukowane rozpowszechnia sie poza
cenzury” (cyt. za: O6eprac, 2010, s. 56). Jak wi-
da¢, wtadza po prostu obawiata sie wszystkie-
go, na co nie miata wptywu, dlatego pragneta
sprawowac kontrole nawet nad tym, co nie
byto dla niej zagrozeniem. Zreszta kto wie,
jakie zmiany dokonatyby sie w spoteczenstwie
sowieckiej Ukrainy, gdyby Wesoty cmentrarz
trafit do dwczesnych czytelnikow.

Jak zostato juz nadmienione, w ramach
niniejszego opracowania tomik wierszy Stusa
zostanie poddany analizie poprzez pryzmat
pojecia tozsamosci narodowej. Warto zatem
okresli¢ jego definicje i strukture. W literaturze
przedmiotu pojecie to bywa rozumiane jako

»...5zeroki kompleks zindywidualizowanych
i niezindywidualizowanych powigzan interper-
sonalnych i idei historycznych, ktéry stanowi
podstawe samoidentyfikacji jednostek i grup
ludzi z okreslonego narodu jako odrebnej
wspolnoty, posiadajacej wtasna historie,
terytorium, jezyk, pamiec historyczna, kulture,

8 Wiecej na temat listy zarzutéw oskarzenia (cnucok
06BVHyBayeHb) Stusa oraz wykazu ,antysowieckich”
wierszy w: Ctyc, [l., 2015, s. 300-303. Przypomniec
réwniez nalezy, ze w recenzji, zaméwionej przez
KGB, literaturoznawca Arsen Kaspruk nazwat Wesoty
cmentarz Stusa ,zbiorem wierszowanych paszkwili
na radziecka rzeczywistos¢” (cyt. w jezyku polskim za:
Gaczkowski, 2020, s. 5). Uznajac wiekszo$¢ utworow
za antysowieckie, recenzent stwierdzit, ze jest to

,Swiadomie rzucona potwarz, oczernianie i prze-
ktamywanie <...> radzieckiej rzeczywistosci” (cyt.
w jezyku polskim za: Gaczkowski, 2020, s. 5).

mity, tradycje, obiekty kultéw oraz idee naro-
dowg"” (HaropHa, 2005, s. 415-416)°.

Z kolei polska socjolog Antonina
Ktoskowska (2005, s. 99) zaznacza: ,Jozsamos$¢
narodowa zbiorowosci narodowej to jej zbio-
rowa samowiedza, jej samookreslenie, two-
rzenie obrazu wlasnego i cata zawartos¢, tres¢
samowiedzy, a nie z zewnatrz konstruowany
obraz charakteru narodu”. Brytyjski socjolog
Anthony D. Smith wyodrebnia dwa modele

tozsamosci narodowej: zachodni i niezachodni.

Wedtug modelu zachodniego ,narody postrze-
gane s3 jako wspdlnoty kulturowe, czton-
kowie ktérych sa potaczeni, jezeli nie $cisle
zjednoczeni, wspdlng pamiecia historyczna,
mitami, symbolami i tradycjami” (Cmit, 1994,

s. 21). Drugi typ modelu, charakterystyczny dla
Europy Wschodniej i Azji, przedstawia etniczng
koncepcje nacji, ktora kfadzie nacisk na ,wspol-
ne pochodzenie i rodzima kulture” (Cmir,

1994, s. 21). Badacz podkresla, ze koncepcja
zachodnia, w odréznieniu od niezachodniej
(etnicznej), jest bardziej elastyczna, poniewaz
przewiduje mozliwos¢ wyboru wtasnej tozsa-
mosci narodowej (CmiT, 1994, s. 21).

9 Warto zaznaczy¢, ze Stus w apelu Oskarzam, pisanym
w 1975 r. w obozie koncentracyjnym Dubrowtag,
wéréd innych nazwisk wymienit réwniez taryse
Nahorng jako jedng z autoréw recenzji pracy lwana
Dziuby Internacjonalizm czy rusyfikacja (1965 r.),
ktéra potem przyczynita sie do jego aresztowania.
Obwiniajac recenzentdéw o wspétprace z KGB, poeta
twierdzit, ze wszyscy oni powinni zosta¢ ukarani:

»Podstawa do postawienia ich przed sgdem moga
by¢ pisane przez nich recenzje, z jawnie policyjnymi,
krwiozerczymi oswiadczeniami. Mysle, ze ich wina
w przeprowadzaniu masowych represji jest taka
sama, jak w przypadku zwyktych kagiebistédw. Oni sg
tak samo mordercami, jak sledczy i sedziowie” (Ctyc,
1994b, s. 439-440).
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Mieszkancy Wesotego cmentarza
jako obywatele pozbawieni
sprzeciwu

Do kwestii tozsamosci narodowej w tomiku
Stusa Wesofy cmentarz nalezy podchodzi¢
kompleksowo. Z tego powodu warto przyjrze¢
sie szczegbtom wypetniajagcym przedstawiony
w nim $wiat. Przede wszystkim trzeba zwrdci¢
uwage na tytut tomiku', ktéry w lakoniczny
sposéb odzwierciedla atmosfere catej ksigz-

ki, uwypuklajac rzeczywistos¢ sowieckiej
Ukrainy —,martwych”i przy tym wesotych
(czytaj: szczesliwych) ludzi. W tytule liczy sie
nawet porzadek stdw: najpierw ,wesoty”, mimo
ze w istocie ,cmentarz” Tytut mozna zinter-
pretowac réwniez w inny sposéb: wesotosc¢

10 Ukrainski badacz Oteh Sotowej z tego powodu pisat:
,Groteska ujawnia sie w petni juz w tytule zbioru
Wesoty cmentarz, opartym na oksymoronie, ktéry
od razu przykuwa uwage czytelnika i niesie w sobie
semantyke absurdu, bedac jednoczesnie wielko-
skalowg alegorig radzieckiej Ukrainy” (Conosei,
2017, s. 78). Polski literaturoznawca i ttumacz poezji
Stusa Marcin Gaczkowski (2020, s. 16) zwraca z kolei
uwage:,Stus wskazuje, ze radziecka rzeczywisto$¢
bywata wesota tylko w surrealistycznej wizji szalenca
lub oficjalnej propagandzie”. A ukrainska literaturo-
znawczyni Olha Derkaczowa stwierdza, ze,...wiersze
tego zbioru sa rodzajem ironicznych i satyrycznych
epitafiéw 6wczesnego systemu i tworzonego przez
niego swiata” (JepkauoBa, 2018, s. 89). Co cieka-
we, w jednym z notatnikéw Wasyla Stusa (Cryc, B.,
BnokHoT i3 3anncamu) znajduje sie szkic planu cyklu
Wesofty oboz koncentracyjny, ktéry zgodnie z opi-
sem kilku pozycji wyraznie nawigzuje do wierszy
z tomiku Wesofty cmentarz. Wspomniany notatnik
zawiera ponadto dwa wiersze poety, z ktérych jeden
(Pegaymos momopu, pgymecs 3 6epezis...) byt stworzo-
ny w latach 1965-1967 (Ctyc, [i., 1999b, s. 442), co
odpowiada czasowi ewentualnego pomystu zbioru
Wesoty cmentarz, w ktérym, jak wspomniano powyzej,
znalazly sie wiersze z lat 1968-1970. Fakty te suge-
ruja, ze tytut Wesofty cmentarz wywodzi sie z tytutu
cyklu wierszy Wesoty obéz koncentracyjny, a zatem
stowo cmentarz, zawarte w korn\cowej nazwie zbioru,
poprzedzone zostato pojeciem obozu koncentracyj-
nego, obraz ktérego ciaggle pokazany jest w omawia-
nej ksigzce.



,Juz zapomniano, czym jest Zycie i czym jest Swiat, czym jestes ty” Problem tozsamosci narodowej w sowieckiej Ukrainie

mozliwa jest tylko po $mierci. | tak np. w wier-
szu Szedtem za trumngq kolegi i myslatem...
liryczne ,ja" méwi wprost o swojej zazdrosci
wobec umartego kolegi:

takiemu to dobrze:
wyciagnat kopyta i po sprawie
ostatni raz zaswiecit biatymi udami
i za nic ma caly $wiat

(Stus, 2020, s. 88)"".

Jak mozna zauwazy¢, zycie cztowieka w so-
wieckiej Ukrainie nie jest nic warte.

Kluczowym pojeciem rzeczywistosci tomiku
jest cmentarz — miejsce martwych. Za pomoca
motywu $mierci Stus w metaforyczny sposéb
przedstawia swoich bohateréw - ,zywych
umartych” (Ctyc, 19944, s. 168). Zreszta i sam
podmiot liryczny, jak sie niebawem okazuje,
nie nalezy do zywych:

W trzydziestym roku zycia dopiero sie urodzites,
zeby zrozumiec to, ze martwy jestes
w martwym swiecie. | nikogo nie ma...

(Cryc, 199443, 5. 173)'2

Razem z lirycznym ,ja" przestrzeh Wesotego
cmentarza zasiedlaja: ,milicjanci, fizycy, poeci”
(Rozrzedzita sie ziemska steskniona sfera...;
Cryc, 19944, s. 156)'3; sprzataczka i dozorca
(Byto ich dwoje - sprzgtaczka i dozorca; Stus,

11 Nalezy zwréci¢ uwage, ze oprocz poezji z tomiku
Stusa Wesofy cmentarz, pisanej w latach 1968-1970,
wymieniona ksigzka zawiera réwniez utwory z tomi-
kéw Kruhowert’ (1965), Zymowi derewa (1970) oraz
Wiersze nieprzyporzqdkowane do zadnej z ksiqzek, co

odpowiada wydaniu: Stus, W. (1994). Twory, t.1, k. 1-2,

Lwiw, na jakim opiera sie przektad M. Gaczkowskiego
(Stus, 2020, s. 149-153).
12 Ttumaczenie fragmentu wiersza ¥ mpudyames snim mu
mineku Hapoouscs... moje — TM. Oryginat:
Y TprALATL NIT TU TiNbKM HAPOAUBCA,
abw 36arHyTL: MepTBUIN TN €CK
y MepTBiM CBiTi. | Hema Hikoro...
13 Ttumaczenie tytutu wiersza lopiowana 3emHa
myxaea meepOeb... moje - TM.

2020, s. 80); dozorczyni (Przy stacji metra
Chreszczatyk...; Stus, 2020, s. 78); ,mezczyzna
z kokarda na kaszkiecie” z oczami jak ,dwie
kropelki rteci” (Oto wasze storice...; Stus, 2020,
s. 86-87); inwalida pierwszej grupy, mezczy-
zna,zalany juz od samego rana’, spekulantka
(,baba z dwoma koszykami”) (Szedtem za trum-
nq kolegi i myslatem...; Stus, 2020, s. 88-89);
pijany ,starszy mezczyzna, obwieszony
medalami” (Dzisiaj Swieto...; Stus, 2020, s. 99);
Luczniowie, studenci, hutnicy, kagiebisci, nasz
brat w zotnierce, starzy emeryci” (Tagit. Zima.
Szescdziesiqty pierwszy rok; Korniejenko, 1996,
s.45)'; ,rosty dziadek” w starym ptaszczu,
~wylysiaty emeryt w binoklach” (jak dowiaduje-
my sie dalej —,zaczytany inteligent”), ,starszy
mezczyzna w pomietym garniturze”, ,cztowiek
w cywilu”,,piekna gejsza’, pokazujgca ttumowi
jezyk (Obywatele, prosze zachowac cisze...; Stus,
2020, s. 105-107).

Te kobiety i mezczyzni, jak da sie zauwazy¢,
nie wygladaja na mitych i sympatycznych ludzi,
wrecz przeciwnie — budza poczucie obrzyd-
liwosci i odrzucenia. | to nie tylko z powodu
czesto dos¢ niechlujnego wygladu, ktéry jest
odzwierciedleniem ich powszedniego zycia
(w tym zycia kulturowego czy duchowego).
Wsréd mezczyzn zdarza sie bardzo duzo pija-
nych (jak weteran z wiersza Dzisiaj Swieto...,
ktéry ,uchlat sie z samego rana i ledwo stoi
na nogach”; Stus, 2020, s. 99), lub ,zalany juz
z samego rana’, ktéry ,lezie na $lepo, gdzie
go nogi poniosy” z wiersza Szedfem za trum-
nq kolegi i myslatem... (Stus, 2020, s. 99). Co
wiecej, wéréd wymienionych oséb znajduje
sie modziez (uczniowie, studenci), ludzie
w podesztym wieku (emeryci, starsi mezczyzni)
lub niepetnosprawni (inwalida), co wskazuje
na niemozliwo$¢ czynienia jakiegokolwiek
oporu. Oprécz tego $wiat Wesofego cmentarza

14 Przet. A. Korniejenko.
15 Pijanstwo moze by¢ tutaj potraktowane jako préba
ucieczki od rzeczywistosci.

zasiedlaja osoby wykonujace,czarng robote”
(sprzataczki i dozorcy), co metaforycznie two-
rzy obraz kraju, w ktérym brak czystosci. Da
sie rowniez zauwazy¢ duzo tajemniczych oséb,
pracujacych na pozytek wiadzy (kagiebisci,
mezczyzna-agitator z kokarda na kaszkiecie,
cztowiek w cywilu) oraz funkcjonariuszy (mili-
cjanci). Ponadto wséréd mieszkancéw Wesofego
cmentarza mozna spotkac takze mtodych
wojskowych (zotnierzy) i robotnikéw (hutnicy).
Dla kontrastu w tym Swiecie przebywa bardzo
mato przedstawicieli inteligencji, a ci, ktérzy
s, wylacznie ,pomystowo majstruja wtasna
Smier¢” (Ctyc, 19944, s. 156)'S. Jezeli przyjrzec
sie szczegdtowo zawodom, ktére wykonuja
kobiety, to okaze sig, Zze one réwniez nie maja
godnych zajec - sprzataczka, dozorczyni,
gejsza (w omawianym kontekscie - kobieta
lekkich obyczajow), spekulantka.

Majac na wzgledzie powyzsze, wyglada
na to, ze ludzie w kraju Wesofego cmentarza
skupieni sg raczej na bezmysinym przetrwaniu.
Takie spoteczenstwo jest skazane na catkowite
wymieranie, ktére w pewnej mierze moze by¢
potraktowane nawet jako zagtada. W takiej
sytuacji nie ma miejsca na uswiadomienie
sobie (uswiadomienie - od stowa ,$wiado-
mos¢” — dziedzina dziatania inteligencji, ktérej
w tomiku brak) probleméw wtasnej osobowo-
sci i tym bardziej probleméw zbiorowosci, do
ktérych niewatpliwie nalezy kwestia tozsamo-
$ci narodowe;j.

Warto zauwazy¢, ze w wierszach Wesofego
cmentarza dozorcy i sprzataczki znajduja sie
w historycznym centrum Kijowa, co autor
wielokrotnie podkresla:,Przy stacji metra
Chreszczatyk...” (Stus, 2020, s. 78) dozorczyni
wyjmuje $mieci z pojemnikéw;,Byto ich dwo-
je — sprzataczka i dozorca. / Siedzieli na wzgé-
rzu sw. Wiodzimierza - / tam, skad wida¢ catg

16 Thumaczenie fragmentu wiersza llopidwana 3emHa
myxaea meeposb... moje — TM. Oryginat:,,.Buragnunso
MaNCTpyloTb BNAaCHy CMepTb”.

Wyspe Truchanéw, / lewy brzeg Dniepru...”
(Stus, 2020, s. 80). Nalezy przy tym dostrzec,
Ze poza wymienionymi postaciami we wspo-
mnianych wierszach nie ma nikogo innego.

| to tworzy paradoksalne uczucie, ze serce
Kijowa, miasta, ktére dawniej byto centrum
historycznej Rusi Kijowskiej, kolebka kultury
stowianskiej, nagle zasiedlaja wytacznie osoby
o stabym wyksztatceniu, czesto wrecz niechluj-
ne przez specyfike wykonywanego zawodu.
Zaskakujace moze byc¢ jednak to, jak tacy
ludzie spedzaja przerwe w pracy, co zostato
opisane w wierszu Byfo ich dwoje - sprzqtaczka
idozorca...:

zywo omawiali artykut
»Nasze przygotowania do plenum
Komitetu Rejonowego”,
ktory przeczytali w wymietej gazecie
(Stus, 2020, s. 80).

Co ciekawe, bohaterowie wiersza nie tylko
omawiali artykut, ale toczyli tez wokét niego
Lburzliwg dyskusje”, co wywotuje naturalne
skojarzenie z przedstawicielami inteligencji.
Za kulminacje wiersza mozna uznac kolejny
fragment:

...sprzataczka nie data za wygrana:

z pamieci cytowata Brezniewa.

Jej argumenty, niemal niepodwazalne,

wywarly na dozorcy pewne wrazenie...
(Stus, 2020, s. 80).

Po takiej dyskusji Stus opisuje skromny
positek robotnikéw: ,cebule, chleb, kawatek
stoniny i butelke wody” (Stus, 2020, s. 80).
Mimo bogatego ,kulturowego zycia’, o jakim
Swiadczy czytanie gazet i nawet omawianie
zgtebionej lektury (co wiecej, ze starannym
przytoczeniem cytatéw ,autorytetéw”), mozna
zauwazy¢ jednak, ze sniadanie byto ,zawiniete
w gazete”. Ponadto ,sprzataczka zza pazuchy /
wyjeta brudnawy wezetek, / wysypata na dton
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drobne...” (Stus, 2020, s. 81). Gazeta zamiast
torebki lub pudetka na jedzenie, wezetek

na drobne — wszystkie te szczegoty wskazuja
na biedne, wrecz nedzne zycie ludzi, ktérzy
nie potrafig tego nawet zauwazy¢: ich uwaga
zostaje odwrocona od wiasnego ja”i skupiona
na sprawach przodujacej partii.

Niekiedy mieszkancy Wesotego cmentarza
tacza sie w zbiorowy obraz obywateli, ktérzy
zachowuija sie jednomyslnie, jak znajdujacy sie
obok Wszechzwigzkowego Centrum Naukowo-
Badawczego ds. Aklimatyzacji Ziemniakow
na Marsie ludzie podziwiajacy prace w tej
placéwce (Obywatele, prosze zachowac cisze...;
Stus, 2020, s. 105-107), lub na weselu, kiedy

Wszyscy jedli, pili, udawali, Ze sie ciesza..."”
(Siedziatem na weselu...; Stus, 2020, s. 102).
Obywateli sowieckich cechuje brak indywidu-
alnosci: wszyscy sg tacy sami - w wygladzie,
w zachowaniu, w mysleniu (a raczej - w braku
wiasnego myslenia). Swiat tych ludzi wypetnia
sie nie mniej charakterystycznymi dla Zwiazku
Sowieckiego zajeciami, z najczestszym z nich,
takimi jak spedzanie czasu w kolejkach (ten
motyw powtarza sie w kilku wierszach, m.in.
w W przeddzieri swieta. .. (Stus, 2020, s. 98),
Szedtem za trumngq kolegi i myslatem...; Stus,
2020, s. 88-89). Co wiecej, w Wesotym cmenta-
rzu siega on absurdu: nawet po $mierci umarli
wraz z zegnajacymi ich zywymi sg zmuszeni
sta¢ w kolejkach, oczekujac na,doty” (miejsce
pochoéwku):

Ale kiedy przyszlismy na cmentarz,
zobaczylismy te wszystkie samochody, furgony,
katafalki.

Chciatby$ podejsc¢?

Nawet gtowy nie przytozysz.

Kolejka po doty ciagneta sie bez konca.

Kazdy starat sie zaja¢ kawatek ziemi

(1,5 x 2 na gtowe).

Dostalismy numerek 863 (Stus, 2020, s. 88).

W tym wierszu za pomoca groteski Stus

nie tylko opisuje kolejke jako czes¢ sowieckiej
rzeczywistosci, ale rbwniez wspomina o to-
warzyszacych jej niezmiennych ,atrybutach’,
zwlaszcza o licznych grupach beneficjentéw
(inwalidzie pierwszej grupy, kims, kto,,ma pra-
wo’, kobiecie z dzieckiem), spekulantce, ktéra
»Skupuje i sprzedaje te doty” (Stus, 2020, s. 89) -
faktycznie zyje z biedy ($mierci) innych'.
Ogromne kolejki, o czym $wiadczy chocby na-
stepujacy wers:,Kazdy starat sie zaja¢ kawatek
ziemi / (1,5 x 2 na gtowe)’, zmieniaja akcenty -
juz nie tyle chodzi o umartych, ile o jeszcze
zywych, dbajacych o miejsce na cmentarzu
dla wlasnego pogrzebu. Z jednej strony moze
by¢ to aluzja do deficytu, kiedy w sklepach
brakowato podstawowych artykutéw gospo-
darstwa domowego (meble, sprzety), a nawet
spozywczych. Moze stad wynikac ta absur-
dalna sytuacja braku ,,dotéw” (miejsc wiecz-
nego spoczynku), wskazujaca, ze i po $mierci
na mieszkancow Wesotego cmentarza czekaja
tylko deficyt i niekonczace sie kolejki. Ponadto
wiersz w sposéb implicytny pozwala zro-
zumie¢, ze wszystkie ttumy ludzi, stojacych

w kolejkach po,doty” (widocznie dla siebie), sa
juz w istocie zywymi umartymi.

Wesofty cmentarz jako nieznosny
Swiat-teatr udawania i fatszu

Kluczowa cechg opisanych przez Stusa
~martwych” bohateréw jest wesotos¢ (nie
za$ rados¢ lub szczescie™®), ktéra musi byc

17 Polski badacz Mateusz Mosciszko poréwnuje ten
obraz starszej pani (przypomniec¢ nalezy, ze sam Stus
opisuje ja tak:,baba zdwoma koszykami...’; Stus,
2020, s. 89) do mitycznego Charona, ktéry przewozi
dusze umartych przez Styks, poniewaz,Charon zabie-
ra tylko tych, ktérzy maja czym zaptaci¢, tak samo, jak
starsza kobieta odstepujgca za odpowiednia kwote
swdj gréb” (Mosciszko, 2019, s. 96).

18 Stownik jezyka polskiego tak definiuje te okreslenia: 1)
wesotos¢ — ,wesoty nastréj, dobry humor” (https://sjp.
pwn.pl/szukaj/wesotosé.html); 2) rados¢ -, uczucie

demonstrowana dos¢ czesto, jesli nie zawsze,
nawet wbrew witasnej woli. Takg udawalnos¢
Stus stwarza za pomocg motywu gry teatralnej
(m.in. wiersze Szopka (Stus, 2020, s. 76-77), Ten
spektakl zaczqt sie juz dawno... (CTyc, 1994a,

s. 167)"itd.). Stad powstaje caty nieznosny
swiat (Ctyc, 19944, s. 176): Swiat-teatr, Swiat
imitacji (Ctyc, 1994a, s. 173)?° z ludzmi-cie-
niami?!, pozbawionymi siebie (wtasnego ,ja’,
wiasnej historii czy wiasnej kultury), ktérzy
tylko udaja:

...to spektakl,
w ktérym kazdy, wiasng istote straciwszy,
i patrzy, i gra. | nie zyje (Ctyc, 19944, s. 167)%.

Wszyscy we wspomnianym wierszu,,...bo-
hater, aktor, widz, sufler i autor — / wszyscy zyja
jedne cudze zycie...” (Ctyc, 19944, s. 170)23,

wielkiego zadowolenia” (https://sjp.pwn.pl/szukaj/
radosc.html); 3) szczescie -, uczucie zadowolenia,
radosci; tez: to wszystko, co wywotuje ten stan”
(https://sjp.pwn.pl/szukaj/szczescie.html). Jak mozna
zauwazy¢ w przytoczonych definicjach, wesotos¢ to
tylko dobry nastréj (stan emocjonalny poddajacy
sie zmianom), ktéry jeszcze nie jest ani radoscia, ani
szczesciem.

19 Thumaczenie tytutu wiersza La n‘eca noyanacs exe
0asHo... moje — TM.

20 Kociubynska zaznacza zwiaszcza: W Wesofym
cmentarzu mamy przed sobag serig poetyckich satyr,
surrealistycznych portretéw i kolazy, groteskowych
przypowiesci, sensem ktérych jest poetycka reinkar-
nacja w fantasmagorycznych formach prawdziwych
absurdow rzeczywistosci. Specyficzny teatr absurdu
Stusa” (KoutobuHcbKa, 1994, s. 15).

21 Co ciekawe, w wierszu Rywalizuj, wyczerpany zyciem...
(ukr. «<3mazad, 3HemoxeHUl XummaAMm. ..») obraz
cztowieka-cienia doprowadzony jest do maksymalnie
wyostrzonego przejawu:,Jestes cieniem cienia cie-
nia”. Oryginat: «Tu X TiHi TiHi TiHb» (CTyC, 19944, 5. 172),
ttumaczenie moje - TM.

22 Thumaczenie fragmentu wiersza Lja n‘eca noyanaca
8xe 0asHo... moje — TM. Oryginat:

...TO BUCTaBa,
[le KOXEH, BNacHy CyTHICTb 3arybusLum,
i auBNTLCA, i rpae. He xuBe.

23 Tlumaczenie fragmentu wiersza g n’eca noyanacs

8xe 0asHo... moje — TM. Oryginat.,...repoi, aktop,
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majac jako pierwotny obowiazek rados¢ az do
Smierci, co tez nawiazuje do tytutu catego
tomiku — Wesoty cmentarz. Oprécz tego mozna
dostrzec aluzje do represji dysydentéw —

w wierszu sg oni przedstawieni jako aktorzy,
ktérzy nienaturalnie udawali rados¢. Takich
0s6b system starat sie pozby¢, ,reedukowac”
(ukr. nepesuxosamu) w tagrach czy szpitalach
psychiatrycznych, o czym Stus pisat w sposéb
alegoryczny:

...ponurzy zostali gdzie$ zabrani. Méwiono,
ze do gimnazjum radosci. Lecz Zaden z nich
nie wrécit stad... (Ctyc, 1994a,s. 171)%.

W innym wierszu zostaje przedstawiona sy-
tuacja przekonywania siebie o tym, ze Zwigzek
Sowiecki jest najszczesliwszym krajem na glo-
bie. Z okazji kolejnego zjazdu Komunistycznej
Partii Zwigzku Sowieckiego (KPZS)?* podmiot
liryczny prébuje napisa¢ do siebie samego
telegram:

szczerze zazdroszcze, ze juz od trzydziestu lat
mieszkasz w najszczesliwszym kraju $wiata.
Ale niesmak pozostaje,

wiec zmuszam sie i przypominam sobie,

ze sytuacja miedzynarodowa

jest obecnie trudna jak nigdy —

uspokajam sie (Stus, 2020, s. 97)%.

rnagay, cypnep i aBTop — / yCi XK1ByTb OfiHe Uyxe
*utta...
24 Thumaczenie fragmentu wiersza s n’eca noyanacs
8xe 0agHo... moje — TM. Oryginat:
...MOHYpPUX BMBE3NM Kyamncb. Kasanu,
[0 WKonn pagocTi. Ta 4OCi XKOAEeH 3 HUX
He MOoBepPHYBCA 3BiATW.

25 W cytowanym niejednokrotnie w niniejszym opra-
cowaniu przekfadzie Wesotego cmentarza autorstwa
Gaczkowskiego pojawia sie za$ skrotowiec — KPZR
(Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego).

26 Cos podobnego mozna przeczyta¢ w kolejnym wier-
szu tomiku, w utworze W nocy troche dokuczaty mu
pchty..., w ktérym bohater nie potrafi zasna¢, jednak
nie z powodu pchet, a z powodu tego, ze ,potowa
ludzi na kuli ziemskiej / wciaz jeszcze cierpi w jarzmie
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przypomina kulturalnego zachowania, wrecz
przeciwnie: jak mozemy dowiedzie¢ sie ze
stow o starszym mezczyznie, ktéry byt,ob-

w ktorym pigtak®' musi zastgpic storice, ukaza-
na droga za kilka krokow konczy sie wytyczong
przez but granica. A sposéb na wesotos¢, jak
wieszony medalami” (Stus, 2020, s. 99), chodzi przekonuje agitator, to wigczone magnetofony,
o swieto 9 maja, tj. Dzien Zwyciestwa, jedno tranzystory oraz dzieciece grzechotki. Postac

z najwazniejszych Swiat w Zwiazku Sowieckim.  ta jest bardzo podobna do przedstawiciela

W istocie, oprécz Swigtecznego napisu sekty, obiecujac oproécz wyzej wymienionych
na tramwaju, o $wiecie nic nie swiadczy: ludzie  doébr krélestwo niebieskie po Smierci. Wiersz
podobni do zwierzat walcza o wejscie do zaskakuje obietnicami, niemajacymi nic

co nawiazuje do motywow infernalnych,
stwarza atmosfere strachu, niewyttuma-
czonej trwogi oraz bezradnosci w obliczu

Jak widag, liryczne ,ja” stabo nadaje sie do
udawania szczescia. | tylko przypomnienie
sobie o niezaleznych od nikogo okolicznos-
ciach (trudnej sytuacji miedzynarodowej) tych przezywan, ktdre wciggaja i zniewalaja
pozwala mu na jakis$ czas siebie przekona¢ do rozum (,czarna chmura przysztosci” z tego

,szczescia” Oprocz gry i udawania sfatszowane-  jeziora; w oryginale — ,wrony przysztosci’,

go zycia, Stus czasem zwraca sie do motywu ukr. «<BOpoHHA MalbyTHbOro»; CTyc, 19943,
zycia-potsnu (Rywalizuj, wyczerpany zyciem...; s. 154). ,Frunie skrzydlatym ostrzem / wprost
Cryc, 19944, s. 172)%, co tez nawigzuje do na nikly btekit, wysoko$piewne sosny / i mojg

znaczenia czesciowosci, braku petni i nawet nieszczesng gtowe”? (Stus, 2020, s. 75) i dusze transportu, a weteran obwieszony w medale -  wspdlnego z rzeczywistoscia, przypominaja-
Smierci. (,czy czujesz, czujesz ten przeciag w duszy?!”; bohater swieta cymi raczej chorobliwg wyobraznie fanatyka
Wiersze o przyrodzie w jakims$ stopniu Stus, 2020, s. 75). Ponadto zwraca uwage obraz religijnego:

czarnej chmury przysztosci, ktory tworzy bez-
nadzieje, bezradnos¢ i odstrasza. Przysztosc
przedstawia sie w ciemnych barwach réw-
niez w innych tekstach tomiku. Na przykfad

w wierszu Przy stacji metra Chreszczatyk...
opisana zostata codzienna praca dozorczyni,
ktéra w centrum miasta wybiera z pojemnikow
Smieci (Stus doktadnie wymienia rodzaje tych
Smieci) i faduje to wszystko na wézek” (Stus,

zostat z tytu

i klnie w zywy kamien.

Uchlat sie z samego rana

i ledwo stoi na nogach (Stus, 2020, s. 99).

mozna nazwac ,wysepkami odpoczynku”
od absurdalnej rzeczywistosci,cmentarza”
Niemniej jednak pojawia sie w nich czasem
obraz czarnego stawu?, ktoéry, podobny do
niebezpiecznego wiru, wcigga cztowieka

w ciemng otchtan. Juz w pierwszym wierszu
tomiku, zatytutowanym Nad jesiennym jezio-
rem, czytamy:

Zeby nie chciato wam sie je$¢ i pi¢,
stuchajcie wykfaddw, ogladajcie filmy

o szczesliwym zyciu, ktérego zaznacie,
kiedy dotrzecie do krélestwa niebieskiego
W tym wierszu zatem znéw da sie dostrzec (Stus, 2020, s. 86).
ogromna réznice pomiedzy tym, co zostato
oficjalnie napisane i niemal tym samym ,zade-
kretowane” (Swigteczny napis na szybie tram-

Taka aktywna agitacja i obiecanie niemal
raju tworzy wyrazista analogie z propagan-

Staw dziobaty jak po ospie, jesienny czarny
staw,

niczym antracyt omamien i krzemien krzyku

rozbtyska oczyma Lucyfera (Stus, 2020, s. 75),

kapitalizmu...” (Stus, 2020, s. 116). Jak da sie za-
uwazy¢, w obu wierszach nieszczescia bohateréw
wyttumaczone sg za pomocy przyczyn zewnetrznych,
co odwraca uwage od przyczyn prawdziwych.

27 Tlumaczenie tytutu wiersza moje — TM. Oryginat:

3mazadi, 3HemMoXxeHUl Xummsm.

28 Do czarnego stawu nawigzuje réwniez obraz czar-

nych odmetéw (w oryginale — obraz czarnych wéd)

z wiersza Rozpal sie duszo. Rozpal, a nie — rozptacz!
(przet. W. Woroszylski; Korniejenko, 1996, s. 43),
poswieconego pamieci Aty Horskiej — wybitnej
ukrainskiej malarki, ktora zostata zamordowana przez
KGB za aktywna dziatalnos¢ przeciwko systemowi
sowieckiemu. Nalezy wspomnie¢, ze Stus i Horska
darzyli sie wielka sympatia, dlatego nagta smier¢
kolezanki tak oszotomita poete. Wiersz Rozpal sie
duszo. Rozpal, a nie - rozptacz! (ukr. «fipit, dywe. Apid,
a He pudati») ukazat sie w czasopismie ukrainskiego
samwydawu ,Ukrainski Wisnyk’, redagowanym przez
Wiaczestawa Czornowota (nr 4, 1971 r.).

2020, s. 78). Ostatni detal nawigzuje do sko-
jarzen z wozkiem dzieciecym z malenstwem
w srodku, ktore w kulturze stowianskiej uwa-
zane jest za symbol przysztosci oraz kontynu-
acji zycia. Sytuacja w wierszu zostata opisana
jednak w tak groteskowy sposdéb, ze zamiast
dziecka, symbolizujacego nadzieje na przy-
sztos¢, widzimy tylko $mieci z pojemnikdw.
Absurdalnos¢ sytuacji wzrasta, kiedy z drugiej
potowy tekstu dowiadujemy sieg, ze z okazji
zblizajacego sie Swieta dozorczyni wystroita
sie:,...wlozyta najlepsza satynowa spodnice, /
nowiutkie buty i kufajke, / nawet wézek przy-
stroita / sztucznymi kwiatami z poliuretanu”
(Stus, 2020, s. 78).

Swiateczny dzieh wspomniany jest takze
w wierszu Dzisiaj Swieto..., w ktérym przy
tramwaju, na szybie ktérego ,wisi kawat
ptétna z napisem: / »Niech zyje nasza KPZR«”
(Stus, 2020, 5. 99), ludzie ,pchaja sie do drzwi”
(Stus, 2020, s. 99). Ta sytuacja w ogdle nie

29 Podkreslenie moje - TM.

waju) a ponura rzeczywistoscia, m.in.: walka
0 miejsce, pijanstwem, brakiem szacunku do
starszych, brakiem powagi wobec bohateréw.
Co wiecej,,my czcimy tylko martwych” - moéwi
sie w innym wierszu tomika (Mezczyzna pod-
szedtdo pomnika...). Stus kofczy jednak ten
tekst,,optymistycznie’, zapewniajac czytelnika:

Ktopot znikt, gdy wydano zaswiadczenie:
,Okaziciela uzna¢ za zmartego” (Stus, 2020,
s. 101).

Sztucznos¢, fatszywosc i totalng namiastke
rzeczywistosci przedstawia wiersz Oto wasze
storice, powiedziat z kokardq na kaszkiecie. . .*°,

30 Kokarda na kaszkiecie, jak zaznacza Derkaczowa,
Swiadczy o tym, ze dalej bedzie sie opowiadac
,0 $wiecie dyktatury i niewoli” (Jepkayosa, 2018,
s. 92). Literaturoznawczyni stusznie zwraca uwa-
ge, ze swiat Wesofego cmentarza jest absurdalny
i dlatego rzeczy w nim sa niewtasciwie uzywane
(depkauosa, 2018, s. 92). Z kolei inna ukrainska litera-
turoznawczyni, Swittana Sakowec, nazywa ten wiersz

da komunistyczna, panujaca w ZSRS. Warto
wspomnie¢, ze w czasach sowieckich wazna
role odgrywaly liczne przejawy sztuki amator-
skiej: kétka, zebrania, koncerty i tym podobne,
majace na celu zapewnienie obywatelom
czasu wolnego oraz ciggle utrzymywanie

ich na smyczy niezbednych informacji
propagandowych3

Jak bedzie zimno - $piewaijcie te piosenki,

podat zszywke

ostemplowanych tekstow

(,dozwolone przez cenzure

W celach $piewu kolektywnego

Na dwoch, trzech i wiecej Spiewajacych”) (Stus,
2020, s. 86-87).

parodia opowiesci o stworzeniu ludzi (CakoBeub,
2013, 5. 257).

31 Zgodnie ze Stownikiem jezyka polskiego stowo pigtak
to,potocznie o monecie majacej wartosc pieciu
jednostek monetarnych” (https://sjp.pl/piatak).

32 Wiecej o tym w: Thiesse, 2019.
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Przytoczony fragment wprost ujawnia
istnienie cenzury — waznego organu systemu
sowieckiego, kontrolujgcego i ograniczajacego
wolnos¢ stowa oraz petna swobode komuniko-
wania sie.

System ZSRS w wierszu Gtuche kot stukota-
nie..., poswieconym pamieci M.K. Zerowa*,
ukrainskiego poety, literaturoznawcy, ttuma-
Cza, zostaje przedstawiony przez Stusa wedtug
modelu religii chrzescijanskiej, m.in. opiera
sie on na dogmacie Trojcy Swietej (Ojca, Syna
i Ducha Swietego):

...radz-soc-konc-sojuz -
kraj zapomniany przez Boga.
Diabta $miech. Teraz tu
potrojny rzadzi bdg: marksista,
ludobdjca, rasista -
jeden - za stu (Korniejenko, 1996, s. 44)*.

Korniejenko (1996, s. 45) zaznacza:
,Niniejszy wiersz byt gtdéwnym argumentem
w sledztwie Stusa, a szczegdlng wsciektos¢
wtadz wywotaty wersy o potréjnym wizerunku
«nowego boga»”. Faktycznie ideologia sowie-
cka jest poréwnywana do religii catego narodu.

33 Polska literaturoznawczyni Agnieszka Korniejenko
zwraca uwage:,,Dedykacja odnosi sie do tragicznej
doli Zerowa, ktéry zostat w 1935 r. aresztowany
i z 10-letnim wyrokiem zestany na Sotéwki, gdzie
stuch o nim zaginat. W ten sposéb ukarano go
za gtoszone hasta powrotu do antycznych pierwo-
wzordw i europeizacji kultury ukrainskiej wbrew
rusyfikacyjnym zakusom Moskwy” (Korniejenko, 1996,
s. 44-45). A sam wiersz, jak stusznie zaznacza badacz-
ka, ,...to historia wywozki wybitnego intelektualisty
na Sotéwki, symboliczna historia »rozstrzelanego od-
rodzenia« z projekcjg na losy wtasnego pokolenia)...”
(Korniejenko, 1996, s. 19).

34 Przet. Korniejenko.

Samotna obcos¢ podmiotu
lirycznego w absurdalnym kraju
imitacji
Bardzo wyraziscie w swiecie Wesotego cmen-
tarza wybrzmiewa gtos lirycznego ,ja"* - sa-
motnika, ktéry mimo podejmowania wysitkow
~demonstrowania’, nie nadaje sie do odczuwa-
nia prawdziwego szczescia:

Wszyscy jedli, pili, udawali, ze sie ciesza,
ja tez jadtem, pitem, udawatem,

ale w sercu byto tak gorzko,

tak bardzo gorzko,

ze kiedy zona

mrugneta do mnie:
»chodZmy” -

odetchnatem z ulga

i chwycitem sie ucieczki,

jak tonacy trzciny (Stus, 2020, s. 102).

Co wiecej, liryczne ,ja" przyznaje sie do
wiasnej obcosci:

Mnie sie wydaje, ze nie zyje w Swiecie
a za mnie inny zyje ktos
podobny do mnie.

Ani oczu, ani uszu,
ani rak, ani nég, ani ust. Obcy jestem
w swoim ciele... (CTyc, 19944, s. 155)%.

35 Jak zaznacza ukrainski literaturoznawca Serhij Neswit,
,poszukiwania egzystencjalne bohatera lirycznego
s szczegdlnie interesujace, poniewaz przebywajac
W przerazajaco-rzeczowym swiecie absurdu, stara sie
on broni¢ wiasnego »ja« i prawa do samoutwierdze-
nia” (HecsiT, 2013, 5. 41).
36 Ttumaczenie fragmentu wiersza Meni 30aemobcs, wo
Xugy He A1... moje — TM. Oryginat:
MeHi 3ga€Tbcs, WO XMBY He 1,
a iHLWWI XTOCb XNMBe 3a MeHe B CBITi
B MOI1 nofob6i.
Hi ouen, Hi ByX,
Hi PYK, Hi Hir, Hi poTa. Ouyxinuin
B CBOEMY Tifli...
Mosciszko zaznacza, ze ten wiersz ,nawigzuje do,
znanego w estetyce surrealizmu, motywu sobowtéra,

Opisany w tomiku $wiat postrzegany jest
przez gtébwna postac jako kraj wariatéw, w kté-
rym cztowiek czuje sie kim$ zupetnie obcym.
| tylko telegram w kieszeni przypominajacy
o samolocie do Kijowa, jako symbol powrotu
catej rodziny od rodzicéw do wtasnego domu,
daje poczucie pewnosci:

Rozkoszuje sie pewnoscia,

przeciez po trzech godzinach czekania
moge jg miec — tak,

Swiat jeszcze nie zwariowat! (Stus, 2020, s. 91).

W wierszu Przepych tysej Gory zapada sie
w mrok i niebyt... brak petni zycia przedstawio-
ny zostaje za pomoca przyrody: postac liryczna
przezywa jesien jako uswiadomienie potowy
swego przebywania na ziemi. Tragicznie®
brzmia stowa o odczuwaniu siebie:

Nie pamietam, nie wiem, pojecia nie mam,
czy umartem, czy zyje, czy zywcem umieram,
bo odegrzmiato, odkwitto, oddzwieczato
wszystko wokoto (Korniejenko, 1996, s. 41)3%.

co jest poniekad rozwinieciem (...) tematyki cieni,

z jednej strony oderwanych od cztowieka, a z drugiej
bedacych jego czescia. (...). Jego sytuacja jest bardzo
podobna do sytuacji, w ktérej znalazly sie dusze,
ugrzezte w lodach Kocytu u Dantego. One tez pozba-
wione byty swiadomosci, odczu¢ zmystowych, za$ ich
ciata wcigz wedrowaty po $wiecie zywych, niczym
sobowtér z wiersza Stusa” (Mosciszko, 2019, s. 94).

37 O tragedii cztowieka, ktéra wyrasta do absurdu
w Wesotym cmentarzu, pisat D. Stus, podkreslajac sa-
motnosc¢ i bezbronnos¢ lirycznego ,ja’, pozbawione-
go najmniejszej nadziei na lepsza przysztos¢ (Ctyc, 1.,
2015, s. 242).

38 Wiersz Stusa Przepych tysej Gory zapada sie w mrok
iniebyt... przet. Woroszylski. Podobne nastroje da sie
odczytad réwniez w wierszu Sto luster sie przeglgda
we mnie... (przet. Woroszylski):

Sto twoich konan, sto narodzin.

Co w lustrach grasz? Co w lustrach gram?

Ty$ zywy czy umarty? Moze

zywy z umartym, sam na sam (Korniejenko, 1996,
s.48-49).
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Jak mozna zauwazy¢, Stus stosuje oksymo-
ron,zywcem umieram” na okreslenie niepew-
nosci podmiotu lirycznego co do wtasnego
istnienia w $wiecie, zwigzanej z niemozliwos-
cig wplywu na otaczajaca go rzeczywistosc.
Zwiaszcza uzycie bezosobowych form wyraz-
nie podkresla bezradnos¢ cztowieka w tym
niezno$nym swiecie:

Bo ciato twoje byto spladrowane wczesdniej
| duch twdj znieksztatcony zostat dawno
(Cryc, 19944, s. 173)*.

Postac liryczna staje sie jeszcze bardziej
wrazliwa i mocniej przezywa swoja bezrad-
nos¢, kiedy sytuacja dotyczy jej rodziny lub
przyjaciot:

Wiedziatem niemal na pewno,
ze okradt moich przyjaciét,
unieszczesliwit mojg matke,
a zone doprowadzit do gruZlicy;
wiec bez wahania
poszedtem wzig¢ na nim odwet.
- Gdzie jeste$, moj kacie? - krzyknatem...
(Stus, 2020, s. 93).

Nalezy przypomnie¢, ze poezje Stusa cecho-
wata autobiograficznos¢. Zwtaszcza w listach
poety oraz we wspomnieniach jego rodzi-
ny i najblizszych kolegéw mozna odnalez¢
informacje z prawdziwego zycia, ktére pdzniej
zostaty opisane w wierszach. Na przyktad
stowa ,okradt moich przyjaciét” moga dotyczy¢
przeszukiwania przez KGB miejsc zamieszki-
wania przedstawicieli inteligencji oraz konfi-
skaty ich rekopisow. Wesoty cmentarz powstat
w latach 1968-1970, kiedy pamiec o areszto-
waniach z 1965 r. byta bardzo $wieza i bolesna.

39 Ttumaczenie fragmentu wiersza ¥ mpudysame nim mu
mineku Hapoouscs... moje — TM. Oryginat:
Bo nnoTb TBOA cnntoHApPOBaHa Ao Tebe.
| Byx TO6i cnoTBOPUNU AABHO.
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Biorac pod uwage, ze pierwszy raz Strus zostat
pozbawiony wolnosci w styczniu 1972,
linijka z wiersza ,unieszczesliwit moja matke”
prawdopodobnie odzwierciedla trwoge matki,
zwigzang z powaznymi trudnosciami w zyciu
poety. Takze z licznych oficjalnych listéw Stusa
dowiadujemy sie o stabym zdrowiu jego zony,
a pbézniej i syna. Mozna zatem wysnu¢ wniosek,
ze informacja,a zone doprowadzit do gruzlicy”
rowniez odpowiada faktom biograficznym.
Obraz kata podmiotu lirycznego, podobne-
go do czarnego stawu z wiersza Nad jesiennym
jeziorem, zwigzany jest ze Swiatem infernal-
nym. Liryczne ja” nie widzi swego kata, jednak
styszy:, W odpowiedzi cztery rykniecia / odbity
sie od $cian...” (Stus, 2020, s. 93). Z tego, co
udaje sie dowiedzie¢ o miejscu kata, m.in.:

idZ do budynku, z ktérego wrocites.

W pierwszym pokoju zobaczysz ludzi bez gtéw,
w drugim - bez gtéw i bez ndg,

w trzecim - bez gtéw, bez nég i bez rak,

w czwartym zobaczysz same tutowia;

a w pigtym nic nie zobaczysz.

Tam jest twoj kat.

<>

on jest tam, gdzie go nie ma (Stus, 2020, s. 94),

mozna zrozumie¢, ze jego obraz jest
bardziej zbiorowy, sktadajacy sie z,,pomocni-
kow”. Owi,,pomocnicy”, siedzacy w réznych
pokojach, sg aluzja do wszechmocnej biuro-
kracji czaséw sowieckich. Co wiecej, wszyscy
wspomniani,,pomocnicy” systemu sg pozba-
wieni glowy, innymi stowy — nie majg rozumu,
s gtupi, stabo wyksztatceni i mato kulturalni®.
Podobna sytuacja (kiedy ktos, kto zupetnie

40 Derkaczowa pisze:,,Powstaje pytanie: kim jest ten

kat? Wydaje sig, ze system: zostawia on kogos bez rak,

kogos bez ndg, a kogos i bez gtowy. Z drugiej strony,
zwolennicy kultu tego systemu nie sg petnosprawni:
jedni sg pozbawieni mozliwosci méwienia, drudzy
ruchu, inni myslenia, a inni zrobienia czegos. Sam
kat jest bezcielesny: nie mozna go ani zobaczy¢,

nie nadaje sie do czegos, akurat ,wykonuje”
te dziatalnos¢) przedstawiona jest w wierszu
Ten spektakl zaczqt sie juz dawno..., w ktdérym
»gtuchoniemy sufler / pokazuje na migi” (Ctyc,
19944, s. 168)*, sprawiajac cierpienie ,akto-
rowi” - lirycznemu,ja". Dlatego tez sowiecki
Swiat pozostaje totalnym piektem*?, w ktérym
podmiot liryczny czuje sie pogubiony, po-
zbawiony sity oporu oraz catkiem bezradny.
Rzeczywistos¢ opisana w tomiku na tyle
paralizuje bohatera, ze stac go tylko na krzyk —
jako wyraz przygnebiajacego totalnego bolu
i jednoczesnie jako staby przejaw sprzeciwu:
Jlakoniczny krzyk wczechswiatu” (Cryc, 1994a,
s. 155)%,

Tozsamos¢ narodowa jako
brakujacy skladnik tozsamosci
czlowieka sowieckiego

Ogodlnie rzecz biorac, tomik Wesofy cmentarz
obfituje w nastroje utraty:
» indywidualnej (,utracona geografia” (Stus,
2020, s. 118) dziecinstwa, mtodosci):

Uda sie tym razem czy nie
powréci¢ do domu?

<>

Dawne $ciezki zostaty zaorane,
drogi dziecinstwa

obsadzono kukurydza

i nawet mama

spoglada na ciebie nieufnie -

to ty czy nie ty? (Stus, 2020, s. 108);

ani ustysze¢, ale »on jest tam, gdzie go nie ma«”
(depkauosa, 2019, s. 74).

41 Ttumaczenie tytutu wiersza Lia n’eca noyanacs exe
0asHo... moje — TM.

42 Mosciszko z kolei opisuje tomik Wesofy cmentarz
jako egzystencjalne piekto, ktérym wedruje podmiot
liryczny Stusa (Mosciszko, 2019, s. 93).

43 Ttumaczenie fragmentu wiersza MeHi 30aemsbcs, wo
Xuey He ... moje - TM.

» zbiorowej (nieuswiadomione przez wiek-
szos$¢,mieszkancow” Wesotego cmentarza
zagrozenie catkowitej utraty wtasnych
korzeni i narodowosci).

Utrata indywidualna jest nostalgicznym
przezywaniem podmiotu lirycznego, powra-
cajagcego w miejsca swojej przesztosci, ktére
przypominaja mu dawne czasy. Ten watek
wybrzmiewa jako nieodwracalnos¢, granicza-
ca z naturalnym procesem rozwoju i zmian.
Natomiast utrata zbiorowa — utracona pamiec
przodkéw — wybrzmiewa dosc ostro. | tak
w wierszu Ten spektakl zaczqt sie juz dawno...
starzy aktorzy dzielg sie doswiadczeniem
zycia-gry z lirycznym ja":

...cate zycie - nikt. Ani wygladu,
ani imienia. A tylko graj zanudne, cudze
szeptane zycie - same powtorki.
| zyjac tak w tej roli az do $mierci
stéw zapomnianych ucz sie: walka,
narod, mitos¢, szalenstwo, zdrada,
przyzwoitos¢, honor...
Az tyle stéw
przodkowie po co$ wymyslili. Boze —
zycie na grosz, a jest az tyle stow.
| wszystkie one obce sg i nieznajome

(Cryc, 19944, s. 169-170)*.

Méwienie o zapomnianych stowach
przodkoéw, ktdre wydaja sie wspdtczesnym

44 Ttumaczenie fragmentu wiersza Lia n'eca noyanacsa

8xe 0asHo... moje — TM. Oryginat:
BCe XMTTA — HixT0. Hi T06i B1AY,
Hi imeHi. A rpain yyxe 3aHygHe
HallinTaHe »XMUTTA — caMi NOBTOPWN.
Tak unByumn y poni ax o cmepTi,
BMBYal cfioBa 3abyTi: 60poTbba,
Hapog, Nto6oB, HECAaMOBWUTICTb, 3pafa,
NOPAQHICTb, YecTb...
Tak 6arato cnis
Ti npeakn nosuragysanu. boxe —
XKUTTA Ha rpiw, a Tak 6arato cnis.
| BCi BOHUM — UyXi Ta HE3HaNOMi.
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mieszkarncom zupetnie niezrozumiate, jest alu-
zjg do proceséw rusyfikacji ukrainskiego na-
rodu, do zapomnienia przez niego whasnego
jezyka i historii. Co wiecej, nawet podstawowe
wartosci: walka, nardd, mitos¢, przyzwoitosé,
honor odbierane sa przez nich tylko jako
niezrozumiate stowa. Do takich zapomnianych
stéw naleza réwniez szaleristwo, zdrada, co
podkresla niepamie¢ whasnej przesztosci, hero-
icznej historii ojczystej ziemi. Dlatego kwe-
stia tozsamosci narodowej w tomiku Wesofy
cmentarz zawarta zostaje w sposdb implicytny,
stanowiac jeden z brakujacych elementéw toz-
samosci cztowieka*, pozbawionego wtasnego
»ja", korzeni, historii wkasnego narodu, pamieci.
W konsekwencji podmiot liryczny poezji Stusa
nie wie, kim jest:

Juz zapomniano, czym jest zycie
i czym jest $wiat, czym jestes$ ty
(Cryc, 199%4a, s. 183)%.

Kwestia tozsamosci narodowej pojawia sie
domyslnie rowniez na poziomie jezykowym.
Na przyktad w okresleniu, tworzonym za po-
moca oksymoronu:,W rodzimej obczyznie”
(Korniejenko, 1996, s. 47)%, w ktérym ,ob-
czyzna” brzmi podobnie do stowa ,0jczyzna’,
o wiele bardziej nadajacego sie do potaczenia
z przymiotnikiem ,rodzimy”. W tak lakoniczny
i trafny sposéb poeta odzwierciedla wtasne
tragiczne przezywanie procesu rusyfikaciji,
wskutku ktérej czuje sie obcy we wtasnym kra-
ju. W tym kontekscie polski badacz literatury

45 Co faktycznie pokrywa sie z wnioskami Jurija
Czerniaka, ktory, analizujac utwor Ten spektakl zaczqt
sie juz dawno, zaznacza: ,Kryzys tozsamosci Hamleta
transformuje sie w wymuszone wyrzeczenie sie toz-
samosci, ktére grozi bohaterowi catkowitym zniszcze-
niem epistemologicznego paradygmatu i catkowita
utrata antropogenicznosci” (YepHsk, 2013, s. 210).

46 Ttumaczenie fragmentu wiersza Lleli 6inb — Ak
asIK020/1b azoHil... moje — TM.

47 Wiersz Stusa W tym polu btekitnym jak len... przet.

A. Korniejenko.
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Bogustaw Bakuta (1999, s. 198) zaznacza:
Wesofy cmentarz uswiadamia dramaty i dyle-
maty ukrainskiego inteligenta w okresie tzw.
deukrainizacji czy, jak kto woli, sowietyzacji
kultury ukrainskiej — »Zigb czarny zasnut
stonce Ukrainy«. Stus odwotuje sie w nim do
postawy swiadomej ofiary i determinacji w de-
maskowaniu absurdéw”.

Odrebnos¢ oraz wielkos¢ ziemi ukrainskiej
wraz z jej narodem w wierszu llopidwana
3eMHa myxasa meepos. .. zostata podkreslona
za pomoca stowa ,kontynent’, ktére rozumiane
jest jako ,wielki obszar ladu otoczony morzem
i oceanem” (Stownik jezyka polskiego):,Zgnity
kontynent ukrainski / rosnie jak grzyb..." (Ctyc,
19944, s. 156)*. Stus pisze o zagrozeniu znisz-
czenia swego narodu, nawiazuje do heroicznej
historii przodkéw, uzywajac metafory wieko-
wego progu:

...Juz nawet niemowleto

tez obiecuje zosta¢ naszym katem

i posiec ten wiekowy prég,

omszaty w patriotyzm dziadkow...

(Cryc, 19944, s. 156)%.

Wiersz koniczy sie ukrytym oskarzeniem ,my”
(whasnego narodu) o postuszenstwo i bez-
czynnosc: ziemska sfera gnije z kazdym dniem
coraz bardziej, ,a my sie nadal zastanawiamy.
Do sedna / dochodzimy. | bedac zapomnieni
przez Boga, / prosimy o ojczyzne, jak o poda-
nie” (Ctyc, 1994a, s. 156)°.

48 Tlumaczenie fragmentu wiersza moje - TM. Oryginat:
LI1pOTPYXNNin yKpaiHCbKNIA MaTepuk / pocTe, AK
rpu6..."
49 Ttumaczenie fragmentu wiersza Mopidwana 3emHa
myxaea meepob... moje — TM. Oryginat:
B>ke HaBiTb HemMOBAATKO
11 Te 06iLUsIE CTaTU HALLMM KaTOM
i nopy6aTu BikoBMiA Nopir,
[ifiBCbKMM BUMLLINWIA NATPIOTU3MOM...
50 Ttumaczenie fragmentu wiersza lopiowana 3emHa
myxaea meepob... moje — TM. Oryginat:

Jezyk poetycki jako sposob
odzwierciedlenia zniewolonego
rozumu

Zwracaja uwage eksperymenty lingwistyczne
Stusa, m.in. w wierszu Zeby pozby¢ sie wqt-
pliwosci..., w ktérym podmiot liryczny pisze
telegram do siebie, nie uzywajac odstepow
miedzy stowami, co pozwala ,tworzy¢” neolo-
gizmy, podobne do tak bardzo rozpowszech-
nionych w Zwigzku Sowieckim skrétéw:

wchwiligdycatynarédradziecki

icatapostepowaludzkos¢przygotowujesie

dogodnegoprzyjeciakolejnegozjazdukpzr...
(Stus, 2020, s. 97).

| jak stusznie zaznacza Swittana Sakowec;,
+W. Stus przenosi hasta z plakatéw do tekstu
poetyckiego, odtwarzajac intuicyjne rozu-
mienie przez cztowieka sowieckiego ich
semantycznej pustki, ktéra zostata przekazana
graficznie - przez pisanie stébw razem, bez od-
stepédw miedzy nimi” (Cakoseupb, 2013, s. 256).
Podobnie sytuacja wyglada w wierszu zaczy-
najacym sie od stéw:

Wokresiezaawansowanejbudowyko
munizmunawszystkichodcinkach

wyszedtem rano za furtke... (Stus, 2020, s. 115).

Tutaj, oprécz braku odstepdw miedzy
stowami, mozna zauwazy¢ wykorzystanie
dywizu (patrz oryginat: Ctyc, 19943, s. 192),
ktéry pomaga kontynuowac podobny tryb
zapisu w kolejnej linijce i zapewnia w jakim$
sensie jego nieskonczonos¢. Stowa zapisane
w podobny sposéb gubia swoje znaczenie,
pozostajac tylko dziwng sekwencja liter, co

Lia TBEpAb 3eMHa TPYXNABIE WOAHA,
a My BCe BU3Ha4YaeMocb. [lo cyTi
noxopnmo. |, focnogom 3abyTi,
BITYM3HU NPOCUMO, AK MOAAHHSA.

ujawnia absurdalnos¢ rzeczywistosci, ktéra
odzwierciedlaja.

W Wesotym cmentarzu mozna takze zauwa-
zy¢ popularng sowiecka tendencje uktadania
licznych skrétow na okreslenie rzeczywistosci.
Stad pojawiaja sie ,niewojnik”i,niewojni-
ctwo” (Korniejenko, 1996, s. 45-46)°' — ukr.
80€Hpab i soeHpabcmeo (CTyc, 1994a, s. 183-
184) - skréty od stéw , niewolnik wojskowy”
na opisanie zotnierza stuzacego w armii oraz
na nazwanie zjawiska obowiazkowej stuzby
w wojsku. Kolejny neologizm Stusa ,radz-soc-

-konc-sojuz” pojawia sie jako proba tworzenia
alternatywnej nazwy Zwiazku Socjalistycznych
Republik Sowieckich, zawierajgca czastke

+konc” jako aluzje do kraju obozéw koncentra-
cyjnych, w ktérym

nowe dzi$ buduje tu
na krwi, kosciach itzach (Korniejenko, 1996,
s.44)>2,

Co wiecej, inny wiersz poeta zaczyna od
stow:

Te jednostke zbudowano z ludzkich ciat.
Od a do z: pokfad, fadownig, maszty,
nawet maszynownie (Stus, 2020, s. 100).

Ukrainska badaczka Jaryna Chodakiwska,
wspominajac ten tekst, zwraca uwage, ze nie-
ktore postaci w Wesofym cmentarzu sg obda-
rzone ,niezywa" cielesnoscia, spowodowang
1) przynaleznoscig ciata nie cztowiekowi, a tylko
majacym status wiadczy; 2) utratg przez ciato
(w wyniku jego niewfasciwosci swojej naturalnej
catosci (XogakiBcbKa, 2008, s. 334). Oprocz tego,
ze statek zostat zbudowany na $mierci ludzi, on
takze funkcjonuje na ich $mierci, poniewaz:

51 Wiersz Stusa Tagit. Zima. Szes¢dziesiqty pierwszy rok...
przet. A. Korniejenko.

52 Wiersz Stusa Gtuche kot stukotanie... przet.
A. Korniejenko.

Kiedy statek znosity przybrzezne prady,
uszczelniano go cztonkami zatogi.
Reszta

wypatrywata szczesliwej przystani

na otwartym morzu (Stus, 2020, s. 100).

Ostatnie linijki wyrazaja gteboki zal Stusa
z powodu $lepoty wiekszosci jego rodakéw,
nieuswiadamiajacych sobie skali tragedii
wiasnego kraju. Majac na wzgledzie powyzsze,
w wierszu Rozpal sie duszo. Rozpal, a nie - roz-
ptacz!, poswieconym pamieci Atty Horskiej®,
poeta pisat o nielicznych walczacych o ukra-
inska przysztos¢ ojczyzny:,Mato nas. Drobna
szczelina czy szczerba...” (Korniejenko, 1996,
s. 43)>*, Whasnie z tego powodu postac liryczna
czuje sie samotna wsréd innych i wiasnie dla-
tego nieliczni walczacy staja sie prawdziwymi
bohaterami®® (a nawet czasem prorokami):

Siedziatem na weselu

wsrod powaznych miodych ludzi - ...

<.

Krzyczatem ze wszystkimi,gorzko”

i myslatem o Walentynie Morozie,
wspomniatem jego czoto i wiosy, i oczy,

i uswiadamiatem sobie na nowo,

ze gorng czescia twarzy

podobny jest do proroka (Stus, 2020, s. 102).

53 Co wiecej, D. Stus zaznacza, ze $mier¢ Horskiej stata
sie impulsem do napisania przez jego ojca Wesofego
cmentarza (Ctyc, [1., 2015, s. 240).

54 Wiersz Stusa Rozpal sie duszo. Rozpal, a nie - rozptacz!
przet. W. Woroszylski.

55 W liscie do syna z lutego 1975 r. Stus pisat:,A chcesz,
zebym Ci powiedziat, jak zosta¢ bohaterem? Jednak
niekoniecznie trzeba by¢ bohaterem. Ale koniecz-
nie trzeba by¢ dobrym cztowiekiem, to znaczy
takim, ktory stara sie dawac innym wiecej niz bra¢.
Bohaterowie pojawiaja sie wtedy, gdy nie wszyscy lu-
dzie sg dobrzy. Wtedy trzeba, zeby byli bohaterowie.
Wiesz, ze wigkszos¢ z nich ginie, poniewaz sity, ktére
stoja przeciwko nim, sa zbyt wielkie, aby ich pokonac”
(Cryc, 1997,5.127).
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Zaznaczy¢ nalezy, ze wspomniany w wierszu
Moroz to publicysta, historyk, dysydent oraz
aktywny autor ukrainskiego samwydawu. Jego
proza, m.in. Penopmax i3 3anogioHuUKa imeHi
bepii, Cepeo cHizig, Modicel i JamaH, XpoHika
onopy, cieszyta sie wielka popularnoscia
w latach 60. XX w. tak w Ukrainie, jak i w catym
Zwiazku Sowieckim (O6epTac, 2010, s. 66).
Wiasnie dla wsparcia Moroza Stus napisat
28 lipca 1970 r. list, ktory ukazat sie w czasopi-
$mie ,Ukrainski Wisnyk” w ramach samwydawu
(Cryc, 1970).

Podsumowanie

Tomik poetycki Stusa orientowany na sam-
wydaw jest mato liryczny, poniewaz liryka
ustepuje w nim miejsca publicystyce - tak
charakterystycznej dla czasu literatury poza-
cenzurowanej. Mimo ze kwestia tozsamosci
narodowej byta jednym z podstawowych te-
matoéw ukrainskiego samwydawu, w Wesofym
cmentarzu przejawia sie ona bardziej impli-
cytnie, jako jeden ze skfadnikéw utraconej
tozsamosci gtéwnego podmiotu lirycznego:
osoby pozbawionej wtasnego ,ja” (indywidual-
nosci), ktora czuje sie pogubiona w absurdal-
nym $wiecie-teatrze sowieckiej rzeczywistosci,
petnym udawania i fatszu. Odmowa, a raczej
niemozliwos$¢ odgrywania narzuconej roli
przez ,ja” liryczne prowadzi do odrzucenia na-
rzuconej tozsamosci sowieckiego obywatela.
To powoduje w nim podwdjng obcos¢ (bycie
obcym dla samego siebie oraz bycie obcym
wsréd innych). W rezultacie podmiot liryczny
ma potrzebe odnalezienia prawdziwej toz-
samosci dla whasnego ,ja", w tym tozsamosci
narodowej. Dlatego tez w Wesofym cmentarzu
pojawiajg sie motywy spojrzenia wstecz, w hi-
storie, poszukiwania w niej wtasnych korzeni,
koniecznosci przywrdcenia wiedzy o przeszto-
$ci, traktowanej jako punkt wyjscia do prawdy
o sobie:

Btakaj wiec do tytu. lle sity masz
do tytu wracaj. Poniewaz tylko tam jest zycie —
przed urodzeniem (Ctyc, 1994a, s. 173)%,

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze wal-
ka o prawo do posiadania wiasnej tozsamosci
narodowej, odzwierciedlajacej duch narodu,
jego historie i kulture, pomogta Ukraincom
przetrwac i zwyciezy¢ w walce z totalitary-
zmem Zwiazku Sowieckiego. Ogromna role
w tej walce o posiadanie wtasnej tozsamosci
odegrato pokolenie inteligencji ukrainskiej, na-
zywanej sze$c¢dziesigtnikami, ktéremu samwy-
daw zawdziecza wiele waznych tekstéw. Bez
watpienia twoércy samwydawu, w tym oma-
wiany w niniejszym opracowaniu Stus, maja
niepodwazalny wkfad w opisywany proces. @
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“It has long been forgotten,
what it is - to live. And what
is the world, and what are
you.””” The problem of
national identity in Soviet
Ukraine - a few remarks on
Merry Cemetery, the book
of poetry by Vasyl Stus

Abstract

The article is devoted to the issue of national
identity in the uncensored volume of poetry
Merry Cemetery of the eminent 20th-century
Ukrainian poet Vasyl Stus. National identity
has been defined in a broad context, including
as one of the components of the identity of

a man-citizen of the Soviet Union, lost in the
totalitarian world of absurd reality: endless
queues, unpleasant people, imperceptible
poverty, pretense, and falsehood. Stus'’s lyrical
subject does not find himself in the world of
Merry Cemetery, feeling like a stranger in his
land and even in his own body. The failure to
accept the identity of a Soviet citizen, imposed
by the propaganda of the official authorities,
results in a search for a true identity, deeply
rooted in the history of his own country and
nation.

Keywords:

Vasyl Stush
national identityllbook of poetry Merry Cemetery?

samvydav (self-publishing)Soviet reality}

57 Citation is Matthew Raphael Johnson's translation
from Stus’ poem starting with the verse This pain —
like the alcohol of agony... (see: Johnson, M. R. (2017).
Confronting Deceit: Revisionist Essays on the True
Nature of the Soviet Union. Hromada Books, p. 101).
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«OmmopirKeHHoe
eosepamux». BnusaHue
pOcCculicKkoll nponazaHowl

Ha ¢hopmupoeaHue
ucmopu4yecKkoz20 Happamuea
8 coepemeHHoU benapycu

U HAYUUOHANTbHO20
CaAMOCO3HAHUSA
6esopycckozo obujecmeaa

IHAR MELNIKAU (MIroprb MEnbHIKOB)

BLoG Historia PoBAcz (Bnor «HISTORIAPOBACH.LIVEJOURNAL.COM»), BIALtORUS _

Abstrakt

W ciggu ostatniej dekady, a zwtaszcza po wydarzeniach zwigzanych
z aneksja Krymu, wojng w Donbasie i wyborami prezydenckimi na Biatorusi w sierpniu 2020 .,
Rosja stara sie aktywnie ingerowaé w proces rozwoju biatoruskiej nauki historycznej, w szczegdl-
nosci w ksztattowanie biatoruskiego pogladu na historie ojczysta. Wynika to m.in. z checi kontro-
lowania procesu ksztattowania tozsamosci narodowej spoteczenstwa biatoruskiego. W artykule
poddane pod rozwage zostanie tylko kilka przyktadéw tego, jak wspotczesne rosyjskie publikacje
naukowe, przedstawiciele establishmentu politycznego, a takze publikacje internetowe wyko-
rzystuja rézne aspekty historycznej przesztosci Biatorusi, aby narzucic¢ swoje rosyjsko-imperialne
spojrzenie na biatoruska historie.

Stowa kluczowe:

RosjallBiatoruslPolskallhistoriografiallhistoria Il wojny Swiatowejl



«Ommop:xeHHoe 8038pamux». BrusHue pocculickol nponazaHdbl Ha hopMUPOBAHUE UCMOPUYECKO20 HAPPAMuea

a NPOTAXKEHMW NoC/eHEro fecATune-
TA 1 0cobeHHO nocne cobbITUN, CBA-
3aHHbIX C aHHeKcmen KpbiMa, BOMHOM

Ha [loHb6acce 1 npe3naeHTCKNMM BbI6opamm

B benapycu B aBrycte 2020 r. Poccna akTuBHO

BMeLUMBanach B npoLecc pa3suTus 6eno-

PYCCKOIN MCTOPUYECKOW HayKu, B YaCTHOCTH,

1 dopmmpoBaHue cobcTBeHHO Henopycckoro

B3rN1A4a Ha OTeYECTBEHHYIO UCTOPUIO B Lie-

NTOM. DTO CBA3aHO, B TOM YMCIIE, U C KelaHNEeM

KOHTpOnMpoBaTb npouecc popmMnpoBaHms

HaLMOHaNbHOrO CaMOCO3HaHUA 6enopyccKkoro

obLiecTBa. B JaHHON CTaTbe Mbl PaCCMOTPUM

NULWb HEKOTOpPble MPMMEpPbI TOFO, Kak CoBpe-

MEHHble POCCUMINCKUE HaYYHble N3JaHud, npes-

CTaBUTENUN NOAUTUYECKOTO NCTEBNMLLMEHTA, a

TaKXe UHTEPHET-U3JaHN UCMOJb3YIOT pas-

NNYHbIe acneKTbl UCTOPUYECKOTO MPOLLIOro

Benapycu gna Toro, uTo6bl HaBA3aTb CBOM

POCCMINCKO-UMMNEePCKUI B3rnag Ha 6enopyc-

CKYI0 MCTOpMUIO.

Npeonornyeckoe HacTynieHue
c Boctoka

NcTopuueckas HayKa urpaet BaXHenLwyo
posib B GOpMUPOBAHMMN HALMOHANIbHOrO
CO3HaHWA HapoAa. B 3ToM cmbicne benapycb
HaxoAmUTCA B JOCTAaTOUHO CJIOXKHOW CUTYaLUN.
Bo BpemeHa CCCP acnekTbl 6en0pyCccKomn UCTo-
pUM paccMaTpUBaNnCh C MapKCUCTCKO-NIEHNH-
CKnx no3nuuii. Mocne obpeteHna benapycoblo
He3aBncmmocTn B 1991 rofy Hayanca KopoT-
KU neprof 06beKTNBHOMO paccMOTpPeHUA
OTeyeCcTBEHHOW NCTOPWK, OAHAKO BPEMEHU Ha
BblPabOTKY HaLMOHANBbHOWN KOHLENUUN UCTO-
puorpadpun y 6enopycckux ncciegosatenei
6b110 OUYeHb Mano 1 4oBecTn 3Ty paboTy Ao
NOrMYeCcKoro KoHLa CneLmanuncTbl He ycnenu.
Mocne 1994 ropa B 6en0pyccKon nctopu-
YyecKkoW HayKe BHOBb Hauasnu pacrnpocTpa-
HATbCA COBETCKUE NOAXOAbl K PACCMOTPEHUIO
KNIOYEBbIX aCNEKTOB OTEYECTBEHHOW UCTOPUN.
[JaHHadA ciTyauma NPOoAoIIKaEeTCA N CErofHA.

OTUM aKTBHO NOJIb3yeTCA BOCTOUHbIV cocef
Benapycu. Poccunckue ngeonoru (6onbLUmnH-
CTBO M3 KOTOPbIX ABNAOTCA AUNIOMUPOBAH-
HbIMW UCTOPUKAMMU), NCNONb3YIOT C1abocTb
6enopycckon rocyfapCcTBEHHON MAEONOorMm
MaHUMNYNPYIOT UCTOPUYECKNMM GaKTamMK

N C MX MOMOLLbIO BANAT HA Benopycckoe
06L1ecTBO, KOTOPOE, B OCHOBHOM, C/1labo 3HaeT
NCTOPUIO CBOEN CTPaHbI.

OfHVM U3 LEHTPOB POCCUIACKOTO BAUSAHMWA
B nctopuyeckoin cpepe B benapycu asnaetca
Q®oHp «cToprnueckasa namATb». [laHHas opra-
Hu3auma cywecteyet ¢ 2008 roga 1 ¢ Havana
CBOEro CyLeCTBOBaHNA aKTUBHO BMeELLBaeT-
cA B npouecc popmmnpoBaHusa 6enopyccKon
ncrtopuorpadpun. leknapmpysa nogaepxKy
(...) nposedeHus ucciedo8aHull GakmyanbHsIx
cmpaxuy poccutickol u socmoyHoesponel-
ckol ucmopuu (OnybukosaHel coeemckue
opuzuHasnel [Joeogopa o0 HeHanaoeHuU mexoy
CCCP uTepmaHued, 2019) poccninckuin GpoHg
no cpeacTtsam n3gaHMA KHUTN 1 OpraHn3aun-

1 KoHbepeHUMI NoAAE P KMBAET BbIrO4HOE
Kpemnio HanpaBneHme pa3sutusa 6enopycckon
NCTOPUYECKOW HayKMN.

Oco6eHHO 3TO KacaeTcs n3gaHna cbopHu-
KOB apXVBHbIX JOKYMEHTOB Youliysl XamebiHu:
118-U ykpauHckuli 6amasnboH oxpaHHoU no-
nuyuu 8 benapycu (2018) n HKB/ 8 3anadHoli
benapycu (2019). B nepBom N3 ynomMaHyTbIX
KHWUT cAenaH akLeHT Ha TOM, YTO 6eflopyCccKyio
LePEeBHIO COXIIIN...yKpauHLbl. 3TO, pasymeeT-
s, 6bIN0 CAeNaHo C yYeToM POCCMINCKO-YKpa-
MHCKoro KoHdnukTa Ha [loHbacce, B KOTOPOM
Benapychb (B nonutuuyeckon coepe) noitaerca
COXPaHATb HENTpPanbHY'o No3umyuio. A uTo ¢ be-
nopycckum obectsom? 3aechb AnA poCccuin-
CKMX NponaraHanCTOB OTKPbIBaeTCA nose ans
MaHeBpa. (..) 8 XameblHu «6aHOeposybl» COXa/1u
MUPHbIX 6e/10pyCCKUX KpecmbsH — 3mom no-
cmynam akmusHo ompabameul8asca 8 poc-
cutickux cpedcmeax Maccogol UHgopmayuu
HayuHasa c 2014 200a (MaHyeHKo, 2014). K TOMy
e 03BYUYEHHYIO NJelo HaUMHAoT NoAKUAbIBaTb

yepes Uctopuyeckne TpyAabl, KOTopble No3nLu-
OHUPYIOTCA KaK YNCTO apXMBHbIE.

1939 rop noa npaBUJIbHbIM
paKypcom

B 2019 r. ncnonHunocb 80 neT ¢ MOMeHTa Hava-
na Bropon MnpoBoii BOMHbI. 3Ta AaTa He MOrna
NponTK He3ameyeHHoM B Poccnn. MockBa
Hauana aKTUBHYI0 pa3paboTKy TeMbl 0c80600U-
meJibHo20 noxoda KpacHol Apmuu 8 3anadHsie
benapyce u Ykpauny. B nioHe 2019 roaa Ha
cante ®oHpa «McTopuuyeckana namaATb» Obin
onybnmKoBaH OpuUrMHan COBETCKOro 3K3eM-
nnapa MakTa PnbbeHtpona-MonoTtoBa, noanu-
caHHbIN B aBrycte 1939 roga (Ony6sukosaHul
cosemckue opu2uHasnel JJocosopa o HeHana-
OeHuu mexoy CCCP u lfepmanued, 2019). OakT
ny6nvKauum LOKyMeHTa O6bACHARTCA crefy-
towm: MockBa xoueT MPOoAEMOHCTPUPOBATb
OTKPbITOCTb POCCUNCKOWN UCTOPUYECKOW HAyKMW.
Kpemnb 6yarto 3assnseT: (...) Bom, noxa-
nyticma, yumadme, Mbl He CKpbledem npasoy.
OpfHako, 34ecb He Bce Tak npocTo. MockBa ak-
TUBHO B3s11acb 3a OTPABOTKY TeMbl 17 ceHmMs-
6ps 1939 200a. B 5TOM KOHTEKCTE, BaXKHYHO POSb
nrpaet CTapblin COBETCKUIM NOCTynart o cndce-
HuUu 6pamees bes1opycos U yKpauHyes, KOTo-
pbiA, N0 MHeHWIO Poccnn n cerogHsA He yTpaTtun
aKTyasIbHOCTU. B 3TOW CBA3M aBTOPbI YOMA-
HyTOro Bblwe cbopHuKa HKB/ 8 3anadHol
benapycu 3aasnsioT, uTo (...) cmpemamcs
nokasame eOUHYI0 KapMUuHy 0eamesbHoCmu
opzaHos HKB/] Ha ecex ypoeHsax 8 KOHMeKcme
mex obwiecmaeHHo-NoUMUYeCKUX 3a0ady,
Komopble cmasusuce neped cneycsiyx6ol
8bICLUUM NOUMUYecKUM pykogodcmeom CCCP
u napmutiHo-cosemckum pykosodcmsom 6CCP
(CenemeHes, [llokoB, 2019, s. 6). MaBHbIM
BbIBOJOM KHUM ABNAETCA NOCTYNAT O TOM, YTO
(...) compyoHuku HKB/] obecne4usnu 6e3onac-
HOCMb (PYHKUUOHUPOBAHUA MECMHbIX Op2dHO8
ynpasJsieHus, 834/1U N00 OXpAHy eaxKHeliwiue
Xxo3AalicmeeHHble 06beKMbl, NPOMbIWJIEHHbIE
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npednpusmus u y4pexxoeHus, He donycmusiu
nposeneHus 80po8cmad, pazbos u epabexed,
€030a/1u ycnosus 0518 nposedeHUs 8bI60p08
u pabomel HapooHozo cobpaHusa 3anadHou
benapycu 8 benocmoke. Kak Buanm, akueHT
nepecTaBnAeTCA C penpecCcMBHON NOJINTUKM
60/bLIEBUCTCKOWN CUCTEMBI Ha TEPPUTOPUN
3anagHow benapycn Ha yucmo aomuHucmpa-
mugHyto pabomy u 8binoJIHEHUe NPUKA3a.
CrTyauuio B NTyuLLyto CTOPOHY M3meHua bl
nybnunkauma B Takoro poaa cOoOpHMKe NNYHbIX
aen apectoBaHHbIX B 1939-1940 rr. Ha Teppu-
TOpUK BbIBLIKIX CEBEPO-BOCTOUHbBIX BOEBOLCTB
Bropon Peun Nocnonuton npeacrasutenen
TaK Ha3blBaeMOTO NOJIbCKO20 KOHMUH2eHmMa
(0cobeHHO MaTepunanoB, CBA3aHHbIX C CyabOoi
3 870 nonbCKUX rpaxkgaH, cfiefibl KOTOPbIX
B 1940 ropy TepsatoTca Ha Tepputopun BCCPT).
Ho 311 dpaKkTbl 4EMOHCTPUPYIOT UCTUHHYIO CYLL-
HocTb 1 paboty HKBJ 1 nostomy ux otkpbiTre
[nA obLecTBa He B MHTEPECax COBPEMEHHON
POCCUINCKOM NponaraHgbl.

B HosA6pe 2019 1. B MOCKBe BbilleN B CBET
N2 2 pOCCUMNCKOro HayYHOro XypHasa
«benopycckun nctopuueckun o63op». B pe-
JAKUWOHHBI COBET 3TOr0 N3aaHuA, cpeau
NpPoYnX, BXOAUT U rNaBa yNOMAHYTOrO Bbllle
poccuinckoro O®oHpa «Mctopnyeckasa namaTb»
A. [lloKOB. B faHHOM XypHarne, cpefu Npouux,
ny6nunKyeTCa cTaTba MarmcTpa lpugnuecKnx
HayK 13 bpecta K. O31MKo, noceALeHHasn
(...) Quckpedumauuu ucmopuyecko20 Hacse-
ous Benukoli OmeyecmeeHHoU 80UHbI U [JHSA
Mob6eds! 8 3apybexHbix uHMepHem-CMU
8 benapycu (O3nmko, 2019, ss.111-124). AsTop
pasobaayaem fesTeNIbHOCTb MHOCTPAHHbIX
WHTEPHET-N3aHnI, PUHAHCUPYEMBbIX 3a cHEeT
610XKeTHbIX CPefCTB 3anafHbIX rocygapcTs
unu 3anagHoix ¢oHaoB. OcobeHHO focTaeTcA

1 Peub npet o neyanbHO n3BecTHoM benopycckom
KaTbIHCKOM CMNICKe — JOKYMEHTe 1iu rpynne
[IOKYMEHTOB, B KOTOPbIX COAEPKaTCA AaHHble O NOYTN
4 TbiCAYAX NOMbCKUX rpaxaaH, PacCTPensHHbIX
1 3amy4eHHbIX Ha TeppuTopumn BCCP B 1940 ropy.
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TenekaHany bescam, KoTopbli AKOGb! (...)
cmasum no0d sonpoc nobedy u 2epousupyem
konnabopayuoHucmos (O3umko, 2019, s. 116).

Mexay Tem >XypHanucTbl ymToOMAHYTOro
KaHana, Kak 1 gpyrux Hesasmcumbix CMU
CTpeMsATCA paccKasaTb 6enopycam o Hem3BecT-
HbIX, MaSION3yYEHHbIX 1, YaCTO 3anpeLleHHbIX
B COBETCKME BPEeMeHa TeMax. MIHbIMu cioBamu,
He3aBMCUMble U3[aHNA AenatoT BCe, YTOOLI
BEepPHYTb Benopycam UcTopuyeckyto npasay
00 MX NPOLLSIOM 1 paccMaTprBaloT coObITUA
TOW e BTopoit MMpoBOIA BOMHbI C HALNO-
HasbHbIX, 6enopycckux n obLieeBponenickmnx
No3nLniA, @ He C COBETCKMUX M MOCKOBCKUX.
OceHbto 2020 r. 1 B Hayane 2021 r. putopuka
O31MMKO U1 TaKKMX KaK OH CTana pykOBOACTBOM
K AencTeuio gna oduumnanbHbix 6enopycckmnx
BnacTen, KOTopble Nof BAUAHNEM POCCUCKUX
MOeosI0roB Havanmn NoUCKU HEOHALIMCTCKON
naeonoruu B cpefie 6enopycckoin HaLoHanb-
HO OPVEHTMPOBAHHOWM NHTENNUIEHLUN.,

Bbi rogHble apXvBHble AOKYMEHTbI

HakaHyHe 80-11 rofoBLUMHbI C MOMEHTa Havana
nosbcko2o noxoda KpacHou Apmuu 8 3anaoHyio
benapyce u YkpauHy Ha cainte MuHucTepcTBa
060opoHbl Poccuiickon Oepepaunn 6611
onybnmMKkoBaHbl O CEFO MOMEHTA 3aceKpeye-
Hble JOKYMeHTbI leHepasnbHoro wraba PKKA.
Cpepnu HyX BbifenaeTca AoKnagHasa 3annucka
HayanbHUKa leHepanbHoro wraba, KOMaHzap-
Ma 1-ro paHra b. llanowHnkoBa oT 24 mapTa
1938 ropa (JJoknagHana 3anncka HayanbHUKa
leHepanbHoro wraba PKKA...), B KoTopoli
COBETCKMI BOEHayYaibHUK aHan3npoBan
BO3MOXHOCTb 60eBbiIx Aencteuin CCCP npotus
cocepen B EBpone n Ha JanbHem BocToke.

B JOKYMEHTE, B YaCTHOCTW, OTMEYANIOCh, YTO
(...) Monbwa Haxooumca e opbume pawucm-
ckoeo (lepmanus u imanus) 6;10ka, neiImasce
COXpAaHUMb 8UOUMYIO CAMOCMOAMESIbHOCMb
ceoell 8HewHel nhoaumuku (JoknaaHasn
3anuncKa HavyanbHuKa leHepanbHOro LWTa-

6a PKKA...). llanowHwnKoB B cepbe3

paccMaTpuBan repMaHo-MNoIbCKUN BOEHHbIN
coto3 npotums CCCP.

C cerogHaALHeN NepcneKkTMBbl, NOC/e aHa-
NN3a 3HAYUTESIbHOIO KONTMYECTBA apXMBHbIX
MaTepuranoB MOXKHO C YBEPEHHOCTbIO YyTBep-
»nOaTb, uto BTropas Peub MNocnonuTas He cobu-
panacb BbictynaTtb npoTtns CCCP Ha cTopoHe
TpeTtbero Pelixa. [Tpy 3TOM, € NepBoro AHA
BTropoi MnpoBoit BolHbI B cocTaBe Bowcka
Monbckoro NPOTVB HaLMCTOB CPAXKaNMCh
TbicAYM 6ENOPYCOB 1 YPOXKEHLIEB CEBEPO-BOC-
TOYHbIX BOEBOACTB MEXBOEHHOW [onbLun.
OpHako B coBpeMmeHHon benapycu rnasehr-
CTBYET COBETCKUI B3rNAg Ha cobbiTa BTopon
MUPOBOV BOVHbI 1 Ny6nKaLms Takoro posa
LOKYMEHTOB 6e3 NCTOpUYeCcKoro KOMMeHTapu-
A, CAeNaHHoro ¢ 6enopyccKmx HaLMOHaNbHbIX
No3nUMiA, MOXKET MPUBECTU K UCKAXKEHUIO
B BOCMPUATUN NCTOPUYECKON AENCTBUTENBHO-
¢t 1930-x rogos.

Bo3poauTb aHTUNONbCKNE
HacTpoeHusA

Mocne cobbITMIA, CBA3AHHbIX C NPE3NLEHT-
ckmumu Bbibopamm B benapycu B aBrycte 2020
rofia n npoTtectamu, Ha4aBLWINMNCA Nocne

HuX, 6enopycckre BNacTy Ha4yanm akTMBHO
06BUHATb MNonbluy B nogaepKke HapoaHbIX
BONHeHuN B benapycu. [Mpn 3TOM rnaBHbIM aH-
TUMNONBbCKNM apryMeHTOM CTas U3o6NIeHHbI
B Poccumm croxeT ¢ soccoeduHeHuem benapycu
17 ceHTA6ps 1939 roga. c oceHn 2020 roaa o6
3TOM CTanu roBopuTb NPaKTUUYECKN B KaXAOM
6enopycckom rocyfapCcTBeHHOM CpeficTBe
MaccoBoW UHGOpMaLMKM NPpK TOM, YTO eLle rof
Ha3ag, B 2019 roay, Korga ynomsHyTomy cobbl-
TUio ncnonHunock 80 ner, B benapycm o cobbl-
TMAX 0ceHn 1939-ro Ha ypoBHe rocyapcTsa

1 o6LLecTBa NPaKTUYECKN He YNIOMUHANN.
Mo3UTUBHBIM NCKNOYeHWeM Obina BbiCTaBKa
aBTOpa laHHON cTaTbu [paHuya 6eia nod
MuHckom 1921-1941 22., npoBefeHHasn B CeH-
TA6pe 2019 r. B HaunoHanbHOM nuTepaTypHOM

my3ee fl. Kynanbl B MuHcke (Fictopbis Mob6avy,
2019; benTta, 2019).

B cBoto ouepepb B Poccnn pasnunyHbie
N3JaHNA akTBHO KOMMEHTMPOBAN 3Ty TeMy.
«PerHym», Hanpumep, cpaBHMBan HepelnTenb-
HoCTb AHruun u OpaHuum B ceHTAGpe 1939
rofla C HepeLWmnTeIbHOCTbIO STUX CTPaH B (...)
8bIN0/IHeHUU 0643amesibcma no «MUHCKUM
coanaweruam» Ha Jonbacce (MenbHikay, 2019).
Mpwv 3TOM ynomsHyTOe n3faHne akTMBHO
no66mpyet mognoukaumio gHA 17 ceHTAGPA
B HaLMOHabHbIV NpasaHuK. [TOHATHO, YTO
poccnincKme rocygapCcTBeHHbIe NAeonoru
He CTpeMATCA 3aWnTUTb 6enopycckoe NCTo-
puyeckoe Hacneamne n rocyfapCTBEHHOCTb.
MmaBHOe cmosnkHyms 16amu MuHcK n Bapiasy
N CO3AaTb OUEPESHYIO 20pAYYI0 MOYKY B U 6€3
TOrO HATAHYTbIX 6€10PYCCKO-MONbCKMX Me-
KrocygapCTBeHHbIX OTHOLeHusAX. KctaTty, 3T1a
nonuTnka Bosbimena a¢pdekr. Celivac Bnactu
benapycu B cepbes paccmaTpmBaloT BO3MOX-
HOCTb BBEAEHWA T.H. [JHA HApOOHO20 eGUHCMBad
Kak pa3 17 ceHTa6ps (Wectakesuny, 2021; Ont.
by, 2021).

OThenbHyo porb B NPOABUXKEHUN pocculi-
CK020 83271704 Ha uctoputo benapycu urpatot
OKONloMCTOprYecKue, nonynapHble nybnmKa-
LK BO 8CeMUPHOU naymuHe, KOTopble NnosB-
NATCA HaKaHyHe BaXHbIX NCTOPUYECKNX AaT.
B 2019 roay B CBA3M C OTKa30M MONbCKOW CTO-
pOoHbI NpurnacuTb B BapLluaBy Ha npa3gHMYHble
MeponpuATUsA, cBA3aHHble ¢ 80- rofOBLYNHON
C MOMeHTa Havana Bropoi MnpoBoi BONHbI,
poccuiickoro npe3sugeHta B. MyTuHa 6onblumH-
CTBO POCCUINCKNX MHTEPHET-PeCYpPCOB Havanu
aKTUBHO O6BUHATL JOBOEHHY!IO [onbLly B pas-
»KnraHum Bropon mmpoBow BonHbl (Mup3asH,
2020: HoBukos, 2020). Kpome cobbituin XX B.
poccuiickme meara akTBHO OTpabaTbiBatoT
TeMy nosibcko20 repos Tageylwa KocTiowKko
(MW[ benapycu 3awuwaem ucmopuyeckoe
Hegexxecmao MeCmHbIX HauuoHasaucmos, 2021),
HanpaBnieHHon NpoTnB MockBbl JIl0GNNHCKON
yHUM (OKyHeB, 2019), nonsaka KoHcTaHTMHa

KanvHoBckoro? n gpyrue croxxeTbl 6eno-
PYCCKOM NCTOpUN. YUUTbIBAsA OTCYTCTBME
[OCTaTOYHOrO KONIMYeCTBa OO bEKTUBHDIX
6e10pyCCKUX UCTOPUYECKMX NCCNeAoBaHNI
Takoro pofa nonynapHble Ny6nMkauum urpatot
oTpuuaTeNibHYIo Posb B Aefle PopMUPOBaHNA
NCTOPUYECKOTrO MUPOBO33peHna Henopyccko-
ro obuecrsa.

PasbirpaTb BbIGOpbI B CBOIO NOJIb3Y

CTOWT OTMETUTb, YTO Ha NPOTAKEHUN NoCnes-
HUX NATK NET B POCCUNCKOM MHTEPHETE
aKTUBHO 06CYyXanca BONpocC passumus
HauuoHanusma e benapycu. Ewe B mapte 2015
rofia aBTop ynoMsAHYTOrO Bbllle POCCUNCKOrO
nopTtana «PerHym» H. Pagos, B yactHoCTH,
oTmeuarn: (...) Ha ¢poHe nocnedHux cobbimutli Ha
YKkpauHe u pe3koli akmugu3ayuu yKpauHCKux
HauuoHanucmu4eckux opearusayudi 3a ee
npedenamu noIHOCMbIO omeep2ams ondc-
Hocme HayuoHanusma 8 benapycu kpatiHe
Heob60ymaHHo. OcobeHHO ce200H4, K020a
pecnybsuka nocmeneHHo npegpawaemcs

8 apeHy 60pbbbl Cpasy HeCKOIbKUX udeosioeuye-
CKUX meyYeHuU: pyccKoz0, YKPAUHCK020, NoJlb-
CK020 U cobcmeeHHO besiopycckoeo (...)
Hecmomps Ha mo, umo 8 Hacmosuwee spems

8 pecnybruke 8ce euje omcymcmayem cepbes-
Has 6a3a 019 pa3eopadyusaHus paouKaibHbIX
HayuoHanucmuyeckux 08uxeHuli — Hem
peasibHo20 OesieHUs N0 HAUUOHA/IbHOMY,
pesnu2uU03HOMY, d MAKXe A3bIKOBOMY NPUHYU-
ny, — pazoysaHue memol HAUUOHAIbHO20
803POXXO0EHUSA, KOmOpbIM Ce200HA 2peliam

U npedcmasumesiu 871acmu, MoXxem cnposoyu-
posame 8 06wecms8eHHOM CO3HAHUU 3dpOoXoe-
Hue udeu UcKto4YUMenbHoCcmu 6esopycos Kak
Hayuu. [pu 3mom moxem npousolimu u onpe-
OesleHHOe ycuseHue onNO3UYUOHHbIX

2 Mo ston Teme B 2021 T. 6611 co3faH canT «http://
kalinowski.media/», HanpaBneHHbI Ha T.H.
«aemuctTudmrKaumio KanmHoBCKoro», a Ha caMmom aene
co3paHue npeacTaBneHns ob STom YenioBeKe, Kak He
0 6eN1opyCcCKOM, a MONIbCKOM repoe.
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CMpyKmyp, Komopswle UcnoJib3ylom HeHasucms
K Poccuu 8 kauecmee 21a8H020 omudumers-
HO20 3HAKa «<Hacmosawez2o0 nampuoma» (Pagos,
2015). Takoro pofa npedynpexxoeHua n cmpaxu
BCTPEYAIOTCA U B APYTUX POCCUNCKMX N3HaHV-
Ax. Tak, B gekabpe 2016 roga Ha cainte eadaily.
com oTmeyanoce: (...) Ha npomsxeruu
nocnedHezo 200a 8 benapycu noasnanoce 8cé
60/1bUWe NPU3HAKOB M020, YMo 8 Cmpatxe
npodoskaem 8bicmpausamecsa Ho8ds 20cyoap-
CMeeHHasA udeosio2ua aHmupocculickol
HanpasJsieHHOCMU C APKO 8bIPAXKEHHbIMU
NPU3HAKAMU 3MHUYeCK020 HAYUOHAIU3MA.
Hayuoxanusm, komopwlili paHee 6ol 0ocmos-
Huem HebobWUX 2pyNn Npo3anadHol onno3u-
Yuu, yxe HeCKoJibKo Jilem nocmeneHHo
8HeOpAeMCcsa 871aCMAMU 8 MACCOBOE CO3HAHUE
uepe3 CMU, cucmemy 06pazosaHus u Kysasmypy.
C NOMOWbI0 0eCAMKO8 371eKMPOHHbIX U heyam-
Helx CMU coyuHAaomca u mupaxupytomcs
JIKUBbIE HayKOOOPA3Hble U3MbIWIIeHUS 0 Npouc-
XOXO0eHUU pyCCKUX, UX A3bIKe U UCMOopulu.
W3snekaromca Ha caem U 8HOBb NONYJIAPU3UPY-
tomca nodymu 3a6bimele udoeu 0ONNO3UYUOHHbIX
UCMOPUKOB-pesuU3UOHUCMO8 U3 3noxu 90-x

0 NOJILCKO-/TUMOBCKUX KOPHsX 6esiopycos

u 6enopycckoli 20cy0apcmeeHHOCMU. 8 N0O06-
Hol mpakmoske 6enopycckoli ucmopuu Poccua
8 J1ydwieM csiy4ae no0aémca Kak 00Ha u3
Mo2ywecmaeHHbIX BHEWHUX NOAUMUYeCKUX
cusn, 8ce20a npedcmaeniasluux 0/15 besropycos
80eHHYI0 y2po3y (Mpuropbes, 2016). B BbilLe
npuBedeHHbIX LUTaTax KPacHOPEeUYnBO BUAHDI
06BMHEHUSA He TONTbKO B OTHOLLEHUN NpefcTa-
BuTenel 6enopycckoro rpaxaaHckoro obuye-
CTBa, HO 1 BnacTtel benapycu, KoTopble

B nepuop nocse aHHekcum Poccmen Kpbima

1 BOWHbI Ha [loHb6acce AeiCTBUTENbHO 83A/1UCh
3d 207108y VI NepecTany BUAETb B HALMOHasb-
HOWM NCTOPUN N CUMBOJIVIKE NIULLb NPOABNEHNE
onno3uyuoHHocmu. OduumanbHblii MUHCK
0CO3Ha, YTO HAUUOHA/bHbIU hyHOameHm paet
BO3MOXHOCTb 3aWmTUTb ceba n benapycb ot
arpeccmBHoun nonutukn Mockebl. Ho Kpemnb

He ocnabnan pasnexue. (...) B3opel 6enopyc-
CKO20 NnpasAwe20 Kiacca ece 4auwje obpawa-
JIUCb 8 CMOPOHY HAYUOoHasAu3ma. losuyuu
HayuoHanucmoe 8 cgepe Kysnbmypel U 06paso-
8AHUA NOCMOAHHO ycunusanuce. Hayanace
KaMnAHUA 3a pacuwiupeHue cghepbl UCNO/163080-
HuA 6e10pyccKo20 A3bIKA, 3KOHYUBLWIAACA
NOJIHBIM YHUYMOXEHUEM PYCCKOA3bIYHOU
MONOHUMUKU: menepb 8ce yKazamesu Ha
6es10pyccKUX yIuyax U mpaccax cooepxxam
Haonucu Ha «moee», 0yb/1upOB8aHHble HA
JlamuHuye (a 8 HEKOMOPbIX Mecmax u Ha
kumadickom). Biacmu Ha4anu yoename ece
60/1blEe BHUMAHUA pA38UMuio HAUUOHA/IbHOU
KyJlbmypbl, Ymo N0003pumesibHbiM 06pazom
HanomuHasno npoucxoousuiee Ha YKpauHe c ee
«/JHAMU 8blluuBaHKu». Ha nonkax 6enopycckux
M@za3uHo8 NoABJIANOCH 8ce 60JblUe Mos8apos
C HAYUOHAIbHOU CUMBOJIUKOU — 8 OCHOBHOM
numosckoU u kosnabopayuoHucmcekod. Tex,
KMo 8biCmMynas Npomus 3mux npoyeccos, co
spemeHeM Ha4asau npecsiedo8ams — cHa4yand

8 AOMUHUCMPAMUBHOM, d NOMOM U 8 205108~
HoMm nopsodke. benopycckuli 1udep sce Yawe
2080pUJT1 0 HEO6XOOUMOCMU MAKCUMAsTbHOU
NnoodoepKu «MOBbl», 4mMo, CMoum ommemume,
HeCKoJIbKO KOHMpPAacmuposaso ¢ e20 NPeXHUMU
3aAes1eHUAMU 0 6e0HOCMU 6e/10pyCcCcKo20 A3bIKA.
[...] Hacmoawul scnneck HayuoHaaucmuye-
CKUX HACmpoeHuU CJ1y4usICa 8CKOpe nocsie
soccoeduHeHus Kpeima c Poccued. benopycckue
8J1aCMUu pewusiu, Ymo KpbIMCKul cyeHaput
Moxem 6bImb NpUMeHeH U K HUM, U 2apaHmuel
0M 3Mo20 NocYUMaAsu pacnpocmpaHeHue

8 0bwecmae HaYUoOHAaAUCMuYecKux u pycogob-
ckux uded. 8 2015 200y JlykaweHko nompebo-
8as1, ymobebl besopycckue cneycsiyxobl NpUHAIU
npedesibHO Xecmkue Mepbl NO OMHOWEeHUO

K MECMHbIM NPOPOCCULICKUM aKmugucmanm.
«Haldmu smux YepHocomeHues, Komopeie He
moJibKo 6e2arom no siecam, Ho U nisagy3zarom
(knesewym) o benapycu, npuHams coomgem-
cmeyrowue Mepsi U 00/10XKUMb, — 8eJies
Jlykawenko. — Ecnu y sac ecmo ¢hakmel, 4mo

20e-mo mam no siecam Kakue-mo 4epHoOcomeH-
Ubl bezarom, Mol ux 66ICMPO 8b1/108UM. TO, YMO
npomusopedyum cysepeHumemy u He3d8ucumo-
cmu 2ocydapcmed, mo, Ymo npomugopeyum
UHMepecam Hapood, byoem 8bIKOPYEBAHO

C KopHem». [103xe npe3udeHmM 3a2080pus

0 Heobxo0uMocmu eHedpsAMb 8 beslopycckue
yMbl «30pasbili HAUUOHAMU3MY. (...)
benopycckue 8nacmu KpatiHe HepsHO pea2upy-
oM Ha ynpeku 8 noo00epxKe HayuoHaIuCmMos.
[Mpu 3mom 8 2017 200y MUHUCMP UHOCMPAHHbIX
Oen benapycu Bnadumup Maked, obnaqeHHbIl

8 8bILIUBAHKY, 8bICMYNUJ HA Cbe30e beslopycos
Mupa, Ha Komopesll cobupaomMca HayUOHaU-
CMol 8cex UdeliHbIX pacysemok U meyeHud.
Ecnu paccmampugame npou3owedwee Yepe3
npu3my pocculickux peanuti, 3mo 8ble/sif0esno
mak, kak ecsiu 6bl Cepezeli Jlaspoe 8032/1a8usi bbl
OO0HY U3 KOJIOHH Ha Pycckom mapuwie, a Nnomom
30a4614/1 6bl, YMO 8/71GCMb HU 8 KOEM CJlyyde He
nooddepxusaem HayuoHasnusm e Poccuu. (...)

8 makol 06cMaHoske 3aKOHOMepPHO U3MeHU-
J10Cb U OMHoweHue opuyuansHo2o MuHcka

K ucmopuyeckoli posnu benopycckoti HapooHol
Pecny6nuku. Eciiu paHeue oHa oyeHU8anNacsy
cKenmuy4ecku, mo menepb ee 06vA8UIU OOHUM
U3 3Manos8 cMaHosJsieHUs cogpemeHHoU
besopycckol 20cy0apcmeeHHOCMU. 0 20MO8HO-
CMu ommemums CMOJIEMHIOK0 20008LYUHY
nposo3anaweHus bHP eHe3anHo 0b6vs8UIU
2s1asa aomuHucmpayuu npesudeHma benapycu
Hamanesa KoyaHosa u MuHucmp 8HympeHHux
Oen Ueope LllyHesuy. «OOHUM U3 MAKUX KOHCO-
nuoupyrouux benopycos hakmos asnaemcsa

25 mapma 1918 200a. 5mo 8/1acmu He MOJIbKO
OCO3HAJ1U, HO U NPUHAU KaK hakm, — 3aA8us1 no
3momy nogody 0enymam 6es10pyccko2o
napnameHnma Baneput BopoHeukud. — Ymo
3mom 0eHb 0714 HAc, NPA3oOHUK Uau npomecm-
Haa akyua? Ecnu mel 20860pum, 4mo s3mo
NpasoHUK, a Mbl 2080pUM, 4MO 3MO NPA30HUK,
mo oasatime npasoHosams!». (...)
lMpousowedwee 25 mapma 8 MuHcke no cymu
00603HA4U10 KaAPOUHA/IbHOE U3MeHeHUe

OMHOWEHUU NpAsAue20 pexxuma u CMopOHHU-
KO8 HayuoHanucmuyveckux osuxeHud. Biacme
npeodsIoXusIa paduxkanam, U 8 nepayto odepeds
HAUUOHA/IUCMAm, HOo8bIl NAaKm: Mol NOJIHO-
CMbIo s1e2asiusyem sauly dkmusHoCme, d 8bl
nepexooume om npomMuBoCMOAHUA C 20Cy0ap-
CMBOM K compyOHUYecmay ¢ HUM, — OTMeYa-
nocb B cTaTbe B. 30T0Ba bamekuHel Hayucmel,
onybMKOBaHHOW Ha POCCUNCKOM caliTe Lenta.
ru (3otos, 2018). HanomH1o, Bce 3T0 yTBEpPKAa-
NOCb B POCCMINCKOM UHTEPHET-N3[aHNN 3a [1Ba
roaa da 3nonony4yHoro 2020-ro. [oga, Korga

B benapycu Bce nepeBepHynoch € HOr Ha
FONOBY: XPYMKWIA HENTPAINTET C dNIEMEHTaM
B3aUMOMOHUMAHNA 1 YBaXKeHNA B OTHOLLEHW-
AX Mexy 6en0pyCcCKMM rpaxkaaHCcKum oblue-
CTBOM U BnacTaAMu Obin paspyLueH

1 6enopycckuin coumym 6bin packosnoT Ha ABa
HeNPUMNPUMbIX narepa: CTOPOHHUKOB BNacTy,
1 TeX, KTO BbICTYMaeT 3a nepemeHbl. Ecnn
TPYAHO NOHATb, YTO MPOWNCXOANT, TO CaMbIM
MPOCTbIM peLIeHeM ABNAETCA NONCK OTBETa
Ha Bonpoc: Komy smo 8b1200H0?. Mocne 2014
roga 6enopycckas HaLuMOHaNbHaA CMMBOJIMKA
AKTMBHO pacnpocTpaHaAnach B obLecTse.
MpoBoaMNCb BbICTaBKM, OPraHN30BbIBASINCD
HauMOHanbHble NPa3gHUKN. ABTOP JaHHOWN
cTaTby, Oyayum nMUEeH3MPOBaHHbIM rMAOM,

B OAeXJe C HaLuMOHaNbHbIMU CUMBOJIAMM
nocetuan c Typucramm Takme 3HauMMble MecTa
ana 6enopycckon rocyfapcTBEHHON Aeono-
ruu, Kak XameiHo, Kypean Cnasel, JluHuto
CmanuHa, My3ein ncropum Bennkowm
OTeyeCcTBEHHOW BOWMHbI. U H/N OAWNH YNHOBHUK,
HW OAMH MUSTMLMOHEP He NOMbITaNCcA oTpearu-
poBaTb Ha 3TO MO CpeACcTBaM CaHKL M 33
Mudunueckyto 2epousayuto Hayusma. Kpome
3TOro aBTOPOM Bbinv OPraHN30BaHbI BbICTaBKM
06 uctopun cnyx6bl 6enopycos B Bolicke
Monbckom B 1930-e roAbl, YTO CNOCOOBCTBOBANO
cObnnxKeHnIo CoBpeMeHHbIX 6enopycckoro

1 NofbCKoro Hapopaa. [la, 6bim ceou Hegono-
HMMaHWA, HO B LIeSIOM opraHmyeckas paboTa
no popmrpoBaHuto 6enopycckoro
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HaLUMOHaNbHOro CaMOCO3HaHMA Benach.
OpfHako 3To cunbHO H6ecnokomno MockBy 1 B
pe3ynbraTe 6bI10 CAENaHO BCe, YTO6bI packo-
notb 6enopycckoe o6LeCcTBO, NPOTUBOMOCTA-
BUTb YNOMAHYTbIE [1BE YacTu APpYr Apyry

N pyKkamn 6enopyccKmx BACTeN YHUUTOXMNTb
BCE HaLMOHanbHOeE, YTO ObINIO HapaboTaHo

B T@YEHUN NOCNeQHUX 5 net.

OpnHol 13 xepmae NONNTUYECKNX COObITUI
B benapycu netom-ocenbto 2020 roga ctana
6enopycckan nctopus. B uioHe 2020 roga
npe3ngeHT Poccum B. [yTnH Ha BCTpeye ¢ une-
Hamm ObLecTBeHHOW Nanatbl, 3aABWUSI, O He-
obxoamnmocTn fobueaTbcA npasabl o Bropow
MUPOBOW BOWHE: (...) Ymobbl HUKMO He hocmen
Mapame NaMame 0 mex, Kmo 8Hec pewarowuti
8Kk/1a0 8 nobedy Hao ¢hawucmckol lepmarueli
(MymuH 3as8usn o Heobxooumocmu 0obusame-
¢A npasosl 0 Bmopoi muposoti sotiHe, 2020).
Torga Ha gaHHbIN NOCbIN B MUHCKe BHUMaHKWA
He obpaTmnun. MockBa Bce nocnefHee Bpemsa
2080pUM O nepenuceiBaHuUU nctopum Broponm
MMPOBOW BOWHBI, a Yy MUHCKa Ha Hocy npe-
3upeHTCcKue Bblbopbl. PesynbTaT nocnegHmx
W NPOTUBOCTOAHMNE, KOTOPOE Havanoch nocne
3NEeKTOPaNnbHOM KaMMaHUW, NOMIHOCTbIO N3Me-
HUW OTHOLLEHME BlaCcTeN K HaLUNOHasbHbIM
acnekTtam 6enopycckon nuctopun. Cnyuymnocb
TO, K UeMy Tak cTpemunacb Mocksa (Ont.by,
2021). benopycckue BnacTu CTanu ycunex-

HO NPOTUBOCTOATb HaLMOHANbHOMY TPEeHAY

B pa3BUTUN OTEUYECTBEHHOW ncTopuorpadpum
W fienaTh akUeHT Ha COBETCKUX CloXeTax B be-
NOPYCCKON NCTOPUU, CPEAN KOTOPbIX FNaBHYo
posb nrpatoT coobiTna 1941-1945 rr.

C camoro Havana npoTeCcTHOW akTUBHOCTH
6enopycckoro obuectsa (neto—oceHb 2020
roga) B benapycum owyuanocb akTuBHas
[eATeNlbHOCTb POCCUNCKIMX CMeLnanncTos.
Oco6eHHO 3TO YyBCTBOBANIOCh B aBrycre,
Kora Ha NpPOTECTHbIX MEPONPUATMAX BNACTU
BAPYr CTanu BKNOYaTb FPOMKOroBOpPUTENN,
N3 KOTOPbIX HECNTNCb COBETCKME MEeCHN BOEH-
HbIX J1eT. DTOT MaHeBp Obifl cAeNaH C Lesbto

CNPOBOLMPOBaTb arpeccuio Co CTOPOHbI
MUTUHTYIOLMUX U NCMONb30BaTb UX peakLuio

B KauecTBe [JOKa3aTe/IbCTBa TOro, YTo NpoTe-
CTyloLMe — 5TO HEOHALMCTbI, BbiCTynawowme
NPOTMB COBETCKOWN nctopun. Ho noan Ha
ynuuax TaHuesanu nog CryyatiHeil 8a/16C

n Kamiowy v He BeMOHCTPUPOBANN arpeccumio
MO OTHOLUEHWIO K KPaCMBOWM NCTOPUYECKOM
My3blKe. K COXaneHuto, nocne 31oro 6eno-
pycckas rocyfgapcTBeHHasa ngeonorua (He

B Masow CTENeH C MoJaum Nx POCCUNCKNX
KoJner) Hayana packpy4ymBaTtb TemMy UCMONb-
30BaHWA 6enopyccKoi HaLMOHabHOWM CUM-
BOJIVIKM COTPYAHNYABLUVMMM B rofbl Bropon
MwnpoBoOW1 BONHBI C HaLMcTaMm 6enopyccKkm-
MU BOOpPYeHHbIMU popmMmrpoBaHuamn. TyT
6enopycckan BnacTHasA BepTUKasb BepHynach
K CTapblM COBETCKMM 1 POCCUNCKAM LITamnam
0 TOM, UTO 6eno-KpacHo-6enbin dnar v repb
[To2oHA 4yTb NN HE HALMCTCKaA CUMBOJSIMKA,

n benapycb BMecTe ¢ Poccumeli bypet 60poTbeA
npoTtuns danbcuPrkKaLm NCTopun 1 2epo-
usayuu Hayusma. (...) Ce2o0Hs 8 ycnosusx
C/I0XHOU 2eononumuyeckol cumyayuu 8 Mupe
YCUUBAMCA NONBLIMKU UCKA3UMb UCMOPU-
10, UCNOJ/Ib3080Mb €€ 8 KaYeCcmae MOWHO20
UHCMpymeHma 8o30elicmaus 0719 00CMuXeHuA
KOHKpemHsbIx noiumuyeckux yesneu. [lpu smom
80 MHO2UX CMpaHax Habaodaemca scnieck
HeoHayucmckux HacmpoeHut, Habupaiom
nonysIaApHOCMb y/lbmpanpassie op2aHu3ayuu.
benapyce u Poccusa kak 08a cmpameaudeckux
COK3HUKA NPednpUHUMAiom KOMNJ1eKcHsle
wiaeau, N0380JIAUWUE NPOMUBOCMOAMb SMUM
0ecmpyKmugHbIM NPOABJIEHUAM, NOC/1e008d-
mesibHO NPO08U2AIOM UHUYUAMUBSI C UesTbio
npomugodelicmaus 2epou3ayuu Hayu3ma, — 3a-
ABWN B ceHTAbpe 2020 roga nepsbiii 3aMecTu-
Telb MUHNCTPa MHOCTPaHHbIX aen benapycn
A. TypbsHos (benTa, 2020). A yxe B HoAbpe
2020 roga npe3unpaeHT benapycn A. JlykaweHko
aHoHcmpoBan (JlykaweHKo aHOHCUPOB8aJl 3KOH
0 3anpeme 2epou3ayuu Hayusma, 2020) BBege-
HMe B CTpaHe 3aKoHa O 3arnpeTe repon3saumum

HaLM3Ma, HanpaBNeHHOro, NPeXAae BCEro,
NpoTUB 6€N0PYCCKMX HaLMOHASNIbHBIX CUM-
BOJIOB N HEKOTOPbIX, HE COBETCKIX, aCreKTOB
ncropun benapycu.

Ha cerogHAWHNI geHb pOCCUNCKOe BANA-
Hue B chepe nctopryeckon Haykm benapycu
OCTaeTCA OCTAaTOYHO CUJIbHBIM U MO3TOMY
npeacTaBnseT ONacHOCTb Kak Ana ¢opmmpo-
BaHMA OTe4yeCTBEHHOW KOHLenumm paccmo-
TpeHua nctopum benapycu, Tak n npouecca
bopMUPOBaHUSA NCTOPUYECKOTO CO3HAHUA
coBpemMeHHOoro 6enopycckoro obuiecTtsa.

B 3TOW CBA3U Ba)KHYIO POSb UTPaeT feAaTenb-
HOCTb HE3aBUCKUMbIX 6ENOPYCCKNX NCTOPUKOB
N NccnepoBatenen, KoTopble HeNoCpeaCTBEH-
HO PaboTaloT C Pa3NIMUYHbIMUN OOLLECTBEHHBIMM
rpynnamMum n NoBbILAIOT YPOBEHb UCTOpUYe-
CKMX 3HaHU 6enopycos. Heobxoanmbim AB-
nAeTCA opraHmn3auma BbICTaBOK, Npe3eHTaL i,
NeKumi, Ha KoTopbIX XuTenun benapycn cmoryT
yBUIETb U ycnbllwaTb 6enopycckuin B3rnag Ha
pasnunyHble acrneKkTbl OTeYeCTBEHHOro Npo-
woro. BaxHbIM Takxke ABNAeTCA n3gaHue
Hay4HO-NONYNAPHbIX KHUAT 1 CTaTel, KoTopble
LOCTYMHbIM 1 MOHATHBIM A3bIKOM OyayT 06bAC-
HATb NIOAAM pa3nunyHble GakTbl 6enopycckoro
NPOLUIOro, YemM NoCcnocobCTBYIOT NOBbILLE-
HUIO YPOBHA MCTOPUYECKUX 3HAHMI FpaXkdaH
benapycu. Bnpouem, gna peanusauuu sbiwie
YNOMSAHYTbIX NPeAsioxXeHni benopycckoe
06LLeCTBO U BNACTb AO/MKHbI B ONpeaesieHHOM
CTEeNeHN YyCNOKOUMbCA U MOHATb, UTO B UHTEpe-
cax oboux rpynn coxpaHeHne He3aBUCUMOCTH
CTpaHbl, a KOHGPOHTALMA NULLb Ha PYKY Bpa-
ram 6e510pyccKo rocyfapCcTBEHHOCTU. @

lhar Melnikau - doktor historii, absol-
went Wydziatu Historycznego Biatoruskiego
Panstwowego Pedagogicznego Uniwersytetu

i Uniwersytetu Warszawskiego (Studium Europy
Wschodniej). Redaktor portalu ,Historia Pobacz”
(,Historia Obok”) https://historiapobach.live-
journal.com/. Autor ponad 300 artykutéw na-
ukowych i publicystycznych zamieszczonych

w publikacjach biatoruskich i zagranicznych

oraz 7 ksiazek, w tym: Zachodniobiaforuska
Atlantyda (dwie czesci), Granica obok Zastawia
1921-1941, Zapomniani bohaterowie, Odyseja
Poleszuka, Granica byta pod Miriskiem 1921-1941,
Zapomniany korpus. Historia polskich formacji woj-
skowych na Biatorusi w latach 1918—1920, Druga
wojna $wiatowa na zdjeciach z archiwum lhara
Melnikaua. Jesienig 2020 roku ukazata sie najnow-
sza publikacja — Na granicy cywilizacji. Karty historii
przedwojennego kordonu polsko-sowieckiego

na Biatorusi.

Afiliacja:

Blog Historia Pobacz (bnor «historiapobach.livejournal.
comp), Biatorus

E-mail: melihar1980@gmail.com
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“Rejected Returns’. The
influence of Russian
propaganda on the
formation of historical
narrative in modern
Belarus and the national
identity of Belarusian
society

Abstract

Over the past decade, and especially after the
events related to the annexation of Crimea,
the war in the Donbas, and the presidential
elections in Belarus in August 2020, Russia has
been trying to interfere in the development of
Belarusian historical science, in particular, and
the formation of the Belarusian view of na-
tional history in general. This is due to, among
other things, the desire to control the process
of forming the national identity of Belarusian
society. In this article, we will consider only
some examples of how modern Russian scien-
tific publications, members of the political es-
tablishment, as well as online publications use
various aspects of the historical past of Belarus
in order to impose their Russian-imperial view
of Belarusian history.

Keywords: [ITESE, FEEITE,
Polandihistoriography
history of the Second World War



Nieuzbrojony obywatel Litwy stoi naprzeciwko sowieckiego czotgu

podczas wydarzen styczniowych w Wilnie w 1991 .
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Odzyskanie niepodlegtosci
przez panstwa battyckie

w Swietle procesu rozpadu
ZSRS oraz nastepcze
rozliczenie okresu sowieckiej
okupacdji.

Wybrane aspekty natury
prawnej i politycznej

UNIWERSYTET £ODzKI

Abstrakt

Przeprowadzona w niniejszym opracowaniu analiza zbudowana
jest wokot nastepujacej hipotezy badawczej — w poréwnaniu z innymi czesciami bytego ZSRS sto-
pien rozliczenia okresu sowieckiej dominacji na Litwie, totwie oraz w Estonii byt zdecydowanie
gtebszy (cho¢ niepetny), co wynikato przede wszystkim z przyjecia jednoznacznego stanowiska
prawnego w zakresie przebywania panstw battyckich pod nielegalng okupacja sowiecka w latach
1940-1991 (z przerwa na lata 1941-1944, tj. okupacje niemiecka) i kontynuacji podmiotowosci
prawnomiedzynarodowej miedzywojennych niepodlegtych panstw przez panstwa battyckie
po 1991 r. W tym celu zostang omdéwione mechanizmy prawne z zakresu sprawiedliwosci okresu
przejsciowego (transitional justice) wdrozone przez panstwa battyckie po odzyskaniu przez nie
niepodlegtosci, a takze ich polityczno-spoteczna percepcja, przektadajaca sie na wciaz istniejace
problemy zwigzane z przepracowaniem okresu rezimu totalitarnego, panujacego niemal pét
wieku na terytorium Litwy, Lotwy oraz Estonii.

Stowa kluczowe:

desowietyzacjalltransitional justicepanstwa battyckie§ZSRSHprawo miedzynarodowellhistorial
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Wprowadzenie

Trzydziesci lat od rozpadu Zwigzku
Sowieckiego nie wystarczyto, aby méc mé-
wic dzisiaj o petnym rozliczeniu — prawnym,
politycznym i moralnym - tego zbrodni-
czego rezimu totalitarnego. Dos¢ powie-
dzie¢, ze w konsekwencji decyzji podjetych

w panstwie kontynuatorze ZSRS, tj. Federacji
Rosyjskiej, o zaniechaniu jakichkolwiek rozra-
chunkow z przesztoscia jeszcze na poczatku lat
90. ubiegtego stulecia, a takze ostatnich prze-
jawow polityki Kremla zmierzajacych w duzym
stopniu do rehabilitacji Zwigzku Sowieckiego,
trudno w istocie zaktada¢, ze do jakichkolwiek
rozliczen z ancien régime w Rosji dojdzie'.

W wiekszosci pozostatych bytych republik
ZSRS réwniez nie podjeto dziatan z zakresu
dekomunizacji badz lustracji, co przetozyto

sie takze na brak dostatecznego politycznego
oraz spotecznego przepracowania okresu
wiadzy sowieckiej (poczatki tego procesu
obserwujemy od 2014 r. na Ukrainie po rewo-
lucji godnosci; zob. Lachowski, 2017). Na tym
tle w sposéb znaczacy wyrdzniajg sie przede
wszystkim panstwa battyckie, ktére po odzy-
skaniu niepodlegtosci w 1991 r. podjety szereg
dziatan stricte prawnych (na poziomie ustawo-
dawczym oraz sadowym) oraz pozaprawnych
zorientowanych na zmierzenie sie z trudng
spuscizng sowiecka.

Przeprowadzona w niniejszym opracowaniu
analiza zbudowana jest wokét nastepujacej
hipotezy badawczej — w poréwnaniu z innymi
czesciami bytego ZSRS stopien rozliczenia

1 Dowodem na to jest m.in. pomyst referendum
w sprawie powrotu pomnika Feliksa Dzierzyriskiego
na plac tubianski, przed siedzibe dawnego KGB, kt6-

ry pojawit sie na poczatku 2021 r. (zob. Akonos, 2021).

llustruja to tez badania przeprowadzane regularnie
przez Centrum Lewady (por. Goworko-Sktadanek,
2019). Sondaz z maja 2021 r. pokazuje zas, ze 56%
Rosjan uwaza Stalina za wielkiego wodza (zob.
OmHoweHue Kk CmanuHy..., 2021).

okresu sowieckiej dominacji na Litwie, Lotwie
oraz w Estonii byt zdecydowanie gtebszy
(cho¢ niepetny), co wynikato przede wszyst-
kim z przyjecia jednoznacznego stanowiska
prawnego w zakresie przebywania panstw
battyckich pod nielegalng okupacja sowie-
cka w latach 1940-1991 (z przerwa na lata
1941-1944, tj. okupacje niemiecka) i konty-
nuacji podmiotowosci prawnomiedzyna-
rodowej miedzywojennych niepodlegtych
panstw przez panstwa battyckie po 1991 .
Ponadto twierdzimy, ze wykorzystane prawne
mechanizmy zorientowane na rozrachunek

z niedemokratyczna przesztoscig po 1991 .,

w tym postepowania karne, jak réwniez srodki
z zakresu poszukiwania i opowiadania prawdy
o czasie funkcjonowania rezimu totalitarnego,
przetozyly sie na spoteczno-polityczne rozu-
mienie okresu sowieckiego, ksztattowanie sie
niezaleznej polityki historycznej oraz tozsa-
mosci narodowej panstw battyckich po zrzu-
ceniu sowieckiego jarzma (w kontrze do
oficjalnej narracji czaséw ZSRS, ale i poprzez
zaakcentowanie w petni wtasnych tradycji
narodowo-panstwowych).

W pierwszej czesci opracowania przeanali-
zujemy proces odzyskiwania niepodlegtosci
przez panstwa battyckie w Swietle dezintegra-
¢ji ZSRS na gruncie prawa miedzynarodowego
publicznego. Nastepnie przejdziemy do prze-
gladu najwazniejszych mechanizméw ukierun-
kowanych na rozliczenie sowieckiej przesztosci
na Litwie, Lotwie oraz w Estonii. W tym celu
postuzymy sie pojeciem sprawiedliwosci okre-
su przejsciowego (transitional justice) i jego
najwazniejszymi filarami — sprawiedliwosci
retrybutywnej, sprawiedliwosci historycznej,
sprawiedliwosci restoratywnej oraz sprawiedli-
wosci administracyjnej — w kontekscie omo-
wienia instrumentarium wdrozonego przez
panstwa battyckie w praktyce od momentu
odzyskania przez nie niepodlegtosci. Wreszcie,
majac na wzgledzie istniejgce srodki prawne,
odniesiemy sie do ich spotecznej percepdiji,

wskazujac na najpowazniejsze problemy
zwigzane z przepracowaniem okresu rezimu
totalitarnego, panujacego niemal pét wieku
na terytorium Litwy, totwy oraz Estonii.
Jednoczesnie, pamietajac o naturalnych
ograniczeniach wynikajacych z formy artyku-
tu naukowego, nie pretendujemy do skon-
struowania petnej odpowiedzi badawczej
na zakreslony tytutem opracowania problem,
koncentrujac sie na wybranych — w naszym
odczuciu najwazniejszych - aspektach natury
prawnej oraz politycznej procesu rozrachun-
kow z sowiecka przesztoscig w panstwach
battyckich. W ramach niniejszego tekstu sko-
rzystano z metody instytucjonalno-prawnej
oraz metody historycznej.

Odzyskanie niepodlegtosci przez
panstwa battyckie w swietle
procesu dezintegracji ZSRS -
kontekst prawnomiedzynarodowy

Jak powszechnie przyjmuje sie, Zwigzek
Sowiecki przestat istnie¢ w wyniku po-
rozumienia biatowieskiego zawartego

w Wiskulach 8 grudnia 1991 r. przez Borysa
Jelcyna, Stanistawa Szuszkiewicza i Leonida
Krawczuka oraz deklaracji o rozwigzaniu

ZSRS wydanej przez Rade Najwyzszg Zwigzku
Socjalistycznych Republik Sowieckich 26
grudnia 1991 r. Daty te sa jednak raczej sym-
bolicznym, acz koniecznym uproszczeniem
zwienczenia pewnego procesu, ktéry w 1991 r.
doprowadzit do rozpadu sowieckiego kolosa,
a w rezultacie uzyskania lub odzyskania (jak

w przypadku interesujgcego nas szczegoélnie
trzech panstw battyckich) niepodlegtosci przez
byte republiki zwigzkowe.

Majac na wzgledzie instytucjonalno-prawny
wymiar procesu rozpadu ZSRS, warto zauwa-
zy¢, ze w praktyce rozpoczat sie on w toku
ogtaszania przez republiki zwigzkowe deklara-
¢ji suwerennosci, ktére w pierwszej kolejnosci
akcentowaty wyzszos¢ ustawodawstwa danej

republiki nad ustawodawstwem zwigzkowym,
a takze zmierzaty do podkreslenia prawa

danej republiki do uczestnictwa w obrocie
prawnomiedzynarodowym (co w momencie
ich ogtoszenia jednak nie nadawato jeszcze
podmiotowosci republikom ZSRS; Karski, 2015,
s. 121-125). Pierwszg taka deklaracje ogtosita
Estonska SRS (16 listopada 1988 r.), w $lad

za nig poszly zas pozostate dwie republiki
battyckie (Litewska SRS przyjeta deklaracje
suwerennosci 26 maja 1989 r., a Lotewska SRS
28 lipca 1989 r.). Poczatkowo dziatanie to spot-
kato sie z jednoznacznym sprzeciwem cen-
tralnych wiadz zwigzkowych, ktére podnosity
niewaznos$¢ deklaracji suwerennosci z punktu
widzenia prawa krajowego ZSRS (oceniajac je
wytacznie jako deklaracje polityczne, pozbawio-
ne jakiejkolwiek mocy prawnej), jednak kiedy
podobne (cho¢ nie w petni identyczne) dekla-
racje suwerennosci zaczety ogtasza¢ w 1990 .
kolejne republiki (poczawszy od Rosyjskiej
FSRS 12 czerwca 1990 r.,, koriczac na Kirgiskiej
SRS 12 grudnia 1990 r.), wtadze na Kremlu zo-
staty zmuszone do zmiany retoryki. Chcac za-
pobiec dezintegracji ZSRS, zaczeto podkresla¢,
ze deklaracje suwerennosci sg aktem niezbed-
nym dla reformy Zwigzku Sowieckiego i podpi-
sania nowej umowy zwigzkowej. W praktyce
jednak dla wiekszosci republik ZSRS deklaracje
suwerennosci stanowity pierwszy krok na rzecz
catkowitego usamodzielnienia sie od wiadz
centralnych i przejaw braku poczucia bycia
zwigzanym obowigzujaca wéwczas umowa
zwigzkowa z 1922 r., przeksztatcong pdzniej

w Konstytucje ZSRS.

Kolejnym etapem na drodze do uzyskania
petnej podmiotowosci prawnomiedzynaro-
dowej staly sie akty niepodlegtosci proklamo-
wane przez wiadze poszczegdlnych republik

2 13 wrze$nia 1990 r. prezydent ZSRS, Michait
Gorbaczow, ogtosit idee powotania nowego Zwigzku
Suwerennych Panstw, ktérego prawna podstawa
miata sie sta¢ nowa umowa zwigzkowa (szerzej:
Zielinski, 2012).
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zwigzkowych — podobnie jak w przypadku
deklaracji suwerennosci w awangardzie
znalazly sie wtasnie republiki battyckie. Litwa
proklamowata restytucje niepodlegtosci

11 marca 1990 r., przywracajac wszelkie prawa
suwerenne panstwa litewskiego faktycznie
ograniczone przez bezprawnga okupacje
sowiecka (8 lutego 1990 r. oswiadczono zas,
ze uchwata ludowego Sejmu z 21 lipca 1940 .
o dotaczeniu do ZSRS byfa niewazna), a takze
historyczna nazwe panstwa, tj. Republika
Litewska. Akt ten zostat uznany za niewazny
w sensie prawnym przez wladze centralne
ZSRS, ktére nastepnie probowaty sitowo po-
wstrzymac opuszczenie Zwigzku Sowieckiego
przez Litwe3. totwa i Estonia niepodlegtos¢
proklamowaty odpowiednio 4 maja 1990 .

i 30 marca 1990 r./7 sierpnia 1990 r., cho¢
poczatkowo akty te miaty charakter warun-
kowy (lub tymczasowy), zalezny bowiem od
stopnia przewidywanych przez Ryge i Tallinn
negocjacji chcacych opusci¢ Zwiagzek Sowiecki
republik z wtadza centralng na Kremlu (Karski,
2015, s. 126). Dopiero upadek puczu Janajewa
z sierpnia 1991 r,, ktéry w rezultacie dopro-
wadzit do znacznego politycznego ostabienia
wtadz ZSRS i ich realnych zdolnosci powstrzy-
mania postepujacego procesu dezintegracji
panstwa zwigzkowego (Stepien-Kuczynska,
2020, s. 198-208), spowodowat ostateczne
proklamowanie niepodlegtosci przez totwe
(21 sierpnia 1991 r.) i Estonie (20 sierpnia

1991 r.). W konsekwencji porazka puczystow
spowodowata takze uznanie przez ZSRS

3 To wydarzenia ze stycznia 1991 ., kiedy sity zbrojne
ZSRS oraz oddziaty milicji podjety szturm na rézne
budynki uzytecznosci publicznej w Wilnie, stanowia-
ce wazne cele strategiczne, jak parlament czy wieza
telewizyjna. W obronie wiezy telewizyjnej zgineto
wowczas 14 0s6b (zob. Wilczewski, 2021). Podobna
akgja sitowa zostata réwniez przeprowadzona
na totwie (11-14 stycznia 1991 r.) w celu zdfawienia
aspiracji niepodlegtosciowych totyszy.

niepodlegtosci Litwy, jak i pozostatych dwéch
panstw battyckich.

Z opisanego powyzej przebiegu wydarzen
mozna wysnu¢ nastepujacy wniosek: odzy-
skanie niepodlegtosci przez Litwe, Lotwe oraz
Estonie nie odbyto sie w wyniku jednego
wyizolowanego aktu, ale stanowito zwiencze-
nie pewnego ztozonego procesu. Rozpoczat
sie on w rezultacie sktadanych przez repub-
liki zwigzkowe deklaracji suwerennosci (lata
1988-1989), nastepnie aktéw proklamowania
niepodlegtosci (1990 r., cho¢ w przypadku
Lotwy i Estonii miaty one poczatkowo charak-
ter warunkowy), wreszcie uzyskania petnej
i efektywnej kontroli nad swoim terytorium
przez wtadze w Wilnie, Rydze i Tallinnie, a takze
uznania ich niepodlegtosci przez Kreml we
wrzesniu 1991 r. na ptaszczyznie relacji praw-
nomiedzynarodowych (po upadku sierpniowe-
go puczu Janajewa).

Na koniec tego fragmentu rozwazan od-
niesiemy sie do problemu odzyskania (a nie
uzyskania) niepodlegtosci przez panstwa
battyckie po trwajacej ponad poét wieku oku-
pacji sowieckiej (z wyjatkiem lat 1941-1944,
kiedy panstwa te byty okupowane przez
Il Rzesze). Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze jednoznaczne stanowisko prawne w tym
zakresie przetozyto sie réwniez na mechani-
zmy prawne ukierunkowane na rozrachunek
z okresem rzadow sowieckich po 1991 r. Co
warte podkreslenia, to wkasnie moment, kiedy
panstwa battyckie znalazly sie pod okupacja
w wyniku agresji ZSRS (1940 r.), jak réwniez
pierwsze lata drugiej okupacji sowieckiej (od
1944 r.), ktére charakteryzowaly sie brutal-
nymi represjami i zbrodniami popetnionymi
przez Sowietéw na ludnosci Litwy, totwy oraz
Estonii (masowe deportacje, zbrodnicze akty
wymierzone w inteligencje), a takze zaciekta
walka Kremla z antysowieckim podziemiem
niepodlegtosciowym (,lesnymi bra¢mi”; zob.
Wnuk, 2018) w czasie umacniania wiadzy
komunistycznej na terytorium okupowanych

panstw battyckich, stanowiag gtéwny punkt od-
niesienia dla strategii rozliczen z ancien régime
oraz tworzenia ram dla oficjalnej opowiesci

o latach 1940-1991 - antysowieckiej i opar-
tej o wiasne tradycje narodowo-panstwowe
polityki historycznej (szerzej: Kuczynska-Zonik
i Wilczewski, 2019).

Whbrew propagandzie sowieckiej, podkre-
$lajacej, ze jesienig 1939 r. panstwa battyckie
dobrowolnie zgodzity sie na obecnos¢ wojsk
ZSRS na swoich terytoriach? zachowanie ZSRS
wobec Litwy, Lotwy oraz Estonii takze w Swiet-
le 6wczesnego prawa miedzynarodowego na-
lezato oceni¢ jako napas¢ zbrojng (akt agres;ji),
skutkujgcg nastepcza nielegalna okupacjq oraz
powodujacg stan odpowiedzialnosci prawne;j
Zwiazku Sowieckiego za dziatania bezprawne
(Czaplinski, 2009, s. 14-16; 75-83). W okre-
sie miedzywojennym uchwalono bowiem
istotne instrumenty prawnomiedzynarodowe,
wykluczajgce mozliwos¢ legalnego zawojo-
wania terytorium, ktére stanowity zarzewie
rodzacej sie woéwczas zasady normatywne;j
ius contra bellum, fundamentu powojennej
Karty Narodow Zjednoczonych. Mozna wsréd
nich wskaza¢ przede wszystkim: Traktat
Przeciwwojenny (pakt Brianda-Kellogga)

z 1928 r., na mocy ktérego panstwa-strony

(w tym ZSRS) wyrzekaty sie wojny napast-
niczej jako metody prowadzenia polityki
zagranicznej; Protokét Litwinowa z 1929 .

0 wyrzeczeniu sie uzycia sita w celu rozwia-
zywania sporéw miedzynarodowych, w tym
roszczen terytorialnych, ktérego strong byly
m.in. takie panstwa, jak ZSRS, totwa i Estonia;

4 Strona sowiecka wskazywata na pakty o pomocy
wzajemnej zawierane pomiedzy ZSRS a Litwa (10
pazdziernika 1939 r.), totwa (5 pazdziernika 1939r.)
oraz Estonig (28 wrze$nia 1939 r.), na mocy ktérych
na terytorium panstw battyckim stworzono bazy woj-
skowe ZSRS. Porozumienia te byly jednak wymuszo-
ne i stanowity realizacje paktu Ribbentrop-Mototow
z 23 sierpnia 1939 r. wraz z tajnymi protokotami
z 23 sierpnia i 28 wrzesnia tego roku, juz po agresji
na Polske i okupacji wschodnich wojewodztw |1 RP.

jak réwniez liczne pakty (o) nieagresji zawie-
rane przez Zwigzek Sowiecki réwniez z totwa
(5 lutego 1932 r.) oraz Estonig (4 maja 1932r.)
(szerzej: Grzebyk, 2010, s. 32-44). Podziat stref
wptywoéw pomiedzy lll Rzesze a ZSRS w wy-
niku realizacji podpisanego przez te panstwa
23 sierpnia 1939 r. paktu o nieagresji (paktu
Ribbentrop-Mototow), wraz z tajnymi proto-
kotami dodatkowymi z 23 sierpnia oraz 28
wrzesnia 1939 r., doprowadzit do wkroczenia
wojsk ZSRS na terytorium panstw battyckich,
a nastepnie postawienia wtadzom tych krajéw
ultimatow (15 czerwca 1940 r. w stosunku do
Litwy, dzieh pdzniej wobec totwy i Estonii)
skutkujacych utratg przez nie suwerennosci.
Doszto wtedy réwniez do powotania nowych
ludowych rzagdéw zgodnych z oczekiwaniami
Kremla. To wiasnie w potowie czerwca 1940 .
rozpoczeta sie okupacja sowiecka panstw
battyckich — co warte podkreslenia, zgodnie

z doktryna Stimsona, zakazujaca uznawania
nielegalnych sytuacji powstatych w wyniku
bezprawnego uzycia sity zbrojnej, spotecznos¢
miedzynarodowa nie uznata aneksji i okupacji
Litwy, totwy oraz Estonii przez ZSRS.

W konsekwencji, poprzez stworzenie
nowych rzadéw na terytorium trzech panstw
battyckich, Zwigzek Sowiecki naruszyt takze
obowiazki ptynace z IV Konwencji haskiej
dotyczacej praw i zwyczajéw wojny ladowej
z 1907 r.,, zabraniajacej panstwu-okupantowi
aneksji czesci lub catosci terytorium panstwa
okupowanego oraz dokonywania w nim zmian
ustrojowo-prawnych. Ponadto akty ludowych
parlamentdw wybranych pod $cistg kontrolg
okupacyjnych sit sowieckich proklamujacych
Litwe, Lotwe i Estonie jako socjalistyczne re-
publiki sowieckie, ktére nastepnie dobrowolnie
dotaczyty do ZSRS (lipiec 1940 r.), nalezy oce-
ni¢ jako niewazne na gruncie prawa miedzy-
narodowego®. W swietle powyzszego wybicie

5 W ten wtasnie sposéb ocenity wydarzenia z 1940 .
Rady Najwyzsze Litewskiej, totewskiej i Estonskiej
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sie przez panstwa battyckie na niepodlegtos¢
w 1991 r. w sensie prawnym stanowito zakon-
czenie bezprawnego stanu okupacji, poprze-
dzonego aktem agresji ZSRS na niepodlegte
Litwe, Lotwe oraz Estonie. Zgodnie z prawem
miedzynarodowym kraje te sg zatem konty-
nuatorami istniejgcych w okresie miedzywo-
jennym w petni niepodlegtych i suwerennych
panstw battyckich, a nie Litewskiej, Lotewskiej
czy Estonskiej SRS®.

Mechanizmy zorientowane

na rozliczenie okresu sowieckiego
w panstwach battyckich - aspekty
prawne i polityczne

Podobnie jak inne panstwa postkomunistycz-
ne Europy Srodkowo-Wschodniej wychodza-
ce z systemu totalitarnego/autorytarnego

w latach 1989-1991, réwniez panstwa batty-
ckie po odzyskaniu niepodlegtosci w 1991 .
zostaty skonfrontowane z szeregiem wyzwan
charakterystycznych dla spoteczenstw post-
komunistycznych, chcacych zmierzy¢ sie

z niedemokratyczna przesztoscig poprzez
wdrozenie mechanizméw sprawiedliwosci
okresu przejsciowego (transitional justice)’.

SRS w czasie procesu odzyskiwania niepodlegtosci
w latach 1989-1990.

6 W literaturze przedmiotu okresla sie to mianem
zaczerpnietej do prawa miedzynarodowego z prawa
rzymskiego instytucji postliminium, ktéra pozwala
na odzyskanie petni praw przez panstwo znajdujace
sie czasowo pod nielegalng okupacjg panstwa trze-
ciego (zob. Karski, 2014).

7 Pojecie okreslajgce zespdt mechanizmoéw sado-
wych oraz pozasadowych wykorzystywanych przez
spoteczenstwa postautorytarne/posttotalitarne lub
spoteczenstwa postkonfliktowe po transformacji
do demokracji po latach rzadéw niedemokra-
tycznych lub z wojny do pokoju. Naleza do nich:
postepowania karne, mechanizmy poszukiwania
i opowiadania prawdy na temat czasu represji (np.
komisje prawdy i pojednania), programy repara-
cyjne, reformy instytucjonalne, weryfikacja funk-
cjonariuszy dawnego rezimu (znana réwniez jako
lustracja) czy - istotna zwfaszcza na obszarze Europy

Mozemy wskaza¢ tu przede wszystkim na dy-
lemat pociagniecia do odpowiedzialnosci
karnej przedstawicieli ancien régime, a takze
trwajaca do dzis$ ozywiong dyskusje co do
przeprowadzenia lustracji i/lub dekomunizacji,
stworzenia ram prawnych dla zinstytucjona-
lizowanej opowiesci o przesztosci, otwarcia
archiwdw, rehabilitacji ofiar dawnego systemu
oraz restytucji mienia prywatnego przejetego
przez wtadze komunistyczng. Wszystkie one
stanowig w istocie odmienne, ale dopetnia-
jace sie wymiary koncepcji transitional justice
(w szczegdlnosci jej gtdwne filary, tj. spra-
wiedliwos¢ retrybutywna, sprawiedliwos¢
restoratywna, sprawiedliwos¢ historyczna oraz
sprawiedliwos$¢ administracyjna; Krotoszynski,
2017, s. 42-44), ktore — implementowane

w ciaggu ostatnich trzech dekad z r6zng inten-
sywnoscia przez Litwe, totwe oraz Estonie —
stworzyly instytucjonalno-prawne ramy dla
kreacji niezaleznej polityki historycznej przez
wiadze w Wilnie, Rydze i Tallinnie po 1991 r,,

a tym samym przestrzen do debaty spoteczno-
-polityczno-historycznej w przedmiocie sowie-
ckiej spuscizny.

Co ciekawe, analizowane powyzej jedno-
znaczne stanowisko prawne w przedmiocie
odzyskania niepodlegtosci, przyjete przez
panstwa battyckie po ponadpotwiecznej
nielegalnej okupacji sowieckiej, ma w istocie
znaczenie przede wszystkim w ptaszczyznie
prawnomiedzynarodowej — a w kontekscie
mechanizmow transitional justice wptywajac
na wydzwiek postepowan karnych, a takze
instrumentow poszukiwania i opowiadania
prawdy na temat okresu sowieckiego pano-
wania — nie zas prawnokonstytucyjnej/praw-
noadministracyjnej. Powoduje to, ze na tej
drugiej ptaszczyznie Litwa, totwa oraz Estonia

Srodkowo-Wschodniej — dekomunizacja (szerzej:
Teitel, 2000); a takze w kontekscie sprawiedliwosci
okresu przej$ciowego na obszarze Europy Srodkowo-
Wschodniej, w tym przestrzeni postsowieckiej (Horne
i Stan, 2018).

nie uniknety dyskusji w zakresie kontynuacji
prawnej pomiedzy starym a nowym porzad-
kiem, co z kolei w spos6b zasadniczy dotkneto
prawnoadministracyjne mechanizmy rozra-
chunkoéw z przesztoscia, jak lustracja czy do-
step do archiwow, nie pozwalajac tym samym
na sformutowanie tezy o petnym rozliczeniu
sie z systemem komunistycznym przez pan-
stwa battyckie. Dodatkowo analiza przyjetego
instrumentarium sprawiedliwosci okresu
przejsciowego wskazuje bardzo jednoznacz-
nie, ze w polityce rozrachunkéw z przesztoscia
panstw battyckich istotniejsze miejsce zajeto
zmierzenie sie ze zbrodniami okresu stalinow-
skiego, popetnionymi przez przedstawicieli
okupacyjnej whadzy sowieckiej niz ocena
represji lat 60., 70. czy 80. XX w., jak réwniez
wlasnego udziatu w tworzeniu i podtrzymywa-
niu systemu komunistycznego®.

Na szczegdlng uwage zastuguje w tym kon-
tekscie retrybutywny filar strategii rozliczen
z przesztoscia. W poréwnaniu z wiekszoscig
innych panstw postkomunistycznych, w tym
wyrostych na gruzach ZSRS, panstwa battyckie
(@ wich grupie na czele od poczatku znajdo-
wata sie Litwa) zdecydowaly sie na dos¢ sta-
nowczg odpowiedz prawnokarna na zbrodnie
przesztosci. Co wazne, pomimo ze dziatania
Sledczych dotycza w istocie catego okresu obu
okupacji - czego najnowszym przyktadem
jest skazanie sprawcoéw masakry spod wiezy
telewizyjnej w Wilnie z 1991 r.? - to jednak

8 Co tylko podkresla wiekszg intensyfikacje dziatan
z zakresu tzw. post-transitional justice, tj. prawnej oce-
ny wydarzen znacznie oddalonych w czasie wzgle-
dem momentu odzyskania niepodlegtosci przez
panstwa battyckie (por. Pettai, V., 2015, s. 82-83).

9 Sprawcéw masakry pod wieza telewizyjng w Wilnie
ze stycznia 1991 r. skazano za popetnienie zbrodni
wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci w wyroku
Wilenskiego Sadu Rejonowego z 27 marca 2019 .
Wyrok utrzymano w mocy decyzjg wileriskiego
Sadu Apelacyjnego Litwy z 31 marca 2021 r. Do
odpowiedzialnosci pociggnieto szes¢dziesiat siedem
0s6b, w tym Dmitrija Jazowa, ministra obrony ZSRS
w latach 1987-1991 (sprawa nr 1A-34-1020/2021)

wiekszos¢ postepowan karnych (a w rezulta-
cie ich waga prawna oraz polityczna) odnosi
sie do okresu poczatkéw drugiej okupacji
sowieckiej. Przedmiotem postepowan kar-
nych staty sie w gtéwnej mierze przypadki
masowych deportacji ludnosci Litwy, totwy
oraz Estonii w gtab ZSRS, represji wobec
inteligencji narodéw battyckich oraz zbrodni
popetnionych przez Sowietéw na uczestni-
kach antysowieckiego ruchu oporu (,lesnych
braciach”) pod koniec Il wojny swiatowej
i w latach nastepujacych bezposrednio po niej.
Oskarzano w nich bytych funkcjonariuszy
NKWD, MGB, KGB, ale takze weteranéw Armii
Czerwonej (Malksoo, 2001). Nalezy przy tym
uwypukli¢, ze wzmocnieniem aktywnosci pro-
kuratorskiej stato sie wykorzystanie kategorii
zbrodni miedzynarodowych (international core
crimes), w tym zbrodni ludobdjstwa, zbrodni
przeciwko ludzkosci oraz zbrodni wojennych,
dla prawnej kwalifikacji tragedii, jakiej do-
Swiadczyty narody panstw battyckich ze strony
dwoch totalitaryzmoéw (w szczegdlnosci sowie-
ckiego). | cho¢ warto wskazac, ze wszystkie
trzy panstwa battyckie po odzyskaniu niepod-
legtosci implementowaty definicje zbrodni
miedzynarodowych do swojego prawodaw-
stwa — a w porodwnaniu z Konwencjg ONZ
o zapobieganiu i karaniu zbrodni ludobdjstwa
z 1948 r. znacznie rozszerzajac zwtaszcza poje-
cie zbrodni ludobodjstwa - to przede wszystkim
Litwa wsparta swoja polityke historyczna, kie-
rowanga swoistym paradygmatem podwdjnego
ludobdjstwa (dokonanego przez obu okupan-
tow), poprzez odwotanie sie do prawnomie-
dzynarodowej kategorii zbrodni ludobdjstwa
w toku postepowan karnych.

W konsekwencji cze$¢ osdb, skazanych
na podstawie prawa krajowego panstw
battyckich, ztozyto skargi przeciwko tym

(Lietuvos apeliacinis teismas Sausio..., 2021). Pierwszy
wyrok w tej sprawie zapadt w 1999 r. w Wileriskim
Sadzie Rejonowym.
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podmiotom do Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka (ETPC) w Strasburgu. Byty one
oparte o powtarzajacy sie schemat - skarzacy
zarzucali w nich, ze poprzez postepowania
karne dotyczace wydarzen z okresu Il wojny
Swiatowej lub tuz po niej i nastepcze wyroki
skazujace Litwa, Lotwa oraz Estonia naruszyly
art. 7 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka

(EKPQ), tj. zakaz karania bez podstawy prawnej.

Nieco uogdlniajac, skarzacy argumentowali,
ze w czasie, kiedy analizowane zachowania
zaistniaty, w prawie miedzynarodowym nie
wytworzyt sie jeszcze odpowiedni standard
w zakresie scigania przypadkéw zbrodni mie-
dzynarodowych (np. sprawa Kononov przeciw-
ko totwie) lub - zwlaszcza w kontekscie prob
osadzenia zbrodni ludobdjstwa przez Litwe —
znaczne rozszerzenie definicji ludobojstwa

w krajowym prawodawstwie spowodowato
w istocie naruszenie przez panstwo litewskie
zasady lex retro non agit (sprawy: Vasiliauskas
przeciwko Litwie oraz Drelingas przeciwko
Litwie)',

Nie bez watpliwosci prawnych wyrazanych
przez strasburski trybunat i kilku dotkliwych
porazek (w sprawach Kononov, Wyrok ETPC,
2009 oraz Vasiliauskas, Wyrok ETPC, 2015, Izba
oraz Wielka Izba ETPC orzekty naruszenie
art. 7 EKPC przez Lotwe oraz Litwe), z batalii
sadowej przed ETPC panistwa battyckie wyszty
ostatecznie zwyciesko. Najistotniejsze oka-
zaly sie wyroki w sprawie Kononov (orzecze-
nie Wielkiej Izby ETPC) 2010 r. i w sprawie
Drelingas z 2019 r. (Wyrok ETPC, 2019), w kto-
rych po raz pierwszy zbrodnie popetnione
przez przedstawicieli rezimu sowieckiego
zostaty okreslone mianem zbrodni miedzy-
narodowych na forum sadu miedzynarodo-
wego. W sprawie Kononov przeciwko totwie,

10 ,Sprawy estonskie’, ktore trafity przed oblicze
ETPC, to: Decyzja ETPC, 2006 i Decyzja ETPC, 2006b.
Wszystkie wymienione skargi zostaty uznane przez
trybunat za niedopuszczalne.

odnoszace;j sie do pacyfikacji fotewskiej
wioski w 1944 r. przez skarzagcego — wow-
czas sowieckiego partyzanta, a wczesniej
zotnierza Armii Czerwonej - ETPC zaaprobo-
wat kwalifikacje prawna zastosowang przez
totewski wymiar sprawiedliwosci i skazanie
Kononowa za zbrodnie wojenng (Malksoo,
2011). Natomiast w sprawie Drelingas prze-
ciwko Litwie trybunat w Strasburgu zgodzit sie
z wyrokami litewskich sadéw, ktére skazaty
bytego pracownika MGB/KGB, uczestniczace-
go w 1956 r. w operacji schwytania Adolfasa
Ramanauskasa (,Vanagasa”) wraz z matzonka -
jednego z przywddcéw litewskich ,lesnych
braci’, za zbrodnie ludobdjstwa (Bruskina,
2020, s. 137-159). Pomimo szeregu watpliwo-
$ci prawnych, a takze zarzutéw natury politycz-
nej zgtaszanych w szczegdlnosci przez Rosje'’,
to z pewnoscia przetomowy wyrok, uwypu-
klajacy nadrzedny cel okupacyjnych organéw
wiadzy sowieckiej, realizowany w szczegdl-
nosci w okresie stalinowskim, wzgledem
narodéw panstw battyckich - ich catkowite
podporzadkowanie, a takze zniszczenie insty-
tucji politycznych, spotecznych oraz kultural-
nych, ktére utatwitoby zainstalowanie systemu
komunistycznego na opisywanym obszarze.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze w ramach
dziatan rozliczajacych sowiecka przesztos¢
w panstwach battyckich - co widoczne jest
szczegdlnie na Litwie — prawnokarny filar
transitional justice i prawda sqdowa wypty-
wajgca z orzeczen saddéw krajowych, istotnie
wzmochnionych prawnie, ale réwniez poli-
tycznie przez wskazane powyzej wiasciwe
orzeczenia ETPC, miaty za zadanie dopetnic

11 Gloryfikacja bandytow; wybielanie antysemitéw,
z ktérych wedtug propagandy sowieckiej/rosyjskiej
sktadac sie miat wylacznie podziemny ruch niepod-
legtosciowy. Wyrok ETPC oceniany jest w mediach
(pro)rosyjskich jako wybitnie antyrosyjski i polityczny
(por. BMU/] PO sbipaszunu 8o3myujeHue 8 c8A3U C
peweHuem ECTIHY. .., 2019; HenpepeigHas yenoyka
2eHoyu0os..., 2019).

prawde historycznq ustalang (odkrywana)
przez inne organy (instytucje pozasadowe)

w tym celu powotane (realizujac cele spra-
wiedliwosci historycznej oraz restoratyw-

nej). Na Litwie jeszcze przed odzyskaniem
niepodlegtosci (w 1988 r.) ruch Sajudis
stworzyt komisje zajmujaca sie zbieraniem
informacji na temat oséb poddanych przez
wiadze sowiecka masowym deportacjom

w latach 40. XX w. - w 1992 r. ciato to prze-
ksztatcito sie w instytucje naukowo-badawcza
Centrum Badania Ludobdjstwa i Ruchu Oporu
Mieszkancéw Litwy (ktérego czescig od 1997 r.
jest rowniez Muzeum Ofiar Ludobéjstwa

w Wilnie). Na totwie za sprawa aktywnosci
parlamentu doszto do powotania podobne;j
komisji w 1992 r. — w tym przypadku zobowia-
zano komisje do gromadzenia dokumentacji

i oceny materiatu operacyjnego archiwow
NKWD i KGB. W 1995 r. na tej bazie utwo-
rzono Centrum Dokumentacji Dziedzictwa
Totalitaryzmu, instytucje panstwowa powigza-
ng z fotewskim ministerstwem sprawiedliwo-
Sci. Wreszcie w 1992 r. estonskie Zgromadzenie
Panstwowe (parlament) powotato Estorska
Komisje Panistwowa dla Oceny Polityki Represji,
ktéra w 2005 r. opublikowata raport (Biatq
Ksiege) zestawiajacy wszystkie szkody i straty
poniesione w toku obu okupacji. Warto jednak
wyraznie podkresli¢, ze cho¢ wyzej wymie-
nione komisje zajmowac sie miaty zaréwno
okresem okupacji niemieckiej, jak i sowieckiej,
to jednak prace w zdecydowanie wigkszym
stopniu dotyczyty skali zbrodni oraz represji
dokonanych przez Sowietéw (Pettai, E-C., 2015,
s. 1084-1085).

Do instytucji sprawiedliwosci historycznej
oraz restoratywnej zaliczy¢ nalezy takze trzy
prezydenckie komisje historyczne, utwo-
rzone réwnolegle w 1998 r. przez gtowy
panstwa Litwy, Lotwy oraz Estonii (w lite-
raturze przedmiotu niekiedy nieco btednie
okreslane mianem pewnej wariacji komisji
prawdy i pojednania; Stan, 2009). Ich kreacja

stanowita odpowiedz na gestniejaca atmo-
sfere w latach 90. zesztego wieku w ramach
burzliwego dyskursu publicznego na temat
trudnej przesztosci, w tym udziatu przedstawi-
cieli panstw battyckich w Holokauscie u boku
Il Rzeszy (wtaczajac w to formacje kolabora-
cyjne), a tym samym oskarzen wysuwanych
przez srodowiska zydowskie, a dotyczacych
relatywizacji Zagtady w panstwach battyckich
(Pettai, E-C., 2015, s. 1085-1086). W rezultacie
mandaty wszystkich komisji historycznych
obejmowaty ustalanie faktéw i odkrywanie
prawdy na temat zbrodni nazistowskich (co
miato pokazac swiatu otwarcie Litwy, Ltotwy
oraz Estonii na dyskusje historyczng réwniez
na tej mniej wygodnej dla nich ptaszczyznie),
cho¢ badanie zbrodni sowieckich pozostawato
waznym zadaniem tych instytucji. Najwieksza
presja ze strony spotecznosci miedzynarodo-
wej w tej kwestii byta wyczuwalna na Litwie,
gdzie powotano Miedzynarodowg Komisje ds.
Oceny Zbrodni Nazistowskiego i Sowieckiego
Rezimu Okupacyjnego. W jej sktad weszli
zaréwno litewscy, jak i miedzynarodowi
historycy oraz intelektualisci. W petni miedzy-
narodowa komisja (bez udziatu czynnika lokal-
nego) zostata natomiast stworzona w Estonii
(Miedzynarodowa Komisja ds. Badania
Zbrodni Przeciwko Ludzkosci). Dla kontrastu,
Komisja Historykéw totewskich byta ciatem

w petni krajowym. Ocena dziatah komisji
historycznych jest niejednoznaczna. Z jednej
strony podkresla sig, ze ich funkcjonowanie
pozwolito na przyblizenie spoteczeristwom
panstw battyckich trudnej prawdy na temat ich
aktywnego udziatu w Holokauscie (co wi-
doczne byto zwtaszcza na Litwie oraz Lotwie)
(Wilczewski, 2019). Z drugiej zas, wskazuje sie,
ze byty one utworzone w duzej mierze (lub
wytacznie) dla potrzeb umozliwienia owoc-
nego dialogu panstw battyckich ze swiatem
zachodnim wokot problemu Zagtady (niezbed-
nego politycznie w dwczesnej sytuacji, kiedy
panstwa te dazyty do integracji ze strukturami
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euroatlantyckimi), a Wilno, Ryga i Tallinn nawet
nie prébowaty wyksztatci¢ podobnej platformy
debaty z Kremlem w przedmiocie zbrodni i re-
presji okresu sowieckiego, tez wszak objetych
mandatem prac trzech komisji prezydenckich
(Pettai, E-C., 2015, 5. 1098-1101).

Ponadto dziataniem dopetniajacym filar
sprawiedliwosci historycznej i restoratywnej
transitional justice byty instrumenty prawne
zorientowane na rehabilitacje ofiar i pokrzyw-
dzonych przez oba rezimy totalitarne, jak
réwniez nadanie ochrony i statusu prawnego
osobom walczacym z okupacyjnym systemem
sowieckim, w tym ,leSnym braciom”'2. W tym
Swietle mozna réwniez postrzegac wysitki
w zakresie restytucji znacjonalizowanego
przez komunistéw mienia — zdecydowa-
nie bardziej zaawansowane na totwie oraz
w Estonii niz na Litwie (Pettai, V., 2015, s. 81).

Przechodzac do przegladu mechanizméw
sprawiedliwosci administracyjnej, warto
na wstepie zauwazy¢, ze stosunek do przy-
naleznosci do ZSRS (jako okresu okupacji)
zamanifestowano juz w ustawodawstwie
dotyczacym obywatelstwa wszystkich trzech
niepodlegtych republik, co samo w sobie
wydaje sie znamienne. Automatyczna natura-
lizacja przystugiwata bowiem przede wszyst-
kim osobom, ktére zamieszkiwaty te tereny
do czerwca 1940 r. Ponadto estoniskie prawo
wykluczato mozliwo$¢ nadania obywatelstwa
bylym agentom Komitetu Bezpieczeristwa
Paristwowego ZSRS (KGB) czy osobom szpie-
gujacym na rzecz innych panstw (3akoH
ScToHuK, 1995a).

To wiasnie koniecznos$¢ ochrony niepodle-
gtosci mtodych demokracji przed prébami jej
zdestabilizowania z zewnatrz stata sie moto-
rem proceséw tzw. dekagebizacji panstw. Juz

12 Warto jednak nadmienig, ze nie uniknieto przy tym
réznych kontrowersji, kiedy czes¢ oséb rehabilitowa-
nych byfa podejrzewana o sprawstwo lub wspét-
sprawstwo zbrodni nazistowskich (zob. Pettai, V.,
2015, 5.79).

w 1991 r. rozwigzano lokalne struktury KGB

i przejeto pozostatosci'® dokumentacji archi-
walnej sowieckich struktur represyjnych. Cho¢
pod lupa wiadz znaleZli sie wszyscy pracow-
nicy totalitarnych stuzb bezpieczenstwa, to
osobliwg uwaga objeto miejscowe organy
KGB. Dowodem na to sa zapisy, dotykajace
konsekwencji wspotpracy z sowiecka agentura,
w szeregu rozwigzan legislacyjnych tworza-
cych sie od nowa systeméw prawnych panstw
battyckich™. Istotne miejsce w tym temacie
zajmujg przepisy lustracyjne, majace na celu
przede wszystkim oczyszczenie szeregéw
nowych elit z sowieckiej agentury. Debaty
dotyczace ksztattu odpowiednich regulacji
prawnych toczyly sie w przestrzeni publicznej
wszystkich trzech omawianych republik od
momentu rozpadu ZSRS.

Ustawa o rejestracji i publikacji nazwisk
funkcjonariuszy oraz wspotpracownikéw stuzb
specjalnych krajow, ktére okupowaty Estonie,
zostafa przyjeta 6 lutego 1995 r. (3akoH
ScToHmK, 1995b). Charakterystyczne, ze do-
kument regulowat odpowiedzialno$¢ za dzia-
talno$¢ zarbwno na rzecz ZSRS, jak i lll Rzeszy.
Na jej mocy osoby, ktére dobrowolnie sie
ujawnity, nie poniosty zadnych konsekwencji
prawnych, a zakres ich wspotpracy zostat
objety tajemnica panstwowa's. Listy nazwisk
0s0b, ktore nie zdecydowaty sie na kontakt
z organami lustracyjnymi, podano do wiado-
mosci publicznej.

13 Czes¢ archiwoéw zostata wywieziona do Moskwy,
czesc zniszczono.

14 W ustawach o obywatelstwie, o obcokrajowcach,

w ordynacjach wyborczych, ustawach lustracyjnych
itd. (zob. Lustracja w krajach Europy Srodkowej i pari-
stwach baftyckich, 2009, s. 21-33).

15 Z wyjatkiem prezydenta, cztonkéw parlamentu, se-
dziéw Sadu Najwyzszego oraz oséb, ktére dopuscity
sie zbrodni przeciwko ludzkosci.

16 Z wyjatkiem oséb oskarzanych o zbrodnie wojenne,
zbrodnie przeciw ludzkosci oraz czynnych politykéw
i sedziéw Sadu Najwyzszego.

Na Litwie juz od 25 wrzesnia 1991 r. dziatata
grupa robocza badajgca zwiazki politykdw
z KGB Litewskiej SRS, na czele z dysyden-
tem i bytym wiezniem politycznym Balysem
Gajauskasem. Wspomniane juz powyzej
Litewskie Centrum Badan nad Ludobéjstwem
i Ruchem Oporu' przejeto opieke nad agentu-
ralng dokumentacja. Obok szeregu przepiséw,
zawartych w innych aktach normatywnych,
w 1998 r. uchwalono ustawe lustracyjna,
ktéra regulowata kwestie oceny Ludowego
Komisariatu Spraw Wewnetrznych (NKWD),
Ludowego Komisariatu Bezpieczenstwa
Panstwowego (NKGB), Ministerstwa
Bezpieczenstwa Panstwowego (MGB)
i Komitetu Bezpieczenstwa Paristwowego
(KGB) oraz biezacej dziatalnosci pracowni-
kow tych organizacji (Lietuvos Respublikos
jstatymas dél SSRS. .., 1998). Wszystkie wy-
mienione organy represyjne zostaty uznane
za organizacje przestepcze, winne zbrodni wo-
jennych, ludobdjstwa, represji, terroru i prze-
sladowan politycznych w okupowanej przez
ZSRS Republice Litewskiej. Wprowadzono
dziesiecioletni okres karencji'® na petnienie
funkcji publicznych, prace w samorzadach,
bankach i innych instytucjach strategicznych.
Uniemozliwiono wykonywanie takich zawo-
déw, jak prawnik, notariusz, nauczyciel, wy-
chowawca czy kierownik placowki oswiatowej.
Jednoczesnie ustawa zapewnita nietykalnos¢
i petnie praw wszystkim, ktérzy zdecydowali
sie na ujawnienie i wspotprace z komisja
lustracyjna (Lietuvos Respublikos asmeny...,
1999). Cho¢ litewskie przepisy prawne wpro-
wadzity termin utajnienia danych bytych
wspotpracownikéw na okres 75 lat, to temat

17 Dziataty réwniez inne instytucje zajmujace sie bada-
niem zbrodni popetnionych na narodzie litewskim.

18 Wyjatek stanowity osoby, ktére po 12 marca 1990 .
rozwigzaty stosunek stuzbowy z organami bezpieki.
Ustawa z 19 kwietnia 1999 r. znosifa to ograniczenie
dla 0séb, ktére po 11 marca 1990 r. pozostaty na stuz-
bie i wspotpracowaty z organami Republiki Litewskiej.

otwarcia archiwum wciaz powraca na agende
sejmowa w tym kraju.

Najmniejszy postep w temacie lustracji
jeszcze do niedawna zdawat sie wystepowac
na totwie. Kwestie lustracji requluje tam
ustawa o przechowywaniu i wykorzystywaniu
dokumentéw bytego KGB oraz stwierdzaniu
faktu wspétpracy z KGB z 19 maja 1994 .

(Par bijusas Valsts..., 2019). Materiaty KGB
totewskiej SRS juz 24 sierpnia przejeta komisja
pod kierownictwem dysydenta Vilisa Seleckisa,
nastepnie znalazty sie one w gestii Centrum
Dokumentacji Dziedzictwa Totalitaryzmu.
Zasady korzystania z kartotek sowieckiej
agentury scisle regulowaty przepisy ustawy

o archiwach z 1991 r. Cho¢ umozliwity one
dostep do sowieckich dokumentéw wszyst-
kim osobom, to zgodnie z ograniczeniami
ustawy o tajemnicy panstwowej oraz ustawy
o ochronie danych osobowych upublicznianie
ich tresci byto zakazane. Po przeszto dwdéch
dekadach sporéw w 2018 r. Lotwa zdecydo-
wata sie na catkowite odtajnienie zawartosci
tzw. workéw KGB czy workéw CzeKa. Z uwagi
na agenturalng przesztos¢ politykéw i innych
znaczacych osobistosci, zwigzanych z kultura
czy zyciem religijnym, decyzja ta rzuca nowe
Swiatto na debate rozliczeniowa w kwestii
bezpieczenstwa panstwowego oraz mozliwo-
Sci i zakresu sterowania elitami przez panstwa
trzecie.

Biorac pod uwage powyzsze, nalezy stwier-
dzi¢, ze debaty rozliczeniowe i przyjmowane
przez kraje battyckie przepisy lustracyjne
byly restrykcyjne (Lustracja w krajach Europy
Srodkowej..., 2009), bowiem zaktadaty zakaz
kandydowania w wyborach parlamentarnych,
ograniczenia w uzyskaniu obywatelstwa,
dostepie do funkgji publicznych, niektérych
zawododw, a nawet partycypacji w gospodar-
czych podmiotach prywatnych.

Podsumowujac ten watek rozwazan,
podkreslmy, ze na poziomie formalno-
-prawnym stopient wdrozenia mechanizmoéw
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sprawiedliwosci okresu przejsciowego przez
panstwa battyckie okresli¢ nalezy jako bardzo
wysoki. Ponadto warto dodac¢, ze Litwa, Ltotwa
oraz Estonia skorzystaty w tej mierze zaréwno
z sadowych (postepowania karne), jak i poza-
sadowych (metody poszukiwania i opowiada-
nia prawdy, ustawy rehabilitacyjne, restytucja
mienia czy mechanizmy lustracyjne) instru-
mentéw transitional justice. Przedstawiony
powyzej przeglad najwazniejszych srodkéw
prawnych ukierunkowanych na rozrachunek

z sowiecka spuscizng pokazat jednoczesnie,

ze gtéwnym punktem odniesienia stat sie dla
wszystkich trzech panstw battyckich moment
rozpoczecia dwdch okupacji sowieckich

(1940 r.i po 1944 r.), wynikajacych z wczes-
niejszej napasci zbrojnej ZSRS na Litwe, totwe
i Estonie, oraz koniecznos¢ prawnego, politycz-
nego i moralnego osgdzenia masowych zbrod-
ni popetnionych przez Sowietéw na narodach
battyckich. Pomimo nieraz dos¢ radykalnych
rozwigzan prawnych w zakresie lustracji, petna
implementacja tego mechanizmu z powodéw
politycznych — nad czym pochylamy sie szerzej
réwniez ponizej — byta jednak mocno utrud-
niona. Wynikato to z faktu, ze w tym przy-
padku co do zasady panstwa battyckie byty
zmuszone ocenic¢ nie tyle zachowania obcych
(tj. przedstawicieli okupacyjnej wtadzy sowie-
ckiej), co swoich (i swojego wktadu w tworze-
nie totalitarnego systemu komunistycznego),
co z wielu wzgleddéw nie mogto by¢ zadaniem
fatwym.

Spoteczno-polityczne
przepracowanie okresu sowieckiej
dominacji w panstwach battyckich

Okres sowieckiej przynaleznosci panstw bat-
tyckich stanowi o$ ich wspoétczesnej narracji
historycznej z naciskiem na antysowiecka
rezystancje. Skfadaja sie na nig takie elementy,
jak gloryfikacja okresu pierwszej niepodle-
gtosci w dwudziestoleciu miedzywojennym,

wydarzenia Il wojny swiatowej z akcentem

na deportacje i wywozki oraz aktywnos¢ tzw.
lesnych braci. Szczegblna uwage przywiazuje
sie rowniez do wydarzen z okresu $piewajacej
rewolucji oraz rozpadu ZSRS.

Przyczynkiem do kreacji polityk pamieci
Litwy, totwy i Estonii stata sie debata publicz-
na, zainicjowana w okresie reform przebudo-
wy. Ograniczenie cenzury i powstanie ruchéw
narodowych w ZSRS' stworzyty sprzyjajace
warunki do podejmowania tematéw dotad za-
kazanych. Juz pod koniec lat 80. XX w. w cen-
trum uwagi panstw battyckich znalazly sie
tajne protokoty do paktu Ribbentrop-Mototow,
na mocy ktoérych te znalazty sie w sowieckiej
strefie wptywow. Wyrazem protestu i zarazem
manifestacjg zadania odtajnienia dokumen-
tow stat sie Battycki tancuch (szerzej: Jundo-
Kaliszewska, 2019, s. 152-155). W 50. rocznice
podpisania sowiecko-nazistowskiego doku-
mentu 23 sierpnia 1989 r. ok. dwdch milionéw
0s6b utworzyto zywy tancuch o dtugosci ok.
600 km?, ktéry potaczyt Wilno, Ryge i Tallinn.
Znamienne, ze cho¢ 26 sierpnia 1989 r. Komitet
Centralny Komunistycznej Partii Zwiazku
Sowieckiego (KC KPZS) wystosowat wezwanie
do Battéw o wycofanie sie z separatystycznej
polityki (Brazauskas, 1992, s. 76), to 24 grud-
nia 1989 r. Zjazd Deputowanych Ludowych
ZSRS uchwalit rezolucje potepiajaca pakt
Ribbentrop-Mototow (zob. [Tocma+Hosnerue
Cve30a HapoOoHbix 0enymamos CCCP o
nakme Mosiomosa-Pu66eHmpona om
24.09.1989 2.; [ocOymy nonpocunu ommeHUMb

19 Wszystkie trzy ruchy niepodlegtosciowe w pani-
stwach battyckich powstaty za zgoda wtadz central-
nych na Kremlu jako organizacje na rzecz wsparcia
proceséw wdrazania reform gorbaczowowskiej
przebudowy. Dlatego tez 13 kwietnia 1988 r. — date
powstania estoriskiego Frontu Ludowego okredla sie
dniem narodzin legalnej opozycji w ZSRS.

20 W ramach poparcia biatoruskiej opozycji 23 sierpnia
2020 r. akcje powtdrzono, organizujac zywy tancuch
Wolnosci z Wilna do granicy z Biatorusia (zob. Laisvés
kelias | Lietuva - Baltarusija, 2020).

0oKyMeHM ¢ ocyx0eHuem hakma Monomoea -
Pu66eHmpona, 2020).

Biate plamy historii i ich detabuizacja staty
sie kluczowym elementem ksztattowania
nowoczesnej tozsamosci narodow batty-
ckich - gtos dysydentow i bytych wiezniow
politycznych zdominowat debate publiczna,
pociagajac za sobg kolejne kroki wtadz oma-
wianych republik.

Ewenementem na skale ZSRS byty najpierw
likwidacja 7 grudnia przez Rade Najwyzsza
Litewskiej SRS monopolu KPZS, a nastepnie
secesja Komunistycznej Partii Litwy (KPL)

20 grudnia 1989 r. (Jundo-Kaliszewska, 2019,
s. 163-173). Skuteczna kooperacja ,patrio-
tycznego” odtamu litewskich komunistow

z Sajudisem?' stafa sie motorem do ogtoszenia
przez Litwe 11 marca 1990 r. restytucji nie-
podlegtosci (Akt 11 Marca). Byt to wstep do
desowietyzacji regionu réwniez w przestrzeni
publicznej. Tym sposobem odpowiedzialnos¢
cztonkow partii komunistycznej na Litwie
zostafa zatuszowana, a w efekcie - rozmyta
(Srebrakowski, 2017). Skutkowato to zaweze-
niem pamieci o komunizmie do problematyki
politycznej, oporu spotecznego, mechani-
zmow i skutkéw represji (Grajewski, 2013,

s. 180) oraz wyborem na pierwszego prezy-
denta Litwy w 1992 r. bytego sekretarza KPL
LSRS Algirdasa Brazauskasa.

Odbudowywanie tozsamosci narodowych
i budowanie podstaw patriotyzmu odbywa
sie z pominieciem aktywnosci w strukturach
partii czynnych politykéw, lecz gtéwnie
w oparciu o martyrologie (Kuczynska-Zonik
i Wilczewski, 2019, s. 7-9) i konfrontacje
Z narracja wspotczesnej Rosji. Moskwa
nie tylko odrzuca odpowiedzialnos¢ ZSRS
za wybuch Il wojny Swiatowej czy aneksje
panstw battyckich w 1940 ., ale idzie o krok

21 Warto pamietac, ze cztonkostwo Sajudisu nie wyklu-
czato przynaleznosci do KPL. Obie organizacje byly
legalne.

dalej, dziatajac na rzecz rehabilitacji paktu
Ribbentrop-Mototow.

Warto nadmienic, ze aktywnos¢ w zakresie
likwidacji sowieckiej spuscizny determinu-
je polityke narodowosciowg Litwy, Ltotwy
i Estonii®. Z drugiej strony nowoczesna
narracja historyczna panstw battyckich budzi
emocje niektérych mniejszosci narodowych
i prowadzi do konfliktow i podziatéw spotecz-
nych na tym tle. Wyrazem tego byly procesy
z konca lat 90. ubiegtego wieku tzw. polskich
autonomistéw, procesy sprawcow tragedii
13 stycznia 1991 r. czy wojny pomnikowe?.
Ciekawe, ze o ile mniejszos¢ rosyjska w pan-
stwach battyckich sceptycznie podchodzi do
tematu lustracji, upatrujac w niej m.in. narze-
dzie nagonki na Rosje, o tyle przedstawiciele
mniejszosci polskiej na Litwie konsekwen-
tnie apelujg o upublicznienie dokumentéw
agenturalnych?.

Od trzech dekad ,teczki agenckie” pozo-
staja skutecznym instrumentem w walkach
politycznych w wymiarze wewnetrznym oraz
narzedziem destabilizacji panstw battyckich®
w wymiarze zewnetrznym. Pierwszym eu-
ropejskim prezydentem, ktéry zostat usu-
niety z urzedu w trybie impeachmentu, byt

22 Wyrazem tych dziatan jest problem bezpanstwow-
céw w Estonii i na totwie czy problemy o$wiaty
mniejszosci narodowych na Litwie.

23 Konflikt o pomnik Bragzowego Zotnierza w Tallinnie
22007 r., konflikt o usuniecie socjalistycznych rzezb
z Mostu Zielonego w Wilnie itd. (zob. Kuczyrska-
Zonik i Wilczewski, 2019, s. 17-26).

24 Partia Akcja Wyborcza Polakéw na Litwie — Zwigzek
Chrzescijanskich Rodzin permanentnie wnioskuje
o ujawnienie list agentéw, zgtaszajac poprawki do
ustawy lustracyjnej w latach 2017,2018 i 2021.

25 M.in. w 2018 . litewska gazeta ,Respublika” opubliko-
wata liste oséb, ktére prawdopodobnie wspdtpraco-
waty z KGB, tzw. liste Tomkusa.

26 Problem dotyczy réowniez Polski, gdzie sporadycznie
ujawniane sg kolejne dokumenty, dotyczace gtéw-
nych aktoréw lokalnej sceny politycznej. Prowadzi
to do polaryzacji spoteczenstwa i jest skutecznym
narzedziem legitymizacji wtadzy partii rzadzacej (por.
Walenciak, 2016).
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w 2004 r. prezydent Litwy Rolandas Paksas.
Podstawe do odwofania Paksasa, oskarzo-
nego o ujawnienie tajemnicy panstwowej

i uleganie wptywom rosyjskiego przedsie-
biorcy Jurija Borisova, stanowito orzeczenie
litewskiego Sadu Konstytucyjnego z 31 marca
2004 r. (sprawa Nr 14/04; Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas. .., 2004). Europejski
Trybunat Praw Czlowieka, rozpatrujacy skarge
bytego prezydenta Litwy Rolandasa Paksasa
przeciwko Republice Litewskiej, 6 stycznia
2011 r. uznat, ze dozywotni zakaz ubiegania
sie przez niego o mandat poselski jest kara
niewspdtmierng i narusza postanowienia EKPC
(Rolandas Paksas wygrat z Litwg w Strasburgu,
2011).

Na zarzuty o domniemang wspotprace
z Kremlem narazeni byli inni prezydenci,

w tym reemigrantka z Kanady, prezydent
Lotwy Vaira Vike-Freiberga, oraz reemigrant

z USA, prezydent Litwy Valdas Adamkus,
ktérzy wetowali projekty regulacji prawnych,
dotyczacych ujawnienia petnych list agentow
KGB (Latvian President refuses to publish the
names of former KGB agents, 2006).

Szerokim echem odbita sie tez sprawa
kolportowanej w 2014 r. wsréd europarlamen-
tarzystow w Brukseli ksiazki Czerwona Dalia.
Zatajone strony biografii Dalii Grybauskaité
autorstwa Raty Janutiené, sugerujacej zwigzki
prezydent Litwy z Kremlem.

Decyzja wtadz totewskich z 2018 r. o upub-
licznieniu nazwisk agentow réwniez miata
kontynuacje w postaci wielu skandali. Na liscie
ujawnionych oséb znalazto sie wielu czyn-
nych politykéw, w tym dwukrotny premier
Ivars Godmanis?, a nawet metropolita Rygi
Aleksander Kudriaszow (zob. tomanowski,
2018; totwa upublicznia komunistyczne archiwa,
2018).

Na uwage zastuguje réwniez precedens
pierwszej premier niepodlegtej Litwy Kazimiry

27 Ostatecznie zostat on oczyszczony z zarzutéw.

Prunskiené, oskarzonej o wspotprace z KGB%,
Prunskiené pozostata czynna polityczka -
dwukrotnie startowata w wyborach prezy-
denckich, zdobyta mandat do Parlamentu
Europejskiego, w dwéch rzadach piastowata
stanowisko ministra rolnictwa®.

Tego typu skandale polityczne sa skutecz-
nym narzedziem propagandy panstw trzecich
nastawionej na polaryzacje spofeczenistwa
i utrzymanie wysokiej temperatury sporéw
narodowosciowych. Nie bez znaczenia pozo-
staje szeroki rezonans omawianych wydarzen
réwniez na arenie miedzynarodowe;.

Podsumowanie

Z perspektywy trzech dekad nalezy stwierdzic,
ze pozbycie sie etykiet republik postsowie-
ckich przez Litwe, Lotwe i Estonie dotyczyto
nie tylko usuniecia wizualnych emblematéw
totalitaryzmu z przestrzeni publicznej czy
sprostania wyzwaniom politycznej i ustrojowej
tranzycji panstw, ale przede wszystkim zrzu-
cenia balastu totalitaryzmu i zabezpieczenia
struktur panstwowych tudziez resortow stra-
tegicznych przed wptywami agenturalnymi
panstw trzecich. Jak wykazalismy w niniejszym
opracowaniu, dla podjecia szerokich dziatan
prawnych (oraz pozaprawnych), mieszczacych
sie w pojeciu sprawiedliwosci okresu przejscio-
wego, jednym z kluczowych elementdw stato
sie wypracowanie jednolitego stanowiska
prawnego w przedmiocie agresji ZSRS na pan-
stwa battyckie w latach 1939-1940 i bezpraw-
nej okupacji sowieckiej Litwy, Ltotwy oraz
Estonii, a takze kontynuacji prawnej niepodle-
gtych panstw battyckich istniejacych w okre-
sie miedzywojennym - nie zas Litewskiej,
Lotewskiej czy Estonskiej SRS.

28 W 2004 r. sad oddalit zarzuty na skutek zaginiecia
dowodoéw i wycofania zeznan Swiadkow.

29 W 2004 r. uzyskata mandat eurodeputowanej,
z ktérego zrezygnowata. Zostata ministrem rolnictwa
w 2004 r. w rzadzie Algirdasa Brazauskasa i w 2006 r.
w rzadzie Gediminasa Kirkilasa.

Panstwa battyckie, cho¢ tylko czastkowo*,
aczkolwiek wzglednie szybko, zwtaszcza
w poréwnaniu do innych krajéw postsowie-
ckich (szerzej: Horne i Stan, 2018), wdrozyty
mechanizmy ukierunkowane na rozrachunek
z sowiecka spuscizna — w praktyce pierwsze
analizowane powyzej instrumenty transitional
justice byty wprowadzane krétko po odzyska-
niu niepodlegtosci w 1991 r. W tym Swietle
nalezy zauwazy¢, ze w odréznieniu od np.
Federacji Rosyjskiej (ale réwniez wielu innych
bytych republik ZSRS), w panstwach battyckich
zlikwidowano Komunistyczna Partig, rozwia-
zano lokalne struktury KGB, wszczeto strategie
postepowan karnych (prowadzonych przeciw-
ko sprawcom tzw. zbrodni miedzynarodowych,
na czele ze zbrodnia ludobdjstwa, sciganych
szczegdlnie aktywnie na Litwie), powotano
wiele instytucji z zakresu metod poszukiwania
i opowiadania prawdy, a takze uchwalono
przepisy lustracyjne.

Jak wynika z przeprowadzonej analizy,
zasadniczym punktem odniesienia dla polityki
rozliczen z totalitarng sowiecka przesztoscia
staty sie lata 40. XX w., czyli czas najwiekszych
sowieckich represji wymierzonych w Battow,

a takze aktywnosci antysowieckiego podzie-
mia niepodlegtosciowego. Znalazto to odbicie
nie tylko na poziomie ustawodawczym oraz
sgdowym (czego przyktadem sg wspomniane
postepowania karne oraz powotanie insty-
tucji zajmujacych sie zachowaniem pamieci

o ofiarach totalitaryzmu), ale takze w deba-

cie publicznej i ksztattujacej sie az do chwili
obecnej polityce historycznej — antysowieckiej
i opartej na witasnych tradycjach narodowo-
-panstwowych. Z drugiej strony szczegoélnie
problematyczne okazato sie rozliczenie
cztonkdéw systemu komunistycznego (Zolubas,
2015), ktory byt takze forma ograniczonej su-
werennosci i legitymizacji wtadzy okupacyjnej,
narzuconej odgornie po bezprawnej aneksji

30 Np. w Czechach przeprowadzono tzw. petna lustracje.

panstw battyckich przez ZSRS. Unikanie mo-
ralnej oceny aktywnosci Battow w szeregach
partii wynikato w duzej mierze z instytucjo-
nalnej ciggtosci elit wtadzy, uksztattowanej

w okresie Zwiazku Sowieckiego. Dlatego

tez wyksztatcona w oparciu o nowa narracje
historyczng w okresie $piewajacej rewolugji
spoteczna che¢ rozliczenia sprawcéw zderzyta
sie z przedstawicielami lokalnej nomenklatury,
ktorzy, jako cztonkowie partii, niekiedy w spo-
s6b bezposredni partycypowali w procesach
uniezaleznienia sie od Moskwy.

Tymczasem przeprowadzane sporadycznie
sondaze pokazuja, ze temat lustracji pozostaje
wciaz aktualny, a liczba os6b opowiadajacych
sie za petnym ujawnieniem dokumentéw KGB
sukcesywnie ro$nie (Otocki, 2018). To pozwala
sadzi¢, ze ostatecznie materiaty agenturalne,
podobnie jak na totwie, rGwniez na Litwie
i w Estonii zostang catkowicie odtajnione.
Wskazane jest, by odbyto sie to réwnolegle
z odtajnieniem archiwdw rosyjskich, bowiem
pozostajaca obecnie do dyspozycji panstw
battyckich dokumentacja jest niepetna i rodzi
ryzyko selektywnej odpowiedzialnosci®'.

Mimo zgfaszanych watpliwosci i Swiado-
mosci, ze lustracja w panstwach battyckich
byta procesem niedoskonatym i nie spetnita
oczekiwan ogétu spoteczenstwa, stwierdzic
nalezy, ze w poréwnaniu do innych repub-
lik postsowieckich osiggniecia na tym polu
okazaly sie jednak znaczace®2. W swietle
wspotczesnej neoimperialnej aktywnosci
Federacji Rosyjskiej proces rozliczania sowie-
ckiej przesztosci stanowi zasadniczy element
kreowania nowoczesnej tozsamosci Battow
oraz fundament polityki bezpieczenstwa
regionu. Doswiadczenie panstw battyckich
pokazuje, ze lustracja, cho¢ pozostaje w sferze

31 Tzw. lustracji bez archiwéw.

32 W swietle relacji zZachodem wyzwaniem pozostaje
wciaz kwestia rozliczen nazistowskich kolaborantéw
w panstwach battyckich, o czym tylko wspomnieli-
$my w niniejszym opracowaniu.
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tematéw kontrowersyjnych, stanowi imma-
nentna czes¢ przemian ustrojowych i warun-
kuje dynamike demokratycznego rozwoju
panstw postsowieckich. Warto podkresli¢,

ze Litwa, totwa i Estonia pozostaja jedynymi
bytymi republikami sowieckimi, ktére zostaty
przyjete do NATO i Unii Europejskiej. Dlatego
tez kwestie destabilizacji i inwigilacji panstw
battyckich powinny podlegac¢ ocenie kom-
pleksowej, bowiem dotyka ona wszystkich
panstw cztonkowskich wymienionych sojuszy.
Cztonkostwo panstw battyckich w strukturach
unijnych rzutuje réwniez na kreacje polityki
historycznej Brukseli. Jednym z efektéow takich
zabiegéw byto ustanowienie w 2008 r. przez
Parlament Europejski 23 sierpnia Europejskim
Dniem Pamieci Ofiar Stalinizmu i Faszyzmu -
Dniem Czarnej Wstazki.

Uniezalezniajace sie od wptywéw Moskwy
na poczatku lat 90. XX w. kraje battyckie
wzorowaly sie na panstwach prawa zachod-
nich demokracji. Na koniec rozwazan war-
to przypomniec Rezolucje Nr 1096 (1996)
Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy
dotyczaca srodkéw demontazu dziedzictwa
po bytych totalitarnych ustrojach komuni-
stycznych z 27 czerwca 1996 r., ktdra zakta-
data sfinalizowanie proceséw lustracyjnych
w Europie Srodkowo-Wschodniej do konca
1999 r. Wydawalo sieg, ze do tego czasu mtode
panstwa zdotaja umocnic swoje struktury,
jednakze proces ten w istocie nie zakonczyt sie
do dzis. @

Barbara Jundo-Kaliszewska

- doktor nauk humanistycznych z zakresu hi-
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Reclaiming independence
by the Baltic states in the
light of the collapse of the
USSR and the subsequent
settlement for the Soviet
occupation period. Selected
legal and political aspects.

Abstract

The analysis carried out in this study is built
around the following research hypothesis -
compared to other parts of the former USSR,
the level of agreed accountability for Soviet
domination in Lithuania, Latvia and Estonia
was much deeper, although far from com-
plete. It was mainly due to the adoption of an
unambiguous legal position regarding the
existence of the Baltic states under the illegal
Soviet occupation in 1940-1991 (with a break
from 1941-1944, i.e., the German occupation).
Itis also due to the Baltic states continuing the
international legal subjectivity of the interwar
independent states after 1991. Therefore, this
analysis will discuss the legal mechanisms of
the transitional justice that was implemented
by the Baltic states after they reclaimed inde-
pendence; furthermore it will look into their
political and social perception, which trans-
lates into problems that still remain related to
working through the totalitarian regime that
prevailed in Lithuania, Latvia, and Estonia for
almost half a century.
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“Going up, going down” - ilustracja do tekstu o nieréwnosciach spotecznych w panstwach battyckich
Autor: International Correspondence Schools. - Retrieved 15 October 2013 from Popular Science Monthly,
Modern Publishing Co., New York, Vol. 88, No. 3, March 1916, p. 105 on Google Books, CycninbHe HagbaHHsA
(Public Domain), https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=29018032

Nierownosci i problem
wykluczenia spofecznego
we wspoifczesnych
panstwach battyckich

ALEKSANDRA KuczyYNskA-ZONIK
INsTYTUT EUROPY SRODKOWES W LUBLINIE

Abstrakt

Mimo dynamicznego wzrostu gospodarczego i istotnych przemian
politycznych, do jakich doszto w ciggu ostatnich trzydziestu lat, mieszkancy panstw battyckich
w dalszym ciagu narazeni sg na ryzyko ubdstwa i wykluczenia spotecznego w wiekszym stopniu
niz obywatele innych panstw europejskich. Celem pracy jest dokonanie analizy stanu spoteczne-
go i oceny polityk wobec ubdéstwa i wykluczenia spotecznego Litwy, Lotwy i Estonii. Jak wynika
z badan diagnostycznych przeprowadzonych w oparciu o metody statystyczne i wskazniki
spoteczne, w tych panstwach najbardziej zagrozone sa osoby starsze, kobiety i dzieci. Z powodu
szczegolnych polityk narodowych i upolitycznienia problematyki etnicznej, réwniez przedsta-
wiciele mniejszosci narodowych i grup etnicznych sa podatni na zagrozenie ub6stwem i wyklu-
czeniem. Wnioski ptynace z niniejszych badan wskazuja, ze problem jest w dalszym ciggu istotny,
a zagrozenie ubéstwem moze wzrosnac w sytuacjach kryzysowych.

Stowa kluczowe:

panstwa battyckieBubostwollwykluczenie spotecznelimniejszosclspoteczenstwol



Nieréwnosci i problem wykluczenia spotecznego we wspotczesnych paristwach battyckich

Wstep

W tym roku obchodzimy trzydziesta rocznice
odzyskania niezaleznosci przez Litwe, Lotwe

i Estonie. W tym okresie trzy wskazane pan-
stwa dokonaty istotnych zmian w wymiarze
politycznym, gospodarczym i spotecznym.
Panstwa battyckie staty sie petnoprawni czton-
kami spotecznosci miedzynarodowej, dotacza-
jac do UE, NATO i OECD1 oraz przeksztatcity
gospodarki planowane w gospodarki oparte
o zasady rynkowe. Przyjety zachodnie wzorce
i standardy, osiagajac znaczne postepy w stabi-
lizacji systemu politycznego, walce z korupcja
czy promocji praw i swobod obywatelskich.
Skala zmian i dynamiczny rozwéj pozwolity

na zmniejszenie dystansu do europejskich
partneréw, a w ostatnich latach ich gospo-
darki rozwijaty sie nawet znacznie szybciej niz
inne w regionie (w 2019 r. dynamika wzrostu
gospodarczego wyniosta: dla Litwy - 4,3%;
Lotwy — 2%; Estonii — 5%; dla poréwnania
$rednia Unii Europejskiej - 1,5%) (GDP gro-
wth (annual %), 2020). Z dostepnych danych
wynika jednak, ze w dalszym ciggu sg one
jednymi z biedniejszych spoteczenstw w Unii
Europejskiej. O ile pierwsze lata cztonkostwa
przyniosty widoczne zmiany pod wzgledem
redukgji ubdstwa we wszystkich panstwach
battyckich2 (wahania miaty miejsce w zwigzku
z kryzysami gospodarczymi i politycznymi),

w kolejnych wskaznik nie zmienit sie wyraz-
nie (Litwa) lub nieznacznie wzrést (Estonia).

W przypadku totwy, ktéra startowata z duzo
gorszej pozycji, spadek ubdstwa byt najwiek-
szy. Problem biedy, nieréwnosci i wykluczenia
spotecznego dotyka w szczegdlnosci totwe

i Litwe, powodujac wzrost niezadowolenia

nie tylko wsréd mieszkancéw, ale takze coraz

1 Panstwa battyckie staty sie cztonkami NATO i UE
w 2004 r.; Estonia przystapita do OECD w 2010rr.,
totwa -w 2016, a Litwa-w 2018 .

2 Danedla Litwy i totwy dostepne sa dla 2006 r.

czesciej krytyczne opinie miedzynarodowych
organizacji. Sytuacja ta oznacza, ze mimo wielu
sukcesdw na polu politycznym i gospodarczym
po trzydziestu latach problem nieréwnosci

i wykluczenia spotecznego jest nadal aktualny.

Kwestia ubdstwa nadal ma znaczenie. W dal-
szym ciagu jest jednym z najpowszechniej-
szych problemoéw we wspétczesnej Europie ze
wzgledu na zjawiska i wyzwania, jakie generu-
je. Ubdstwo powoduje marginalizacje i wy-
kluczenie spoteczne, ma negatywny wplyw
na zdrowie psychiczne, ogranicza dostep do
ustug publicznych, w tym edukacji i opieki
zdrowotnej, redukuje uczestnictwo w kulturze
czy realizacje uprawnien politycznych (szerzej
o wykluczeniu spotecznym i jego konsekwen-
cjach: Szarfenberg, 2018; Panek, 2011; Panek,
2014; Gore i Figueiredo, 2003). Moze powodo-
wac szereg patologii spotecznych czy wptywac
na stan psychiczny obywateli (Becker-Pestka,
Kubinski i tojko, 2017; Swietochowska, 2001).
Ogranicza szanse rozwoju zaréwno dorostych,
jak i dzieci. W tym rozumieniu ubdstwo moze
uniemozliwi¢ jednostce rozwoj i uczestnictwo
w zyciu spotecznym, powodujgc stygmatyza-
¢je, poczucie krzywdy, niepewnosc i frustracje.
W diuzszej perspektywie — ogranicza soli-
darnos¢, zaufanie i zrozumienie oraz ostabia
spbjnosc spoteczng i szkodzi catemu spote-
czenstwu, co niewatpliwie podwaza podstawy
demokracji (Fidelus, 2011).

Wykluczenie spoteczne moze mie¢ réw-
niez wymiar przestrzenny, gdyz okreslone
obszary - regiony, miasta i wsie - uwazane
sg za ,wykluczone” ze wzgledu na dostep do
ustug (edukacji, opieki zdrowotnej, rynku
pracy), udziat w dyskursie publicznym lub
sceny politycznej. Jego waznga cecha jest
wiec wzgledno$¢ wobec czasu i miejsca.
Wykluczenie spofeczne moze potegowac sie
wraz ze zmianami polityczno-gospodarczymi
w panstwie oraz ksztattowaniem sie nowej
struktury spotecznej. Wreszcie wykluczenie
spoteczne moze miec charakter egzogenny

i wynikac raczej z polityki rzadu, faworyzujace-
go niektére grupy spoteczne kosztem innych.
Celem niniejszej pracy jest dokonanie opisu
i interpretacji problemu ubdstwa i wyklucze-
nia spotecznego oraz oceny polityk przeciw-
dziatania tym zjawiskom na Litwie, Lotwie
i w Estonii. W pracy zostanie zastosowane
podejscie wieloaspektowe, pozwalajace
uwzgledni¢ szeroki katalog miar wykluczenia
spotecznego. Do badan zostang wykorzystane
przede wszystkim metody statystyczne - re-
gionalne wskazniki i dane ilosciowe pochodza-
ce z badan statystycznych, opisujace sytuacje
0s06b, gospodarstw domowych i grup spotecz-
nych (w szczeg6lnosci po 2004 r., co wynika
z dostepnych danych). Pozwoli to na catoscio-
we ujecie problemu, poréwnanie omawianych
panstw oraz przedstawienie ich na tle Unii
Europejskiej. W rezultacie analiza pozwoli
na zdiagnozowanie stanu spotecznego (ujecie
statyczne) i zmiennosci zjawiska w czasie
i przestrzeni (ujecie dynamiczne).

Ograniczenia metodologiczne
Do diagnozy w polityce spotecznej stosuje
sie zréznicowane metody badan ilosciowych
i jakosciowych, w tym: sprawozdania i doku-
menty urzedowe, dane statystyczne dotyczace
stanu demograficznego i gospodarczego,
ankiety, wywiady, przekazy medialne czy
obserwacje. Do pomiaru ubdstwa najczesciej
wykorzystuje sie wskazniki statystyczne i dane
ilosciowe pochodzace z badan socjologicz-
nych, zaréwno obiektywnych, jak i subiektyw-
nych (Szukietojé-Bienkunska, 2005). Jednym
z przykfadéw syntetycznego ujecia stanu
spotecznego jest Human Development Index
(HDI), ktéry stuzy zaréwno do oceny pozio-
mu rozwoju spotecznego danego panstwa
na tle innych, jak i do oceny dynamiki rozwoju
spotecznosci zamieszkujacej wybrany obszar
(Szatur-Jaworska, 2018).

Wedtug wartosci HDI Litwa jest wysoko
pozycjonowana — w 2019 r. znajdowata sie

na 34. miejscu wsréd 189 panstw, przed totwa
i za Estonig (odpowiednio 37.i 29. pozycja)
(Latest Human Development Index Ranking,
2020). Dla wszystkich trzech panstw oznacza
to bardzo wysoki poziom rozwoju spoteczne-
go (biorac pod uwage m.in. takie wskazniki,
jak zdrowie, edukacja, dochéd). W ostatnich
trzydziestu latach warto$¢ HDI na Litwie,
Lotwie i w Estonii wzrosta o okoto 20%.
Miernik ten nie obejmuje jednak w wystarcza-
jacym zakresie interesujacych nas aspektéw,
takich jak ubdstwo czy nieréwnosci spoteczne
(wskazniki te pojawity sie stosunkowo niedaw-
no, w zwigzku z tym badania pod tym katem
nie sg prowadzone we wszystkich pafnstwach
w ten sam sposéb).

Bardziej szczegétowym miernikiem jest
wskaznik zagrozenia ubéstwem lub wyklucze-
niem spotecznym (AROPE, at risk of poverty and
social exclusion), zbiorczo uwzgledniajacy trzy
elementy: 1) wskaznik zagrozenia ubdstwem
relatywnym — odnoszacy sie do 0séb, ktérych
dochdd po transferach socjalnych wynosi
ponizej 60% srednich zarobkéw w danym
panstwie; 2) wskaznik pogtebionej depry-
wacji materialnej, ktéry uwzglednia osoby
niebedace w stanie zaspokoi¢ podstawowych
potrzeb materialnych oraz 3) wskaznik niskiej
intensywnosci pracy w gospodarstwie domo-
wym. Pierwszy z nich - wskaznik wzglednego
ubdstwa — méwi jednak niewiele o tym, czy
dana osoba ma dostep do podstawowych
débr i ustug, a zwraca uwage na jej dochéd
w odniesieniu do $rednich zarobkéw w danym
panstwie. Innymi stowy mierzy, ile oséb nie
jest w stanie osiagnac $redniej jakosci zycia
w danym spofeczenistwie. Jest wiec raczej
wskaznikiem nieréwnosci dochodéw niz
ubdstwa jako takiego. Paiistwa o wysokich
bezwzglednych wskaznikach ubostwa — wska-
zujacych na odsetek ludnosci niezdolnej do
zaspokojenia podstawowych potrzeb - moga
bowiem mie¢ niskie wskazniki wzglednego
ubdstwa.
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Wskaznik ten nie jest wiec precyzyjny. Nie
daje jednoznacznej odpowiedzi, czym jest
wykluczenie spoteczne i w jakim stopniu
powigzane jest ono z kwestig zwiekszania
integracji spotecznej (Szatur-Jaworska, 2018,
s. 142-143). Cho¢ niewatpliwie wykluczenie
spotfeczne jest zwigzane z ubdstwem, nie sg
to synonimy. Wykluczenie spoteczne wydaje
sie pojeciem szerszym, gdyz moze dotyczy¢
partycypacji w zyciu spotecznym i politycz-
nym, w tym dostepu do edukacji, mieszkania,
ochrony zdrowia czy instytucji publicznych
(Danecka, 2014). W takim znaczeniu wyklucze-
nie spoteczne odzwierciedla zmiane podejsicia
do tej kwestii — od ujecia w kategoriach ekono-
micznych do deprywacji wielowymiarowej; od
analiz statycznych do dynamicznych oraz od
poziomu jednostkowego na poziom wspdlno-
ty (Balcer, 2013; Golinowska i Broda-Wysocki,
2005, s. 32).

Wykres 1. Wskaznik AROPE 2004-2018 (UE-28) [%]
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Miernik AROPE jest wiec wzgledny, gdyz
wskazuje kondycje ludzi w stosunku do stanu
catego spoteczenstwa. Ludzie zyjg w ubdstwie,
jesli nie majg dostepu do okreslonych zaso-
boéw materialnych, spotecznych i kulturowych,
a to uniemozliwia im funkcjonowanie wedtug
standardu uwazanego za normalny w ich
spoteczenstwie. Nie mogg wiec w petni uczest-
niczy¢ w zyciu spotecznym. Wskaznik ten
jednak daje pewien oglad problemu. W Unii
Europejskiej Butgaria, Rumunia, totwa i Litwa
nalezg do panstw najbardziej narazonych
na zagrozenie ubdéstwem. Wedtug raportu
AROPE monitorujacego stan z 2019 r. (At risk of
poverty or social exclusion in the EU27, 2019)
w tych krajach niemal co trzecia lub co czwarta
osoba zagrozona jest ubostwem lub wyklucze-
niem spotecznym (odpowiednio 32,5%, 31,2%,
27,3% i 26,3%) (Wykres 1) (People at risk of po-
verty or social exclusion by age and sex, 2021).
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie People at risk of poverty or social exclusion by age and sex, 2021.

Jednoczesnie w omawianych panstwach
nieréwnosci dochodowe mierzone poprzez
poréwnanie dochodéw osigganych przez
20% najbogatszych gospodarstw domowych
z dochodami 20% najubozszych gospodarstw
domowych (S80/520) sa najwyzsze w catej Unii
Europejskiej i stale rosna. Podobnie najwieksza
skale nieréwnosci mierzona wspotczynnikiem
Giniego obserwowano w Butgarii i na Litwie —
powyzej 35%. Z kolei Lotwa i Estonia znalazta
sie w grupie panstw, gdzie skala nieréwno-
$ci przewyzszata srednig unijng (30-35%).

Na wzrost nieréwnosci wptyw miaty ograni-
czona progresywnos¢ systemu podatkowego,
duze r6znice miedzy pracownikami o niskich
i wysokich kwalifikacjach na rynku pracy oraz

niewystarczajace $wiadczenia dla najubozszych.

Grupy narazone na ryzyko ubdéstwa
i wykluczenia spotecznego

Warto zwréci¢ tez uwage na ryzyko uboéstwa

i wykluczenia spotecznego réznych grup
spotecznych (Wykres 2). Wsréd najbardziej
narazonych na ryzyko ubdstwa znajduja sie
osoby starsze, samotne, kobiety, dzieci, rodzi-
ny wielodzietne, samotni rodzice oraz osoby

z niepetnosprawnoscia. Ogodlnie rzecz biorac,
dzieki krajowym systemom emerytalnym starsi
mieszkancy otrzymuja state swiadczenia socjal-
ne, w zwiagzku z tym ryzyko ubdstwa w tej gru-
pie spotecznej jest nizsze niz populacji ponizej
65. roku zycia. Jednak poréwnujac wskazniki
panstw battyckich z pozostatymi parstwami
Unii Europejskiej, dostrzezemy, ze to wtasnie
na totwie, w Estonii i na Litwie ryzyko ubdstwa
wsrod oséb starszych jest najwieksze (odpo-
wiednio 49%, 47% i 43%; w tej grupie znajduje
sie takze Butgaria ze wskaznikiem 45%; srednia
dla Unii Europejskiej to 19%).

W 2019 r. oczekiwana diugos¢ zycia mez-
czyzn w chwili urodzenia na totwie byta
najnizsza w Unii Europejskiej i wynosita 70
lat. Przewiduje sig, ze do 2070 r. mogtaby ona

wzrosngc¢ o 12 lat, co bytoby jednym z najwyz-
szych wzrostéw w Unii Europejskiej (w przy-
padku kobiet — o ponad 8 lat). W zwigzku z tym
wzrostby réwniez wspotczynnik obcigzenia
emerytalnego, co oznacza, ze na kazda osobe
w wieku 65 lat lub starszym przypadtyby
mniej niz dwie osoby w wieku produkcyjnym
(Ageing Europe - statistics on population deve-
lopments, 2020). Zgodnie z przewidywaniami
Komisji Europejskiej z tego powodu totewska
gospodarka moze doswiadczy¢ najwiekszego
wzrostu kosztéw starzenia sie spoteczenstwa —
nawet o 13% do 2070 r. Bedzie to wymagato
radykalnej reformy systemu emerytalnego
w przysztosci.

W panstwach battyckich wystepuja wi-
doczne roznice w zarobkach w odniesieniu
do ptci. W 2019 r. kobiety zarabiaty mniej niz
mezczyzni $rednio 0 21% w Estonii i na Lotwie,
i 0 13% na Litwie (Gender pay gap in unadjusted
form, 2020), co oznacza, ze sa one bardziej
zagrozone ubéstwem i wykluczeniem spo-
tecznym. Rdwniez w tym przypadku wskaznik
znacznie przekracza srednia unijna (14%). Co
istotne, w ciggu ostatnich kilkunastu lat réznice
w wynagrodzeniach kobiet i mezczyzn byty
wyzsze w sektorze publicznym niz w sektorze
prywatnym, mimo ze zgodnie z powszechnym
oczekiwaniem sektor publiczny powinien znaj-
dowac sie pod wiekszym wptywem ogélnych
polityk publicznych na rzecz réwnosci pfac.
Dziatania rzadéw okazaly sie niewystarczajace,
gdyz w kolejnych latach réznice te sie pogte-
biaty. Jak pokazujg dane dotyczace zmiany
zatrudnienia w nastepstwie globalnego kryzys
finansowego (2008-2010), kiedy to w wyniku
programoéw oszczednosciowych, cie¢ etatow
i redukcji wynagrodzen réznica w wynagro-
dzeniach kobiet i mezczyzn na totwie wzrosta
z11,8% do 15,5% (Rdznica w wynagrodzeniach
kobiet i mezczyzn w stuzbach publicznych, 2013),
to wtasnie kobiety bardziej niz mezczyzni od-
czuty skutki kryzysu. Z badan wynika réwniez,
ze ryzyko zagrozenia wzrasta w przypadku
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kobiet starszych, powyzej 65. roku zycia, gdyz
wysokos$¢ emerytur jest uzalezniona od wy-
nagrodzenia czy dlugosci zycia zawodowego,
a wiec posrednio od poziomu wyksztatcenia
i umiejetnosci. Dodatkowo kobiety czesto sg
obarczone obowigzkami domowymi i opiekun-
czymi wobec dzieci i 0s6b starszych, doswiad-
Czaja takze przerw w karierze i wymiarze pracy
(Why older women are much more exposed to
the risk of poverty than older men, 2015). Mimo
ze na Litwie, totwie i w Estonii ustawowy wiek
emerytalny dla kobiet jest rowny wiekowi mez-
czyzn, ich $wiadczenia emerytalne sg zwykle
nizsze. W praktyce w 2020 r. Srednie emerytury
kobiet na totwie byty o 11% nizsze niz $rednie
emerytury mezczyzn (Izmaksato pensiju vidéjais
apmeérs, 2021). Co ciekawe, panstwa battyckie
charakteryzuja sie stosunkowo wysokim udzia-
tem oséb starszych na rynku pracy, ale niskim
w przypadku partycypacji spotecznej (2018
Active Ageing Index. Analytical Report, 2019).

Do kolejnej grupy zagrozonej ubdstwem
i wykluczeniem spotecznym naleza dzieci.
Ryzyko skorelowane jest z typem gospodar-
stwa domowego, w ktérym mieszkajg, sytuacja
i zatrudnieniem ich rodzicéw, oraz — posred-
nio — z wyksztatceniem. W ostatnich dziesie-
ciu latach (2010-2019) w Unii Europejskiej
odsetek dzieci zagrozonych ubéstwem spadt

Wykres 2. Wskaznik AROPE, 2019 [%]

z27,3% do 22,5%. Wsrdd panstw cztonkow-
skich, ktére odnotowato najwiekszy spadek,
byta totwa (o 23,3 punkty procentowe)
(Children at risk of poverty or social exclusion
Statistics Explained Source: Statistics Explained,
2020). Pozycja startowa totwy byta jednak

o wiele nizsza niz w przypadku innych panstw
Europy Srodkowej. Zagrozenie ubdstwem

i wykluczeniem spotecznym wsréd dzieci jest
szczegOlnie dotkliwe na Litwie (miernik ten
ksztattuje sie powyzej sredniej unijnej), a dzia-
tania rzadu przeciwko ubdstwu wsréd tej gru-
py spotecznej napotykaja szereg problemoéw
(Income and living conditions of the population
of Lithuania, 2020). Wydaje sie, ze ograni-
czeniem jest niejasny podziat kompetencji

w réznych ministerstwach (spraw spotecznych,
edukacji, zdrowia, kultury), brak odpowiedzial-
nosci za rozwigzanie konkretnych probleméw
dzieci i mtodziezy, a takze brak koordynagji
wspétpracy miedzyresortowej i miedzyinsty-
tucjonalnej. Dodatkowo na Litwie zwraca sie
uwage na ograniczony dostep do dobrej jako-
sci opieki nad dzie¢mi, ktéra mogtaby zapew-
ni¢ im lepsze szanse na rozwoj, niezaleznie od
ich pochodzenia spotecznego, a takze utatwic¢
rodzicom integracje na rynku pracy (Europejski
Semestr — Zestawienie Informacji Tematycznych.
Witgczenie Spoteczne, 2017).
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie: At risk of poverty or social exclusion in the EU27,2019.

Mniejszosci narodowe a problem
ubdstwa i wykluczenia spotecznego

Za wykluczenie spoteczne moga byc¢ odpowie-
dzialne czynniki polityczne, takie jak: prawo,
polityki i praktyki publiczne, instytucje, ideolo-
gie, wartosci i przekonania (szerzej o polityce
wykluczenia ze wzgledu na przynalezno$¢ do
grup etnicznych i narodowych: Loury, 2000;
Inclusion Matters: The Foundation for Shared
Prosperity, 2013; Posern-Zielinski, 2005;
Malicka, 2004; Kwasniewski, 2000; Zo’redowski,
2000; Jasinska-Kania i todzinski, 2009; Fenton,
2007). Trudno wiec nie uwzglednic¢ tego
aspektu, biorac pod uwage sktad etniczny
panstw battyckich oraz ich polityki etniczne od
lat 90. XX wieku, skierowane na wzmocnienie
tozsamosci narodowej i pozycji jezyka pan-
stwowego (MeZs, Bunkse i Rasa, 1994; Steen,
2000; Agarin, 2016; Kurcz, 2005). Zwiaszcza

w pierwszych latach niepodlegtosci ograni-
czenia naktadane na mniejszosci etniczne

w znacznym stopniu utrudniaty integracje
spoteczng i skutkowaty ich niskim statusem
spoteczno-ekonomicznym (Kuczyriska-Zonik,
2017). Biorac pod uwage fakt, ze na totwie

i w Estonii kwestia mniejszosci etnicznych
(0s6b rosyjskojezycznych) byta silnie upoli-
tyczniona, niektére badania dowodza zwigzku
ryzyka zagrozeniem ubdstwa z pochodzeniem
etnicznym (Aasland i Flgtten, 2001).

Raporty dotyczace wykluczenia spotecz-
nego na totwie informuja o tym, Zze nie ma
znaczacych réznic w poziomie ubdstwa
i marginalizacji miedzy totyszami i nie-

-Lotyszami, z wyjatkiem mniejszosci romskiej
(Latvian National Action Plan for Reduction of
Poverty and Social Exclusion (2004-2006), 2004).
Mimo ze Romowie nie stanowia istotnego
odsetka wsréd mieszkancow totwy (ponizej
procentu), przedstawiciele tej grupy etnicz-
nej majg zdecydowanie nizszy niz totysze
poziom wyksztatcenia, a wielu z nich cha-
rakteryzuje analfabetyzm. W rezultacie maja

ograniczony dostep do rynku pracy i osiagaja
nizsze dochody. Ciesza sie tez gorszym stanem
zdrowia niz wiekszos¢ mieszkancow tego
kraju i w rezultacie wiekszo$¢ rodzin romskich
zyje ponizej progu ubéstwa. Jednakze, o ile
niska konkurencyjno$¢ Roméw na rynku pracy
na totwie ma bezposredni zwigzek z brakiem
podstawowych kompetenc;ji i niechecig do
podejmowania legalnej pracy, wyzszy poziom
bezrobocia wérdd przedstawicieli innych grup
etnicznych, na przykfad oséb pochodzenia
rosyjskiego, moze wynikac z niedostatecznej
znajomosci jezyka totewskiego (Wykres 3).
Oznacza to wiec korelacje ryzyka zagrozenia
ubdéstwem i przynaleznosci do grupy jezyko-
wej. Potwierdzaja to takze analizy w ujeciu
przestrzennym, wskazujace na to, ze najwyz-
szy odsetek ludnosci zagrozonej ubéstwem
wystepuje w tatgalii, zamieszkiwanej w znacz-
nym stopniu przez mniejszosci polska i ro-
syjskojezyczng (szerzej o zwigzkach miedzy
wykluczeniem spotecznym a rozwojem regio-
nalnym: Bal, 2012). Moze to mie¢ dodatkowo
zwiazek z charakterem regionu z relatywnie
wysokim udziatem zatrudnienia w produkgji

i gérnictwie oraz nizszym w handlu i ustugach
(gastronomicznych, hotelarskich) w poréw-
naniu do innych regionéw. Badania na totwie
wskazuja réwniez na wyzszy udziat oséb bez
obywatelstwa (tzw. nieobywatele) oraz cudzo-
ziemcdw w grupie zagrozonej wykluczeniem
w tym panstwie.
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Wykres 3. Bezrobocie na totwie ze wzgledu na narodowos¢ (2004-2020)
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Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie: Bezdarba limenis péc tautibas un dzimuma, 2021.

Mniejszosci narodowe w panstwach bat-
tyckich moga by¢ narazone réwniez na mar-
ginalizacje w wymiarze kulturowym, czego
przejawem jest nizszy stopien wyksztatcenia
i osiagniecia naukowe. Potwierdzajg to dane
z 2018 . na Litwie, ktore wskazuja, ze osiag-
niecia uczniéw w szkotach z jezykiem polskim
s3 znacznie nizsze niz tych, ktérzy ucza sie
w jezyku litewskim (Lietuvos tautiniy maZzumy
Svietimo buaklés analizé, 2018). Na te sytuacje
niewatpliwie wptyw miata niedopracowa-
na nowelizacja ustawy o o$wiacie z2011 r.
(Kuzborska, 2014) czy brak aktualnych pod-
recznikow i szkolen dla nauczycieli. Stan ten
moze komplikowa¢ dodatkowo fakt, ze wiek-
szy odsetek szkot polskojezycznych znajduje
sie na obszarach wiejskich, a ze wzgledu
na gorsze warunki kulturowe, spoteczne
i gospodarcze na wsiach, srednia wynikow
wszystkich ucznidw jest nizsza. W 2018 1. 41%
uczniéw uczacych sie w jezyku polskim uczesz-
czato do szkét na wsi. Interesujace, ze osoby
uczace sie w jezyku rosyjskim na Litwie osia-
gaty podobne wyniki w nauce, jak uczniowie
w szkotach litewskich. Jednak w tym przypad-
ku odsetek uczniéw uczacych sie w szkotach
rosyjskich i litewskich na wsiach byt znacznie
nizszy niz polskich (odpowiednio 2,5% i 18%).

Badania korelacji wskaznika ubostwa wsréd
dzieci w zaleznosci od pochodzenia ich rodzi-
cow rowniez wykazaty znaczenie powyzszych
kwestii. Na totwie i w Estonii wsrod dzieci,
ktérych przynajmniej jeden rodzic urodzit sie
za granicg, ryzyko ubdstwa byto wyzsze niz
w przypadku dzieci, ktérych rodzice urodzili
sie w kraju. Na Litwie wskazniki te sa takie
same dla obu grup dzieci.

Niedostatki w polityce wobec
ubéstwa i wykluczenia spotecznego

Po wstapieniu w 2004 r. Litwy, totwy i Estonii
do Unii Europejskiej nastapit wyrazny wzrost
gospodarczy. Objawiat sie widocznym wzro-
stem PKB, co miato zwigzek ze swobodg
przeptywu towaréw, ustug i kapitatu pomie-
dzy panstwami battyckimi a innymi krajami
cztonkowskimi, a takze wzrostem inwestycji
zagranicznych. Znaczacy spadek wskaznika
zagrozenia ubdstwem nie byt wéwczas bezpo-
$rednio determinowany dziataniami éwczes-
nych wtadz panstw battyckich w tym zakresie,
lecz wynikat z czynnika zewnetrznego, jakim
byta akcesja do Unii Europejskiej. Z kolei jego
wzrost spowodowany byt globalnym kryzysem
finansowym (2008-2010), w wyniku ktérego

Wykres 4. Minimalne wynagrodzenie w panstwach battyckich (2004-2018) [euro]
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie:(Minimum wages, 2021.

nastapity zwiekszenie bezrobocia, redukcje
etatéw oraz ciecia sSrodkéw na cele socjalne,
co ograniczato mozliwosci przeciwdziatania
zagrozeniu ubdstwem. O ile w ciggu ostatnich
pietnastu lat systematycznie podnoszono
poziom minimalnego wynagrodzenia, nie
przektadato sie to bezposrednio na redukcje
biedy (Wykres 4).

Przyczynami ubdstwa w panstwach batty-
ckich sg nieréwnosci, zarébwno te w wymiarze
ekonomicznym, jak i spotecznym oraz kultu-
rowym. Odpowiadajg za nie niedostateczne
programy socjalne i nieadekwatne dziata-
nia rzadéw, skutkujace niskimi dochodami
obywateli. Polityki krajowe w odniesieniu do
mniejszosci narodowych wptywaja réwniez
na marginalizacje ich cztonkéw w aspekcie
kulturowym i spotecznym.

Mimo wielu dziatan w zakresie przeciwdzia-
tania ub6stwu, wzmocnienia pomocy socjalnej,
redukgji nieréwnosci dochodowych, poziom
ubdstwa w panstwach battyckich, szczegdl-
nie na totwie i Litwie, pozostaje obecnie
jednym z najwyzszych w Unii Europejskiej.
System swiadczen socjalnych jest jednym
z najstabiej rozwinietych, brakuje odpowied-
nich instrumentéw i optymalnych rozwigzan.
Dotychczasowe wsparcie nie ograniczato

W znaczacy sposob ubdstwa, poniewaz
Swiadczenia byty relatywnie nizsze niz krajowe
progi ubdstwa. Osoby potrzebujgce wspar-

Cia spotecznego czesto napotykaty bariery
biurokratyczne, ktére znacznie komplikowaty
mozliwo$¢ otrzymanie pomocy. Brakowato
odpowiedniego personelu, ktéry pobudzatby
aktywnosc oséb wykluczonych na rynku pracy
i przyczyniatby sie do ich integracji w zyciu
spotecznym (beneficjenci pomocy spotecznej
byli angazowani w r6znego rodzaju prace pub-
liczne, ktére nie odpowiadaty ich potrzebom

i kompetencjom; z tego tez powodu rezygno-
wali z ubiegania sie o $wiadczenia).

Problem wykluczenia dotyczy tez obsza-
réw wiejskich, ktore sg oddalone od centréw
miejskich, gdzie dostep do rynku pracy jest
tatwiejszy. Dzieki poprawie infrastruktury ta-
czacej obszary wiejskie z osrodkami miejskimi
osoby mieszkajace na wsi uzyskatyby dodatko-
we mozliwosci w zakresie poszukiwania pracy
oraz edukacji.

Do tej pory poszczegdlne rzady uwzgled-
niaty postulat ograniczania ubéstwa w swoich
programach, ale nie wdrazaty dtugoter-
minowej strategii przeciwdziatania temu
problemowi. Dodatkowo krajowe debaty po-
lityczne koncentrowaty sie przede wszystkim
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na nieréwnosciach spotecznych, gdyz czesto
towarzyszyty im problemy spoteczne, gospo-
darcze czy zdrowotne. Mogty rowniez przyczy-
niac sie do konfliktéw spotecznych i spadku
zaufania w stosunku do rzagdéw. W mniejszym
stopniu wigzano przeciwdziatanie ubdstwu
i wykluczeniu z dlugofalowymi rozwiaza-
niami ukierunkowanymi na poprawe jakosci
i dostepnos¢ edukacji, zapobiegajagcymi tym
problemom. Przyktad Litwy ujawnit bowiem,
ze konieczne jest zmniejszenie nieréwnosci
W poziomie nauczania uczniéw pochodzacych
z réznych grup etnicznych.

Dotychczasowe polityki wobec ubéstwa
i wykluczenia spotecznego w panstwach bat-
tyckich determinowane byly takze wzrostem
znaczenia polityki europejskiej w rozktadzie
dochodéw na szczeblu krajowym, co moze
$wiadczy¢ o ,europeizacji” omawianego zja-
wiska. Wymuszona polityka oszczednosciowa
czy decyzje podejmowane przez instytucje
unijne dotyczace wynagrodzen i $wiadczen
socjalnych ksztattowaty bowiem mozliwosci
gospodarcze poszczegdlnych panstw i przed-
siebiorstw. Liberalna polityka migracyjna
i ufatwienia dla os6b poszukujacych pracy
w bogatszych panstwach mogty wptywac
na dochody i mozliwosci zatrudnienia pracow-
nikéw o niskich kwalifikacjach w panstwach
0 wyzszej dynamice gospodarczej, przyczynia-
jac sie w ten sposdb do wzrostu nieréwnosci.
Dlatego polityka ogélnoeuropejska mogta
rowniez wywotywac okreslone skutki dotycza-
ce nieréwnosci dochodowych.

Dyskusja i wnioski - pogtebianie
ubdstwa w czasie kryzysu

Od 1991 r. poziom zycia ludnosci w panstwach
battyckich znaczaco sie poprawit, a od mo-
mentu wejscia do Unii Europejskiej — szybciej
niz kiedykolwiek wcze$niej. Wraz z nim popra-
wiala sie takze sytuacja ubogich, poniewaz
stale rosta granica ubdstwa. Zmniejszato sie

zarébwno ubéstwo absolutne, jak i subiektywne,
oparte na samoocenie mieszkafncow. Sytuacja
ulegta zmianie po 2008 roku, kiedy gospodarki
wyraznie spowolnity, spadty dochody, a bezro-
bocie wzrosto.

Na Litwie i Lotwie, gdzie notuje sie duze
nierébwnosci spoteczne, obserwuje sie najwyz-
szy (po Butgarii i Rumunii) wskaznik ubéstwa,
spowodowany brakiem odpowiedniej pomocy
rzadowej i wsparcia opieki socjalnej. Przyczyn
nalezy wiec upatrywac w stabosci redystrybu-
¢ji srodkéw w ramach systemu podatkowego
i systemu zabezpieczenia spotecznego, ktére
redukuja nieréwnosci dochodowe w sposéb
mniej skuteczny niz w innych krajach UE.
Dodatkowo od czasu kryzysu z lat 2008-2010
nastapito w tych panstwach ostabienie
zdolnosci systemow podatkowych do prze-
ciwdziatania rosnacej nierdwnosci rynko-
wej. Wzrosta réwniez liczba dzieci zyjacych
w ubdstwie. Czynniki te sprzyjaty intensywnej
emigracji zarobkowej. Mimo dynamicznego
rozwoju litewskiej gospodarki w 2016 r. Litwe
opuscito o niemal 6 tys. obywateli wiecej niz
w 2015, i 0 ponad 13 tys. wiecej nizw 2014 r.
(Zafonte, 2017). Utrzymanie tego trendu
moze przyczynic sie do spowolnienia wzrostu
gospodarczego, co w rezultacie doprowadzi
do podwyzszenia wskaznikéw ubdéstwa i nie-
rownosci spotecznych. Kwestie te wymagaja
jednak oddzielnego opracowania.

Obecnie w badaniach dominuje wieloptasz-
czyznowe podejscie do problematyki ubdstwa.
Oprdcz ubdéstwa dochodowego analizowane
sq inne aspekty wykluczenia - spoteczne czy
kulturowe. W pracy nie oméwiono problemu
wykluczenia cyfrowego, ktére odnosi sie
do zréznicowania w efektywnym dostepie
do nowoczesnych technologii informacyj-
nych i komunikacyjnych. Paristwa battyckie,
w szczegdlnosci Estonia, postrzegane sg jako
wiodace w Europie Srodkowej pod wzgledem
cyfrowych ustug publicznych. Wraz z pro-
mowaniem gospodarki opartej na wiedzy

i spoteczenstwa informacyjnego Litwa, totwa
i Estonia prowadza takze dziatania ograniczaja-
ce wykluczenie spoteczne w obszarze dostepu
do internetu, a w konsekwencji rozwigzujace
problem digital divide (Wasiak, 2013). Jednak
w dalszym ciagu niektdre grupy nie sa w sta-
nie w petni korzysta¢ z nowych technologii,

a dotyczy to m.in. mniejszosci narodowych

i grup etnicznych, oséb starszych, z nizszym
wyksztatceniem, bezrobotnych czy o niskich
dochodach. Ponadto osoby z niepetnospraw-
noscia moga napotkac bariery w korzystaniu
zaréwno z narzedzi informacyjnych i komuni-
kacyjnych, jak i e-ustug ze wzgledu na charak-
ter niepetnosprawnosci, dlatego takze moga
by¢ narazone na ryzyko wykluczenia (Estonia’s
National Action Plan for Social Inclusion, 2004).
Charakter pracy nie pozwolit na szersze omo-
wienie tej kwestii.

Przedstawiane dane dotyczace ubdstwa nie
odnoszg sie do okresu pandemii COVID-19.
Wskazniki makroekonomiczne obejmuja-
ce pierwsze miesigce pandemii wskazujg
na wzrost bezrobocia i spadek dochodéw
mieszkancéw — w najwiekszej mierze dotyczy-
to to 0séb prowadzacych wtasna dziatalnos¢
gospodarcza. Spadek 6w byt mniej dotkliwy
w przypadku oséb pracujacych na umowe
o prace oraz emerytéw. Czgstkowe badania
jakosciowe pokazuja, ze w czasie pandemii
wzrosta réwniez liczba oséb korzystajacych
ze wsparcia osrodkdw pomocy spotecznej
i organizacji pozarzagdowych (m.in. jadtodajni).
Dane nie zaskakujg w obliczu faktu, ze przed
pandemia ponad potowa spotecznosci
na Litwie nie miata oszczednosci na nieprze-
widziane wydatki ani nie byta przygotowana
na kryzys ekonomiczny. Dodatkowo pandemia
unaocznita ograniczenia dla niesienia pomocy
osobom potrzebujacym w czasie kwarantanny.
Aby zapobiec rozprzestrzenianiu sie wirusa,
odpowiednim instytucjom wydano zalecenia,
w jaki sposéb swiadczy¢ opieke, jednak w oba-
wie o zdrowie personelu wiele dziatan zostato

ograniczonych. Przetozyto sie to na trudnosci
m.in. w przyjmowaniu bezdomnych do schro-
nisk lub szpitali.

Biorac jednak pod uwage fakt, ze spowol-
nienie gospodarcze wywotane pandemia
w panstwach battyckich moze by¢ relatywnie
niewielkie na tle Unii Europejskiej, bolesne
konsekwencje dtugotrwatej recesji moga do-
tkliwiej odczu¢ mieszkancy Butgarii i Rumunii,
w ktorych skala ubostwa jest wieksza niz
na totwie i Litwie. Przypuszczenia te pokry-
waja sie z wnioskami przedstawionymi przez
Uniwersytet Oksfordzki (Palomino, Rodriguez
i Sebastian, 2020), zgodnie z ktérymi pande-
mia COVID-19 wywotata wzrost ubéstwa w ca-
tej Europie — przy czym silniejszy w Europie
Potudniowej niz w Europie Pétnocnej
i Srodkowej. Mozna spodziewac sie, ze z powo-
du spowolnienia gospodarczego ryzyko ubé-
stwa wzro$nie w mniejszym stopniu u 0oséb
starszych ze statym swiadczeniem (emeryturg),
a w wiekszym w przypadku osob, ktére utra-
city prace i pozostaja dtugotrwale bezrobotne.
Moze to by¢ szczegdlnie bolesne dla os6b
samotnych i samotnych rodzicéw. Co istotne,
konsekwencje pandemii COVID-19 mogg miec
wptyw nie tylko na ubéstwo dochodowe, ale
réwniez na wykluczenie spoteczne i margina-
lizacje w szerokim znaczeniu. Z powodu braku
dostepu do internetu, odpowiedniego sprzetu
do nauki na odlegtos¢ czy umiejetnosci
obstugi komputera moze wzrosna¢ poczucie
wykluczenia cyfrowego. Zwiekszy¢ sie moze
rowniez zréznicowanie pomiedzy mieszkarnca-
mi wsi i miast. Dodatkowo dtugotrwata izolacja
spoteczna moze ostabi¢ kompetencje spotecz-
ne, sprzyjac konfliktom rodzinnym, potegowac
depresje i apatie czy wzmacniac ryzyko uzalez-
nien. To czas, kiedy rzad powinien zaoferowac
dodatkowe wsparcie potrzebujgcym, a spote-
czenstwo - solidarnosc¢ i wzajemng pomoc. @
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Inequalities and the
problem of social exclusion
in the Baltic states

Abstract

Despite the dynamics of economic growth
and significant political changes over the past
30 years, the inhabitants of the Baltic states
have continued to face the risk of poverty
and social exclusion, to a greater extent than
the citizens of other European countries. The
aim of the study is to analyze the social status
and evaluate the policies towards poverty
and social exclusion in Lithuania, Latvia and
Estonia. Elderly people, single people, women
and children are exposed to the greatest risk
in these countries, according to diagnostic
research based on statistical methods and
social indicators. Due to specific national
policies and the politicization of ethnic issues,
national minorities and ethnic groups are also

vulnerable to the risk of poverty and exclusion.

The conclusions indicate that the problem is
still significant, and the risk of poverty may
increase during crises.

Keywords: FEIHSSEIES, (el =13,
social exclusion@minorityllsocietys



Memorandum
Budapesztanskie -

umowa miedzynarodowa czy
niewiqgzqce porozumienie?’

INsTYTUT NAUK PRAWNYCH PoLskiEs AKaDEMII NAUK

Abstrakt

Celem artykutu jest analiza Memorandum w sprawie gwarancji
bezpieczenstwa w zwigzku z przystapieniem Ukrainy do Uktadu o nierozprzestrzenianiu broni
jadrowej zawartego w 1994 r. miedzy Ukraing, Rosja, USA i Wielka Brytania, nazywanego réwniez
Memorandum Budapesztariskim. Miato ono zagwarantowac bezpieczenstwo Ukrainie w zamian
za przekazanie Rosji znajdujacej sie na jej terytorium broni jadrowej. Po agresji Rosji na Ukraine
w 2014 r. memorandum stato sie jednym z najczesciej przywotywanych instrumentdw, ktére
swoimi dziataniami miata naruszy¢ Rosja. Celem artykutu jest odpowiedzenie na pytanie, czy
memorandum jest wigzacym aktem prawnym czy moze tylko porozumieniem o charakterze
politycznym, jak réwniez wskazanie na konsekwencje wyniku takiego badania.

Stowa kluczowe:

UkrainallRosjallbron jadrowallagresjalumowa miedzynarodowal

Moment podpisania Memorandum Budapesztarskiego 5 grudnia 1994 . 1 Artykut powstat przy wsparciu finansowym Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej.
Zrédto: [lobponopsaaHe BukopuctanHs, https://uk.wikipedia.org/w/index.php?curid=1663632
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Wstep

Spotecznos¢ miedzynarodowa potepita
agresje Rosji przeciwko Ukrainie i aneksje
Krymu oraz uznata te zdarzenia za razace
naruszenie prawa miedzynarodowego przez
Rosje. Sposrdéd cigzacych na niej zobowia-
zan miedzynarodowych, Rosja naruszyta
przede wszystkim zakaz uzycia sity, zasady
suwerennej rdwnosci panstw, nieinterwencji,
integralnosci terytorialnej i niepodlegtosci
politycznej, prawo do samostanowienia oraz
wiele innych? Wszystkie powyzsze zasady
zostaty uregulowane w umowach miedzynaro-
dowych, ktérych Rosja jest strong i ktére wiagza
ja, m.in. w Karcie Narodéw Zjednoczonych
(dalej: KNZ), Miedzynarodowym Pakcie Praw
Obywatelskich i Politycznych czy w umo-
wie miedzy Ukraing a Federacja Rosyjska
w sprawie statusu i warunkéw pobytu Floty
Czarnomorskiej Federacji Rosyjskiej na teryto-
rium Ukrainy.

Obok tych aktéw prawnych nalezy jednak
wymienié jeszcze jeden instrument, kté-
ry w obliczu agresji Rosji miat dla Ukrainy
szczegoblne znaczenie - Memorandum w spra-
wie gwarancji bezpieczenstwa w zwigzku
z przystapieniem Ukrainy do Uktadu o nie-
rozprzestrzenianiu broni jagdrowej (dalej:
Memorandum Budapesztanskie), podpisane
5 grudnia 1994 r. w Budapeszcie przez pre-
zydentow Ukrainy, Rosji i USA oraz premiera
Wielkiej Brytanii. Dokument ten wienczyt

2 Zob. nastepujace dokumenty: Rezolucja Parlamentu
Europejskiego z dnia 13 marca 2014 r. w sprawie
rosyjskiej napasci na Ukraing, 2014/2627(RSP); rezo-
lucja Zgromadzenia Ogélnego ONZ 73/263 Situation
of human rights in the Autonomous Republic of Crimea
and the city of Sevastopol, Ukraine z 22 grudnia
2018 r., A/RES/73/263; Resolution on Clear, Gross and
Uncorrected Violations of Helsinki Principles by the
Russian Federation, Organizacja Bezpieczenstwa
i Wspotpracy w Europie, http://old.oscepa.org/
meetings/annual-sessions/2015-helsinki-annual-

-session/2015-helsinki-final-declaration/2282-07.

negocjacje nad przekazaniem przez Ukraine
broni jadrowej znajdujacej sie na jej teryto-
rium; w zamian, w obawie o bezpieczenstwo
krétko po uzyskaniu niepodlegtosci, Ukraina
chciata uzyska¢ pisemne gwarancje posza-
nowania jej suwerennosci. Memorandum
Budapesztanskie zostato podpisane zaraz

po tym, kiedy Ukraina przystapita do Uktadu
o nierozprzestrzenianiu broni jgdrowej (dalej:
UNBJ) i zawierato obiecane gwarancje. Kiedy
Rosja w 2014 r. dokonata agresji przeciwko
Ukrainie, naruszyta postanowienia memoran-
dum, w ktérych obiecywata Ukrainie bezpie-
czenstwo w zamian za wyzbycie sie arsenatu
jadrowego. Memorandum stato sie wéwczas
podstawa oczekiwan wobec Wielkiej Brytanii
i USA udzielenia Ukrainie pomocy. Czes¢
komentatorow twierdzi, ze Memorandum
Budapesztanskie jest wigzacym aktem praw-
nym (Grant, 2014, s. 114)3. Czy takie wnioski sg
jednak stuszne?

Niniejszy artykut ma dwa cele. Pierwszy to
odpowiedzenie na pytanie, czy Memorandum
Budapesztanskie jest umowa miedzynarodo-
wa czy tylko niewigzacym porozumieniem
0 znaczeniu politycznym, ale nie prawnym.
Na potrzeby dalszych rozwazarh umowa mie-
dzynarodowg bedzie porozumienie zawarte
miedzy panstwami na podstawie prawa mie-
dzynarodowego, gdzie jego strony wyrazity,
w sposéb dorozumiany lub wyrazny, wole
bycia zwigzanymi prawami i obowigzkami
wynikajacymi z tego porozumienia i ktére jest
regulowane przez prawo miedzynarodowe
(tzn. jest wykonywane, interpretowane i gdy
spory powstate na podstawie porozumienia
sg rozstrzygane za pomoca prawa miedzy-
narodowego) (Elias i Fitzmaurice, 2005, s. §;

3 Zob. takze Clark Arend, 2014; wypowiedz prof.
Barry’ego Kellmana (International Weapons Control
Center at DePaul University’s College of Law), cyto-
wana w artykule: Synovitz, 2014.

Schmalenbach, 2012, s. 36)*. Aby okresli¢
charakter memorandum, niezbedna bedzie
analiza poszczegodlnych jego elementow

i okolicznosci zwiazanych z jego zawarciem

i praktyka. Po drugie, artykut ma za cel takze
odpowiedzenie na pytanie, w jaki sposob
doszto do naruszenia memorandum i jakie sg
tego konsekwencje, bioragc pod uwage wnioski
wynikajace z pierwszej czesci artykutu.

Charakter prawny Memorandum
Budapesztanskiego

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy
Memorandum Budapesztanskie jest umowa
miedzynarodowa, konieczne bedzie zbadanie
szeregu elementow. W pierwszej kolejnosci
nalezy jednak wskaza¢, jakie czynniki nie beda
brane pod uwage i dlaczego.

Po pierwsze, nie bedzie podlegac badaniu
nazwa dokumentu, poniewaz nie ma ona
wptywu na jego status prawny (Chinkin, 1997,
s. 229)°. Zarébwno porozumienie miedzy-
narodowe, ktére spetnia definicje traktatu
z Konwencji wiedenskiej o prawie traktatow®

4 Zob. takze Report of the International Law
Commission covering the work of its eleventh session,
20 April-26 June 1959, A/4169, s. 96, par. 8b.

5 Zob. takze First report on the law of treaties, by
Sir Humphrey Waldock, Special Rapporteur,
A/CN.4/144, s. 33; South West Africa Cases (Ethiopia
v. South Africa; Liberia v. South Africa), Preliminary
Objections, Judgment of 21 December 1962:

I.C.J. Report 1962, s. 319, s. 331; Staty Trybunat
Sprawiedliwosci Miedzynarodowej, Customs Regime
between Germany and Austria, Advisory Opinion

of 5 September 1931 (including the text of the
declaration by M. Guerrero, Count Rostworowski,

M. Fromageot, M. Altamira, M. Urrutia and M.
Negulesco), Series A/B, no. 41, s. 47.

6 Konwencja wiedenska definiuje traktat jako ,mie-
dzynarodowe porozumienie miedzy panstwami,
zawarte w formie pisemnej i regulowane przez
prawo miedzynarodowe, niezaleznie od tego, czy jest
ujete w jednym dokumencie, czy w dwéch lub wiecej
dokumentach, i bez wzgledu na jego szczegdlng
nazwe” (art. 2 ust. 1 lit. a).

moze zosta¢ nazwane przez jego strony
memorandum i nie wptynie to na jego wigzaca
moc prawng (Elias i Fitzmaurice, 2005, s. 9;
Schmalenbach, 2012, s. 29)’, jak i porozu-
mienie, ktdre traktatem nie jest, moze zostac
okres$lone takim mianem.

Po drugie, dla przeprowadzenia badania
nie bedzie miat znaczenia fakt, ze Ukraina
przedtozyta Memorandum Budapesztanskie
do rejestracji w Sekretariacie ONZ zgodnie
zart. 102 KNZ8i ze zostato ono zarejestrowane
2 pazdziernika 2014 roku®.

Nalezy oddzieli¢ decyzje strony o rejestracji
porozumienia w Sekretariacie ONZ od faktu
jego rejestracji. Jesli chodzi o to pierwsze
zdarzenie, w doktrynie pojawiaja sie sprzecz-
ne opinie na temat tego, jakie znaczenie ma
decyzja o rejestracji porozumienia dla jego
charakteru prawnego. Jesli, jak w tym przy-
padku, porozumienie jest zarejestrowane
tylko przez jedna ze stron, moze to oznacza¢,
ze tylko ta strona uwaza je za traktat, podczas
gdy pozostate nie'®. Z drugiej strony wskazuje
sie, ze nawet rejestracja porozumienia przez
wiecej niz jedna strone nie jest decydujaca dla
okreslenia, czy intencja stron byto, aby tworzy-
to ono prawa i obowiazki i miescito sie w kate-
gorii traktatow''. Aby bardziej skomplikowac
sprawe, wystarczy dodac¢, ze niektérzy autorzy
wskazuja, ze jesli wszystkie strony porozumie-
nia wspdlnie dokonaja jego rejestracji, jest to

7 Zob. takze Report by G. G. Fitzmaurice, Special
Rapporteur, A/CN.4/101, s. 107; First Report on the
Law of Treaties by Sir Humphrey Waldock, Special
Rapporteur, A/CN.4/144 and Add.1, s. 31.

8 Artykut 102 ust. 1 KNZ stanowi, ze Kazdy traktat
i kazdy uktad miedzynarodowy, zawarty przez cztonka
Organizacji Narodéw Zjednoczonych po wejsciu w Zycie
niniejszej Karty, bedzie mozliwie najpredzej zarejestro-
wany w Sekretariacie i przezer ogtoszony.

9 Dokument rejestracji: https://treaties.un.org/doc/
Treaties/2014/10/20141002%2009-07%20AM/
Other%20Documents/COR-Reg-52241-Sr-65115.pdf.

10 A/CN.4/101,s.118.

11 Report on the Law of Treaties by Mr. H. Lauterpacht,
Special Rapporteur, A/CN.4/63, par. 4, s. 98.
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silny argument za tym, iz stanowi ono traktat,
choc inni wspieraja z kolei poglad, ze sam fakt
niezarejestrowania traktatu nie moze pod-
wazac jego mocy wigzacej (Aust, 1986, s. 803;
Chinkin, 1997, s. 240). Majac to na uwadze,
trudno jest jednoznacznie oceni¢ znacze-
nie decyzji ukrainskiego rzadu o rejestracji
memorandum?'2

Jedli chodzi za$ o ten drugi proces, jak wy-
nika z UN Treaty Handbook, kiedy Sekretariat
otrzymuje dokument w celu jego rejestracji,
sekcja traktatowa co prawda bada prima
facie, czy podlega on rejestracji, ale co do
zasady Sekretariat szanuje zdanie strony
przedktadajgcej dokument, ze jest to podle-
gajacy rejestracji traktat lub miedzynarodowe
porozumienie w znaczeniu Art. 102 KNZ. Co
najwazniejsze, dokonanie rejestracji nie jest
wyrazem opinii Sekretariatu co do charakteru
dokumentu lub statusu strony. Innymi stowy,

12 Mimo wskazanych watpliwosci co do tego, ja-
kie znaczenie ma rejestracja Memorandum
Budapesztanskiego w Sekretariacie ONZ dla jego
statusu w relacjach miedzy panstwami w ogdle,
nalezy zwréci¢ uwage na art. 102 ust. 2 KNZ: JeZeli
traktat lub uktad miedzynarodowy nie zostat zareje-
strowany stosownie do ustepu 1 artykutu niniejszego,
zadna ze stron, ktdra taki traktat lub uktad zawarta, nie
moze sie nan powotywac wobec jakiegokolwiek organu
Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Ukraina zare-
jestrowata memorandum w Sekretariacie dopiero
w pazdzierniku 2014 r., a wiec nie tylko prawie 20 lat
po jego zawarciu, ale takze po rosyjskiej agresji. By¢
moze wiec, majac w perspektywie ewentualne poste-
powania miedzy Ukraing a Rosjg o naruszenia prawa
miedzynarodowego przed organami ONZ, ukrainski
rzad postanowit zarejestrowa¢ memorandum, chcac
powotywac sie rbwniez na ten instrument. Ukraina
zreszta wymienia Memorandum Budapesztarskie
w memoriale ztozonym w Miedzynarodowym
Trybunale Sprawiedliwosci (MTS) w Hadze w sprawie
Application of the International Convention for the
Suppression of the Financing of Terrorism and of the
International Convention on the Elimination of All
Forms of Racial Discrimination (Ukraine v. Russian
Federation) (Memorial submitted by Ukraine, 12 June
2018, Index of Annexed Documents, s. 61) (dalej:
Application of the International Convention for the
Suppression of the Financing of Terrorism).

zgoda na rejestracje nie nadaje instrumento-
wi statusu traktatu ani miedzynarodowego
porozumienia, jesli jeszcze takiego statusu nie
posiada'®. Fakt wiec, ze Sekretariat dokonat
rejestracji porozumienia, nie jest Swiadectwem
tego, iz jest traktatem.

Przechodzac do czynnikdw, ktére zo-
stang wziete pod uwage podczas analizy
Memorandum Budapesztanskiego, beda
to: okolicznosci, w ktérych zostato zawarte;
przedmiot postanowiern memorandum?';
wola stron zawarcia wigzacego prawnie
porozumienia (Elias i Fitzmaurice, 2005, s. 26;
Schmalenbach, 2012, s. 39-40)"*; jezyk memo-
randum; formalnosci zwigzane z jego zawar-
ciem, sposéb rozstrzygania sporéw wyniktych
z jego stosowania (Aust, 1986, s. 789, 791, 800)
oraz nastepcza praktyka stron memorandum
(Grant, 2014, s. 106).

Okolicznosci zawarcia
Memorandum Budapesztanskiego

Kiedy w 1991 r. nastapit rozpad ZSRR, Ukraina
stata sie panstwem nie tylko niezaleznym od
Rosji, ale takze dysponujgcym bronig jadro-
wa'é, ktéra przed 1991 r. nalezata do ZSRR.
Szacuje sie, ze w momencie rozpadu Zwiazku
Radzieckiego na terytorium Ukrainy znajdowat
sie arsenat jadrowy wiekszy niz te nalezace do
Wielkiej Brytanii, Francji i Chin razem wzietych

13 UN Treaty Handbook, Revised version of 2012, par.
53.1.

14 Aegean Sea Continental Shelf, Judgment, I.C.J.
Reports 1978, s. 3, par. 96; Maritime Delimitation
and Territorial Questions between Qatar and Bahrain,
Jurisdiction and Admissibility, Judgement, .C.J.
Reports 1994, s. 112, par. 26.

15 Zob. takze Territorial Dispute (Libyan Arab
Jamahiriya/Chad), Judgment, I.C.J. Reports 1994, s. 6,
par. 35, 47-48.

16 Terminologia za Uktadem o nierozprzestrzenianiu
broni jadrowej — jest w nim mowa odpowiednio
o panstwach dysponujqcych broniq jqdrowq i pani-
stwach niedysponujqcych broniq jgdrowq (zob. np.
Art. i ll).

(Orlov, 2014, s. 25). Nie jest jednak do korica
jasne, czy Ukrainie udato sie uzyska¢ nad nim
kontrole, a jesli tak, to w jakim zakresie (Yost,
2005, s. 511-512). Vladimir Orlov twierdzi,

ze Ukraina byta w stanie ustanowic jedynie
tzw. kontrole negatywna nad bronia jadrowa
znajdujaca sie na jej terytorium, tzn. mogta
powstrzymac wystrzelenie pocisku jadrowe-
go. Co do kontroli pozytywnej, tj. mozliwosci
samodzielnego odpalenia pocisku, zdania eks-
pertéw byty podzielone (Orlov, 2014, s. 26-27).

23 maja 1992 r. USA, Rosja, Ukraina,
Kazachstan i Biatorus podpisaty Protokot
Lizbonski do Uktadu o redukcji zbrojen
strategicznych (START I)"7. Na jego podstawie
Biatorus, Kazachstan, Rosja i Ukraina przyjety
na siebie obowiazki bytego ZSRR wynikajace
ze START | (Art. I). Ponadto Ukraina, Kazachstan
i Biatorus, zgodnie z Art. V, zobowiazaly sie
przystapi¢ do UNBJ jako panstwa niedysponu-
jace bronig jadrowa w najkrétszym mozliwym
czasie'®. Biatorus przystapita do UNBJ w 1993 r.,
a Kazachstan na poczatku 1994 r." Sprawa ta
jednak okazata sie znacznie trudniejsza w przy-
padku Ukrainy.

Mimo uzyskania niepodlegtosci, kwestia
bezpieczenstwa Ukrainy byta niepewna,
zwlaszcza w obliczu wielu nierozstrzygnie-
tych spraw w stosunkach dwustronnych
z Rosja. Wsréd nich byty m.in. podziat Floty
Czarnomorskiej, status Krymu czy przedtuza-
jacy sie proces demarkacji granicy ukrainsko-
-rosyjskiej, co rzad w Kijowie odczytywat jako
brak gotowosci ze strony Rosji, aby zaakcepto-
wac niepodlegtos¢ panstwa ukrainskiego (Pifer,

17 Tre$¢ ukfadu: https://2009-2017.state.gov/docu-
ments/organization/27360.pdf.

18 Zob. Protocol to the Treaty Between the United
States of America and the Union of Soviet Socialist
Republics on the Reduction and Limitation of
Strategic Offensive Arms, https://2009-2017.state.
gov/documents/organization/27389.pdf.

19 Zob. Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear
Weapons: Status of the Treaty, https://treaties.unoda.
org/t/npt.

2011, s. 6). Whadze Ukrainy liczyty wiec, ze po-
zostajacy na jej terytorium arsenat jadrowy
moze w odpowiednim momencie podziatac
na Rosje odstraszajaco i pozwoli uniknac¢ losu
Gruzji, Motdawii czy Tadzykistanu (Orlov, 2014,
s. 26)%.

Jesli w rachube miato wiec wchodzi¢
przekazanie Rosji broni jadrowej, Ukraina
byta gotowa zrobi¢ to tylko w zamian za gwa-
rancje bezpieczenstwa. Zazadata wiec od
USA zobowigzania, ze w razie ataku na nig
potraktuja go tak, jakby doszto do agresji
na same Stany - innymi stowy Ukraina chciata
od USA gwarancji takich, jakie dostaja tylko
najblizsi sojusznicy (Talbott, 2003, s. 79). USA
byly tymczasem gotowe udzieli¢ Ukrainie
gwarancji bezpieczenstwa, ale nie takich i nie
prawnie wigzacych, co jasno zakomunikowaty
(Popadiuk, 1996, s. 59-60).

Bardzo ostroznie do denuklearyzacji
podchodzita Rada Najwyzsza, jednoizbowy
parlament Ukrainy, ktéra uzaleznita raty-
fikacje START | od spetnienia przez Rosje
i USA szeregu warunkéw. Z tego powodu
14 stycznia 1994 r. w Moskwie doszto do
podpisania Tréjstronnego Oswiadczenia
Prezydentéw Stanéw Zjednoczonych, Rosji
i Ukrainy (Trilateral Statement by the Presidents
of the United States, Russia, Ukraine, 1996,
s.313-316), w ktérym zadeklarowano ich
spetnienie. Prezydenci zdecydowali m.in.,
ze w ramach rekompensaty dla Ukrainy Rosja
przekaze temu panstwu w ciggu 10 miesiecy
zestawy paliwowe do elektrowni jadrowych
zawierajgce 100 ton nisko wzbogaconego

20 Autor ten jednak twierdzi, ze obawa o bezpieczen-
stwo panstwa byta jedynie oficjalng wersja w prze-
dtuzajacych sie negocjacjach w sprawie likwidacji
broni jadrowej. W rzeczywistosci bowiem Ukraina
liczyta, ze uda sie jej wytargowac spora sume pie-
niedzy od USA w zamian za oddanie broni jadrowej.
Podobnie Ukraina liczyta na odszkodowanie i ustep-
stwa finansowe ze strony Rosji w zamian za przekaza-
nie arsenatu jadrowego.
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uranu. Stany Zjednoczone zaptacg Rosji 60
milionéw dolaréw za transport i rozbrojenie
gtowic jadrowych przekazanych przez Ukraine
oraz produkcje zestawdw paliwa. Ponadto
USA przekazg Rosji, Ukrainie, Biatorusi

i Kazachstanowi 800 milionéw dolaréw po-
mocy technicznej i finansowej na bezpieczne
rozbrojenie broni jadrowej i przechowywanie
rozszczepialnych materiatéw, z czego co naj-
mniej 150 miliondéw trafi na Ukraine. W os$wiad-
czeniu prezydenci USA i Rosji zadeklarowali
takze, ze gdy tylko START | wejdzie w zycie,

a Ukraina przystapi do UNBJ jako panstwo
niedysponujace bronig jadrowa, ztozg jej
gwarancje bezpieczenstwa, w tym poszano-
wania niepodlegtosci i suwerennosci oraz
uznanych granic zgodnie z Aktem Koricowym
Konferencji Bezpieczenstwa i Wspétpracy

w Europie (KBWE), zakazu uzycia sity na pod-
stawie KNZ, powstrzymania sie od ucisku go-
spodarczego, natychmiastowego przedtozenia
sprawy RB ONZ, gdyby Ukraina stata sie ofiarg
aktu agresji z uzyciem broni jadrowej oraz nie-
uzywania przeciwko niej broni jadrowej, chyba
ze w przypadku samoobrony. Oswiadczenie
zaktadato, ze w zamian Ukraina przekaze lub
rozbroi na swoim terytorium posiadana bron
jadrowa.

3 lutego 1994 r. Rada pozwolita prezy-
dentowi Leonidowi Krawczukowi wymieni¢
dokumenty ratyfikacyjne START |, ale nadal
nie zatwierdzita akcesji do UNBJ (Goodby, Kile
i Miller, 1995, s. 637).

Przez kilka miesiecy Ukraina przeciggata
implementacje o$wiadczenia z 14 stycznia, ale
jej mozliwosci negocjacyjne wyczerpaty sie,
aizolacja na arenie miedzynarodowe;j rosta
(Goodby, Kile i Miiller, 1995, s. 638). W koncu
16 listopada 1994 r. Rada Najwyzsza wyrazita
zgode na przystapienie Ukrainy do UNBJ jako
panstwa niedysponujacego bronia jadrowa.
Zastrzegta jednak, ze akcesja Ukrainy zale-
zy od pisemnego potwierdzenia gwarancji
bezpieczenstwa narodowego uzyskanego

od panstw dysponujacych bronig jadrowa.
Prezydent Leonid Kuczma ztozyt dokumenty
ratyfikacyjne podczas szczytu KBWE 5 grudnia
w Budapeszcie. Gwarancje bezpieczenstwa zo-
staty sformalizowane tego samego dnia, kiedy
liderzy Ukrainy, Rosji, Wielkiej Brytanii i USA
podpisali Memorandum Budapesztanskie
(Goodby, Kile i Miller, 1995, s. 638).
Podsumowujac, z powyzszego opisu
wycinka wspotczesnej historii Ukrainy i wy-
darzen, ktére doprowadzity do podpisania
Memorandum Budapesztanskiego, mozna wy-
prowadzi¢ dwa wnioski. Po pierwsze, Ukrainie
nie zalezato na denuklearyzacji i udziale
w Swiatowym procesie rozbrojenia, ale pierw-
szorzedne znaczenie miato dla niej uzyskanie
gwarancji bezpieczenistwa — z lub bez broni
jadrowej na swoim terytorium. Obawy o bez-
pieczenstwo Ukrainy budzita Rosja. Jesli wiec
Ukraina miata wyzby¢ sie broni jadrowej, to
tylko w zamian za obietnice pomocy ze strony
Zachodu, a zwtaszcza USA, w razie agresji
na nig. Majac jednak stabg pozycje negocja-
cyjna, byta w stanie przysta¢ nawet na nie-
wigzace prawnie gwarancje jej suwerennosci.
Po drugie, Memorandum Budapesztanskie dla
Stanéw Zjednoczonych i Rosji byto jedynie
instrumentem na drodze do implementacji
START I, doprowadzenia do akcesji Ukrainy do
UNBJ i przekazania przez to panstwo arsenatu
jadrowego Moskwie.

Przedmiot Memorandum
Budapesztanskiego

Juz preambuta memorandum dowodzi, ze jest
to dokument, ktéry nalezy interpretowac
przede wszystkim w kontekscie denukleary-
zacji i rozbrojenia po okresie zimnej wojny.
Czes¢ operatywna powtarza co do zasady tres¢
dwodch aktéw prawnych: Aktu Koricowego
KBWE i KNZ. W paragrafie pierwszym strony
potwierdzajg zobowigzanie do poszanowania
niepodlegtosci i suwerennosci oraz istniejgcych

granic Ukrainy. Z kolei zgodnie z paragrafem
trzecim strony powtoérzyty zobowigzanie po-
wstrzymania sie od przymusu ekonomicznego

w celu podporzqdkowania ich wlasnemu intere-
sowi wykonywania przez Ukraine praw przyro-
dzonych jej suwerennosci i zabezpieczenia w ten
sposob jakiegokolwiek rodzaju korzysci. Stanowi
to nawiazanie do Aktu Koricowego KBWE:
czesci a. Deklaracji zasad rzqdzqcych wzajemny-
mi stosunkami miedzy Paristwami uczestniczq-
cymi, w szczegodlnosci do zasady I. Suwerenna
réownos¢, poszanowanie praw wynikajqgcych

z suwerennosci oraz lll. Nienaruszalnos¢ granic?,
oraz czesci b. Sprawy zwiqzane z realizacjq
niektérych z powyzszych Zasad®.

Drugi paragraf memorandum stanowi wy-
razne odestanie do art. 2 ust. 4 KNZ, bowiem
strony potwierdzity ich obowiqzek powstrzy-
mania sie od grozby lub uzycia sity przeciwko
integralnosci terytorialnej lub niepodlegfosci
politycznej Ukrainy oraz ze zadna z ich broni
nie zostanie kiedykolwiek uzyta przeciwko
Ukrainie z wyjgtkiem samoobrony lub w inny
spos6b zgodny z Kartq Naroddw Zjednoczonych.
Czwarty paragraf poddaje memorandum ra-
mom instytucjonalnym ONZ, poniewaz strony
uznaty zobowigzanie do poszukiwania natych-
miastowych dziatari Rady Bezpieczeristwa w celu
udzielenia pomocy Ukrainie, jako paristwu
stronie Uktadu o nierozprzestrzenianiu broni
jgdrowej niedysponujqcemu broniq jqdrowg,
jesli Ukraina stataby sie ofiarq aktu agresji albo

21 Polskie ttumaczenie za Viadrina International Law
Project, Ein Projekt des Lehrstuhls fiir Offentliches
Recht insb. Volkerrecht, Europarecht sowie auslan-
disches Verfassungsrecht, dostepne na: https://
docplayer.pl/176441-Akt-koncowy-konferencji-bez-
pieczenstwa-i-wspolpracy-w-europie-obwe.html.

22 The participating States (...) Declare (...) To refra-
in from any act of economic coercion designed to
subordinate to their own interest the exercise by
another participating State of the rights inherent in its
sovereignty and thus to secure advantages of any kind.
(Conference on Security and Co-Operation in Europe
Final Act, Helsinki 1975, s. 9, https://www.osce.org/
files/f/documents/5/c/39501.pdf).

obiektem grozby agresji, w ktérych uzyta jest
bron jgdrowa.

W paragrafie pigtym USA, Wielka Brytania
i Rosja potwierdzity w odniesieniu do Ukrainy
ich zobowiqgzanie do nieuzywania broni jqdro-
wej przeciwko jakiemukolwiek paristwu stronie
Uktadu o nierozprzestrzenianiu broni jgdrowej
niedysponujgcemu broniq jqdrowg, z wyjqtkiem
przypadku ataku na nich samych, ich terytoria
lub terytoria zalezne, ich sity zbrojne lub sojusz-
nikéw przez takie paristwo we wspotpracy lub
w sojuszu z paristwem dysponujgcym broniq
jgdrowgq. Postanowienie to nawigzywato do
jednostronnych gwarancji bezpieczenstwa
udzielanych przez Stany Zjednoczone i Wielka
Brytanie paristwom niedysponujacym bronig
jadrowa (Simpson, 2012, s. 63).

Ostatni, szésty paragraf wprowadzat proce-
dure konsultacji w razie, gdyby z zobowigzan
zawartych w memorandum wynikt spor.

W memorandum brakuje natomiast po-
stanowien majacych charakter decyzji, czy,
powtarzajac za opinig odrebna sedziego
Tarazi w sprawie Szelfu Kontynentalnego
Morza Egejskiego odnotowania porozumienia
osiggnietego przez strony w sprawie rozwiq-
zania sporu miedzy nimi®. Wprost przeciw-
nie — w kazdym paragrafie memorandum
zaznaczono, ze powtarza ono zobowigzania
juz istniejace, a wiec takie, ktdre nie wymagaty
od stron pochylenia sie nad zadnym nowym
zagadnieniem, ktére taczytoby je.

Podsumowujac, Memorandum
Budapesztanskie nalezy interpretowac w kon-
tekscie rozbrojenia i przystapienia Ukrainy
do UNBJ, poniewaz to wtasnie ze statusem
Ukrainy jako panstwa niedysponujacego bro-
nig jadrowq zwigzane sg jego postanowienia.
Paragrafy 1-3 nie tworzg nowych gwarancji

23 Separate Opinion of Judge Tarazi, Aegean Sea
Continental Shelf Case, s. 56; zob. takze Dissenting
Opinion of Judge Stassinopoulos, Aegean Sea
Continental Shelf Case, s. 81.
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bezpieczenstwa, ale powtarzajg dotychczaso-
we, zawarte w Akcie Koncowym KBWE i KNZ.
Novum stanowi zobowigzanie zawarte w pa-
ragrafie czwartym, na mocy ktdérego strony
zobowigazaly sie do poszukiwania natychmia-
stowych dziatari Rady Bezpieczeristwa w celu
udzielenia pomocy Ukrainie, gdyby przeciwko
niej byta skierowana agresja lub grozba agresji
za pomoca broni jadrowej. Pigty paragraf po-
wtarza z kolei gwarancje, jakich USA i Wielka
Brytania udzielaty juz w przesztosci innym pan-
stwom i nawigzuje do prawa do samoobrony.

Wola stron zawarcia wiagzacego
prawnie porozumienia

Co do tego, jaki charakter prawny miato mie¢
memorandum, najlepiej znane i opisane jest
stanowisko Stanow Zjednoczonych, o czym
byta mowa powyzej. Nalezy zaznaczy¢ jesz-
cze raz, ze USA byly gotowe udzieli¢ Ukrainie
gwarancji bezpieczenstwa, ale nie prawnie
wigzacych. Jednoczesnie USA byly gotowe
uwzgledni¢ sugestie Ukrainy dotyczace innych
kwestii i wprowadzi¢ zmiany w wersji roboczej
memorandum - tak byto np. z postanowie-
niem o gwarancjach dotyczacych nacisku
gospodarczego, ktére Ukraina zaproponowata
i na ktére USA sie zgodzity (Popadiuk, 1996,

s. 59-60).

W dokumentach zrédtowych trudno
natomiast znalez¢ informacje, jaki charakter
zobowigzaniom memorandum podczas prac
przygotowawczych nad nim nadawaty Rosja
i Wielka Brytania.

Jezyk memorandum

Po pierwsze, nalezy zwrdéci¢ uwage na fakt,
ze preambuta memorandum konczy sie sto-
wami (...) Confirm that. Zabieg ten powoduje,
ze wszystkie kolejne postanowienia powinny
byc¢ odczytywane jako jedynie potwierdzenie
przez strony juz przyjetych zobowiazan, a nie
zgoda na powstanie nowych.

Po drugie, w wersji anglojezycznej memo-
randum na okreslenie stowa,obowigzek” uzyto
naprzemiennie stow obligation i committ-
ment?*. Majac na uwadze definicje tych stow,
tylko obligation oznacza obowiazek prawny
(Summers, 2003, s. 1129), podczas gdy com-
mittment (Summers, 2003, s. 306) jest jedynie
obietnica zachowania sie w okreslony sposéb.
Niemniej jednak, patrzac na sposéb zastoso-
wania obligation i committment w memoran-
dum, mozna mie¢ watpliwosci co do tego, czy
zostaty one uzyte zgodnie z ich znaczeniem.
Stowo committment okresla bowiem zaréw-
no te obowiazki USA, Wielkiej Brytanii i Rosji,
ktore pokrywaja sie z postanowieniami Aktu
Korncowego KBWE (par. 1 i 3), obowigzek po-
szukiwania pomocy w Radzie Bezpieczeristwa
ONZ w przypadku, gdyby Ukraina stata sie
ofiara agresji lub grozby agresji z uzyciem
broni jagdrowej (par. 4), jak rbwniez obowigzek
nieuzywania broni jagdrowej wobec Ukrainy
oprécz przypadku, gdyby one same lub ich
sojusznicy zostali zaatakowani bronig jadro-
wa (par. 5). Co najciekawsze jednak, stowo
committment zostato uzyte w preambule
réwniez w odniesieniu do akcesji Ukrainy do
UNBJ i obowigzku eliminacji catej broni jadro-
wej z terytorium tego panstwa. Tymczasem
Ukraina jako strona UNBJ ma na jego podsta-
wie obowigzek usuniecia catego arsenatu bro-
ni jadrowej z jej terytorium, a wywigzanie sie
z niego bedzie podlegato weryfikacji?®. Wydaje
sie wiec, ze wiasciwe bytoby uzycie w tym

miejscu stowa obligation zamiast committment.

Z kolei obligation pojawia sie tylko raz, zgodnie
ze znaczeniem tego stowa, bo w odniesieniu
do obowiazkéw wynikajacych z art. 2 ust. 4
KNZ, ktérymi to strony memorandum sa
zwigzane jako cztonkowie ONZ i na podstawie

24 W rosyjskojezycznej wersji memorandum stowo
obowiazek zostato przettumaczone we wszystkich
przypadkach jako o6a3amenbcmso, a w wersji ukrain-
skiej rowniez jednolicie jako 0608’a30k.

25 Zob. np. Art. Il UNBJ.

prawa zwyczajowego. Majac na uwadze wska-
zane watpliwosci, nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, ze sposéb uzycia stow committment
i obligation swiadczy o charakterze prawnym
lub politycznym memorandum (podobnie
Grant, 2014, s. 99).

Po trzecie, nalezy zwréci¢ uwage na zasto-
sowanie czasownika modalnego will w ca-
tosci dokumentu. Powszechnie przyjmuje
sie, ze w dyskursie prawnym to czasownik
modalny shall wyraza obowigzek (Tessuto,
2005, s. 303), z kolei will powinno by¢ uzywane
po prostu w odniesieniu do czynnosci, kté-
ra nastapi w przysztosci (Butt i Castle, 2006,

s. 135)%. Skoro wiec uzyty zostat wytaczne cza-
sownik will, oznacza to, ze strony nie chciaty
wyrazi¢ prawnie wigzacych obowiazkéw.

Badanie jezyka uzytego w memorandum
sugeruje wiec, cho¢ niejednoznacznie, ze nie
ma ono charakteru wigzacego prawnie
porozumienia.

Formalnosci zwigzane z zawarciem
memorandum

Formalnosci, ktére nalezy tutaj zbadac, sa
dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, nalezy
zwréci¢ uwage na to, kto podpisat sie pod me-
morandum. Porozumienia o charakterze
politycznym bywaja podpisywane przez
ministréw lub innych urzednikéw wysokiego
szczebla, ale czesciej przez urzednikéw szczeb-
la nizszego (Aust, 1986, s. 789). Memorandum
zostato jednak podpisane przez prezyden-
tow Rosji Borysa Jelcyna, USA Billa Clintona

i Ukrainy Leonida Kuczme oraz premiera
Wielkiej Brytanii Johna Majora. Uroczystosc¢
podpisania odbyla sie publicznie, w obecnosci
medidéw, jako poboczne wydarzenie Szczytu

26 Trzeba jednak zauwazy¢, ze czasowniki modalne shall
i will nie zawsze uzywane sg zgodnie z taka definicja
(Butt i Castle, 2006, s. 135-136). Podobnie: Grant,
2014, s.101; Aust, 1986, s. 800.

KBWE w Budapeszcie w 1994 r. (Ukraine’s
forgotten security guarantee..., 2014). Oprécz
zdjec politykéw podpisujacych memorandum
w internecie mozna znalez¢ réwniez fotogra-
fie prezydentéw Jelcyna, Clintona i Kuczmy,
trzymajacych sie za rece w gescie sojuszni-
kow, juz po ztozeniu podpiséw?. Nie ma wiec
watpliwosci, ze podpisanie memorandum byto
bardzo uroczyste, a panstwa, ktére uczestni-
czyly w tym wydarzeniu, przyktadaty do niego
ogromna wage.

Po drugie, nalezy zwroci¢ uwage na spo-
séb wejscia w zycie memorandum. Prawo
zwyczajowe pozwala stronom uméw mie-
dzynarodowych dowolnie okresli¢ sposéb ich
wejscia w zycie; moze wiec miec to miejsce
takze wraz z podpisaniem umowy z pominie-
ciem zgody krajowych parlamentéw. W ten
sposOb zawierane sg np. umowy o znaczeniu
dla administracji rzadowej, ale réwniez wazne
umowy wielostronne, ktérych cel polityczny
wymaga ich natychmiastowej efektywnosci
(Krieger, 2012, s. 394). Zwtaszcza ta ostatnia
uwaga moze miec¢ znaczenie w odniesieniu do
memorandum, jako ze zaczeto obowigzywac
wraz z jego podpisaniem. Niemniej jednak
w tym miejscu trzeba przywotac takze poglad
Austa, ktéry twierdzi, ze wejscie w zycie zaraz
po podpisaniu jest procedurg charaktery-
styczng dla porozumien politycznych - jako
pozbawionych wielu formalnosci charaktery-
stycznych dla uméw miedzynarodowych (Aust,
1986, s. 789).

Ponownie wiec kwestie formalne zwigzane
z zawarciem memorandum nie daja jedno-
znacznej odpowiedzi na pytanie o jego status.

Na marginesie nalezy réwniez odnotowac
jeszcze jedng czynnos¢ formalng — po podpi-
saniu memorandum wszystkie strony przestaty
do Sekretarza Generalnego ONZ list zdwoma
zatgcznikami (Letter dated 7 December 1994...) —
pierwszy stanowito wtasnie memorandum,

27 Zdjecie to mozna znalez¢ m.in. w Kondratov, 2015.
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a drugi - Wspdlna Deklaracja wydana 5 grud-
nia 1994 r. w Budapeszcie przez lideréw

Rosji, Ukrainy, Wielkiej Brytanii i USA (Joint
Declaration issued on 5 December 1994 at
Budapest...). Deklaracja stwierdza, ze przed-
stawiciele tych czterech panstw spotkali sie
podczas KBWE i dyskutowali na temat ewolugji
europejskiej architektury bezpieczenstwa.
Deklaracja nie zawiera konkretnych postano-
wien, a raczej ogélne stwierdzenia o podtrzy-
maniu wspétpracy na wszystkich polach, co
jasno sugeruje, ze dokument ten ma znaczenie
wyfacznie polityczne (Grant, 2014, s. 105).
Cho¢ z calg pewnoscia przestanie Sekretarzowi
Generalnemu ONZ memorandum podkreslito
jego znaczenie (Yost, 2005, s. 513), w zaden
sposéb nie $wiadczy o jego wigzacym cha-
rakterze (tym bardziej ze przestano je razem

z typowo polityczna deklaracja).

Sposob rozstrzygania sporow
wyniktych ze stosowania
memorandum

W umowach miedzynarodowych najczesciej
zawarte jest postanowienie, ze w razie wynik-
niecia sporu zostanie on rozstrzygniety przed
sadem lub z udziatem strony trzeciej (Aust,
1986, s. 791)%. Tymczasem, zgodnie z paragra-
fem sz6stym memorandum, strony ,skonsul-
tuja sie w przypadku zaistnienia sytuacji, ktéra
rodzi pytanie dotyczace tych zobowigzan”.
Takie postanowienie jest charakterystyczne dla
porozumien o charakterze politycznym.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na spe-
cyficzne okolicznosci i kontekst, w jakim
postanowienie to zostato dodane do me-
morandum - obowiazek konsultacji zostat
wpisany na potrzeby Kijowa obok gwa-
rancji bezpieczenstwa (Yost, 2005, s. 506).
Mimo Ze Rosja wolataby ograniczy¢ sie do

28 Zob. takze Separate Opinion of Judge Tarazi, Aegean
Sea Continental Shelf Case, s. 56.

bilateralnych kontaktéw na linii Moskwa-
Kijow, w paragrafie sz6stym w proces kon-
sultacji zostaty wtgczone wszystkie strony
memorandum, tzn. takze USA i Wielka Brytania
(Yost, 2005, s. 510). Stanowito to dodatkowa
gwarancje dla Ukrainy.

Nastepcza praktyka stron

Nalezy zacza¢ od tego, ze w kwietniu

1995 r., a wiec pie¢ miesiecy po podpisaniu
Memorandum Budapesztanskiego, piec¢
panstw nuklearnych - Francja, Chiny, Rosja,
Wielka Brytania i USA - ztozyto w Radzie
Bezpieczenstwa ONZ projekt rezolucji, ktory
zostat jednomyslnie przyjety jako rezolucja
984%, W paragrafie drugim rezolucji Rada
uznata, ze panstwa-strony UNBJ, ktére nie
dysponuja bronia jadrowa, majg uzasadnio-
ny prawem interes, aby uzyskac zapewnie-
nie, ze RB ONZ, a przede wszystkim jej stali
cztonkowie, ktérzy posiadaja bron jadrowa,
podejma natychmiastowe dziatania zgodnie

z KNZ w przypadku, gdyby takie panstwa staty
sie ofiarami agresji lub grézb agresji z uzyciem
broni jadrowej. Ponadto w razie agresji lub
grozby agresji z uzyciem broni jadrowej prze-
ciwko panstwom-stronom UNBJ niedysponu-
jacym bronia jadrowa kazde parnstwo moze
whnie$¢ natychmiast sprawe pod obrady RB
ONZ, aby umozliwi¢ Radzie podjecie pilnych
dziatart majacych na celu udzielenie pomo-
cy ofierze. Rada zobowiazata takze statych
cztonkéw dysponujacych bronig jadrowa

do wniesienia w takim przypadku sprawy
natychmiast pod jej obrady i poszukiwania
dziatart RB ONZ, aby udzieli¢ ofierze, w zgodzie
z KNZ, niezbednej pomocy (par. 3). Rezolucja
984 powtarza wiec zobowiazanie udzielone
Ukrainie w paragrafie czwartym Memorandum
Budapesztanskiego. Zgodnie z art. 25 KNZ

29 UN SC Provisional Records, Fiftieth Year, 3514th mee-
ting, 11 April 1995, S/PV.3514, 5.26; Rezolucja RB ONZ
984 z 11 kwietnia 1995 r., S/RES/984.

cztonkowie ONZ sa zobowigzani wykonywac
decyzje Rady Bezpieczenstwa.

Najbardziej znanym wydarzeniem wpisu-
jacym sie w nastepcza praktyke panstw-stron
Memorandum Budapesztanskiego byta oczy-
wiscie agresja Rosji przeciwko Ukrainie w lu-
tym 2014 r. i zajecie Pétwyspu Krymskiego®.
17 marca Rada Najwyzsza Autonomicznej
Republiki Krymu ogtosita Krym suwerennym
panstwem na podstawie wynikéw nielegalnie
przeprowadzonego referendum?', a dzien
p6zniej Rosja dokonata aneksji Krymu32. Do
walk doszto takze w Donbasie — miedzy ukra-
inska armia a separatystami wspieranymi przez
Rosje (ktdéra nigdy nie przyznata, jaka jest skala
jej zaangazowania na wschodzie Ukrainy)
(zob. Shevchenko, 2014; Buckley, Olearchyk,
Jack i Hille, 2014). Mimo miedzynarodowych
sankgji natozonych na Moskwe, Rosja nie zwré-
cita Krymu Ukrainie, a konflikt zbrojny w tym
regionie trwa do dzisiaj. Dokonujac agresji
przeciwko Ukrainie, anektujac Krym i wspiera-
jac ukrainskich separatystéw, Rosja naruszyta
wiec zobowigzania wobec Ukrainy zawarte
w Memorandum Budapesztanskim - nie
uszanowata jej niepodlegtosci i suwerennosci,
naruszyta jej istniejgce granice oraz pogwalcita
zakaz uzycia sity.

30 Wedtug ukrainskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, rosyjskie wojska pojawity sie
na Krymie 20 lutego 2014 r. (10 facts you should know
about Russian military aggression against Ukraine,
2019). Przedstawiciele doktryny prawa miedzy-
narodowego, ktérzy twierdza, ze Rosja dokonata
uzycia sity lub agresji przeciwko Ukrainie, to m.in.:
Henderson (2018, s. 34, 220, 375); Gray (2018, s. 32);
Bilkové (2015, s. 30-37); Green (2014, s. 5).
Postanovleniye GS RK: O nezavisimosti Kryma,
https://web.archive.org/web/20140319060200/
http://www.rada.crimea.ua/act/11748.
32 Dogovor mezhdu Rossiyskoy Federatsiyey
i Respublikoy Krym o prinyatii v Rossiyskuyu
Federatsiyu Respubliki Krym i obrazovanii v sostave
Rossiyskoy Federatsii novykh sub”yektov, http://
kremlin.ru/events/president/news/20605.
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Przedstawiciele Rosji starali sie wykaza¢,
ze Memorandum Budapesztanskie nie ma
zastosowania do wydarzen z lutego 2014 r.
i tego, co nastgpito pdzniej, z uwagi na zmia-
ny, jakie miaty miejsce na Ukrainie przed ta
data. Wedtug prezydenta Putina bowiem, jesli
przyja¢, ze na Ukrainie doszto do rewolug;ji®3,
wowczas na jej terytorium powstato nowe
panstwo, tak samo jak w przypadku upadku
Imperium Rosyjskiego po 1917 r.i ukonstytu-
owania sie nowego panstwa. A jesli faktycznie
tak jest, Rosja nie podpisywata z tym nowym
panstwem zadnych wigzacych uméw (Vladimir
Putin answered journalists’ questions..., 2014).
Podobnie minister spraw zagranicznych
Siergiej tawrow stwierdzit, ze memorandum
zawiera zobowigzania polityczne, identyczne,
jak te, ktére wynikaja z udziatu w Organizacji
Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie:
poszanowanie suwerennosci, integralnosci
terytorialnej i niepodlegtosci Ukrainy. Nie
ma jednak wsréd nich obowigzku uznania
skutkéw zbrojnego zamachu stanu. Minister
tawrow zauwazyt takze, ze Ukraina, podobnie
jak inne panstwa, z terytoridw ktdérych zostata
usunieta bron jadrowa, poprosita o negatywne
gwarancje bezpieczenstwa (negative security
safeguards). Memorandum Budapesztanskie
przewiduje wiec przede wszystkim obowigzek
panstw dysponujacych bronig jadrowa nieuzy-
wania jej przeciwko tym panstwom, ktérym
taka ochrone dano (Remarks and responses to
reporters’ questions by Foreign Minister Sergey
Lavrov..., 2014). Podsumowujac, Rosja nie
tylko naruszyta memorandum, ale i uznafta,
Ze jego postanowienia majg wymiar jedy-
nie polityczny, sg ograniczone do zakazu
uzycia broni jagdrowej, a ponadto nie maja

33 Prezydent Putin odnosi sie do usuniecia Wiktora
Janukowycza z funkgji prezydenta Ukrainy w dniu
22 lutego 2014 r. i jego wyjazdu do Rosji tego same-
go dnia. Kilka dni pdzniej na Ukrainie uformowat sie
nowy rzad (Miedzynarodowy Trybunat Karny, Report
on Preliminary Examination Activities (2016), par.153).
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zastosowania do rzgdu Ukrainy uformowane-

go po wyjezdzie do Rosji Wiktora Janukowycza.

Po agresji Rosji przeciwko Ukrainie Stany
Zjednoczone i Wielka Brytania zorganizowa-
ty konsultacje w oparciu o paragraf szosty
memorandum. 5 marca 2014 r. w Paryzu
spotkali sie sekretarz stanu USA John Kerry,
sekretarz do spraw zagranicznych Wielkiej
Brytanii William Hague oraz petnigcy obo-
wigzki ministra spraw zagranicznych Ukrainy
Andrij Deszczycia; zaproszenie wystoso-
wano réwniez do Rosji, ktéra jednak od-
mowita wziecia w nim udziatu. Jak wynika
z komunikatu prasowego wydanego przez
Departament Stanu USA, przedstawiciele
Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii
i Ukrainy spotkali sie, aby oméwic pilng kwestie
Memorandum Budapesztariskiego. Paristwa
te ustality niezbedne kroki do przywrécenia
integralnosci terytorialnej Ukrainy oraz we-
zwaty Rosje do przeprowadzenia konsultacji
z Ukraing, jak panstwo to zobowigzato sie
w Memorandum Budapesztanskim (U.S./U.K./
Ukraine Press Statement on the Budapest
Memorandum Meeting, 2014). Ponadto 15 mar-
ca 2014 r. Stany Zjednoczone przedtozyty
Radzie Bezpieczenstwa ONZ projekt rezolucji,
popartej przez 42 panstwa, w tym Wielka
Brytanie. W preambule projektu przywotano
Memorandum Budapesztanskie®*. Projekt nie
przewidywat natozenia na Rosje sankgji ani
podjecia dziatan zbrojnych na podstawie art.
42 KNZ, rezolucja nie miata by¢ tez uchwalona
na podstawie Rozdziatu VII. Wedtug projektu

34 Albania, Australia, Austria, Belgium, Bulgaria, Canada,
Croatia, Cyprus, Czech Republic, Denmark, Estonia,
Finland, France, Georgia, Germany, Greece, Hungary,
Iceland, Ireland, Italy, Japan, Latvia, Liechtenstein,
Lithuania, Luxembourg, Malta, Montenegro,
Netherlands, New Zealand, Norway, Poland, Portugal,
Republic of Moldova, Romania, Slovakia, Slovenia,
Spain, Sweden, Turkey, Ukraine, United Kingdom
of Great Britain and Northern Ireland and United
States of America: draft resolution, 15 March 2014,
$/2014/189.

panstwa miaty potwierdzi¢ zaangazowanie

na rzecz suwerennosci, niepodlegtosci, jed-

nosci i integralnosci terytorialnej Ukrainy w jej
granicach uznanych na arenie miedzynarodowej
(par. 1); Rada wzywata panstwa do pokojowe-
go rozstrzygniecia sporu (par. 2), apelowata do
Ukrainy o dalsze przestrzeganie prawa miedzy-
narodowego i poszanowanie praw wszystkich
0s6b na Ukrainie (par. 3), odnotowywata, ze do
referendum na temat statusu Krymu doszto
nielegalnie (par. 4), jest ono niewazne, nie
moze by¢ podstawga zmiany statusu Krymu,

a spotecznos¢ miedzynarodowa nie moze
uznac jego skutkow (par. 5). Rezolucja nie
zostafa jednak przyjeta ze wzgledu na weto
Ros;ji®*.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze odpowia-
dajacy na pytania postéw w Izbie Gmin
sekretarz Hague podkreslit, iz Memorandum
Budapesztanskie nie naktada na Wielka
Brytanie obowiagzku podjecia dziatan zbroj-
nych. Obowigzkiem Wielkiej Brytanii jest nato-
miast wspieranie niepodlegtosci i integralnosci
terytorialnej Ukrainy, co Wielka Brytania robi.

Z kolei paragraf sz6sty memorandum odnosi
sie do konsultacji miedzy sygnatariuszami, co
jest przedmiotem zabiegéw dyplomatycznych
Wielkiej Brytanii*¢. Wypowiedz sekretarza
Hague'a sugeruje wiec realizacje przez Wielka
Brytanie zobowiazan o charakterze politycz-
nym lub dyplomatycznym, ale nie prawnie
wigzacym.

Z kolei Stany Zjednoczone we wspomnia-
nym juz komunikacie prasowym po konsul-
tacjach w Paryzu wskazaty, ze Memorandum
Budapesztariskie okresla obowiqzki

35 UN SC Provisional Records, Sixty-ninth year, 7138th
meeting, 15 March 2014, S/PV.7138, s. 3.

36 Posiedzenie Izby Gmin miato miejsce dzien przed
paryskimi konsultacjami (Ukraine. Oral Answers to
Questions - Foreign and Commonwealth Office -
in the House of Commons at 12:34 pm on 4th
March 2014, https://www.theyworkforyou.com/
debates/?id=2014-03-04a.755.0#9755.1).

sygnatariuszy w zamian za oddanie przez
Ukraine broni nuklearnej. Na podstawie jego
postanowien trzy strony zobowiqzujq sie po-
wstrzymac od grozby i uzycia sity przeciwko in-
tegralnosci terytorialnej Ukrainy. Memorandum
zobowiqzuje takze USA, Wielkg Brytanie i Rosje
do konsultacji w sytuacji, gdyby zobowiqzania

wynikajgce z memorandum byly kwestionowane.

Ukraina dobrowolnie oddata trzeci najwiekszy
na swiecie arsenat nuklearny w zamian za te
gwarancje. Trzy strony memorandum traktujq
te gwarancje z najwyzszq powagq i oczekujq,
ze tak samo bedzie sie zachowywac Rosja. Rosja
zdecydowata sie dziatac jednostronnie i militar-
nie. Wielka Brytania i Stany Zjednoczone konty-
nuujg wspieranie suwerennosci i integralnosci
terytorialnej Ukrainy, jak réwniez pochwalajq
rzqd Ukrainy za niepodejmowanie dziatan, ktdre
mogtyby doprowadzi¢ do eskaladji sytuacji (U.S./
U.K./Ukraine Press Statement on the Budapest
Memorandum Meeting, 2014).

Takze prezydent Barack Obama, wedtug
informacji prasowej, podczas rozmowy
z prezydentem Putinem wyrazit gtebokie
zaniepokojenie jasnym pogwatceniem przez
Rosje suwerennosci i integralnosci terytorial-
nej Ukrainy, ktére stanowi naruszenie prawa
miedzynarodowego, w tym obowiqzkdw Rosji
wynikajqcych z Karty NZ, umowy co do baz
wojskowych z Ukrainqg z 1997 r., i ktdre jest
niezgodne z Memorandum Budapesztariskim
7 1994 r. i Aktem Koricowym z Helsinek (Readout
of President Obama’s Call with President Putin,
2014).

Gdyby USA uwazaty zobowigzania wyni-
kajgce z Memorandum Budapesztanskiego
za wigzace, nie traktowatyby ich z najwyzszq
powaggq, ale wezwatyby Rosje do ich przestrze-
gania jako wiazacego prawa miedzynarodowe-
go. Ponadto memorandum zostato wyraznie
osadzone w kontekscie przekazania przez
Ukraine broni jadrowej, ktéra znajdowata sie
na jej terytorium, a nie potraktowane jako po-
rozumienie, ustanawiajgce gwarancje miedzy

sojusznikami. Ciekawy jest rowniez komunikat
dotyczacy rozmowy prezydentéw Obamy

i Putina, w ktérym oddzielono zobowigzania
USA wynikajace z wigzacych je prawnie aktow
(KNZ, umowa co do baz wojskowych z 1997 r.)
i niewigzacych porozumien (Memorandum
Budapesztanski, Akt Koncowy z Helsinek).

Co wiecej, wydaje sie, ze réwniez Ukraina
uznata memorandum za niewigzace prawnie
porozumienie. Podczas debaty nad projektem
rezolucji 984 w kwietniu 1995 r. przedstawi-
ciel Ukrainy w Radzie Bezpieczerstwa ONZ
powiedziat, ze Uzgodnienie czterostronnego
dokumentu o udzieleniu Ukrainie gwarancji
bezpieczeristwa narodowego ze strony Stanéw
Zjednoczonych Ameryki, Wielkiej Brytanii i Rosji
oraz jednostronne oswiadczenia w tej sprawie
Frangji i Chin byty gtownymi czynnikami i miaty
kluczowq role w pozytywnej decyzji ukrairiskie-
go parlamentu. Uwazamy, ze memorandum
w sprawie gwarancji bezpieczeristwa w zwiqzku
z przystqpieniem Ukrainy do UNBJ, ktdre zostato
podpisane w Budapeszcie 5 grudnia 1994,
moze stanowic podstawe do opracowania
uniwersalnego, prawnie wigzqcego dokumentu
dotyczqcego gwarangji*.

Wynika z tego jasno, ze przedstawiciel
Ukrainy kilka miesiecy po zawarciu memo-
randum widziat w nim dopiero pierwszy
krok w kierunku podpisania w przysztosci
umowy miedzynarodowej, ktéra dawa-
taby Ukrainie gwarancje bezpieczenstwa.

37 S/PV.3514, s. 3. Francja i Chiny udzielity dodatkowo
Ukrainie jednostronnych gwarancji bezpieczenstwa,
takich, jakie od tych panstw otrzymaty pozostate
kraje niedysponujace bronia jadrowa. Francuskie
oswiadczenie trescia praktycznie nie rézni sie od
postanowie memorandum (zob. Statement by
France..., 1994), chifskie jest natomiast bardziej
lakoniczne i ogranicza sie do obietnicy nieuzywania
broni jagdrowej przeciwko parstwom niedysponu-
jacym taka bronia, w tym przeciwko Ukrainie oraz
stwierdzenia, ze Chiny uznajg i szanuja niepodlegtos¢,
suwerennos¢ i integralnosc terytorialng Ukrainy
(Letter dated 12 December 1994...).
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Podobne podejscie przedstawit 19 lat pozniej
Petro Poroszenko, w zupetnie innej sytua-

¢ji, bo w obliczu agresji przeciwko Ukrainie
jednego z sygnatariuszy memorandum.
Podczas inauguracji prezydentury powiedziat,
ze bedzie chciat podpisania miedzynarodo-
wego traktatu, ktéry zastagpi Memorandum
Budapesztanskie. Wedtug niego, [t]aki traktat
powinien zapewniac wiarygodne gwarancje
pokoju i bezpieczeristwa, tqcznie ze wsparciem
militarnym w przypadku zagroZenia dla inte-
gralnosci terytorialnej [Ukrainy] (Excerpts from
Poroshenko’s speech, 2014).

Jedli chodzi o sposob, w jaki Ukraina odno-
si sie do Memorandum Budapesztanskiego,
po incydencie w Cie$ninie Kerczenskiej
(listopad 2018 r. - przyp. red.) ukrainskie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych wydato
os$wiadczenie, zgodnie z ktérym Ukraina
konsekwentnie traktuje Memorandum
Budapeszteniskie jako wazny instrument miedzy-
narodowy [important international instrument]
zapewniajqcy bezpieczeristwo Ukrainy i zgda od
Rosji petnego wywigzania sie z podjetych zobo-
wiqzar (Statement of the Ministry of Foreign
Affairs of Ukraine..., 2018). Jesli memoran-
dum bytoby umowa miedzynarodowa, w tym
miejscu na pewno ukrairiskie ministerstwo
wspomniatoby o tym, jako Ze na jego pod-
stawie wysuwa zadania w stosunku do Rosji;
tymczasem w o$wiadczeniu ograniczono sie
jedynie do nazwania memorandum ,waznym
instrumentem miedzynarodowym”.

Mimo ze zadna ze stron memorandum nie
powiedziata tego wprost, wydaje sie wiec,
ze nastepcza praktyka sygnatariuszy wskazuje
raczej na to, iz dokument ten nie ma charakte-
ru prawnie wigzacego.

Podsumowanie, czyli dlaczego
Ukraina zdecydowata sie

na zawarcie porozumienia
politycznego

Zdecydowana wiekszos¢ przeanalizowanych
powyzej czynnikdéw wskazuje, ze zgod-

nie z wolg sygnatariuszy Memorandum
Budapesztanskiego nie miato by¢ ono wia-
zacym porozumieniem. Stany Zjednoczone
wyraznie zakomunikowaty Ukrainie juz
podczas prac przygotowawczych nad me-
morandum, Ze nie zawrg prawnie wigzgcego
aktu; w tresci dokumentu strony postuguja

sie takimi wyrazami, jak committment lub will,
ktore sg charakterystyczne dla niewigzacych
porozumien; spory wynikte z memorandum
miaty by¢ rozwigzywane w drodze konsultacji;
po agresji na Ukraine Wielka Brytania i USA
wyrazaty sie o memorandum jako o istotnym
instrumencie, ale nie wspomniaty o jego mocy
prawnej, a sama Ukraina, widzac potrzebe
zawarcia w przysztosci umowy miedzynarodo-
wej gwarantujacej jej bezpieczeristwo, okre-
slita memorandum jako ,wazny instrument
miedzynarodowy”.

Podsumowujac, mimo ze Ukrainie zale-
zato na zawarciu umowy miedzynarodowej,
ostatecznie zgodzita sie na niewiazacy cha-
rakter memorandum. Dlaczego? Odpowiedz
na to pytanie dotyczy w szerszej perspekty-
wie przyczyn, dla ktérych w ogodle panstwa
decyduja sie na przystapienie do dokumen-
tow typu soft law oraz tego, jakie s relacje
miedzy soft law a hard law?8. W kontekscie
Memorandum Budapesztanskiego nie ma
jednoznacznych dowodéw w postaci wypo-
wiedzi wysokich ranga przedstawicieli Ukrainy,
z ktérych wynikatyby powody, dla ktérych

38 Mianem soft law nazywane bedg dalej normy
prawnie niewigzace, ktére w kontekscie niniejsze-
go artykutu mozna utozsamiac z porozumieniem
politycznym, a hard law - normy wigzace (w tym
artykule — umowy miedzynarodowe).

Ukraina przystapita do porozumienia poli-
tycznego, mozna wiec te przyczyny jedynie
domniemywac.

Wsréd pojawiajacych sie w doktrynie prawa
propozycji, dlaczego panstwa decyduja sie
na przystapienie do niewigzacych prawnie
porozumien, w odniesieniu do Ukrainy trafne
mogtoby by¢ stwierdzenie, Zze lepsze poro-
zumienie polityczne niz brak jakiegokolwiek
porozumienia (Shelton, 2008, s. 15) — Ukraina
wolata przystapi¢ do porozumienia o charak-
terze politycznym, ktére dawato jej pewne
gwarancje, niz byc¢ ich w ogdle pozbawiona.
Jesli zas Ukraina nalegataby na zawarcie praw-
nie wigzacego instrumentu, zamiast gwaran-
Cji bezpieczenstwa w tej formie, w jakiej sg
one ujete w memorandum, mogtaby dostac
niejasne deklaracje, sformutowane w nieostry
sposoéb, aby nie tworzyly dla pozostatych
panstw-stron zbyt ucigzliwych obowigzkéw
(Barelli, 2009, s. 964). Ukraina niekoniecznie
wiec polepszytaby swoje bezpieczenstwo
w drodze umowy miedzynarodowej.

Inna kategoria przestanek, ktérymi mogta
kierowac sie Ukraina, przystepujac do memo-
randum, zwigzana jest z teoriami dotyczacymi
przestrzegania prawa miedzynarodowego.

Z jednej strony bowiem wskazuje sig, ze zato-
zenie, iz panstwa czesciej przestrzegaja hard
law niz soft law jest empirycznie bezpodstawne,
poniewaz gotowos¢ panstw do przestrzegania
norm typu soft law jest taka sama i determino-
wana przez takie same czynniki, jak w przypad-
ku hard law (Hillebrecht, 2017, s. 49). Z drugiej
strony w doktrynie prawa miedzynarodowego
i stosunkéw miedzynarodowych rozwazane
sg rozne powody, dla ktérych panstwa prze-
strzegaja prawa miedzynarodowego. Nurty
neorealistyczny, neoliberalny (Hillebrecht,
2017, s. 31) czy teoria racjonalnego wyboru
(Wuerth, 2019, s. 119-120) zakfadaja, ze samo
prawo miedzynarodowe nie jest w stanie
efektywnie wptynac na dziatania podejmo-
wane przez panstwa, ktére przestrzegaja

jego norm tylko, jesli moga uczynic z niego
narzedzie, odwzajemniaja zachowanie innych
panstw albo pomaga im ono dba¢ o wiasne
interesy. Odnoszac to do sytuacji Ukrainy,
jesli panstwo to zdotatoby doprowadzi¢ do
podpisania umowy miedzynarodowej zamiast
Memorandum Budapesztanskiego, biorac
pod uwage nastawienie Rosji czy USA, nie ma
pewnosci, czy panstwa te prezentowatoby
inne podejscie do gwarancji bezpieczenstwa
Ukrainy, tzn. Rosja nie odwazytaby sie uzy¢ sity
przeciwko Ukrainie, a USA zdecydowatoby sie
np. na wystanie wojsk w przypadku rosyj-
skiej interwencji. Jest to watpliwe, zwtaszcza
ze Rosja dokonata agresji przeciwko Ukrainie,
naruszajac wiele podstawowych norm pra-
wa miedzynarodowego, ktére jg wigzaty.
Podpisanie porozumienia politycznego, a nie
umowy miedzynarodowej nie byto wiec jed-
noznaczne z pogorszeniem poziomu bezpie-
czenstwa Ukrainy.

Naruszenia Memorandum
Budapesztanskiegoiiich
konsekwencje

Po agresji Rosji przeciwko Ukrainie przywoty-
wano wiele wigzgcych norm prawa miedzy-
narodowego, ktére majg zastosowanie do tej
sytuacji. Jak jednak uargumentowano wyzej,
réwniez pogwatcenie postanowien takiego
politycznego porozumienia, jak Memorandum
Budapesztanskiego miato w tym kontekscie
szczegdlne znaczenie. Co wiecej z perspek-
tywy Ukrainy mogto dojs¢ do dwojakiego
rodzaju naruszern memorandum. Warto wiec
przyjrze¢ sie temu blizej i sprébowac okresli¢
konsekwencje tych naruszen.

Po pierwsze, co najbardziej oczywiste,
naruszenia memorandum dopuscita sie Rosja.
W 1994 r. Ukraina, obawiajac sie juz wtedy
agresywnych zamiaréw z jej strony, zdecydo-
wata sie przekazac arsenat jadrowy znajdujacy
sie na jej terytorium w zamian za gwarancje
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poszanowania jej suwerennosci i niepodlegto-
$ci*%; Rosja wiec nie wywigzata sie ze swojej
czesci zobowigzan wynikajacych z memoran-
dum. Co w takiej sytuacji moze zrobi¢ Ukraina?
Jedyny mechanizm, ktéry memorandum prze-
widywato w razie sporéw wyniktych na jego
podstawie, tj. konsultacje, zostat wykorzystany
i zlekcewazony przez Rosje. Z cata pewnoscia
nie ma tez mozliwosci, aby w zwiazku z naru-
szeniem memorandum przez Rosje Ukraina
stata sie na powrét panstwem dysponujgcym
bronig jadrowa, bo jej przystapienie do UNBJ

i przekazanie broni jagdrowej nie miato w me-
morandum charakteru warunkowego i nie
zostato uzaleznione od tego, czy Rosja, USA

i Wielka Brytania nigdy nie naruszg jej suwe-
rennosci. Jedynymi srodkami, ktére pozostaja
Ukrainie do dyspozycji, sa wiec szeroko rozu-
miane retorsje (Aust, 1986, s. 807), czyli zgodne
z prawem miedzynarodowym, cho¢ nieprzy-
jazne $rodki, ktére Ukraina moze wykorzysta¢
przeciwko Rosji w odpowiedzi na agresje.
Ukraina natozyta wiec na rosyjskie przedsie-
biorstwa i osoby fizyczne sankcje gospodarcze,
anulowata wizy lub w inny sposéb ograniczyta
mozliwosci wjazdu na terytorium panstwa
okreslonym osobom*. Rozmiar i rodzaj podej-
mowanych srodkéw zmieniaja sie i s odpo-
wiedzig na biezace wydarzenia w konflikcie
rosyjsko-ukrainskim. Przykladowo w kwietniu
2021 r. Federalna Stuzba Bezpieczenstwa
aresztowata w Sankt Petersburgu ukrainskiego
dyplomate, oskarzyta go o szpiegostwo i data
72 godziny na opuszczenie Rosji, w odpo-
wiedzi na co ukrainskie Ministerstwo Spraw

39 Zob. Application of the International Convention for

the Suppression of the Financing of Terrorism, par. 25.

40 Zob. np. Ukaz Prezydenta Ukrayiny pro rishennya
Rady natsional'noyi bezpeky i oborony Ukrayiny
vid 23 bereznya 2021 roku “Pro zastosuvannya,
skasuvannya ta vnesennya zmin do personal'nykh
spetsial'nykh ekonomichnykh ta inshykh
obmezhuval'nykh zakhodiv’, 23.03.2021, https://ips.
ligazakon.net/document/U109_217an=1&hide=true.

Zagranicznych ogtosito, ze z Ukrainy zostanie
wydalony wysoki stopniem rosyjski dyplomata
(Russia, Ukraine expel diplomats as tensions soar,
2021).

Po drugie, méwigc o Memorandum
Budapesztanskim, nie mozna zapominac
o szczegblnym kontekscie, w jakim porozu-
mienie to zostato zawarte. Memorandum
byto bowiem gtéwnym argumentem, ktéry
zadecydowat, dlaczego Ukraina zamienita
jedno ze swoich podstawowych zabezpieczen
na wypadek ataku na mtode panstwo (bron
jadrowa) na inne — gwarancje ze strony Rosji,
USA i Wielkiej Brytanii. Dlatego tez po rosyj-
skiej agresji oczekiwania Ukrainy wobec USA
i Wielkiej Brytanii mogty by¢ spore.

W 21. rocznice zawarcia memoran-
dum, przypadajaca w 2015 r., Oteksandr
Turczynow, byly premier i byly petniacy
obowiazki prezydenta Ukrainy, juz jako
sekretarz Rady Bezpieczenistwa Narodowego
i Obrony Ukrainy powiedziat: Bedqc w epi-
centrum tamtych wydarzen, zwrdcitem sie do
naszych partneréw strategicznych o pomoc
w kontekscie ich zobowiqzan wynikajqcych
zmemorandum. Ale otrzymalismy grzecznq
odpowiedz, ze Memorandum Budapesztariskie
jest dokumentem formalnym, nie przewiduje
rzeczywistych mechanizmdw realizacji udzielo-
nych gwarancji. (...) Wspétczuto nam, bylismy
wspierani politycznie i ekonomicznie, ale stato
sie jasne, Ze nikt nas nie ochroni i trzeba polegac
na wtasnych mozliwosciach. (...) Niespetnienie
Memorandum Budapeszteriskiego dowiodto
daremnosci rozbrojenia, pokazato catkowite
zniszczenie systemu bezpieczeristwa zbiorowego
(...) (Turchynov, 2015).

Ze stowami Otfeksandra Turczynowa nie
mozna sie jednak zgodzi¢. Jesli chodzi o zo-
bowigzania wynikajqce z memorandum, to
paragraf czwarty, w ktérym mowa o powia-
domieniu Rady Bezpieczeristwa ONZ przez
sygnatariuszy memorandum w razie agresji
lub grozby agresji przeciwko Ukrainie, odnosi

sie jedynie do sytuacji uzycia przeciwko temu
panstwu broni jadrowej. Rosja ani nie grozita
uzyciem, ani nie uzyta broni jagdrowej prze-
ciwko Ukrainie, wiec postanowienie to nie

ma zastosowania do agresji z 2014 r. Mimo to
Stany Zjednoczone wraz z Wielka Brytania byty
jednym z inicjatoréw projektu rezolucji wyra-
zajacej wsparcie dla Ukrainy. Oba te panstwa
wywigzaly sie takze z zobowigzania z paragra-
fu széstego memorandum. Nie ma natomiast
innych obowigzkéw wynikajacych z memoran-
dum, do ktérych wypetnienia Wielka Brytania
i USA bytyby w sytuacji agresji Rosji zobligo-
wane. Dla innych gwarancji, takich jak posza-
nowanie suwerennosci Ukrainy, zakaz uzycia
sity czy niewywieranie na Ukraine nacisku
gospodarczego, faktycznie w memorandum
nie przewidziano mechanizmow realizacji, ale,
jak wyraznie z niego wynika, memorandum
jedynie powtarza juz istniejace zobowiaza-
nia. Wszystkie trzy wymienione gwarancje sa
czescig prawnie wigzacych aktow, takich jak
choc¢by Karta Narodéw Zjednoczonych, kté-
rych zaréwno Ukraina, jak i Rosjg sg stronami,
i na ich podstawie Ukraina moze te gwarancje
egzekwowac. Co do zarzutu, ze Ukraina nie
byta chroniona za pomoca srodkéw militar-
nych, memorandum w ogdle nie przewiduje
takiej mozliwosci, nawet w przypadku uzy-
cia przeciwko niej broni jadrowej. O ile wiec
w sensie moralnym czy politycznym mozna
zrozumie¢, ze Ukraina liczyta na wieksze
wsparcie ze strony USA czy Wielkiej Brytanii,

o tyle formalnie oba te panstwa wywigzaty sie
ze zobowigzan41, nawet jesli niewigzacych.

41 W Raporcie Komitetu Izby Lordéw napisano, ze jako
jeden z czterech sygnatariuszy Memorandum
Budapesztanskiego, w ktérym obiecano szanowac¢
integralnos¢ terytorialng Ukrainy, Wielka Brytania
miata szczegblng odpowiedzialnos¢, kiedy wybucht
kryzys. Rzqd nie byt tak aktywny lub tak widoczny w tej
kwestii, jak mégtby. Mimo negatywnej oceny komite-
tu, nalezy jednak zauwazy¢, ze rzadowi nie zarzucono,
iz nie wywiazat sie z zobowiazan miedzynarodowo-
prawnych Wielkiej Brytanii, co powinno nastapic,

Zakonczenie

Memorandum Budapesztanskie zostato pod-
pisane w szczegolnych okolicznosciach i taka
tez jest jego tres¢ — oprdcz tego, ze powtarza
zobowiazania juz istniejagcych instrumentow
prawnych, daje Ukrainie nowe gwarancje w sy-
tuacji agresji przeciwko temu panstwu z uzy-
ciem broni jadrowej. Mimo zabiegéw Ukrainy,
nie przyjeto jednak umowy miedzynarodowej,
ale porozumienie polityczne, ktére nie wigze
jego stron. Biorac pod uwage, jaka sytuacja ist-
niata w 1994 r., nie wiadomo, czy jesli Ukrainie
udatoby sie doprowadzi¢ do podpisania
wigzacego prawnie dokumentu zawierajacego
gwarancje bezpieczenstwa, to taka umowa
miedzynarodowa okazataby sie efektywniej-
szym narzedziem ochrony bezpieczenstwa.

W lutym 2014 r. Rosja rozpoczeta interwen-
cje zbrojng przeciwko Ukrainie, ktora, obok
naruszenia wigzacych Rosje norm prawa mie-
dzynarodowego, stanowita takze naruszenie
tych postanowien memorandum, ktére méwity
0 poszanowaniu niepodlegtosci, suwerennosci
oraz istniejacych granic Ukrainy, a takze o zaka-
zie uzycia sity. Pozostate strony memorandum,
czyli Wielka Brytania i USA, wywiazaty sie z cia-
z3cego na nich obowigzku zwotania konsultacji,
ktérego nie dopetnita Rosja. Obowiazkiem tych
dwoch panstw nie byto natomiast militarne
wsparcie Ukrainy, w tym jej obrona, poniewaz
w memorandum w ogole nie udzielono tego
rodzaju gwarancji. @

Agata Kleczkowska - adiunkt w Zaktadzie
Prawa Miedzynarodowego Publicznego

w Instytucie Nauk Prawnych PAN. Jej zaintere-
sowania naukowe koncentruja sie wokét zagad-
nien grozby i uzycia sity, zagrozen hybrydowych,

gdyby memorandum byto umowa miedzynarodowg
(The EU and Russia: before and beyond the crisis in
Ukraine - European Union Committee Contents, par.
82, https://publications.parliament.uk/pa/ld201415/
Idselect/ldeucom/115/11506.htm#a25).
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retorsji, panstwowosci i uznania miedzynarodo-
wego. Kierowata lub uczestniczyta w projektach
badawczych dotyczacych podmiotéw nieuzna-
wanych w prawie miedzynarodowym, regulacji
uzycia sity w miedzynarodowym prawie zwyczajo-
wym oraz statusu zbrojnych aktoréw niepanstwo-
wych. Od maja 2020 r. realizuje projekt badawczy
w konkursie OPUS NCN dotyczacy retorsji

w prawie miedzynarodowym. Autorka monografii
naukowej Uzycie sity zbrojnej miedzy paristwami

w Swietle miedzynarodowego prawa zwyczajowego
(Wydawnictwo Naukowe Scholar 2018).
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The Budapest
Memorandum - is it binding
or non-binding instrument?

Abstract

The aim of the article is to analyze the
Memorandum on security assurances in con-
nection with Ukraine’s accession to the Treaty
on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons
signed in 1994 by Ukraine, Russia, the USA
and the United Kingdom, also called the
Budapest Memorandum. The purpose of the
instrument was to assure Ukraine about its
safety, in exchange for the transfer of nuclear
weapons located on Ukrainian soil. After the
Russian aggression against Ukraine in 2014,
the Memorandum became one of the most
frequently invoked instruments violated by
Russia. The article answers the question about
the status of the Memorandum — whether it is
a binding legal act or nonbinding instrument;
it also indicates the consequences of such

a conclusion.
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a temat jednego z najwazniejszych
N politykdw w nowozytnej historii

napisano bardzo wiele. W tym roku
Michait Gorbaczow obchodzit 90. urodziny, co
jest kolejna okazja, by przyjrzed sie tej posta-
ci. Podjeta sie tego znawczyni Rosji i obszaru
poradzieckiego, autorka wielu publikacji
dotyczacych tej tematyki, profesor Alicja
Stepien-Kuczynska z Uniwersytetu £ddzkiego.
Ksiazke jej autorstwa charakteryzuje przede
wszystkim to, Zze jest to opracowanie dos¢
krétkie, syntetyczne i ukazujgce nie tylko
postac¢ Michaita Gorbaczowa, ale takze obraz
Zwiazku Radzieckiego, zwtaszcza w jego okre-
sie schytkowym.

Co istotne i co trzeba zaznaczy¢, nie jest to
opracowanie stricte naukowe - zreszta z takim
zamystem z pewnoscia byto pisane. Dla bada-
czy tej tematyki by¢ moze ksigzka ta nie wnosi
wiele nowego, ale to bardzo dobra pozycja
dla kazdego, kto chciatby sie dowiedzie¢, jak
wygladata kariera Michaita Gorbaczowa, co
go uksztattowato, jaka miat wizje panstwa, ale
tez na czym polegaly pieriestrojka i gtasnost.

recenzja ksiqzki

To cenne, poniewaz pojecia te z uptywem
czasu stajg sie w powszechnej Swiadomosci
coraz bardziej mgliste czy wrecz mityczne -
zwykle sa kojarzone z rozpadem Zwiazku
Radzieckiego, ale rzadziej towarzyszy temu
refleksja, ze bynajmniej nie do takich konse-
kwencji pieriestrojka miata prowadzic.

Ksiazka jest napisana bardzo sprawnie, jezy-
kiem, ktory daje przyjemnos¢ z lektury. Nie ma
watpliwosci, ze wynika to z erudycji i doswiad-
czenia Autorki. Znajdziemy tu takze wiele
cytatéw ze wspomnien Michaita Gorbaczowa,
ale tez wielu innych postaci, ktére wptywaty
na losy Swiata (np. Margaret Thatcher). Od
strony formalno-technicznej ksigzka jest
skonstruowana w sposoéb ciekawy i przemysla-
ny, a takze estetycznie wydana i wzbogacona
fotografiami. Niestety nie ustrzezono sie kilku
wpadek (btedéw literowych), w tekscie sg tez
powtarzajgce sie fragmenty, nie jest to jednak
wing redakcji. Ksiagzka ma przejrzysta, dos¢
klarowng strukture, sktada sie z pieciu czesci,
kolejno poswieconych: mtodosci Michaita
Gorbaczowa, prébom reform panstwa,



O jednostce i historii — Gorbaczow i koniec imperium

zmianom w polityce zagranicznej, nieudanym
reformom aparatu wtadzy i upadkowi impe-
rium. Przyjecie takiego podziatu wymagato
jednak pewnych kompromiséw, jesli chodzi

0 zawartos¢ poszczegodlnych czesci, w efekcie
watki sie przeplataja i pojawiaja w réznych
rozdziatach i w r6znych miejscach, co moze
utrudniac lekture - i stad te powtérzenia.

Czesc¢ pierwsza koncentruje sie przede
wszystkim na tym, co Gorbaczowa uksztatto-
wato — nie tylko jako przysztego dziatacza i po-
lityka, ale tez jako cztowieka — wptyw rodziny
i otoczenia, okres studidw i poczatki angazo-
wania sie w dziatalno$¢ partyjna. Widzimy czto-
wieka nalezgcego do tzw. ztotego pokolenia
Zwiazku Radzieckiego, tj. ludzi, ktérych z racji
roku urodzenia nie dotknety przedwojenne re-
presje i czystki, nie gineli na polach bitewnych
[l wojny Swiatowej i skorzystali z postalinow-
skiej odwilzy. Widzimy cztowieka pracowitego
i wytrwatego, a w roli przywédcy mocarstwa
lubianego po drugiej stronie zelaznej kurtyny,
co nie dziwi: Michait Gorbaczow zasadniczo
réznit sie mentalnoscia, sposobem bycia,

a nawet wygladem od poprzednich gensekéw
oraz chciat i potrafit rozmawiac. W pewnym
okresie miat na Zachodzie niemal celebrycki,
jak dzisiaj by to nazwano, status. Widzimy tez
jednak partyjnego aparatczyka, dtugo i mo-
zolnie wspinajacego sie po szczeblach kariery
w nomenklaturze, cztowieka, ktéry do korica
robit wszystko, by nie dopusci¢ do rozpadu
panstwa radzieckiego - i ktéry do dzi$ zatuje,
ze nie udato sie tego uniknac¢.

Czesc¢ druga jest najdtuzsza - nie bez powo-
du, odnosi sie bowiem do istoty reform, ktére
realizowat, badzZ chciat realizowac, obejmujacy
wiadze Michait Gorbaczow. A plany miat am-
bitne - reformy miaty dotyczy¢ nie tylko sfery
gospodarki, co z powodzeniem przeprowadza
Chinczycy (Gorbaczow obejmowat wtadze
w chwili, gdy radziecka gospodarka byta juz
w fatalnym stanie), ale i polityki — co z wielu
przyczyn sie nie powiodto.

W czesci trzeciej, poswieconej gtéwnie po-
lityce zagranicznej, mowa jest nie tylko o idei
~wspdlnego europejskiego domu’, ktéra po de-

kadach rzadéw twardogtowych sekretarzy
przyniosta spadek zimnowojennego napiecia
i poczatek procesu rozbrojenia, ale takze bez-
precedensowej otwartosci Gorbaczowa. To on
potepit pakt Ribbentrop-Mototow i zakonczyt
radziecka interwencje w Afganistanie. W kon-
tekscie jego polityki zagranicznej (dos¢ dobrze
0ogdlnie ocenianej) przedstawiono tez relacje
z panstwami satelickimi, w tym z Polska, a tak-
ze proces zjednoczenia Niemiec (w ktérym
Gorbaczow odegrat niebagatelna role).
W czwartej czesci znajdziemy opis préb
reformowania KPZR i systemu polityczne-
go Zwiazku Radzieckiego oraz konstatacje,
ze Gorbaczow nie byt jednak gotowy na gte-
bokie zmiany systemowe, wierzac, ze mozliwe
bedga zreformowanie i demokratyzacja (m.in.
poprzez,,odmiodzenie” kadr) aparatu biuro-
kratycznego, ktéry z natury swej jest nierefor-
mowalny, zwfaszcza w skostniatej, inercyjnej
i archaicznej strukturze partyjnej, wyksztatco-
nej przez radziecki system polityczny. Stusznie
zauwaza Autorka, ze jedna z istotnych przy-
czyn niepowodzenia reform Gorbaczowa byt
brak poparcia ze strony aparatu partyjnego.
Podkreslony zostat watek rywalizacji Michaita
Gorbaczowa z Borysem Jelcynem, przewijajacy
sie w wielu miejscach. Autorka w tej czesci
analizuje takze uwarunkowania i przebieg
narastajacego w ZSRR wewnetrznego konflik-
tu politycznego, ktoéry destabilizowat system
polityczny i struktury panstwa.
Konsekwencjom tych proceséw poswiecona
jest ostatnia, piata czes¢ ksigzki, zatytutowana
»Rozpad imperium”. Autorka opisuje wydarze-
nia i okolicznosci towarzyszace stopniowemu
rozktadowi ZSRR, wewnetrzne zawirowania
w elitach wtadzy, pucz Janajewa i interno-
wanie Gorbaczowa, wreszcie rozwigzanie
Zwiazku Radzieckiego i powotanie Wspdlnoty
Niepodlegtych Panstw.

Autorka stawia wiele pytan, stusznie takze
zauwazajac, ze dokonujac ocen z perspekty-
wy czasu, trzeba mie¢ na uwadze, iz Michait
Gorbaczow w istocie podrézowat w nie-
znane i bez watpienia wykazat sie odwaga.
Znajdziemy tu i jego sukcesy, jak np. dziatania
na rzecz wolnosci stowa czy odbudowy relacji
panstwa z Kosciotem, i porazki, jak cho¢by
stabo dzi$ pamietana nieudana kampania
antyalkoholowa. Ksigzka nie jest jednak
biogramem Gorbaczowa - to raczej obraz
Zwiazku Radzieckiego i jego specyfiki, zary-
sowany historycznie, cho¢ koncentrujacy sie
na okresie, w ktérym Michait Siergiejewicz
sprawowat wladze. Zreszta to whasnie specy-
fika systemu politycznego, ekonomicznego
i spotecznego sprawita, ze reformy prowadzo-
ne przez Gorbaczowa byty dla wielu przed-
stawicieli aparatu partyjnego zbyt radykalne,
a zdrugiej strony, z perspektywy ich wptywu
na funkcjonowanie catego systemu, zbyt mato
konsekwentne. W tle pojawiaja sie, co zrozu-
miate, kwestie religijne i narodowosciowe, nie
brakuje tez polityki zagranicznej — a akurat
ten wymiar dziatarh Michaita Gorbaczowa
w wielu elementach oceniany bywa pozy-
tywnie zaréwno w Rosji, jak i poza jej grani-
cami (szczegdlnie w kontekscie zakonczenia
zimnowojennego wyscigu zbrojen). Sktania to
generalnie do refleksji nad licznymi kontrower-
sjami i zréznicowanymi ocenami, jakie poja-
wialy sie i pojawiaja w odniesieniu do tworcy
pieriestrojki.

Jest to takze opowies$¢ o cztowieku, ktory
podijat desperacka probe przebicia glowa
muru - z drugiej strony widzimy tez, ile moze
kosztowac dazenie do przeprowadzenia
zmian. Wydaje sie, ze ukazanie Gorbaczowa
w szerszym kontekscie nie tylko pozwala
lepiej zrozumied jego i jego czasy, ale tez jest
jedna z najwiekszych zalet publikacji profesor
Stepien-Kuczynskiej. Tym takze wyréznia sie
ta publikacja sposréd wielu innych, poswie-
conych, nietuzinkowej bez watpienia, postaci

Michaita Siergiejewicza Gorbaczowa. Z drugiej
strony sprawia to, ze czytelnik moze sie czu¢
nieco zagubiony, nie wiedzac wihasciwie, jakie
byty motywy dziatan i decyzji Gorbaczowa.
W gruncie rzeczy patrzymy na niego gtéwnie
przez pryzmat upadku Zwigzku Radzieckiego,
a byt to proces ztozony i warunkowany wielo-
ma czynnikami.

Pamietac jednak trzeba, ze Gorbaczow.
Pieriestrojka i rozpad imperium ma charak-
ter syntezy, a nie naukowego opracowania.
Poniewaz Autorka postawita sobie dos¢ am-
bitne zadanie jednoczesnego przedstawienia
Gorbaczowa i realiow, w ktérych przyszto mu
dziata¢, w pracy ograniczonej do 200 stron, nie
udato sie unikna¢ wynikajacych z tego kom-
promiséw, wymuszajacych ,kompresje tresci”.
Nie da sie nie zauwazy¢, ze w rezultacie i po-
sta¢ Gorbaczowa, i proces rozpadu imperium
radzieckiego nie zostaty dogtebnie przeana-
lizowane, a pewne elementy - jak chociazby
kwestia stosunku Rosjan do Gorbaczowa, sg
ledwo zasygnalizowane. Tak zawezone pole
badawcze (wskazane w tytule) ttumaczy
co prawda, dlaczego Autorka koncentruje
sie przede wszystkim na okresie, w ktérym
Michait Gorbaczow sprawowat wtadze, ale
brak bardziej rozbudowanych informacji
na temat dalszych jego loséw pozostawia
jednak uczucie niedosytu. Nie znajdziemy
tu tez zbyt wielu informacji na temat tego,
dlaczego dzi$ Rosjanie zaréwno Gorbaczowa,
jak i pieriestrojke zwykle oceniajg negatywnie.
Niemniej jednak trzeba podkresli¢, ze ksiazka,
mimo skromnej objetosci, jest zdecydowanie
przydatnym kompendium wiedzy - by¢ moze
czesc tresci w niej zawartych to z punktu wi-
dzenia historykéw, politologéw czy analitykow,
specjalizujacych sie w tematyce wschodnioeu-
ropejskiej, oczywistosci, z pewnoscia jednak
nie dla szerokiego grona czytelnikéw. Warto
zatem po te ksigzke siegnac i szczegdlnie
dotyczy to whasnie osoéb, ktére by¢é moze nie
maja zamiaru detalicznie analizowac zyciorysu
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Gorbaczowa oraz procesu upadku ZSRR, ale
s zainteresowane tym politykiem i okresem,
w ktérym sprawowat whadze. Wszak wptyneto
to w niematym stopniu na historie $wiata. @
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PioTrR OLEKSY
UNIWERSYTET IM. ADAMA MickiEwiczA w PozNANIU

kres budowy niepodlegtosci Republiki
o Motdawii byt czasem sporéw politycz-

no-ideologicznych miedzy obozem
rumunskich nacjonalistéw i (po)radzieckich
imperialistéw. Zwyciesko wyszta z nich trzecia
strona, trzymajaca sie z dala od ideologii, lecz
blisko wszelkich przeptywéw finansowych. Tak
uksztattowat sie realny system polityczny pan-
stwa. Bardzo ciekawe $wiadectwo tych proce-
séw daje ksigzka Piotra Szornikowa pt. Operacje
rozminowania. W strone historii motdawskiego
parlamentaryzmu 1989-1998 (Onepayuu no
pasmuHuposaruto. K ucmopuu mondasckozo
napnameHmapu3sma. 1989-1998 2z2.), ktéra uka-
zata sie w 2020 r. w Tyraspolu, stolicy separaty-
stycznego Naddniestrza.

recenzja ksiqzki

Piotr Szornikow jest historykiem i bytym
juz politykiem. Jako historyk jest obecnie
jednym z najwazniejszych przedstawicieli
szkoty motdawianistycznej, ktora prezentuje
przesztosc tego narodu w Swietle rzekomych
nierozerwalnych zwigzkéw z kulturg wschod-
niostowianska i Imperium Rosyjskim. Ten nurt
historiograficzny byt jedynym obowigzujgcym
w Motdawskiej SRR. Dla jego przedstawicieli
Motdawianie to naréd wieloetniczny, bazu-
jacy na ludnosci romanskojezycznej, ktéra
jednak poprzez wieki bliskich i pozytywnych
relacji ze Swiatem wschodniostowiariskim
stata sie de facto jego czescia. Cywilizacyjna
rola Imperium Rosyjskiego oraz kontaktow
z kultura rosyjska jest tu przedstawiana prawie
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jako dogmat. Wieloetnicznos¢ ma oznacza¢
zas$, ze ta kultura tworzy przestrzen, w ktorej
wyraza sie charakter wspdlnoty sktadajacej sie
zaréwno z Motdawian, jak i Ukraincow, Rosjan,
Gagauzéw czy Butgaréw. Na przywotane
w tytule ksigzki lata 1989-1998 przypada czas
aktywnosci politycznej Szornikowa, ktory byt
jednym z lideréw partii Jednos¢ (Jedinstwo-
Unitate) oraz deputowanym i wiceprzewod-
niczacym parlamentu Republiki Motdawii.
Partia Jednos¢ byta najczesciej postrzegana
jako polityczna reprezentacja rosyjskoje-
zycznej czesci spoteczenstwa. Rdwnoczesnie
juz od 1990 r. Szornikow byt zaangazowany
w tworzenie i rozwdj uniwersytetu w separaty-
stycznym Naddniestrzu. Ostatecznie w latach
dwutysiecznych jego aktywno$¢ zawodowa —
juz tylko akademicka - skupiata sie na pracy
w Tyraspolu, co wiele méwi o drodze poradzie-
ckiego motdawianizmu. Niemniej jednak prace
Szornikowa ukazuja sie rowniez w wydawni-
ctwach kiszyniowskich i przez dtugi czas byt on
historykiem wplywowym ws$réd motdawskiej
rosyjskojezycznej inteligenciji.

LOperacje rozminowania” wyrdzniaja sie
na tle prac Piotra Szornikowa. Jego dziatal-
no$¢ naukowa mozna podzieli¢ na dwa nurty.
Pierwszy dotyczy ksztattowania sie charakteru
i odrebnosci narodu motdawskiego od czaséw
Sredniowiecznych. Za najwazniejsze dzieto
w tym obszarze mozna uznac¢ Mofdawskq
samobytnosc (Mondasckas camobblmHocme,
Tyraspol 2007). Drugi nurt dotyczy analiz
sytuacji politycznej w Republice Motdawii
w okresie rozpadu ZSRR oraz w latach dzie-
wiecdziesigtych XX w., ze szczegdlnym
uwzglednieniem dziatalnosci obozu, ktérego
byt liderem. Najnowsza ksigzka jest uzupet-
nieniem tego wiasnie nurtu, przy czym ma
charakter przede wszystkim wspominkowy,
przyblizajacy kuluary motdawskiego parla-
mentaryzmu w tym goracym okresie. Majac
swiadomos¢, ze Szornikow otwarcie prezen-
tuje konkretne postawy ideologiczne, mozna

potraktowac te ksigzke jako bogate zrédto
informacji, anegdot, a takze jako przyczynek
do refleksji nad charakterem proceséw ksztat-
towania sie motdawskiej parstwowosci.

Ksiazka sktada sie z trzech czesci. W pierw-
szej Autor prezentuje przemiany polityczne,
ktére zachodzity w Motdawskiej SRR w latach
1989-1990 oraz procesy ksztattowania sie 6w-
czesnych osi sporu i obozéw politycznych. Ta
cze$¢, w zamysle Autora, miata mie¢ charakter
analityczno-naukowy. Szornikow szczegétowo
analizuje trzy ustawy jezykowe, ktére po-
wszechnie sg uwazane za poczatek rewolugji
w motdawskiej polityce, zyciu spotecznym
oraz za bezposredni pretekst dla naddnie-
strzanskiego separatyzmu. Pod koniec sierpnia
1989 r. Rada Najwyzsza MSRR nadafa status
jezyka panstwowego jedynie motdawskiemu,
stwierdzita jego identycznos¢ z rumunskim,
zmieniajac alfabet na tacinski, oraz wymogta
jego znajomos¢ od wszystkich urzednikéw
panstwowych. Szornikow wskazuje staty-
styki pokazujace, jak krzywdzace byto to dla
wiekszosci kadr urzedniczych oraz udowadnia,
ze byt to zamach na motdawska kulture i toz-
samos$¢ (wedtug niego jezyk rosyjski jest jej
integralng czescia). Przede wszystkim jednak
twierdzi, ze byt to réwniez zamach na prawa
cztowieka oraz préba zburzenia spoteczno-
-politycznej stabilnosci kraju. Wiaze ja z dziatal-
noscig rumunskich stuzb, ktérych celem miata
byc¢ aneksja Republiki Motdawii. W ten sposéb
dziatania na rzecz praw ludnosci rosyjskoje-
zycznej przedstawia jako obrone motdawskiej
tozsamosci i panstwowosci. Cze$¢ druga, naj-
bardziej obszerna, zostata poswiecona opisom,
refleksjom oraz wspomnieniom z czaséw pracy
w parlamencie. Cze$¢ trzecia ma natomiast
charakter podsumowania. Catos¢ zamyka
wybér dokumentéw archiwalnych z prac
parlamentu.

W czesci drugiej poznajemy wiele niuanséw,
chocby takich, jak spory i kompromisy w spra-
wie ustalenia nowej symboliki panstwowe;j.

Blizsze streszczenie jej tredci dla polskiego
czytelnika wymagatoby jednak naswietlania
szerokiego kontekstu i w efekcie wykraczatoby
znacznie poza dopuszczalne ramy recenzji,

a nawet artykutu naukowego. Najwazniejszym
watkiem tej pracy wydaje sie kwestia ksztat-
towania sie postaw wobec motdawskiej
panstwowosci poszczegdlnych politykow

i wiekszych ugrupowan.

W pierwszej potowie lat 90. minionego
wieku motdawska scena polityczna podzielita
sie na trzy obozy. Pierwszy, ktory byt spiritus
movens przemian spoteczno-politycznych
w latach 1989-1991, tworzyli przede wszyst-
kim intelektualisci i artysci, zauroczeni wizja
rumunskiego przebudzenia narodowego
w Motdawii. Po wyborach do Rady Najwyzszej
Motdawskiej SRR w lutym 1990 r. przytaczyta
sie do nich znaczna cze$¢ mtodszego pokole-
nia dziataczy Komunistycznej Partii Motdawii,
co przesadzito o poczatkowych sukcesach
nurtu, ktéry mozna nazwac narodowym. Wielu
cztonkéw KPM robito to zapewne z przyczyn
ideowych, ale dla wielu zasadnicze znacze-
nie miat polityczny pragmatyzm - ten zwrot
dawat szanse wyjscia na pierwszy plan mot-
dawskiej polityki, zdominowanej do tej pory
przez dziataczy pochodzacych z Rosji, Ukrainy
oraz lewego brzegu Dniestru. Za najbardziej
znaczacych przedstawicieli nurtu narodowego
nalezy uzna¢ Mircee Druca, przewodnicza-
cego Motdawskiego Frontu Ludowego oraz
premiera w latach 1990-1991 oraz poetéw
Grigore’a Vieru czy Nicolae Dabije. Postaciag
symboliczna dla cztonkéw KPM, ktérzy po-
czatkowo przytaczyli sie do ,narodowcdw’, jest
Mircea Snegur, pierwszy prezydent Republiki
Motdawii. Drugi obéz stanowili dziatacze
spoteczni, naukowcy oraz starsze pokolenie
cztonkéw KPM, ktérzy za formalny cel posta-
wili sobie obrone praw obywateli rosyjsko-
jezycznych, cho¢ de facto dziatali rowniez
na rzecz utrzymania kraju w rosyjskiej strefie
wptywoéw. Ten nurt mozna okresli¢ mianem

prorosyjskiego. W Radzie Najwyzszej wybranej
w 1990 r. reprezentowaty go frakcja Jednos¢,
zrzeszajaca intelektualistow koncentrujacych
sie na obronie praw mniejszosci, oraz frakcja
Radziecka Motdawia, skupiajgca gtéwnie dzia-
taczy KPM zorientowanych na kwestie relacji

z Moskwa. W szeregach tej drugiej znalazt

sie m.in. lgor Smirnow, pézniejszy wieloletni
Lprezydent” Naddniestrza. Trzeci ob6z, ktory
wkrétce miat odegra¢ kluczowa role, tworzyli
przedstawiciele nomenklatury kotchozowej

i sowchozowej tworzacy frakcje Wiejskie Zycie
(Cenbckas xu3Hb), nazywani dos¢ powszechnie
zielonymi baronami. Warto wspomnie¢ row-
niez o frakcji Niezaleznych, ktérych Szornikow
okresla mianem politycznego ,btota” - byli

to w wiekszosci dziatacze niezaangazowani

w spory polityczne, ktdrzy w sytuacji napiecia
spotecznego przyjmowali postawe bierng,

w trakcie kadencji wycofujac sie z zycia poli-
tycznego (dostownie: z biegiem kadencji coraz
wieksza ich liczba nie uczestniczyta w obra-
dach Rady Najwyzszej, przemianowanej potem
na parlament).

Ze wspomnien Szornikowa wynika, ze za-
sadniczy spor polityczny na poczatku lat
dziewiecdziesigtych toczyt sie miedzy jego
frakcja a obozem narodowym. To ich polemiki
rozpalaty opinie publiczng, dziatania jednych
wywotywaly kontrreakcje drugich. Przywotuje
liczne emocjonalne wypowiedzi oraz padajace
z drugiej strony grozby rozliczen, a nawet wie-
szania na latarniach. Zainteresowanie opinii
publicznej tym sporem zaczeto jednak stabnac
po uzyskaniu niepodlegtosci, ktdre przyniosto
roztam w obozie narodowym. W rzeczywi-
stosci zaréwno na poziomie politykéw, jak
i zwolennikéw podzielit sie on na optujacych
za budowg motdawskiej panstwowosci oraz
tych, ktérzy chcieli dazy¢ do zjednoczenia
z Rumunia. W pierwszej grupie znaleZli sie
Mircea Snegur i wiekszos¢ bytych cztonkow
KPM, w drugiej, wspomniani poeci, pisarze
i artysci. Na rzecz ostabienia sity sporu miedzy
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obozem narodowym a prorosyjskim zadziatata
tez wojna naddniestrzanska, ktéra spowodo-
wala, Ze znaczna czesc spoteczenstwa poczuta
niechec¢ do wszelkich skrajnosci.

W podsumowaniu Szornikow z pewng
duma ocenia role, jaka jego frakcja odegrata
w motdawskiej polityce. Stwierdza, ze udato
im sie obroni¢ podstawowe prawa ludnosci
rosyjskojezycznej oraz motdawska panstwo-
wos¢. Jednoczesnie odcina sie od partii,
ktére w kolejnych latach reprezentowaty nurt
prorosyjski, czyli Partii Komunistéw Republiki
Motdawii oraz Partii Socjalistycznej, na czele
ktérej stoi niedawny prezydent Igor Dodon.
Jego zdaniem reprezentuja one bowiem prze-
de wszystkim interesy lokalnych oligarchéw,
cynicznie postugujac sie dziedzictwem i tozsa-
moscia. Jego krytyczny i emocjonalny stosu-
nek do wszelkich ugrupowan prorumunskich,
ktére przedstawia jako najwiekszych wrogow
motdawskiej panstwowosci i tozsamosci, sie
nie zmienit. Rozwazajac jednak niuanse ksztat-
towania sie niepodlegtej Republiki Motdawii,
warto zwrdci¢ uwage, ze réwnie waznym,
cho¢ pozornie drugoplanowym bohaterem
jego opowiesci jest obdz reprezentujacy
interesy kotchozowej nomenklatury, bytych
kierownikéw winiarni i innych rolniczych
przedsiebiorstw.

Polityczne znaczenie frakcji Wiejskie Zycie
wzrosto znaczaco okoto potowy kadencji
1990-1994. Zmeczeni i wystraszeni konfliktami
Motdawianie zaczeli zwraca¢ coraz wieksza
uwage na ugrupowanie oferujace prosty prag-
matyzm zamiast ideowych sporéw. Szeregi tej
frakcji zasilali tez kolejni deputowani z grona
Niezaleznych, Radzieckiej Motdawii oraz byli
cztonkowie KPM obozu narodowego. W wy-
borach z 1994 r. ta centrowa sita polityczna
wystartowata pod szyldem Partii Agrarno-
Demokratycznej i zdobyta wladze w panstwie
(wkrétce prezydentem zostat réwniez zwia-
zany z nig Petru Lucinschi). Podczas gdy ob6z
narodowy i prorosyjski toczyty smiertelny

spor o to, czy jezyk nazywac motdawskim

czy rumunskim, ,agrariusze” zaproponowali
salomonowe rozwigzanie: nazywajmy go

po prostu panstwowym. W kwestii wyboru
geopolitycznego promowali instynktownie
naturalng dla wiekszosci Motdawian koncep-
cje balansu miedzy Wschodem i Zachodem.
Jednoczesnie, jak gorzko przyznaje Szornikow,
spory tozsamosciowe, ktére sam prowadzit,
okazaty sie dla,zielonych baronéw” znakomity
przykrywka dla prywatyzacji i szemranych
intereséw. Przywotuje tu anegdote z debaty
parlamentarnej nad kwestiami gospodarczymi,
w ktorej dwczesny premier z ramienia ,agrariu-
szy", Andrei Sangheli, stwierdzit, ze problemem
kraju jest potozenie geograficzne.,Nie mamy
nawet pieciu metréw granicy z Federacja
Rosyjska, zeby méc ustanowic bezposrednia
linie kolejowga” — powiedziat. ,Starczytby nawet
metr” - odpowiedziat z sali jeden z deputo-
wanych z tej samej partii. Wedtug Szornikowa
wszyscy natychmiast go zrozumieli i rozesmiali
sie: metr granicy wystarczy, zeby méc go spry-
watyzowac i pobiera¢ optaty (s. 68).

W tym kontekscie czesto wspominam roz-
mowe z Piotrem Szornikowem, ktéra odbytem
w Tyraspolu w 2012 roku. Ustyszatem od niego:
»dla agrariuszy mogtes promowac kazda
ideologie, byleby nie byta zwigzana z checia
prywatyzacji jakiejs winiarni”

To wihasnie w czasach rzagdéw tego obozu
(do 1998 r.) uksztattowaty sie fundamenty
systemu oligarchicznego i politycznego
w Motdawii. W kolejnych latach zachodzity
w nim powazne zmiany personalne, jed-
nak zasady dziatania pozostaty niezmienne.
Réwniez ta naczelna, w ktdrej spory tozsamos-
ciowe i geopolityczne majg by¢ igrzyskami
zastaniajacymi kluczowe dla rozwoju panstwa
procesy podporzadkowywania kolejnych jego
sfer prywatnym interesom. Metaforycznie
mozna powiedzie¢, ze w tym przypadku
igrzyska i chleb nie idg w parze, lecz stajg sie
alternatywa.

Moze to by¢ waznym przyczynkiem do
rozwazan nad charakterem niepodlegtosci
panstw poradzieckich. Analizujac historyczne
procesy, zwracamy czesto uwage na zjawiska
najbardziej widowiskowe, zwigzane witasnie
z kwestiami ideologii, tozsamosci i wyboru
geopolitycznego. W tych sporach naprzeciw
siebie stawali czesto przedstawiciele partyj-
nej nomenklatury oraz elity intelektualnej.
Tymczasem prawdziwymi budowniczymi tych
panstw okazywali sie reprezentanci nomenkla-
tury przemystowej lub kotchozowej, dla kto-
rych niepodlegtos¢ byta szansa na realizacje
wiasnych intereséw. Z jednej strony cynicznie
rozgrywali te sytuacje, a z drugiej w wielu przy-
padkach okazywali sie najlepiej przygotowani
do realnego rzadzenia panstwem.

Piotr Szornikow, dostrzegajac wszystkie
grzechy agrariuszy, ocenia ich historyczna
role pozytywnie, dlatego ze przewazyli szale
na rzecz zachowania motdawskiej panstwo-
wosci. Wedtug niego perspektywa zjedno-
czenia z Rumunig, ktére miatoby przynies¢
wynarodowienie Motdawian oraz pozbawi¢
rosyjskojezycznych obywateli podstawowych
praw, byta realna. Ocenia, ze koniec koncow
rozminowanie tego zagrozenia udato sie dzieki
aktywnosci jego frakgji i biernej przychylnosci
»zielonych baronéw”. Republika Motdawii nie
stata sie co prawda panstwem, o jakie wal-
czyt - stato sie nim Naddniestrze. Z drugiej
strony, nie stata sie réwniez panstwem, o jakie
walczyli Mircea Druc czy Grigore Vieru.

Bez watpienia jednak stata sie panstwem
»zielonych baronéw’, ktérych pézniej zastepo-
waty kolejne klany oligarchiczne, z,proeuro-
pejskim” obozem z lat 2009-2016 wigcznie. @

Piotr Oleksy - adiunkt na Wydziale Historii
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, wyktadow-
ca na kierunku wschodoznawstwo. Interesuje

sie historig najnowsza Europy Srodkowej

i Wschodniej, przede wszystkim relacjami mie-
dzy tozsamoscia zbiorowa a polityka krajowa

i miedzynarodowa. Autor ksigzek Wspdlnota

z przypadku. Studium tozsamosci mieszkaricéw
Naddniestrza (Gniezno 2016), Naddniestrze. Terror
tozsamosci (Wotowiec 2018) oraz Wyspy odzyska-
ne. Wolin i nieznany archipelag (Wotowiec 2021).
Wspotpracuje z,Tygodnikiem Powszechnym”

i ,Nowa Europa Wschodnig"
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Afiliacja:
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Zaktad Historii Europy Wschodniej
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Wilno 1991

Kijow 2013-2014

Minsk 2020

fotogaleria

ozostajgc w temacie przewodnim niniej-

Pszego numeru czasopisma naukowego

Wiadza Sadzenia’, tj. 30. rocznicy rozpa-
du Zwigzku Sowieckiego, w tym jego przyczyn
oraz konsekwencji, prezentujemy krotka foto-
galerig z trzech niezwykle waznych momen-
tow spoteczno-politycznych, ktére zmienity
i wcigz zmieniajg przestrzen post-sowiecka.

Po pierwsze, wraz z autorem zdje¢ Piotrem
Hlebowiczem (,Solidarnos¢”) zapraszamy
Panstwa do mroznego styczniowego Wilna
21991 r., kiedy pomimo brutalnej reakcji wia-
dzy sowieckiej Litwini w istocie obronili swoja
niepodlegtos¢, a Zwigzek Sowiecki byt juz
tylko o krok od ostatecznego upadku.

Po drugie, okiem Wojciecha Jankowskiego
(,Kurier Galicyjski”, ,Radio Wnet") przenosimy
sie na kijowski Majdan Niepodlegtosci, na kto-
rym podczas mroznej zimy 2013/2014 spote-
czenstwo ukrainskie doprowadzito do zmiany
wiadzy i ucieczki prorosyjskiego prezydenta
Wiktora Janukowycza, rozpoczynajac trudna
droga ostatecznego wyrwania sie z post-so-
wieckiej/rosyjskiej strefy wptywow.

Po trzecie, razem z Tomaszem
Grzywaczewskim (reportazysta, autor ksia-
zek dla Wydawnictwa Czarne) obserwujemy
pierwsze tygodnie biatoruskiej rewolucji
z sierpnia i wrze$nia 2020 r., po tym jak
masy Biatorusinéw wyszty na ulice Minska
i wielu innych miast protestujac przeciwko

sfatszowanym wyborom prezydenckim przez
rezim Alaksandra tukaszenki. Biatorusini
upamietniali takze ofiary mordu NKWD

w Kuropatach z lat 1937-1941, zbrodni, ktéra
WCciaz jest zacierana przez biatoruska i rosyjska
oficjalng narracje. @
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Wydarzenia z Wilna ze stycznia 1991 r.
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Wydarzenia Rewolucji Godnosci w Kijowie z przetomu 20132014 r.
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(autor: Wojciech Jankowski, ,Kurier Galicyjski’; ,Radio Wnet”)
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Wydarzenia biatoruskiej rewolucji po sfatszowaniu wyboréw prezydenckich przez Alaksandra tukaszenke

z sierpnia i wrzes$nia 2020 r. (autor: Tomasz Grzywaczewski, reportazysta, autor ksiazek Wydawnictwa Czarne)
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