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zwiazku z wyborami parlamentar-
nymi 15 pazdziernika 2023 roku
postanowilismy zbada¢ motywacje

zachowan wyborczych najmtodszych wybor-
czyn i wyborcow, czyli oséb w wieku 18-25 lat.
Decyzje wyborcze tej grupy wiekowej wydaty
nam sie interesujgce w kontekscie, po pierw-
sze, wynikow badan wskazujacych na duza
grupe niedecydowanych w okresie poprzedza-
jacym wybory, w tym miodych kobiet (raport
»Debiutanci 23", badanie Fundacji Batorego
»Sita gtosu kobiet”?), po drugie faktu, ze 18 -
i 19-latkowie po raz pierwszy mieli zagtosowac
(lub nie), a - po trzecie — duzej skali dziatan
profrekwencyjnych adresowanych do tej
grupy. Ze wzgledu na nasze usytuowanie orga-
nizacyjne oraz dostepnos¢ oséb studiujgcych
na UL, bedacych wtasnie w tym wieku, zdecy-
dowalismy sie na badanie tej grupy.

1 https://mlodziwyborcy.pl/
2 https://www.batory.org.pl/publikacja/
sila-glosu-kobiet-jak-beda-wybierac-polki/

Celem nie byto zbadanie, na kogo respon-
denci beda gtosowa, ale czy i dlaczego
wezma udziat w wyborach. Zalezato nam na
poznaniu deklaracji dotyczacych motywacg;ji
samej decyzji; chcielismy zbada¢ motywacje
zaréwno gtosujacych, jak i niegtosujacych,
dlatego tez kwestionariusz ankiety zostat uto-
zony w taki sposob, by uwzgledniat w réwnym
stopniu obie grupy, a takze niezdecydowanych,
ktérych zachowania wyborcze najtrudniej
przewidziec.

Badanie zostato zrealizowane za pomoca
ankiety online w dniach 3-13 pazdziernika.
Dobor proby miat charakter celowy i opierat
sie na dostepnosci badanych, czyli studen-
tek i studentéw Uniwersytetu Lodzkiego.
Dystrybucja polegata na osobistym prze-
kazaniu prosby o udziat w badaniu, wraz
z wyjasnieniem jego celu, przez dobrowolnie

zgtaszajace sie osoby prowadzace w tym
czasie zajecia i przestaniu przez nie nauczanej
grupie linku do ankiety. Takg forme dystrybu-
¢ji wymusit czesciowo kalendarz akademicki,
zajecia na UL rozpoczely sie 2 pazdziernika,
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cisza wyborcza rozpoczeta sie o pétnocy 13
pazdziernika, a chcielismy dotrzec¢ z ankieta
zwiaszcza do debiutantéw zaréwno w roli
wyborcéw, jak i naszych studentéw. Jako ze
préba nie byfa losowa, nawet dla oséb studiu-
jacych na UL, wiekszo$¢ pytan miata charak-
ter otwarty, a odpowiedzi na nie poddane
bardziej jakosciowej analizie, nie dazylismy
do maksymalizacji liczby uzyskanych odpo-
wiedzi. Pytan byto niewiele, natomiast for-
mularz internetowy pozwalat na udzielenie
obszerniejszych niz zazwyczaj, pogtebionych
wypowiedzi.

Pytania ankiety brzmiaty nastepujaco:

1. Czy zamierzasz wzig¢ udziat w gtosowa-
niu w wyborach do Sejmu i Senatu 15
pazdziernika?

2. Jesli odpowiedziata/e/s NIE/NIE WIEM/INNE,
napisz prosze, co wptywa na twoja decyzje,
i przejdz do pytania 5.

3. Jesli odpowiedziat/a/e/$ TAK, czy wiesz
juz na kogo (partie, liste, kandydata)
zagtosujesz?

4. Jakie czynniki wptynety lub wptyna na Twdj
wybor? Dlaczego zagtosujesz na te whasnie
partie/liste/osobe?

Pytalismy tez:

5. Czego jeszcze, Twoim zdaniem, powinni-
$my dowiedzie¢ sie o decyzjach motywa-
cyjnych dotyczacych udziatu w wyborach?

Pytanie to zachecato do pogtebienia wczes-
niejszych wypowiedzi, zadane nie wprost,
pozwoli¢ mogto na nieco bardziej otwarte
podzielenie sie refleksjami oséb powsciagli-

wych w odpowiedziach na poprzednie pytania.

Byta to tez zacheta do dodania czego$ zaréw-
no o samej osobie respondenckiej, jak i o jej
otoczeniu i srodowisku.

Na pytania ankiety mogty odpowiada¢
tylko osoby studiujace na Ut (link do ankiety
otwierat sie tylko, gdy respondenci zalogo-
wani byli na koncie Ut) i z jednego adresu

mozna byto wzig¢ udziat w badaniu tylko

raz. Demograficzny profil uczestniczacych

w ankiecie wygladat nastepujaco: niespetna
jedna trzecia badanych pochodzita z osrodka
miejskiego liczacego ponad 500 tysiecy miesz-
kancow (prawdopodobnie z todzi), pozostata
cze$¢ z mniejszych miejscowosci.

Tabela 1. Miejsce pochodzenia badanych

n %

Powyzej 500 tys. mieszkancow 48 314

Pomiedzy 100-500 tys. 13 8,5
mieszkancow
Pomiedzy 10-100 tys. 40 26,1

mieszkancow

Pomiedzy 1-10 tys. mieszkancéw | 23 15,0

Mniej niz 1 tysigc mieszkancow 29 19,0
Zrédto: badanie whasne

W badaniu wzieto udziat 106 kobiet (69,3%)
i 34 mezczyzn (22,2%), 8 oséb deklarowato
niebinarnos¢, w 5 przypadkach nie znamy pici
badanych oséb.

Tabela 2. Pte¢ badanych

n %
Kobieta 106 69,3
Mezczyzna 34 22,2
Niebinarna 8 52
Nie chce podawa¢ | 4 2,6
Inne 1 0,7

Zrédto: badanie wiasne

Ankietowane osoby byly w réznym wieku,
najwiecej w probie byto os6b urodzonych
w 2004 roku, rocznikowo tegorocznych
maturzystéw.

Tabela 3. Rok urodzenia badanych

n %
1997 lub wczesniej | 5 33
1998 1 0,7
1999 3 2,0
2000 8 5,2
2001 19 12,4
2002 21 13,7
2003 22 144
2004 57 37,6
2005 15 9,8
2006 lub pdézniej 2 1,3

Zrédto: badanie wiasne

Osoby bioragce udziat w ankiecie studiowaty
na nastepujacych kierunkach studiéw:

Tabela 4. Kierunek studiowany przez badanych

n %
Logistyka 2 1,2
Dziennikarstwo miedzynarodowe 20 13,1
Ekonomia 2 13
Socjologia 50 32,7
Finanse i rachunkowos¢ 24 |157
Inwestycje i nieruchomosci 19 12,4
Praca socjalna 7 4,6
Psychologia 3 2,0
Tworcze pisanie 1 0,7
Gospodarka przestrzenna 7 4,6
Ekonometria i analityka danych 1 0,7
Zarzadzanie 1 0,7

Zrédto: badanie wiasne

Analiza odpowiedzi na pytania ankiety
dowodzi, ze wypetnialy ja w wiekszosci osoby
zdecydowane, czy péjda gtosowac, i majace
bardzo jasne motywacje. Niestety, nic nam
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to nie méwi o motywacjach catej populacji
studiujacych na kierunkach, do ktérych do-
tarlismy z ankieta, wypetni¢ ja mogty bowiem
osoby najsilniej zmotywowane i Swiadome.
Uzyskane odpowiedzi wskazuja jednak na
wysoki poziom wiedzy i Swiadomosci obywa-
telskiej wypetniajacych ankiete.

W ankiecie wziety udziat 153 osoby.
Zdecydowana wiekszos$¢ — 144 osoby (94%),
deklarowata, ze wezmie udziat w wyborach,
troje respondentéw byto zdecydowanych nie
brac¢ udziatu, a 5 oséb byto w momencie wy-
petniania ankiety niezdecydowanych. Sposréd
deklarujacych wziecie udziatu w wyborach 110
0s6b (75% ankietowanych, 76% zdecydowa-
nych) byto réwniez zdecydowanych, na kogo
oddadza gtos, 32 osoby (22%) sposrod dekla-
rujgcych udziat w wyborach nie byty jeszcze
pewne, na kogo zagtosuja.

Cho¢ niegtosujacych lub niezdecydowa-
nych, czy wezma udziat w wyborach, byta
w naszej probie niewielka grupa, ich odpowie-
dzi przynosza nieco informacji o przyczynach
ich braku wyborczej motywacji. Byty wsrod
nich osoby niemajace prawa wyborczego
(nieposiadajace obywatelstwa, takie, ktére nie
ukonczyty 18 lat), ale tez nieznajace wystarcza-
jaco zasad gtosowania poza swoim miejscem
zamieszkania:

.Nie posiadam praw wyborczych w todzi,
a moje miasto jest za daleko®”.

Wskazywano tez brak wystarczajacej
wiedzy:

,Nie posiadam zbyt duzej wiedzy w tym
temacie”.

3 W cytatach z wypowiedzi badanych zachowano
oryginalna pisownie, dodajac jedynie duze litery na
poczatku zdania oraz polskie znaki.
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+,Uwazam, Ze nie mam wystarczajacej wiedzy
na temat kandydatéw do gtosowania, i dla-
tego mysle, ze nie potrafie na ten moment
wiasciwie i madrze wybrac”.

Pojawito sie takze poczucie niepewnosci
w zwiagzku z brakiem tych kompetencji:

,Nie czuje sie odpowiednia osoba do podje-
cia takiej decyzji"

Wskazywano tez,brak poczucia, ze méj gtos
co$ zmieni”, a takze brak odpowiadajacych
pogladom respondentéw kandydatow czy
partii. Pojawita sie réwniez jedna wypowiedz
osoby, ktéra ma zdecydowanie sprecyzowane
poglady i duza wiedze:

,Choc skfaniam sie do zagtosowania na
Lewice, to jest kilka powoddw, ktore wply-
waja bezposrednio na moje zawahanie. Po
pierwsze nie uwazam gtosowania w ramach
demokracji liberalnej jako ,najlepszej” me-
tody aktywnosci prospotecznej, lub pro-
demokratycznej. Uwazam, ze demokracja
manifestuje sie wtasnie w (nomen omen)
manifestacjach. Dodatkowo uwazam, ze
partia, ktéra bytaby moim przystowiowym

~,mniejszym ztem” degeneruje i odchodzi
nawet od wartosci ktérych nawet jezeli nie-
$miato to starata sie trzymac. Poza konkret-
nymi osobami, ktére znam z wykonywanych
przez nich czynnosci, to z grubsza uwazam
reszte cztonkéw tej partii za niewiarygod-
nych karierowiczéw. Te osoby, na ktére
jednak uwazam, ze warto by byto odda¢
gtos nie s3 w moim okregu wyborczym.

Zaktadam, Zze koniec korcow pojde do urny
i oddam gtos, lecz bede musiat odkupic to
obrzydzeniem do wtasnej osoby”.

Motywacje os6b zdecydowanych na
wziecie udziatu w wyborach byty zdecydo-
wanie bardziej réznorodne. Byly to motywacje

o charakterze og6lnym, ktére moga towa-
rzyszyc¢ takze kolejnym wyborom, jak che¢
spetnienia obywatelskiego obowiazku, zainte-
resowanie polityka i pragnienie wywierania na
nig wptywu, ale takze motywacje odwotujace
sie do szczegdlnego charakteru wyboréw

w 2023 roku jako przetomowych, mogacych
przynie$¢ zmiane i doprowadzi¢ do zakoncze-
nia rzadéw PiS.

Wsréd motywacji ogélnych dominowata
zgodnos¢ programu wybranych partii i kan-
dydatow z pogladami respondentek i re-
spondentéw (40 wskazan, w tym znajomosé
poszczegdlnych kandydatéw — 7 wskazan).
Wymieniano tez konkretne elementy progra-
mu i tematy, ktére sa dla gtosujacych wazne,
jak postulaty dotyczace kobiet, kwestii LGBT+,
ekologii, praw zwierzat, edukacji, ekonomii.
Kilka os6b wskazato, ze szukaty programéw
im odpowiadajacych za pomoca Latarnika
Wyborczego i innych internetowych narzedzi.
Czes¢ odpowiedzi wskazuje na wybor partii
nie do konca odpowiadajacych wiasnym
pogladom jako wybér,mniejszego zta” (5
wskazan). Osoby wskazujace na potrzebe gto-
sowania za zmiang (11 wskazan) podkreslaty
potrzebe zmiany w ogéle lub zmiany rozumia-
nej jako zakonczenie rzadoéw PiS.

Wiekszos$¢ badanych wskazywata na wiecej
niz jeden czynnik:

»Moje wilasne przekonania doswiadcze-
nia, troska o przysztos¢ moich i nie tylko
moich dzieci, ludzi, sSrodowiska, postawa
kandydatow”.

+Poniewaz chciatabym zy¢ w kraju, w kto-
rym nie musiatabym sie martwic o za-
tozenie rodziny, wsparcie psychiczne
i bezpieczenstwo'.

»Chec odsuniecia od wtadzy obecnej partii
rzadzacej. Partia, na ktorg bede gtoso-
wafta, jest mi najblizsza pod wzgledem

wyznawanych wartosci (przynajmniej w te-
orii). Nadzieja, ze moj udziat w wyborach
przyczyni sie do zmiany wtadzy, a w przy-
sztosci do mniejszego famania prawa

w Polsce przez osoby dzierzace wtadze”.

.Konfrontacja pogladow komitetéw z moimi
oraz podejmowane przez nich dziatania
wzgledem aktualnych spraw czy wypowie-
dzi politycznych. To w jaki sposéb formu-
towane s3 ich postulaty oraz w jaki sposob
odnoszg sie do pozostatych partii wska-
Zuje poziom zaangazowania spotecznego.
Zawazyt takze fakt, ze komitety podnosza
w ogdle pewne sprawy, albo podaja w wat-
pliwos¢ dotychczasowe przekonania”.

».Mam dos¢ szczucia na mniejszosci seksu-
alne. Dos¢ szczucia na imigrantéw. Dos$¢
szczucia na ludzi biednych. Aborcja do
12 tyg. to dla mnie podstawowe prawo
cztowieka. Podatki powinny by¢ wyzsze dla
bogatych mniejsze dla biednych. Parstwo
powinno by¢ silne”.

»Zwracanie uwagi na dobro panstwa i oby-
watela szanowanie kazdego cztowieka bez
wzgledu na wyznawana religie, poglady,
réwnosc wszystkich obywateli”.

»Partia ma dobry program dla mtodych, sza-
nuje kobiety, chce dobrze dla gospodarki

jak i dla spoteczeristwa i to mnie przekonato.

Réwniez sg tam osoby miode i wyksztatco-
ne, ktore kandyduja do Sejmu jak i Senatu.
Whniosg co$ nowego. S3 miodzi i wyksztatce-
ni a takich os6b nam brakuje”.

Wybieram konkretna partie (w moim przy-
padku lewice), poniewaz gwarantuje mi ona
poprawe zycia zwierzat i rozszerzenie ich
praw, podstawowe prawa kobiet i co wazne
prawo do aborgji, a takze poprawe zycia
0s6b nieheteronormatywnych i Igbtg-+.
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Znajduje w niej odzwierciedlenie najwiek-
szej ilo$ci moich pogladéw”.

Zapytani nie wprost (w pytaniu 5.) o czynni-
ki motywacji wyborczych wymieniali poczucie
obowiagzku, potrzebe sprawczosci, przyczynie-
nia sie do zmiany, niezgode na kontynuacje
dotychczasowej polityki czy wrecz, jak ujeta
jedna z badanych, ,wkurw”.

,Ludzie powinni by¢ uswiadamiani od
najmtodszych lat, ze nieuczestniczenie

w wyborach sprawia, iz przyczyniajg sie do
wygranych partii, ktére moga prowadzic¢
zupetnie inng polityke panstwa, niz oczeku-
ja obywatele”.

.Decyzja motywacji dla oséb, ktére nie chca
gtosowac w wyborach parlamentarnych
moze by¢ namowa do checi zmiany ustroju
panstwa”

~Przede wszystkim gtéwnym czynnikiem
moim zdaniem jest dobro panstwa, co idzie
w parze z dobrem jego obywateli i te aspek-
ty powinnismy bra¢ gtéwnie pod uwage
i to wtasnie o programach poszczegdlnych
Partii powinnismy sie dowiedzie¢ wiecej
wiasnie po to, zeby wybra¢ odpowiednia
partie ktorej program Bedzie najbardziej
korzystny dla panstwa i obywateli”.

.Jest o jedyna okazja raz na 4 lata, by, bardzo
matym wysitkiem, mie¢ faktyczng mozli-
wos¢ wprowadzenia zmiany. Chodze na wy-
bory, odkad tylko uzyskatem prawo gtosu
i nie rozumiem, jak mozna czyni¢ inaczej"

~Uwazam ze kazdy cztowiek majacy moz-
liwos¢ zagtosowania powinien gtosowac.
Obojetnos¢ réwniez przyczynia sie do wyni-
kow, a demokracja jest bardzo wazna”,
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,Chciatabym zmieni¢ ten kraj na lepsze
i zeby lepiej sie zyto mi oraz moim dzieciom
w przysztosci. Mysle ze to wazne. Motywuje
mnie tez to, ze nawet jeden gtos mimo
wszystko duzo daje, bo moze sprawic ze
konkretna partia nie bedzie miata wigkszo-
$ci, a to juz wiele”

Wsréd czynnikéw motywujacych wyborcow
pojawity sie tez motywacje negatywne, jedna
osoba zadeklarowata, ze na pewno nie zagto-
suje na partie, z ktérag zwigzany jest jej rodzic,
inna zwrdcita uwage na rodzaj rowiesniczej
czy Srodowiskowej presji na samo wziecie
udziatu w wyborach, stygmat, na ktéry moze
zostac skazana osoba niegtosujaca, wiekszy niz
w przypadku oddania gtosu na niewtasciwa,
zdaniem otoczenia, partie.

Podsumowanie

Prezentowane wyniki to pierwszy komunikat

z przeprowadzonych przez nas badan, wyma-
gajacych nieco gtebszej analizy, ktéra dopiero
zostanie podjeta. Nawet w obliczu pézniej-
szych danych o wyjatkowo wysokiej frekwencji
wyborczej, takze wérdd najmtodszych wybor-
czyn i wyborcow, tak wysoka deklaracja udzia-
tu w wyborach wsréd naszych respondentek

i respondentdw, jakg uzyskalismy, zaskoczyta
nas, zwifaszcza w dniu zamkniecia ankiety

(13 pazdziernika), a jeszcze przed wyborami.
Poréwnanie wypowiedzi oséb zdecydowanych
na gtosowanie na konkretne partie czy kandy-
datow z tymi, ktére deklarowaty, ze oddadza
gtos, ale nie wiedziaty jeszcze, na kogo, wska-
zuje na duza Swiadomo$¢ wagi wziecia udziatu
w wyborach przez tych, do ktérych udato

sie nam dotrze¢. Niestety, sposéb doboru
préby uniemozliwia uogoélnienie uzyskanych
wynikéw nawet na populacje studiujacych

na UL, z kolei biorace w niej udziat studentki

i studenci nie reprezentuja catej populacjiich
réwnolatkéw nawet w obrebie wybranych
kierunkéw studiéw. Dlatego tez pozadane jest

powtdrzenie takiego badania przy okazji ko-
lejnych wyboréw, juz na mniej przypadkowe;j
probie ankietowanych, co postaramy sie przy-
gotowac i przeprowadzi¢, traktujac to badanie
jako pilotaz przysztych projektow. @

Iza Desperak - socjolozka, adiunktka

w Instytucie Socjologii UL, cztonkini
Interdyscyplinarnego Seminarium Gender przy
CEIN UL, zajmuje sie m.in. nieréwnosciami

ze wzgledu na pte¢, feminizacja biedy, stygmaty-
zacja matek samodzielnie wychowujacych dzieci;
autorka ksigzki,Pte¢ zmiany. Zjawisko transforma-
¢ji w Polsce z perspektywy gender” (2013, wydanie
drugie, zmienione 2017), trenerka i edukatorka
réwnosciowa, obecnie zajmuje sie ruchami
antyaborcyjnymi, antygenderowymi i antyLGBT
w Polsce i Europie Srodkowo-Wschodnie;j.
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