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Abstrakt

W artykule podjeto dwa problemy. Po pierwsze, dyskutowane jest
zagadnienie wzajemnych relacji miedzy akademia i aktywizmem oraz ruchami spotecznymi,
przede wszystkim w ujeciu kognitywnym, skupiajgcym sie na problemach produkgcji i wymiany
wiedzy. W konsekwencji zasygnalizowana zostata potrzeba platform, umozliwiajacych produkcje
i wymiane wiedzy miedzy akademia a aktywizmem. Po drugie, perspektywe te zastosowano do
identyfikacji publicznych funkcji miejskich ruchéw spotecznych, realizowanych przez nie w ciagu
minionej dekady.
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Wprowadzenie

Punktem wyjscia do przygotowania niniejsze-
go artykutu byty obrady i dyskusja podczas
sesji zatytutowanej,,Samoorganizacja spo-
teczna w miescie. Jednos¢ w wielosci?’, ktéra
miata miejsce podczas wroctawskiego zjazdu
Polskiego Towarzystwa Socjologicznego we
wrzesniu 2019 roku. W sesji tej, dzieki stara-
niom jej organizatoréw, Marka Nowaka (UAM)
oraz Anny Domaradzkiej (UW), wzieli udziat
zarébwno badacze akademiccy, jak i reprezen-
tanci miejskich ruchéw spotecznych, w tym
osoby taczace obie te perspektywy. Jednym
z zaznaczajacych sie w dyskusji probleméw
byfa préba uporzadkowania kwestii publicz
nych dziatan i funkgji realizowanych przez
ruchy prawa do miasta, podjeta w referacie
Lecha Merglera. Niniejszy tekst, punktem
wyjscia czyniac tamte wtasnie refleksje, nie jest
jednak w zaden sposdb publikowana wersja
referatu. Przede wszystkim inaczej ustawia
perspektywe - prébuje rzucac $wiatto na
wzajemne relacje miedzy uniwersytetem i ba-
daniami akademickimi a perspektywa oddolna
i aktywistyczna, wypracowujac jednoczesnie
przestrzen dla tej ostatniej w ramach akade-
mickiego pola. W jej ramach zaproponowana
zostata proba systematyzacji (samo)wiedzy

na temat juz ponaddziesiecioletniej spuscizny
publicznego zaangazowania ruchéw miejskich
we wzmacnianie miejskiej demokracji i kon-
struowanie miejskich sfer publicznych (por.
Mergler, 2011; Nowak i Plucinski, 2011).

Aktywizm, akademia, wiedza

Szeroko rozumiane miejskie ruchy spoteczne,
okreslane tez niekiedy mianem ruchéw prawa
do miasta, daty w trakcie minionego dziesie-
ciolecia otwartej i samoswiadomej aktywnosci
asumpt do coraz liczniejszych analiz feno-
menu oddolnego zaangazowania w kwestie
miejskie. W badaniach tych poruszano rézne
jego aspekty, realizowano je przy tym rowniez

z ré6znorodnych pozycji teoretyczno-metodo-
logicznych (por. Domaradzka, 2018; Kostka

i Czarnota, 2017; Kubicki, 2019, 2020; Polanska,
2020; Plucinski i Nowak, 2017; Plucifski, 2018;
Sowada, 2019).

Biorac jednak, przynajmniej na chwile, w na-
wias zaréwno ich wyniki, jak i specyfike badan
nad spotecznym aktywizmem, w ramach
ktérej stosunki podmiotowo-przedmiotowe,
czyli relacje miedzy badaczem a badanymi,
przynajmniej czesciowo i stosunkowo czesto
powigzane s z okreslong aksjologig, a niekie-
dy z jasno okreslonymi nastawieniami ideolo-
gicznymi, warto zauwazy¢, ze przywotywane
badania (nadmiernie) czesto zaktadatly mniej
czy bardziej,obiektywistyczny’, ergo werty-
kalny model poznania i funkcji wiedzy. W jego
ramach wyniki badan nad okreslonymi spo-
tecznymi fenomenami sa pozytkowane przede
wszystkim przez akademikéw i akademie
i poddawane sg ,akademickiej komodyfikacji”:
przyjmujac postac raportéw, opublikowanych
artykutéw czy ksigzkowych rozpraw, stuza
gtéwnie sciezkom kariery, awansom nauko-
wym czy tez indywidualnej lub instytucjo-
nalnej ewaluacji. Z drugiej strony to wiasnie
w polu badan nad spotecznym aktywizmem,
w sporej mierze wskutek dystansu wobec em-
pirycznego pozytywizmu i dzieki upowszech-
nianiu sie metodologii badan uczestniczacych
(cho¢ niewytacznie), redefiniujacej relacje mie-
dzy wiadza a wiedza, w najbardziej otwarty
sposéb werbalizowane s3 zadania,epistemo-
logicznego horyzontalizmu” oraz podkreslane
sq publiczne powinnosci nauki.

Nic o nas bez nas,
czyli o aktywizmie z aktywistami

Przywotywane tu zadanie mozliwie ,pta-
skiej” perspektywy poznawczej, jakkolwiek
nie bezproblematyczne (Skérzynska, 2013),
warto zatem podkresla¢ i dowartosciowywac.
Cho¢ caty czas nie stanowi ono perspektywy

gtébwnonurtowej, jest ono oczywiscie coraz
szerzej obecne i akceptowane w obrebie nauk
spotecznych. Czerpigc miedzy innymi z kla-
sycznej koncepcji intelektualisty organiczne-
go” Antonio Gramsciego, wykorzystanej jako
inspiracja przez Charlesa W. Millsa, p6zniej zas
»skodyfikowanej” w postaci,socjologii pub-
licznej” przez Michaela Burawoya (Burawoy;,
2009; Burawoy i Szotucha, 2013) czy ,czarnego
feminizmu” (Collins, 2007), ale réwniez badan
interwencyjnych, np. Alaina Touraine’a, we-
zwanie do horyzontalizacji perspektywy jest
jednoczesnie wezwaniem do produkcji wiedzy
nie tylko na potrzeby akademii, ale réwniez,

a moze przede wszystkim, dla spoteczenstwa.
Czyli wszystkich tych jego - juz skonkretyzo-
wanych — podmiotéw, ktére sg rzeczywistym
zrédtem wiedzy ,akademicko komodyfikowa-
nej”i w zwigzku z tym powinny byc¢ tez jej bez-
warunkowym adresatem (por. Collins, 2009).

W najpopularniejszym chyba obecnie ujeciu,
zaproponowanym przez przywotywanego juz
Burawoya, mowa tu o (wspot)pracy z publicz-
nosciami (Burawoy i Szotucha, 2013). Z kolei
z perspektywy badan nad ruchami spoteczny-
mi mowa o pracy nie wytacznie nad ruchami
i o ruchach, ale réwniez z ruchami (Cox, 2014).
Nie chodzi tu przy tym wylacznie, choc jest to
istotny postulat, o system wymiany wiedzy,

o to, by wiedza wracata do spotecznosci, ktére
sq jej pierwotnym Zrédtem, ale réwniez o taka
(wspot)prace, by proces badawczy, pojmo-
wany procesualnie, uruchamiat refleksyjnos¢
samych badanych: skfaniat do zadawania
samym sobie pytan czy tez obiektywizowania
motywow czy mozliwosci i ograniczen wiasne-
go zaangazowania.

Ramy oraz formy i efekty tak rozumianej
pracy sa przy tym bardzo zréznicowane.
Oparte na dotychczasowych doswiadcze-
niach szeroko pojmowanych perspektyw
i badan kolaboratywnych”, najczesciej
omawiane kwestie dotycza obecnie zagad-
nien etycznych i aksjologicznych, wymiaru

kognitywnego i szeroko pojmowanych
procesdw wzajemnego uczenia sie oraz
wzmacniania potencjatow transformatyw-
nych. Dyskutowane sg tez kwestie insty-
tucjonalnej otwartosci uniwersytetéw na
perspektywe uczestniczaca lub otwarcie
aktywistyczng w ich ramach (Chatterton,
Hodkinson i Pickerill, 2010; Rzeszewski, Kotus,
Sowada i Ewertowski, 2020; Plucinski, 2020)
oraz zagadnienia profesjolektu i niekiedy
nieprzystawalnych lub tez odmiennych je-
zykéw akademii i aktywizmu (Mason, Brown
i Pickerill, 2013).

Proponowana ponizej perspektywa na-
wiazuje do kilku z zasygnalizowanych wyzej
aspektéw. Punktem wyjscia dla niej jest
kontekst wieloletnich juz, niekiedy mniej,
innym razem bardziej intensywnych interakgji
miedzy reprezentantami polskiej akademii
a miejskim aktywizmem. Poza wsparciem
instytucjonalnym (Kowalewski, 2013; Kubicki,
2020; Plucinski, 2020) mozna tu tez mowic¢
o perspektywie wymiany i wspotwytwarza-
nia wiedzy, miedzy innymi poprzez praktyki
wspotpisania (por. Mergler i Pobtocki, 2010;
Mergler, Pobtocki i Wudarski, 2013; Bukowiecki,
Obarska i Stanczyk, 2014).

Stanowi probe wypracowania wspdlnej
ptaszczyzny, w ramach ktérej gtosy usytuowa-
ne akademicko oraz aktywistycznie zarowno
wstuchuja sie w siebie i ucza sie od siebie
wzajemnie, jak tez wspotprodukujg okreslo-
ne, oddolnie ,wzbudzane"” zasoby wiedzy.
Wykracza to rowniez poza utarte, tradycjonal-
ne funkcje publiczne socjologii (por. Burawoy,
2009), w ramach ktérych akademia monolo-
gowo, ale tez w uktadzie wertykalnym, ,wnosi
wiedze” do $rodowisk pozaakademickich,
popularyzujac ja. Chodzi zatem raczej o wypra-
cowywanie takich przestrzeni, gdzie okreslone
gtosy, czesciowo karmione wiedza akademicka,
czy to intelektualistéw organicznych ruchéw”
czy tez — o co akurat fatwiej — reprezentan-
tow citizen science, nie za$ wytacznie badaczy,
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nawet ,kolaboratywnych”, ale usytuowanych
otwarcie akademicko, wtaczane sg - cho¢ na
okreslonych warunkach, przede wszystkim
dotyczacych poznawczej rzetelnosci — w obie-
gi akademickie.

O ruchach miejskich w ujeciu
funkcjonalnym

Dalsza czes¢ artykutu stanowi propozycje
podjecia problemu,publicznych powinnosci”
czy tez kluczowych ,funkgji” realizowanych
przez reprezentantéw i reprezentantki pol-
skich ruchéw miejskich w trakcie minionej
dekady niejako od srodka - za pomoca jezyka
i doswiadczenia aktywistycznego. Cho¢ ma
ona charakter achronologiczny, odzwiercied-
la sie w niej jednak dos¢ wyraznie swoista,
postepujaca w czasie logika ,profesjonalizacji”
miejskiego aktywizmu, ktérej efektem jest
aktywne dziaftanie Kongresu Ruchéw Miejskich,
zrzeszajacego 45 kluczowych organizacji

w kraju. Jest ona tez, cho¢ nie wyrazono tego
explicite, efektem diugofalowego, wieloletnie-
go procesu uczenia sie.

Prezentowana analiza, wyrdzniajac siedem
podstawowych funkcji, porzadkuje zatem
zagadnienie obecnosci ruchéw miejskich jako
podmiotéw aktywnych w miejskich sferach
publicznych. Dodatkowo wskazuje na rozma-
ito$¢ narzedzi, jakimi aktywisci i aktywistki
postuguja sie, by dane funkcje realizowac.

1. Funkcja indykatywna

W jej ramach mamy do czynienia z prébami
i staraniami na rzecz identyfikacji, nazywania
i zlokalizowania potrzeb miasta i mieszkan-
cow. W konsekwencji chodzi o wskazywanie
spraw i problemoéw do rozwigzania — przede
wszystkim tych, ktore nie zdazyty sie do tej
pory wyrazniej, przynajmniej zas szerszej
publicznosci, ujawnic oraz informowanie

o nich wtadzy i opinii publicznej. Wzgledem
miejskiej wtadzy przyjete jest tu pierwotnie

zyczliwe zatozenie, ze nie musi ona o wszyst-
kim z géry wiedzie¢, zas z dotu i z bliska wida¢
lepiej i wyrazniej.

Tak ukierunkowana aktywnos¢ ruchéow
miejskich dotyczy zaréwno silnie skonkrety-
zowanych i lokalnie usytuowanych zagadnien
(dziura w jezdni, stan przystanku autobuso-
wego, zniszczony skwer i inne), jak tez proble-
moéw ogdlnomiejskich, takich jak ,odkrywanie”
smogu albo paralizu strazy miejskiej wobec
skali niewtasciwego parkowania w miescie.

2. Spoteczna, demokratyczna
kontrola witadzy

+Patrzenie wtadzy na rece”, jak mozna to obra-
zowo ujaé, to jedna z elementarnych funkgji
realizowanych przez ruchy spoteczne, rowniez
miejskie, oraz inne podmioty obywatelskie
(np. wyspecjalizowane organizacje straznicze)
niejako z definicji. Stanowi tez konstytutywny
element lokalnych i ponadlokalnych sfer pub-
licznych, pojmowanych jako ,pozaparlamen-
tarne sfery polityki”. Monitorowanie wtadzy
przez ruchy miejskie nie ma przy tym na celu
zastepowania kontroli panstwowej, instytucji
demokracji lokalnej albo organdéw $cigania.
Chodzi raczej o patrzenie wiadzy na rece:
sprawdzanie, jak to, co i w jaki sposdb miej-
skie (lub tez krajowe, ale w zakresie polityk
miejskich) wtadze w rzeczywistosci robig, ma
sie do ich deklaracji, obietnic, planéw, zatozen,
spotecznych umoéw i publicznie podejmowa-
nych zobowigzan.
Funkcja ta na co dzien byta i nadal re-
alizowana jest przez obecnos¢ obywateli
i organizacji obywatelskich na sesjach rady
miasta i komisjach, studiowanie dokumen-
téw i doniesiert medialnych oraz informacje
pozyskiwane bezposrednio od mieszkancow.
Wraz z postepujaca instytucjonalizacja ruchow
miejskich i,wchodzeniem w system” funkcje te
pomagaja realizowac réwniez radni z ruchow
miejskich, miedzy innymi poprzez mozliwos¢

sktadania interpelacji i zapytan. Dziatania
ruchéw miejskich niekiedy wspomagane sa

w tym zakresie przez organizacje watchdog:
pozyskiwanie informacji w trybie ustawy o do-
stepie do informacji publicznej.

3. Reprezentowanie grup i Srodowisk
mieszkancow oraz artykulacja ich
potrzeb, interesow i wartosci

Miasta to przestrzenie gry, nierzadko sprzecz-
nych, intereséw rozmaitych grup i instytucji.
Jedng z takich grup intereséw, najszersza

i jednoczesdnie o stosunkowo matej sile
przetargowej, sa mieszkancy, konfrontujacy
sie z interesami i dgzeniami takich podmio-
tow, jak biznes, kosciot, armia, akademia
iinne, a ktérych realna sita oddziatywa-

nia na miasto generuje odczuwalne dla
mieszkancéw konsekwencje.

Reprezentacja intereséw mieszkancow
przez ruchy miejskie ma najczesciej charakter
reaktywny: grupy mieszkancéw wystepuja
o tego rodzaju wsparcie w zwigzku z proble-
mem, ktory ich dotyka - niekiedy za posred-
nictwem rad osiedli lub dzielnic. Bywa, ze
prowadzi to do zaangazowania formalnego
ruchéw miejskich w postepowania urzedowe,
do czego nieformalne grupy mieszkancoéw,
wspolnoty sasiedzkie albo mieszkaniowe lub
rady osiedli czy dzielnic nie maja prerogatyw.
Chodzi chocby o liczne i nierzadko kluczowe
z perspektywy mieszkancéw postepowania
administracyjne w sprawie warunkéw zabudo-
wy, zezwolen na wycinke drzew itp.

Artykutowanie publiczne ujawniajacych
sie konfliktow i istniejacych, najczesciej zas
niezaspokojonych potrzeb to zatem nie tylko
ich identyfikacja: to przede wszystkim nada-
wanie im znaczenia w publicznym przekazie,
co wymaga dysponowania okreslonymi,
umozliwiajgcymi mobilizacje zasobami ma-
terialnymi i symbolicznymi, kompetencjami
i do$wiadczeniem.

4. Funkcja ekspercka

Srodowisko ruchéw miejskich tworzg osoby

o szerokim profilu kompetencji zawodowych,
czesto bardzo wysokich, z duzym stazem
zawodowym. Sg to prawnicy, inzynierowie
réznych specjalnosci, architekci i urbanisci, so-
cjologowie, politolodzy, ekonomisci, ekolodzy,
akademicy i nauczyciele, takze menedzerowie.
Bywa, ze - dzieki wysokim kompetencjom -
znajdujg zatrudnienie w urzedach i instytu-
cjach miejskich.

Ruchy miejskie w miare mozliwosci samo-
dzielnie opracowuja rozwigzania dla proble-
mow dotykajgcych miasta (np. czesci nowych
zapiséw studium przestrzennego, rozwigzan
komunikacyjnych) albo tez aktywnie wspot-
uczestnicza w opracowywaniu publicznych
planéw w tym zakresie. Niekiedy oferuja
profesjonalne ustugi dla miast albo innych
podmiotéw: szkolenia, diagnozy, proponuja
rozwigzania partycypacyjne. Istotng barie-
ra w realizacji funkcji eksperckiej w jeszcze
szerszym stopniu sg ograniczenia zasobowe
(przede wszystkim czasowe), albowiem profe-
sjonalny poziom ich realizacji jest pracochton-
ny, co czyni je trudnymi w realizacji w ramach
aktywnosci o charakterze wytacznie wolonta-
riackim. Zasoby eksperckie sg wykorzystywane
szczegdlnie, choc¢ niewytacznie, w trakcie
procedur konsultacyjnych, wspétdecydowania
o miescie i lobbingu.

5. Wspotkreowanie rozwiqzan
w procedurach partycypacji spotecznej

Ma miejsce woéwczas, gdy organy wiadzy, prze-
de wszystkim miejskiej, korzystaja z procedur
zbiorowego kreowania rozwiagzan dla prob-
lemow miasta, z udziatem mieszkancow, ale
takze innych podmiotéw: organizacji spotecz-
nych, rad osiedli, biznesu. Zaleta zastosowania
procedur partycypacyjnych jest mozliwe
uprzedzanie powstawania lub eskalowania
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konfliktéw lokalnych, gdyz - przynajmniej
potencjalnie - wszystkie ich strony uczestnicza
w tworzeniu rozwigzania. Najczesciej procedu-
ry partycypacyjne sg stosowane do projekto-
wania przestrzeni publicznych lub koncepcji
ich zagospodarowania, opracowywania strate-
gii miejskich, zmian w organizacji ruchu itp.

Ruchy miejskie wystepuja w takich po-
stepowaniach przez swoich reprezentantéw
w trzech rolach: podmiotéw artykutujacych
rozwigzania zgodne z Tezami Miejskimi (2015),
(spotecznych) ekspertéw merytorycznych oraz
wspétorganizatoréw i/lub wspotwykonawcow
postepowan.

6. Wspotdecydowanie o miescie

Stawka jest tu realny wptyw na decyzje
miejskiej wtadzy réznych szczeblii o réznym
zakresie. Wykracza on poza niewigzace wtadz
miejskich opiniowanie, ktére jest elementem
procedur konsultacyjnych. Codzienna miej-
ska demokracja konkretna to setki, a nawet
tysigce decyzji, gtdwnie administracji, w wiek-
szosci w,matych’, ale lokalnie istotnych spra-
wach. Mieszkancy dos¢ czesto chcg mieé na
nie wptyw, réwniez na decyzje w kwestiach
majacych wieksza skale w miejskim zyciu.
Proby niefasadowego wspédtdecydowania
(nie zas wytgcznie opiniowania) o kwestiach
miejskich i zwigzane z nimi procedury mozna
klasyfikowa¢ wedtug podziatu na mniej lub
bardziej sprawcze. Im bardziej sprawcze, tym
mniejsze mozliwosci miejskiej wiadzy na
monologowe i odgérne narzucanie wytacznie
swojej woli.

Potencjalnie fasadowe, jako ostatecznie
zalezne od woli wiadzy, poza duza czescia kon-
sultacji spotecznych, sg w szczeg6lnosci dwie
szeroko dyskutowane i niekiedy wzbudzajace
kontrowersje procedury wspétdecydowania:

» sad obywatelski albo panel obywatel-

ski, sondaz deliberatywny itp. Formy;

realizacja ich ustalen zalezy od woli

wiladz, zas dotychczasowe doswiadczenia

w warunkach polskich miast sg rézne,
nierzadko ambiwalentne;
» inicjatywa uchwatodawcza mieszkancow

— teoretycznie jest obecnie tatwiej dostep-
na, ale realne doswiadczenia rzadziej to
potwierdzaja; finalng decyzje podejmuje
bowiem rada miasta, tyle ze publicznie,
formalnie i z uzasadnieniem. Rzadko kiedy
i mato komu udato sie do tej pory w Polsce
skutecznie przeprowadzi¢ tg droga decyzje
po mysli mieszkancow.

Silniejszy, ergo — mniej fasadowy, wptyw
ruchéw miejskich na decyzje o miescie jest
z kolei mozliwy na trzy sposoby:

» poprzez udziat w wyborach lokalnych i uzy-
skanie w nich mandatu, ktéry nie pozwala
radzie miasta podejmowac decyzji bez
uzgodnienia ich z radnymi z klubu ruchéw
miejskich;

» referendum tematyczne (obok odwotaw-
czego, ktére ma inny charakter), ktérego
wynik jest wigzacy dla wtadz, a jego prze-
prowadzenie nie zalezy wyfgcznie od woli
wtadzy lokalnej, podlega takze kontroli
sadowej;

» uczestnictwo formalne w postepowaniach
administracyjnych albo sagdowych, w kt6-
rych wtadza nie moze arbitralnie narzucic¢
swojej woli. Jest to wzglednie skuteczna,

a niekiedy konieczna droga postepowania.

7.Lobbing krajowy

Powstate 10 lat temu krajowe porozumie-

nie ruchéw miejskich, pod nazwa Kongresu
Ruchéw Miejskich, ma na celu dziatanie na
szczeblu krajowym na rzecz rozwigzywania
wspolnych dla ogétu miast probleméw po-
przez lobbowanie na rzecz korzystnych regula-
¢ji prawnych, polityk sektorowych, rozwigzan
instytucjonalnych i proceduralnych. Przyczyna
wielu probleméw powstajacych lokalnie sg
bowiem regulacje i polityki ogélnokrajowe.

W tym wymiarze nie sg wyjatkiem sojusze

z wtadzami miast i ich ogdlnopolskimi repre-
zentacjami. Adresatami lobbingu sg Sejm,
Senat, rzad i jego agendy. W sposdb systema-
tyczny Kongres Ruchéw Miejskich uczestniczy
w coraz wiekszym stopniu w konsultacjach
aktow prawnych i polityk sektorowych doty-
czacych miast.

Podsumowanie

W artykule podjeto problem mozliwosci

i potrzeby, coraz wyrazniej w Swiatowych

i polskich naukach spotecznych zaznaczanych,
pracy nad wzmacnianiem platform wymiany

i produkcji wiedzy, przede wszystkim miedzy
akademig oraz aktorami pozaakademickimi,
ze szczegb6lnym uwzglednieniem postulatu
wzmachniania spoteczenstwa obywatelskiego
oraz ruchéw i inicjatyw spotecznych. W konse-
kwencji w artykule przyjeto te wtasnie optyke:
stanowi on przestrzen dla oddolnej, widzianej
oczyma i,pisanej doswiadczeniem” samych
uczestnikéw i praktykéw oraz jednoczesnych
wytwoércdw narracji na temat publicznych
funkcji realizowanych przez ruchy miejskie.
Na przyktadzie ich dziatania wyrézniono
siedem istotnych sposobdéw aktywnego
oddziatywania na lokalne polityki miejskie,
miedzy innymi poprzez wykorzystywanie
narzedzi i mozliwosci lokalnych oraz lokalnych
sfer publicznych.

Prezentowany artykut z pewnoscia nie
stanowi opracowania wyczerpujacego. Nie po-
dejmuje tez analizy ryzyk zwigzanych z hory-
zontalizacjg perspektywy poznawczej. Jednak
sama przyjeta perspektywa ,upubliczniania
nauki” - uwzglednienie potrzeb wzmacniania
przestrzeni wzajemnego uczenia sie miedzy
akademig a spoteczeristwem obywatelskim,
uzgadniania jezykéw i negocjowania perspek-
tyw, przechodzenia od tradycyjnie wertykalnej
do mozliwie horyzontalnej perspektywy po-
znawczej, wydaja sie wartosciowe oraz warte
podjecia staran i ryzyka. @
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On the public functions

of urban social movements.
A scholar-activism
approach

Abstract

The paper addresses two problems. Firstly,

it discusses the issue of mutual relations
between academia and activism and so-

cial movements, primarily from a cognitive
perspective that focuses on the problems

of knowledge production and knowledge
exchange. Additionally, the need for platforms
that foster these knowledge production and
exchange processes between academia and
activism is addressed. Secondly, the paper
applies the given perspective to identify the
public functions of urban social movements
over the past decade.
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