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ZMIANY W STRUKTURZE FUNKCJI TURYSTYCZNEJ
W UZDROWISKACH KUJAWSKICH
(NA PODSTAWIE WIELKOSCI | STRUKTURY RUCHU TURYSTYCZNEGO)

Abstrakt: Celem opracowania jest identyfikacja zmian zachodzacych w strukturze funkgji turystycznej w uzdrowiskach kujawskich
prowadzaca do przeksztalcania sie ich w osrodki turystyczno-uzdrowiskowe. Wykonano ja na podstawie danych o ruchu turystycznym
w latach 2000-2017, poprzez okreslenie relacji miedzy ruchem kuracyjnym a pozostatymi formami ruchu turystycznego. Wykorzy-
stano szeroki zakres zastanych danych statystycznych oraz pochodzacych z badan ankietowych. Informacje te umozliwity przepro-
wadzenie wnioskowania na podstawie analizy dynamiki wyrazonej gradientem pozytywnych zmian zachodzacych w ruchu tury-
stycznym. W analizie wykorzystano statystyczne wskazniki dynamiki, natezenia i struktury. Przeprowadzone badania wskazuja na
zaawansowany proces transformacji uzdrowisk kujawskich. Potwierdzaja to wskazniki dynamiki ruchu kuracyjnego i pozakuracyj-
nego oraz cele przyjazdéw do uzdrowisk. Dynamika poziomu zmian zachodzacych w strukturze funkgji turystycznej byla zréznico-
wana w poszczegolnych uzdrowiskach. Najbardziej zaawansowana w Ciechocinku, szybko postepujaca w Wiericu-Zdroju, natomiast
op6zniona w Inowroctawiu. Prowadzi ona do stopniowego oraz charakteryzujgcego sie zréznicowang dynamika przeksztalcania sie

ich w osrodki turystyczno-uzdrowiskowe.

Stowa kluczowe: zmiany, struktura funkcji turystycznej, ruch turystyczny, uzdrowiska kujawskie, Polska.

1. WSTEP

Przejscie Polski po 1989 r. od gospodarki planowej
z powrotem do rynkowej spowodowalo m.in. zmiany
w strukturze funkgji turystycznej w krajowych uzdrowis-
kach, ktére zaczely poszerzaé¢ zakres swiadczonych
ustug. Tradycyjne ustugi zdrowotne systematycznie byty
wzbogacane ustugami wypoczynkowymi, rozrywkowy-
mi, sportowymi itp. W ten sposéb krajowe uzdrowiska
przeksztalcily sie w wielofunkcyijne osrodki turystyczne.
Proces ten byt sygnalizowany przez wielu autoréw (Du-
rydiwka, 2005; Groch, 1991; Jagusiewicz, 1998, 2006; Ko-
walczyk, 2001, 2005; Krasiriski, 2004; Lecka, 2005; Madey-
ski, 1997; Mika, 2005; Mika, Ptaszycka-Jackowska, 2007;
Moscibroda, 2005; Ptaszycka-Jackowska, 1999; Rydz,
2005, 2012; Rzenica, 1997; Szromek, 2010, 2012, 2018; Wi-
dawski, 2017 i in.). Przebiega on podobnie jak w wielu
innych krajach (Buzsik, Jénas-Berki, Kobli, Palfi, 2015;
Joppe, 2010; Kasagranda, Gurnidk, 2017; Mainil, Eijge-
laar, Klijs, Nawijn, Peeters, 2017; Vystoupul, Sauer,
Bobkové, 2017 i in.), jednak jest trudny do naukowej we-
ryfikacji, ktora najczesciej opiera si¢ na opisowej rekon-
strukcji relacji zachodzacych miedzy funkcja kuracyjna

a pozostalymi funkcjami turystycznymi wkraczajacymi
do uzdrowisk.

Wiele uzdrowisk europejskich (np. angielskie kurorty
nad kanatem La Manche), dzieki rozwojowi pozakura-
cyjnych funkgji turystycznych, nadal dobrze prosperu-
je na rynku (odnowity one sw¢j cykl rozwojowy zgod-
nie z koncepcja Butlera, 1980). Dotychczasowe analizy
opisowe procesu transformacji uzdrowisk w wielofunk-
cyjne osrodki turystyczne najczesciej oparte byty na
informacjach dotyczacych ksztaltowania sie struktury
rodzajowej bazy noclegowej i rzadziej ruchu turystycz-
nego. Wiasciwe wydaje sie zatem podjecie préby spraw-
dzenia przydatnosci dostepnych obecnie informacji o dy-
namice i strukturze ruchu turystycznego oraz motywach
i aktywnosci turystéw odwiedzajacych krajowe uzdro-
wiska do okreélenia stopnia zaawansowania procesu
przeksztalcania sie ich w wielofunkcyjne osrodki tury-
styczne.

W opracowaniu podjeto probe weryfikacji hipotezy
0 postepujgcym réznicowaniu sie struktury funkcji tu-
rystycznej w polskich uzdrowiskach. Do jej weryfikacji
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wykorzystano informacje o dynamice i strukturze ru-
chu turystycznego oraz strukturze motywéw i aktyw-
nosci turystéw przybywajacych do uzdrowisk. Oparto
ja na studium przypadku, ktérym objeto uzdrowiska
kujawskie.

Strefy uzdrowiskowe na Kujawach sa stosunkowo
nowe. We wszystkich miejscowosciach, w ktérych zosta-
fa zlokalizowana strefa uzdrowiskowa, przyczynila sie
ona do ich rozwoju spoleczno-gospodarczego, kultural-
nego i przestrzennego. W Ciechocinku doprowadzita
do powstania miasta (1916 r.), w Inowroctawiu znacza-
co wspomagata jego rozwd6j (od 1875 r.), a w Wienicu-
-Zdroju zainicjowala powstanie i rozwdj osiedla (od
1923 r.). Stad tez nalezy wnosi¢, ze stopieri zaawanso-
wania procesu przeksztalcania sie ich w wielofunkcyjne
osrodki turystyczne jest na r6znym poziomie.

Ruch turystyczny zdefiniowano jako zjawisko spo-
leczne polegajace na fizycznym, czasowym przemiesz-
czaniu sie ludzi z miejsc ich stalego zamieszkania w inne,
dysponujace odpowiednimi walorami i infrastruktura
turystyczna (Mariot, 1983; Matczak, 1992; Ostrowski,
1972). Przyijeto, ze ruch turystyczny jako zjawisko spo-
leczne jest rezultatem interakcji celowo dziatajacych pod-
miotéw ludzkich (turystéw). Na poziomie zbiorowym
zdefiniowany w ten sposéb ruch turystyczny mozemy
traktowac jako jedna z form migracji, tj. czasowych po-
drézy ludnosci poza miejsce statego zamieszkania podej-
mowanych w celach turystycznych. Migracje turystyczne
wyroézniaja sie takimi cechami, jak: wielko$¢, struktura,
sezonowos¢, rozmieszczenie przestrzenne itp. (Kurek,
2007). Natomiast na poziomie jednostkowym (indywi-
dualnym) charakteryzuja go motywy podejmowania po-
drézy i zachowania turysty.

2. PRZEGLAD LITERATURY

Problematyka zachodzacego obecnie procesu transfor-
madji tradycyjnych uzdrowisk w wielofunkcyjne osrodki
turystyczne na podstawie danych o ruchu turystycznym
i celach przyjazdéw do nich turystéw ujawnia, ze jest
to juz powaznie zaawansowany i wyraznie dostrzegany
w literaturze przedmiotu proces. Potwierdzaja to licz-
ne opracowania naukowe. Kowalczyk (2005), omawiajac
transformacje uzdrowiska Marianskie Laznie (Czechy)
w wielofunkcyjny osrodek turystyczny, powolal sie na
badania Uzlika (2004), wskazujgce, ze przyjazdy zaréwno
do Mariariskich tazni, jak i Karlowych Waréw zwiga-
zane byly z rozrywka (23,1%), udziatem w zyciu kultu-
ralnym (21,5%), wypoczynkiem (18,8%) i - dopiero na
czwartym miejscu - z dbaloscig o zdrowie (17,2%). Wy-
niki te $wiadczg o tym, Ze wymienione miejscowosci,
do niedawna powszechnie kojarzone z funkcja kuracyjna,
w rzeczywistosci sa wielofunkcyjnymi osrodkami tury-
stycznymi. Rettinger (2012) ukazata podobny proces za-

chodzacy w uzdrowisku Truskawiec, gdzie malat udziat
kuracjuszy w wielkosci ruchu turystycznego, natomiast
wzrastata liczba 0séb przyjezdzajacych w celach wy-
poczynkowych i krajoznawczych. Malarz (2012), oma-
wiajac lecznicze i turystyczne funkcje uzdrowisk w Be-
skidzie Niskim, skonstatowal, Ze chociaz ich gtéwnym
celem jest lecznictwo, to na skutek nowych inwestycji
w bazie noclegowej (hotele, pensjonaty), gastronomicznej,
sportowo-rekreacyjnej itp., wzrastal udziat przyjazdow
wypoczynkowych i turystycznych. Badacz stwierdzit,
ze coraz modniejsze w tych uzdrowiskach sa przyjazdy
taczace poprawe stanu zdrowia z wypoczynkiem.

Rajman i Kwiatek-Soltys (2011) podali, ze w Iwoniczu-
-Zdroju liczba turystéw i wypoczywajacych (30 tys. rocz-
nie) przewyzszala juz liczbe kuracjuszy (25 tys.), jednak
proporcja pojemnosci bazy noclegowej uzdrowiskowej
i turystyczno-wypoczynkowej ksztattowala sie jeszcze
odwrotnie (1,5 tys. do 818 miejsc). Z kolei do uzdrowisk
zachodniopomorskich po 1989 r. zaczeta wkracza¢
m.in. turystyka biznesowa (Sawiriska, 2012). Zdaniem
Szajnowskiej-Wysockiej (2011) polskie uzdrowiska, zgod-
nie z trendami europejskimi, powinny przeksztalcac sie
w wielofunkcyjne centra zdrowia, turystyki i rekreacji.
Autorka podata zestawienia statystyczne dla pierwszej
dekady XXI w., z ktérych wynika, ze udziat os6b ko-
rzystajacych z zakwaterowania w zakladach uzdrowi-
skowych w stosunku do ogoétu korzystajacych z noclegu
w uzdrowiskach polskich wzrést z 21,8% w 2002 r. do
28,4% w 2007 r., co stanowito jednak tylko ok. %2 ogétu
ich klientéw. A wiec proces transformagiji polskich uzdro-
wisk byl powaznie zaawansowany.

Posiadanie statusu uzdrowiska wptywa na udziat
korzystajacych z noclegéw w zaktadach uzdrowisko-
wych, co z kolei powaznie powieksza ogélng liczbe os6b
nocujacych w obiektach zbiorowego zakwaterowania
(Sroda-Murawska, 2012). Z ekonomicznego punktu wi-
dzenia dla uzdrowisk korzystna jest sytuacja posiada-
nia zréznicowanej pod wzgledem struktury funkcji tu-
rystycznej, ktorej czes¢ stanowi funkcja uzdrowiskowa.
Mika i Ptaszycka-Jackowska (2007) podkreslaja, ze za-
chodzace wspdlczednie zmiany spoteczno-ekonomiczne
i kulturowe przyczyniaja sie do przeksztalcania tradycyj-
nych uzdrowisk w turystyczne oérodki wielofunkcyjne.
Réznicowanie sie struktury funkgji turystycznej w uzdro-
wiskach w miare ich rozwoju jest wiec najczesciej skut-
kiem zmian zachodzacych zaréwno w samej turystyce,
jak i w jej szerszym otoczeniu (Kowalczyk, 2005). Nature
tych zmian dobrze oddaje dynamika i struktura ruchu
turystycznego oraz motywy i zachowania turystéw od-
wiedzajacych uzdrowiska.

Problematyka ruchu turystycznego w uzdrowiskach
kujawskich rzadko byta podejmowana jako odrebna kwe-
stia, natomiast czesciej w ramach szerszych opracowan
naukowych i popularnonaukowych. Wiele informacji do-
tyczacych m.in. jego wielkosci, struktury, celéw przyjaz-
déw kuracjuszy oraz pozostatych turystow w réznych
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okresach do uzdrowisk kujawskich (zwlaszcza Ciechocin-
ka i Inowroclawia) zawieraja: literatura przewodnikowo-
-krajoznawcza oraz opracowania monograficzne (Mat-
czak, 2019). Kilka artykuléw naukowych w catosci zostato
poswieconych badaniu opinii kuracjuszy i postrzega-
nia uzdrowiska w Inowroctawiu i Ciechocinku (Ciesle-
wicz, Jankowiak, 2012; Grzeszczak, 2014; Szymariska,
Grzelak-Kostulska, Hotowiecka, Michniewicz, 2005 i in.),
jednak czesciej problematyka ta stanowi fragment szer-
szych opracowan (Brudnicki, 2005; Matczak, 2012, 2013;
Zajaczkowski, Cegliniski, 2018 1 in.). W pracach magister-
skich wykonanych w osrodkach geograficznych Lodzi,
Bydgoszczy i Torunia problematyka ruchu turystycz-
nego, jego wielkosci, struktury, zasiegu, celu przyjazdu,
zachowan turystéw kazdorazowo stanowi ich znaczacy
fragment (Matczak, 2019). Prowadzone badania ankieto-
we ruchu turystycznego sponsorowane przez Kujawsko-
-Pomorska Organizacje Turystyczng dostarczaja wielu
informacji rynkowych (Anszperger, Radkiewicz, 2011;
Brudnicki, Barczak, Nowicki, Markiewicz, 2016), w tym
m.in. na temat struktury ruchu turystycznego, celu przy-
jazdu turystéw itp. do Ciechocinka i Inowroctawia.

3. DANE | METODA ANALIZY

Przeprowadzone analizy ruchu turystycznego w uzdro-
wiskach kujawskich oparto na:

1) danych statystycznych zawartych w Bazie Danych
Lokalnych (BDL) Gléwnego Urzedu Statystycznego
(GUS) i materiatach statystycznych publikowanych przez
Urzad Statystyczny (US) w Bydgoszczy, stronach inter-
netowych stosownych ministerstw RP, samorzadu wo-
jewoédztwa kujawsko-pomorskiego oraz analizowanych
miejscowosci uzdrowiskowych;

2) wynikach badan ankietowych przeprowadzanych
wéréd turystéw, m.in. na zlecenie Kujawsko-Pomorskiej
Organizacji Turystycznej oraz w ramach prac magister-
skich dostepnych autorowi;

3) wlasnych studiéw literatury i przeprowadzonych
obserwacji terenowych.

Tak zgromadzony materiat Zrédtowy, pomimo sze-
rokiego zakresu, ma pewne ograniczenia utrudniajace
sporzadzenie ilosciowych analiz wielkoéci i struktury
ruchu turystycznego oraz celu przyjazdu i zachowan
turystow w uzdrowiskach kujawskich. Wynika to gléw-
nie z niepetnosci danych pochodzacych ze statystyki
panstwowej!, branzowej i samorzadowej oraz niejed-
norodnoéci materialéw pozyskiwanych w wyniku ba-
dan ankietowych (ograniczona poréwnywalnosc i re-
prezentatywnosc). Weryfikacje sformulowanej w pracy
hipotezy przeprowadzono na poziomie analizy dynamiki
ruchu turystycznego (korzystajacy, udzielone noclegi,
srednia diugos¢ pobytu, sezonowos¢), gtéwnie na pod-
stawie danych GUS oraz struktury turystéw, celu ich

przyjazdu, zachowan w uzdrowiskach oraz obszaréw po-
chodzenia (zasieg) na bazie dostepnych autorowi badan
ankietowych, ktdre lacznie wskazuja na ogélne tenden-
¢je zmian zachodzacych w uzdrowiskach kujawskich.
W analizie zgromadzonych we wskazany sposéb danych
wykorzystano statystyczne wskazniki dynamiki, nateze-
nia i struktury.

4. PODSTAWY ROZWOJU RUCHU
TURYSTYCZNEGO
W UZDROWISKACH KUJAWSKICH?

Wielkos¢ i strukture ruchu turystycznego, w tym zwlasz-
cza kuracyjnego, naptywajacego do uzdrowisk kujaw-
skich ksztattuja: potozenie geograficzne, walory tury-
styczne (wody mineralne, klimat i in.), infrastruktura
uzdrowiskowa (teznie, pijalnie wéd itp.) oraz zagospo-
darowanie turystyczne (baza noclegowa, gastronomiczna
i towarzyszaca). Z rynkowego punktu widzenia poto-
zenie geograficzne uzdrowisk kujawskich jest korzystne.
Szczegolnym jego walorem jest ulokowanie ich w srodku
okregu o promieniu ok. 200 km, na ktérego obrzezach
zlokalizowane s3 wielkie aglomeracje miejskie Warsza-
wy, Lodzi, Poznania, Tréjmiasta, a w jego wnetrzu w stre-
fie regionalnej wiele duzych miast, z Bydgoszcza, Toru-
niem, Wloctawkiem i in. Takie potozenie (przy sprawnym
transporcie drogowym i kolejowym) zapewnia uzdro-
wiskom kujawskim duzy potencjal w zakresie popytu
na ustugi kuracyjne i - szerzej - turystyczne.

Strefy uzdrowiskowe na Kujawach sa zlokalizowane
w ramach istniejgcej sieci osadniczej. Znajduja sie w ob-
rebie matego (Ciechocinek) i sredniego (Inowroctaw)
miasta oraz w bezposrednim sasiedztwie Wloctawka
(Wieniec-Zdrdj). Ma to istotne znaczenie dla ich funk-
cjonowania i atrakcyjnosci turystycznej. Infrastruktura
pobliskiego osrodka miejskiego zapewnia szeroki wa-
chlarz ustug, od podstawowych poczynajac, na rozryw-
kowych koniczac. Otoczenie miejskie jest dodatkowym
atutem, poniewaz uprzyjemnia pobyt w uzdrowiskach.
Wiele podmiotéw gospodarczych i instytucji miejskich
prowadzi dziatalnoé¢ na rzecz obstugi kuracjuszy, or-
ganizuje réznego rodzaju imprezy rozrywkowe, udo-
stepnia zachowane dziedzictwo obejmujgce walory hi-
storyczne, urbanistyczne, architektoniczne, kulturowe,
turystyczne. Podnosi to w znaczacym stopniu atrakcyj-
no$¢ uzdrowisk oraz prowadzi do oszczednosci pono-
szonych nakladéw inwestycyjnych w samej strefie uzdro-
wiskowe;j.

Tworzywem leczniczym uzdrowisk kujawskich sa
solankowe wody mineralne, tagodne warunki klima-
tyczne, leSne tereny spacerowe i zieleni uzdrowiskowej
oraz ztoza borowiny leczniczej. Wykorzystywane sa do
kapieli, celéw pitnych (po rozciericzeniu), wytwarzania
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przez teznie aerozolu (naturalne inhalacje), tugu lecz-
niczego i oktadéw borowinowych. Umozliwiaja one lecze-
nie wielu przewlektych chor6b, takich jak: ortopedyczno-
-urazowe, reumatologiczne, kardiologiczne i nadciénienie,
naczyh obwodowych, ukladu oddechowego, trawienne-
go, cukrzycy, otytoéci i in. (Lecznictwo uzdrowiskowe...,
2011).

Infrastruktura, umozliwiajgca pobyt szerszemu gro-
nu turystéw, pojawita sie w uzdrowiskach kujawskich
w XIX w. (Ciechocinek - 1836 r., Inowroctaw - 1875 r.)
i pierwszej polowie XX stulecia (Wieniec-Zdr6j - 1923 r.).
Jednak podstawowe inwestycje w zakresie bazy nocle-
gowej, zwlaszcza sanatoryjnej, powstaty tam w okresie
turystyki socjalnej (1945-1989).

W pierwszych latach po zmianie ustroju w 1989 r. nie
podejmowano budowy nowych obiektéw sanatoryjnych.
Inwestycje skierowano na modernizacje istniejacej bazy
noclegowej i zabiegowej oraz obiektéw towarzyszacych
(np. modernizacja tezni w Ciechocinku, budowa nowej
w Inowroctawiu, modernizacja uzdrowiska Wieniec-
-Zdréj w latach 2003-2006). Uporzadkowano i doinwe-
stowano takze parki zdrojowe, aleje spacerowe itp.,
podniesiono ogodlna estetyke stref uzdrowiskowych.
W ramach sektora prywatnego podejmowano inwesty-
cje odtworzeniowe i modernizacyjne w przejmowanych
obiektach uzdrowiskowych (np. w Ciechocinku prze-
prowadzono generalne modernizacje przejetych obiek-
tow FWP), nowe w zakresie bazy hotelarskiej (hotele,
pensjonaty, wille itp.), pokoi goscinnych i kwater prywat-
nych. Po 1989 r. wyraZznie postepowal tez proces pry-
watyzacji bazy noclegowej, szczegdlnie dawnych osrod-
kow zakladowych i FWP, a nawet calego uzdrowiska
Wieniec-Zdr¢j. Zarzadzaty nimi spétki z ograniczong od-
powiedzialnoscig z decydujacym udziatem Skarbu Pan-
stwa, sprywatyzowane przedsigbiorstwa, fundacje, or-
ganizacje spoleczne, federacje zwigzkéw zawodowych
i osoby prywatne.

Powrét do gospodarki rynkowej po 1989 r. spowodo-
wat przejéciowe trudnosci w funkcjonowaniu uzdrowisk
kujawskich. O %; zmalala pojemnos¢ rejestrowanej bazy
noclegowej w obiektach uzdrowiskowych i turystyczno-
-wypoczynkowych. Dopiero po 2000 r. w uzdrowiskach
kujawskich na wieksza skale odnotowano stopniowe
powiekszanie pojemnoéci bazy noclegowej i zmiany
zachodzace w jej strukturze. W 2000 r. podobnej wiel-
kosci pojemnoé¢ rejestrowanej bazy noclegowej, za-
réwno w obiektach turystyczno-wypoczynkowych, jak
iuzdrowiskowych miaty Ciechocinek (44,5%) i Inowro-
claw (45,2%), natomiast Wieniec-Zdréj posiadat zaled-
wie /10 udziatu obu uzdrowisk. W 2018 r. dysponowaty
onejuz 9,2 tys. 16zek, co stanowilo 28,4% calej bazy noc-
legowej wojewo6dztwa kujawsko-pomorskiego i ponad
1/ liczby jego catorocznych miejsc noclegowych. W re-
jestrowanej bazie noclegowej uzdrowisk kujawskich %4
pojemnosci posiadaly zaklady uzdrowiskowe. Najwiek-
szg pojemnoscia obiektéw uzdrowiskowych dyspono-

wal Ciechocinek (4,2 tys. 16zek), mniejszg Inowroctaw
(1,8 tys.) i Wieniec-Zdrdj (1,1 tys.). Pojemnos¢ pozostatych
rejestrowanych obiektéw noclegowych byla najwiek-
sza w Ciechocinku (1,7 tys., co stanowito 28%), wyraznie
mniejsza w Inowroctawiu (0,3 tys., tj. 14,3%), a zwlasz-
cza w Wienicu-Zdroju (ok. 50 16zek, tj. 4,3%). We wszyst-
kich uzdrowiskach kujawskich funkcjonowalo tez wiele
obiektéw nierejestrowanej (przez statystyke czy inne in-
stytucje paristwowe) bazy noclegowej, a szacunek jej po-
jemnoéci jest trudny (np. w samym Ciechocinku moze
siega¢ nawet kilku tysiecy miejsc). Inwestycje odtworze-
niowe, modernizacyjne i zupelnie nowe byly ukierunko-
wane przede wszystkim na obiekty catoroczne, ktorych
udzial systematycznie powiekszal sie, niemal zupelnie eli-
minujac obiekty sezonowe.

Uzdrowiska kujawskie sa dobrze wyposazone w baze
gastronomiczng i towarzyszaca. Baza gastronomiczna
sktadata sie z obiektéw zywieniowych zlokalizowanych
bezposrednio w sanatoriach, na terenie parkéw zdrojo-
wych i na ich obrzezach oraz na pozostatym obszarze
uzdrowisk. Dla kuracjuszy podstawowe znaczenie mia-
ty obiekty gastronomiczne zlokalizowane bezposrednio
w sanatoriach w postaci stoléwek. Wszystkie duze sana-
toria posiadaty wlasne zaplecze gastronomiczne. Mozna
szacowad, ze wymienione zaplecze gastronomiczne Cie-
chocinka w sezonie letnim liczylo ponad 7,1 tys. miejsc
konsumpcyjnych. W Inowroctawiu w strefie uzdrowi-
skowej ok. 1 tys. miejsc, a w Wiericu-Zdroju mnie;j.
Obiekty gastronomiczne byly zréznicowane i przygoto-
wane do zaspokojenia ré6znych wymagan konsumentéw.
Takie obiekty gastronomiczne, jak: restauracje, kawiarnie
i czeSciowo stotéwki, byly tez przygotowane do organi-
zacji dancingéw, wieczorkéw zapoznawczych i innych
imprez rozrywkowych. Z kolei pozostali turysci mogli
réwniez korzystaé z szerokiej oferty placowek gastrono-
micznych zlokalizowanych w innych czeéciach Inowro-
ctawia i Ciechocinka.

Uzdrowiska kujawskie maja dobrze rozwinieta baze
towarzyszaca. Sklada si¢ ona m.in. z r6znych urzadzen
wspomagajacych leczenie i wypoczynek (np. teznie, kryte
baseny solankowe, korty tenisowe, minigolf, kregielnie,
gry $wietlicowe, bilard, tenis stotowy, zajecia w biblio-
tece), funkcjonujacych przy obiektach uzdrowiskowych
i turystycznych. Na terenie Ciechocinka i Inowroctawia
dla statych mieszkanicéw, ale takze dla kuracjuszy i tu-
rystow dostepne sa: stadion, hala sportowa, osrodek
sportu i rekreacji, wypozyczalnie rowerdw, organizacja
wycieczek turystyczno-krajoznawczych, kino, teatr letni,
muszla koncertowa oraz bardzo szeroki asortyment ustug
ogodlnomiejskich. Dla turystéw zmotoryzowanych przy-
gotowano kilka parkingéw.

Na podstawie oméwionej bazy towarzyszacej przy-
gotowywane sa rézne imprezy, takie jak: spotkania towa-
rzyskie, wieczorki taneczne, festiwale i wieczory koncer-
towe, spotkania z folklorem Kujaw i ziemi dobrzyniskiej
oraz wiele innych. Niektére z sanatoriéw oferuja do-
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datkowe ustugi - w solarium, salonie kosmetyczno-
-fryzjerskim, w saunie i $wietlicy, m.in. tybetariski ma-
saz cieptymi kamieniami, inhalacje w grocie solnej itp.,
oraz organizuja wyklady promujace zdrowy styl zycia,
informujgce o zagrozeniach chorobami cywilizacyjnymi,
prowadzone przez wykwalifikowang kadre psycholo-
gow oraz lekarzy. Obiekty uzdrowiskowe dysponowaty
salami konferencyjnymi w liczbie ok. 58, z 4,5 tys. miejsc.
Sale te byly wyposazone w nowoczesny sprzet audio-
wizualny (nagtosnienie, mikrofony, rzutniki, projektory,
ekrany, komputery i in.). Najwieksza pojemnoscia sal kon-
ferencyjnych dysponuja obiekty uzdrowiskowe w Cie-
chocinku, mniej jest ich w Inowroctawiu i Wiericu-Zdroju.

Przedstawiona wielko&¢ i struktura podazy turystycz-
nej w uzdrowiskach kujawskich zapewnia atrakcyjny
pobyt nie tylko kuracjuszom, ale réwniez uczestnikom
wielu innych form ruchu turystycznego.

5. WYNIKI BADAN

Analiza dynamiki wyréznionych form ruchu tury-
stycznego (kuracyjny i pozakuracyjny) pozwolita okre-
sli¢ wystepujace pomiedzy nimi relacje, ktére stano-
wily podstawe do okreslenia stopnia zaawansowania
zmian zachodzacych w strukturze funkcji turystycznej
w uzdrowiskach kujawskich. Podobna role spenily wy-
niki badan ankietowych, do ktérych autor miat dostep,
informujace o strukturze demograficznej, celach przy-
jazdoéw, zachowaniach i pochodzeniu terytorialnym goéci
odwiedzajacych te uzdrowiska. Informacje te wskazuja
na stan zaawansowania zachodzacych zmian w struk-
turze funkcji turystycznej kurortéw, opisanych w niniej-
szym artykule.

5.1. WIELKOSC | STRUKTURA RUCHU TURYSTYCZNEGO
W REJESTROWANEJ BAZIE NOCLEGOWE!

Turysci nocuja w réznych obiektach bazy noclegowe;.
Do 2014 r. wlacznie liczba gosci i udzielonych im noc-
legéw byla udostepniona w BDL GUS. Na tej podsta-
wie okredlono wielkos¢ i strukture ruchu turystyczne-
go. Kuracjusze korzystaja glownie z zakwaterowania
w zakladach uzdrowiskowych. Rejestracje prowadzong
przez te obiekty nalezy uzna¢ za wiarygodng i petng. Nie
wyklucza to pewnej liczby 0séb (na ogdt niewielkiej) nie-
bedacych kuracjuszami, a korzystajacych z noclegu w ta-
kich zakladach. Z kolei pewna liczba kuracjuszy korzysta
tez z noclegu w obiektach turystyczno-wypoczynkowych
(hotelach, oérodkach wczasowych, kwaterach prywat-
nych itp.). Rejestracja tej grupy obiektow zakwaterowania
(poza kategoryzowanymi hotelami) nie jest petna, dla-
tego okreslenie liczby osob z niej korzystajacych i udzie-
lonych im noclegéw jest malo wiarygodne, pozwala

zaledwie na ogodlne scharakteryzowanie aktualnych ten-
dengji. Po 2014 r. stato sie mozliwe udzielanie informa-
qji o liczbie korzystajacych i udzielonych im noclegéw na
poziomie powiatéw. Odniesienie ich do poszczegdlnych
uzdrowisk wymaga zestawien z réznych publikacji GUS
i wlasnego szacunku na ich podstawie. Zatem okresle-
nie proporcji miedzy liczbg kuracjuszy i udzielonymi im
noclegami a uczestnikami pozostatych form ruchu tu-
rystycznego ogranicza sie do wskazania ogolnego trendu
wystepujacego w tym zakresie.

Korzystajacy z rejestrowanej bazy noclegowej. Z po-
czatkiem XXI w. w uzdrowiskach kujawskich zanotowa-
no wyrazny wzrost liczby gosci korzystajacych z rejest-
rowanej bazy noclegowej. Ten trend wzrostowy utrzymy-
wat sie przez niemal dwie dekady (tab. 1). W 1998 r.
znoclegéw w uzdrowiskach kujawskich skorzystato
56,5 tys. gosci, w 2014 r. - juz blisko 160 tys., a na koniec
2018 1. - ok. 150 tys. (Turystyka w wojewodztwie kujawsko-
-pomorskim..., 2019). Uzdrowiska te mialy znaczacy i sys-
tematycznie rosnacy udzial w liczbie gosci korzystaja-
cych z rejestrowanej bazy noclegowej w wojewoédztwie
kujawsko-pomorskim. W latach 1998-2018 odsetek ten
wzrést z 8,1% do 11,6%. Na poczatku XXI w. najwiecej
gosci w rejestrowanych obiektach noclegowych notowa-
no w Inowroctawiu (36,8 tys.), a nastepnie w Ciechocin-
ku (31,7 tys.) i Wiencu-Zdroju (4,3 tys.). W nastepnych
latach liczba gosci korzystajacych z tej bazy noclegowej
wzrastata we wszystkich trzech uzdrowiskach, gtéwnie
na skutek systematycznie odbudowywanej pojemnosci
zakltadéw uzdrowiskowych i rosnacego ich wykorzysta-
nia. Jednak tempo tego wzrostu bylo rézne - najwyz-
sze w Ciechocinku (wzrost korzystajacych do ok. 112 tys.
w 2014 r.) i Wienicu-Zdroju (do 6,8 tys.), najnizsze w Ino-
wroctawiu (do 40,8 tys.). W 1998 r. wiecej gosci nocuja-
cych w uzdrowiskach kujawskich przyjmowaly obiekty
turystyczno-wypoczynkowe (56,7 %), a nie zaklady uzdro-
wiskowe (43,3%). Jednak juz w 2000 r. udziat zakladéw
uzdrowiskowych w obstudze goéci wyniést 60,2% i w na-
stepnych latach wzrastal, az do 75,7% w 2014 r. Propor-
cja miedzy liczbg gosci korzystajacych z zakladéw uzdro-
wiskowych i pozostatych obiektéw rejestrowanej bazy
noclegowej ksztaltowala sie¢ odmiennie w poszczegoél-
nych uzdrowiskach. W 2000 r. najnizszy odsetek ku-
racjuszy odnotowano w Inowroctawiu (52%) i Ciecho-
cinku (65%), a najwyzszy w Wienicu-Zdroju (93%).
W 2014 r. Ciechocinek i Wieniec-Zdréj utrzymaly do-
tychczasowy udziat, natomiast w Inowroctawiu wzrost
on do 85%. Po 2015 r. w Wiencu-Zdroju oddano do
uzytku duzy pensjonat uzdrowiskowy, co spowodo-
walo pieciokrotny wzrost liczby kuracjuszy korzysta-
jacych z noclegéw w tym uzdrowisku. W rezultacie
w 2018 r. obnizyt sie udzial Ciechocinka (do %3) i Ino-
wroclawia (do 14), a wzrést Wierica-Zdroju (do blisko %10)
w liczbie korzystajacych z zakwaterowania.

W latach 2000-2018 z noclegéw w uzdrowiskach
kujawskich korzystata niewielka liczba cudzoziemcéw
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Tabela 1. Korzystajacy z noclegow w uzdrowiskach kujawskich w latach 2000-2017
Liczba gosci korzystajacych z noclegéw w tys.

Wojewédztwo kl.ll awsko- Uzc?rowm.ka Ciechocinek Inowroctaw Wieniec-Zdr6j

Rok -pomorskie kujawskie
, cudzo- . cudzo- . cudzo- , cudzo- . cudzo-
ogoltem . ogoétem . ogoétem . ogodlem . ogoétem .
ziemcy ziemcy ziemcy ziemcy ziemcy
Ogolem obiekty turystyczno-wczasowe i uzdrowiskowe
2000 576,3 66,9 72,8 2,3 317 05 36,8 1,7 43 0,1
2005 662,7 86,7 100,8 2,9 58,9 15 371 14 48 0
2010 793,9 79,5 1294 2,7 88,1 15 35,8 12 55 0
2014 929,4 89,9 1594 2,4 1118 12 40,8 0,7 6,8 0
2017* 1294,0 120,7 246,7 82 166,4 4,7 61,0 3,2 19,3 0,3
Obiekty turystyczno-wczasowe
2000 529,8 66,6 26,3 2,0 11,1 04 17,6 1,6 03 0
2005 596,3 86,4 34,4 2,6 26,0 14 8,0 12 04 0
2010 700,5 784 36,0 16 26,6 05 8,7 1,0 0,7 0
2014 807,2 88,7 372 1,2 30,0 0,1 6,1 0,6 1,1 0
2017* 1158,0 118,9 110,7 6,3 81,8 b.d. 25,7 b.d. 33 b.d.
Obiekty uzdrowiskowe

2000 46,5 0,3 46,5 03 20,6 0,1 19,2 0,1 4,0 0,1
2005 66,4 0,3 66,4 03 329 0,1 29,1 0,2 4,4 0
2010 93,4 1,1 934 1,1 61,5 1,0 27,1 0,2 4,8 0
2014 1222 1,2 1222 1.2 81,8 1,1 34,7 0,1 5,7 0
2017* 136,0 18 136,0 1,9 84,6 b.d. 35,3 b.d. 16,0 b.d.

* Dane dla powiatow, w ktérych zlokalizowane sg analizowane uzdrowiska.
Zrédlo: opracowano autora na podstawie BDL GUS, Turystyka z lat 2001-2018 (2018) oraz Turystyka w wojewddztwie kujawsko-
-pomorskim... (2019).

Tabela 2. Liczba udzielonych noclegéw w uzdrowiskach kujawskich w latach 2000-2017

Liczba udzielonych noclegéw w tys.

Wojewodztwo Uzdrowiska . . o g
Rok s s R A Ciechocinek Inowroctaw Wieniec-Zdro6j
, cudzo- , cudzo- . cudzo- , cudzo- . cudzo-
ogodlem . ogoélem . ogoétem . ogodlem . ogoétem .
ziemcy ziemcy ziemcy ziemcy ziemcy
Ogotem obiekty turystyczno-wczasowe i uzdrowiskowe
2000 2286,7 125,0 873,9 81 3614 3,0 4217 5,0 90,8 0,1
2005 23954 159,0 1107,2 11,9 518,6 6,9 4964 5,0 92,2 0,0
2010 2 668,7 176,9 1339,6 18,5 785,7 13,8 449,0 4,6 104,9 0,0
2014 3290,6 190,1 1906,1 15,5 1288,4 12,6 538,0 2,9 79,7 0,0
2017% | 42714 290,6 2313,2 28,8 1443,0 20,0 600,4 7,5 269,8 13
Obiekty turystyczno-wczasowe
2000 1491,4 121,6 78,6 4,7 38,7 0,8 36,4 3,9 35 0,0
2005 1377,3 155,0 89,1 79 69,5 51 17,8 2,8 1,8 0,0
2010 1416,9 163,7 87,8 53 64,5 23 18,9 2,9 44 0,0
2014 1 486,0 178,1 1015 35 88,2 1,9 11,9 16 14 0,0
2017* | 2216,6 2749 2584 13,1 2218 91 29,3 34 73 0,6
Obiekty uzdrowiskowe
2000 795,3 34 795,3 34 322,7 22 385,3 1,1 87,3 0,1
2005 1018,1 4,0 1018,1 4,0 449,1 18 478,6 2,2 90,4 0,0
2010 1251,8 13,2 1251,8 13,2 721,2 11,5 430,1 1,7 100,5 0,0
2014 1804,6 12,0 1804,6 12,0 1200,2 10,7 526,1 1,3 78,3 0,0
2017% | 20548 15,7 2054,8 15,7 1221,2 10,9 571,1 4,1 262,5 0,7

* Dane dla powiatéw, w ktérych zlokalizowane sg analizowane uzdrowiska.
Zrédto: opracowanie autora na podstawie BDL GUS, Turystyka z lat 2001-2018 (2018), Turystyka w wojewddztwie kujatwsko-
-pomorskim... (2019).
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(rzedu 2,2-8,2 tys. rocznie). Pomimo wzrostu liczby tu-
rystow zagranicznych ich udziat w liczbie korzystajacych
znoclegéw w uzdrowiskach kujawskich byt niski i utrzy-
mywat sie na poziomie od 3,1% w 2000 r. do ok. 3,3%
w 2018 r. Poczatkowo najwiecej obcokrajowcéw przyj-
mowat Inowroctaw (ok. %4 ich ogoétu), gtéwnie w obiek-
tach turystyczno-wypoczynkowych. W miare uptywu
lat malata liczba gosci zagranicznych w Inowroctawiu,
a znaczaco rosta w Ciechocinku. W 2017 r. w Ciecho-
cinku nocowalo 57,4% obcokrajowcéw korzystajacych
z obiektéw noclegowych uzdrowisk kujawskich, w Ino-
wroctawiu - 39,0% i w Wiericu-Zdroju - 3,6%.

Udzielone noclegi. Inny obraz zachodzacych zmian
w ruchu turystycznym na terenie uzdrowisk kujaw-
skich w XXI w. wylania sie na podstawie liczby udzie-
lonych goéciom noclegéw (tab. 2, rys. 1). W wojew6dz-
twie kujawsko-pomorskim w latach 2000-2017 znaczaco
zwigkszyla sie liczba udzielonych gosciom noclegéw
-22,3 do4,3 min. Niemal caly ten wzrost przypadal na
uzdrowiska kujawskie (w ktérych zwiekszyta sie licz-
ba udzielonych noclegéw z 0,9 do 2,3 mln), w tym gtéw-
nie na Ciechocinek (z 0,36 do 1,44 mlIn). Wzrost ten miat
miejsce przede wszystkim w zaktadach uzdrowiskowych
(z 0,8 do 2,0 mln), szczegélnie w Ciechocinku (z 0,32 do
1,2 mln). Spowodowalo to istotne zwiekszenie odsetka
uzdrowisk kujawskich w liczbie udzielonych gosciom
noclegéw w catym regionie z 38,2% do 54%. W tym wzro-
cie podstawowe znaczenie mialy zaklady uzdrowi-
skowe, ktérych udziat wzrést z 34,8% do 48,1% liczby
udzielonych noclegéw w wojewédztwie kujawsko-
-pomorskim. Szczegoélne znaczenie dla tego wzrostu miat
Ciechocinek, ktory ze wzgledu na zwiekszenie sie odset-
ka w liczbie udzielonych noclegéw w regionie z 15,8 do
33,8% (a samych zakladow uzdrowiskowych z 14,1
do 28,6%), stat sie najwazniejszym osrodkiem uzdrowi-
skowym wojewodztwa kujawsko-pomorskiego (pomimo
ze jeszcze w 2000 r. uzdrowisko w Inowroctawiu udzie-
lito ok. 100 tys. noclegéw wiecej).

Liczba noclegéw udzielonych cudzoziemcom w uzdro-
wiskach kujawskich, pomimo znaczacego wzrostu z 8 do
blisko 16 tys., nadal wskazuje na bardzo niski stopieri
ich umiedzynarodowienia. Udziat uzdrowisk kujawskich
w liczbie noclegéw udzielonych cudzoziemcom w regio-
nie byl marginalny.

Srednia dtugos¢ pobytu. Przecietna dtugoéé pobytu
gosci w uzdrowiskach informuje o zaawansowaniu pro-
cesu ich transformacji. Im dtuzszy éredni pobyt turysty,
tym wieksze znaczenie ma funkcja kuracyjna i odwrot-
nie - krétsze pobyty wskazuja na rosngce znaczenie funk-
gji pozakuracyjnych w uzdrowisku. Wptyw uzdrowisk
uwidacznia si¢ w Sredniej liczbie nocy spedzanych przez
turystow w obiektach bazy noclegowej calego woje-
woédztwa kujawsko-pomorskiego (z 4 nocy w 2000 r. do
3,3 nocy w 2017 r.). Przecietna liczba noclegéw przypa-
dajaca na jednego goscia w uzdrowiskach Kujaw byta
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Ryunek 1. Turysci nocujacy i udzielone im noclegi
w uzdrowiskach kujawskich w latach 2000-2017
Zrédto: opracowanie autora

zréznicowana w zaleznosci od rodzaju wykorzystywanej
przez nich bazy noclegowej. W obiektach turystyczno-
-wypoczynkowych zlokalizowanych na terenie uzdrowisk
kujawskich w okresie 2000-2017 przecietnie gos¢ spedzit
2,6 nocy (warto$¢ ta w analizowanym okresie wahata
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sie w przedziale od 2,3 do 3 nocy). Byla to wartoé¢ zna-
czaco korzystniejsza anizeli przecigtnie w calym woje-
wodztwie kujawsko-pomorskim w analogicznym rodza-
ju obiektéw noclegowych i okresie, ktéra zmalata z 2,9
do 1,8 nocy. Dlugie pobyty w uzdrowiskach miaty miejsce
przede wszystkim w zakladach uzdrowiskowych, w kté-
rych spedzano na ogdét 2-3 tygodnie. W badanym okresie
przecietna liczba noclegéw spedzonych przez poszcze-
golnych gosci w zakladach uzdrowiskowych zmniej-
szyla sie z 17,1 w 2000 r. do 15,1 nocy w 2017 r. Najwy-
razniej tendencja spadkowa byla widoczna w Wiericu-
-Zdroju (spadek z 21,8 do 16,4 nocy) i w Inowroctawiu
(z 20,1 do 16,2 nocy), natomiast w Ciechocinku zano-
towano znaczaco nizszy spadek (z 15,7 do 14,4 nocy).
Pobyty cudzoziemcéw w uzdrowiskach kujawskich
byly generalnie krétsze niz gosci krajowych (w obiek-
tach turystyczno-wczasowych 2,3-3,0 nocy, w zakladach
uzdrowiskowych 10,0-13,3 nocy).

Sezonowosé. Wahania liczby turystéow w ciggu roku
okresla sie mianem sezonowoéci. Zjawisko to w ruchu tu-
rystycznym wystepuje z r6znym natezeniem. Ma cha-
rakter globalny. Zalezne jest od warunkéw naturalnych,
formy ruchu turystycznego, miejsca jego wystepowa-
nia, tradycji w wyjazdach turystycznych itp. (Butler,
1994). Analiza sezonowosci w relacji pomiedzy ruchem
kuracyjnym a pozostatymi formami ruchu turystycz-
nego w uzdrowiskach wskazuje na stan zaawansowania
procesu ich transformacji. W polskich warunkach ruch
turystyczny charakteryzuje sie wyrazna sezonowoscia
z kulminacjg w okresie wakacji letnich (lipiec, sierpieri).
Natomiast ruch kuracyjny rozktada sie w miare réwno-
miernie w ciggu catego roku. A zatem im wyrazZniej uwi-
dacznia sie w ruchu turystycznym sezonowos¢, tym wiek-
sze znaczenie maja przyjazdy pozakuracyjne i odwrotnie
- brak wyraZnej sezonowosci wskazuje na przewage

pobytéw kuracyjnych. W danych GUS uwzglednione
jest zjawisko sezonowosci (korzystajacy, udzielone noc-
legi) wedlug wojewddztw i rodzajéw bazy noclegowe;.
Uniemozliwia to przeprowadzenie analizy sezonowo-
$ci w poszczegolnych uzdrowiskach. Mozliwa ona jest na
poziomie wszystkich uzdrowisk kujawskich w odniesie-
niu do 0séb korzystajacych z zaktadéw uzdrowiskowych
i do udzielonych tam noclegéw. Natomiast sezonowos¢
korzystajacych z pozostalych obiektow noclegowych
mozliwa jest na poziomie wojewddztwa kujawsko-
-pomorskiego (tab. 3). Por6wnanie sezonowosci pobytéw
kuracyjnych z pozostalymi formami ruchu turystycz-
nego oparte na danych GUS wskazuje wylgcznie na
ogolne tendencje wystepujace w zwiazku z tym zjawi-
skiem. W zakladach uzdrowiskowych (w okresie 2000~
2017) sezon kuracyjny trwat od kwietnia do listopada
wlacznie. W tych miesigcach wskaznik sezonowosci
przekraczat 100. Natomiast w pozostatych obiektach
noclegowych w wojewédztwie kujawsko-pomorskim
sezon turystyczny byl krétszy i trwat od maja do wrze-
$nia wlacznie (wskaznik sezonowosci powyzej 100).
Niewielka zmiennos¢ sezonowa ruchu w zakladach
uzdrowiskowych korzystnie oddziatywala na obnize-
nie sezonowosci w pozostatej bazie noclegowej woje-
wodztwa.

Uzyskanie informacji dotyczacej sezonowosci ruchu
turystycznego bezposrednio w poszczegdlnych obiektach
noclegowych w uzdrowiskach kujawskich okazuje sie
bardzo trudne. Jedynie dla Ciechocinka dysponowano
takimi danymi z lat 2001-2004 dla paru obiektéw (Je-
drzejewska, 2002; Swider, 2005). Informacje te umozli-
wily obliczenie wskaznika sezonowosci korzystajacych
z noclegéw w ciagu roku, wykazujacego znaczace podo-
bieristwo z przedstawionym na podstawie danych GUS
dla catego wojewddztwa (tab. 3). Zaré6wno w obiektach

Tabela 3. Wskazniki sezonowosci ruchu turystycznego w wojewddztwie kujawsko-pomorskim w latach 2000-2017

Wojewodztwo kujawsko-pomorskie (2000-2017) Ciechocinek (2001-2004)
korzystajacy z noclegéw udzielone noclegi korzystajacy z noclegéw

Miesigc w zakladach W pozostatych w zakladach w pozostatych w zaktadach W pozostatych

uzdrowisko- obiektach noclego- uzdrowisko- obiektach noclego- uzdrowisko- obiektach nocle-
wych wych wych wych wych gowych

I 95,7 61,3 76,9 52,1 821 28,5
II 85,6 63,0 88,0 54,1 834 63,2
111 98,1 72,0 101,9 58,6 834 43,7
v 102,7 79,5 98,6 67,0 954 65,3
\ 101,0 1245 106,2 104,9 100,7 118,7
VI 111,9 136,9 104,4 125,8 109,9 149,3
VII 107,3 143,3 111,1 206,8 129,8 174,3
VIII 109,4 143,1 1116 194,5 131,1 191,0
IX 100,7 121,5 106,3 108,7 117,9 139,6
X 110,7 99,7 108,8 88,0 100,7 116,7
XI 104,1 86,1 102,3 79,6 874 59,7
X1 71,2 69,2 83,9 59,8 78,1 50,0

Zrédto: opracowanie autora na podstawie: Turystyka z lat 2001-2018 (2018), Jedrzejewska (2002), Swider (2005); dla wojewodz-
twa kujawsko-pomorskiego éredni wskaznik sezonowosci w latach 2000-2017, natomiast dla Ciechocinka z lat 2001-2004.
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uzdrowiskowych Ciechocinka, jak i pozostatych sezon
trwal od maja do pazdziernika wlacznie (warto$¢ wskaz-
nika powyzej 100), z tym ze w zakladach uzdrowisko-
wych jego przebieg byt bardziej wyréwnany w ciggu
roku anizeli w pozostatych obiektach noclegowych. Obec-
no$¢ kuracjuszy korzystnie wplywala na ztagodzenie
sezonowosci w wykorzystaniu turystycznej bazy noc-
legowej Ciechocinka.

Zmiany w poziomie rozwoju i strukturze funkcji
turystycznej w latach 2000-2017. Zestawione w tab. 4
wskazniki poziomu rozwoju funkgji turystycznej, oparte
na intensywnoéci ruchu turystycznego w uzdrowiskach
kujawskich, obliczono w stosunku do ich powierzchni
(Ciechocinek - 15,6 km?, Inowroctaw - 30,4 km?, sotec-
two Wieniec Zalesie z osiedlem Wieniec-Zdréj - 16,4 km?)
i liczby stalych mieszkaricéw zamieszkujacych w gra-
nicach administracyjnych miast: Ciechocinka (w 2000 r.
11,3 tys.iw 2017 1.10,6 tys.), Inowroctawia (odpowiednio:
794 tys. 1 73,6 tys.) i solectwa Wieniec Zalesie (0,5 tys.).
Biorac pod uwage niepetnos¢ statystyk GUS, wartosci
tych wskaznikéw nalezy interpretowac jedynie w aspek-
cie ujawniajacej sie tendencji.

Obliczone wskazniki potwierdzaja wzrost poziomu
funkgji turystycznej ogétem w uzdrowiskach kujawskich.
Dynamika tego wzrostu byta zréznicowana pomiedzy
poszczegblnymi uzdrowiskami. Najwyzsza miala miejsce
w Ciechocinku (4-5,6-krotny wzrost) i Wiericu-Zdroju
(3-4,5-krotny), ktére w 2017 r., w Swietle przyjetych
wskaznikéw, posiadaly w pelni rozwinieta funkcje tu-
rystyczng. W Inowroctawiu natomiast dynamika wzros-

tu wartosci wskaznikow byla niewielka (rzedu 1,4-
1,8-krotny) i uzdrowisko to nadal pozostawato we wstep-
nej fazie rozwoju funkgji turystycznej. W Ciechocinku, po-
mimo dynamicznego rozwoju funkcji kuracyjnej (wzrost
3,8-4,4 krotny), szybciej rozwijata sie funkcja turystyczna
pozakuracyjna (5,7-7,9-krotny). W obu przypadkach
wartosci wskaznikow wskazuja na w pelni rozwinietg
zaréwno funkcje kuracyjna, jak i pozostala turystyczna.
W Wiericu-Zdroju dynamika wzrostu funkcji kuracyjnej
byla réwniez wysoka (3-4-krotny wzrost). Z kolei poza-
kuracyjna funkgja turystyczna wykazywata silny wzrost
w zakresie tych wskaznikéw, ktére uwzglednialy liczbe
korzystajacych (wzrost 9,4-11-krotny), natomiast niski
(21-krotny wzrost) w zakresie wskaznikéw uwzglednia-
jacych liczbe udzielonych noclegéw. Wskazuje to na licz-
niejsze przyjazdy, lecz krétsze pobyty. Obliczone dla
Wienica-Zdroju wskazniki funkgji kuracyjnej i pozaku-
racyjnej jednoznacznie pokazujg, ze w tym uzdrowisku
dobrze rozwiniete sa obie grupy funkgji turystycznej,
przy szybszym tempie wzrostu funkcji pozakuracyjne;j.
W Inowroctawiu wzrost poziomu funkcji kuracyjnej
byt powolny (1,6-2-krotny), jednak bardziej korzystny
anizeli pozakuracyjnej. Wskazniki uwzgledniajace licz-
be korzystajacych potwierdzily niewielki wzrost (1,5-
1,6-krotny), natomiast udzielone noclegi regres (spadek
rzedu 10-20%). Inowroclaw zaréwno w zakresie funkgji
kuracyjnej, jak i pozakuracyjnej znajdowat sie w po-
czatkowej fazie rozwoju. Szybsze tempo wzrostu wskaz-
nikéw funkcji pozakuracyjnej w Ciechocinku i Wiericu-
-Zdroju $wiadczy o ich przeksztalcaniu sie w osrodki

Tabela 4. Zmiany w poziomie rozwoju i strukturze funkcji turystycznej w uzdrowiskach kujawskich w latach 2000-2017 wedtug
wskaznikéw: Schneidera (liczba gosci x 100 / liczba statych mieszkaricow), Charvata (liczba osobonoclegéw x 100 / liczba statych
mieszkaricow), gestosci korzystajacych z noclegdéw na 1 km? (korzystajacy z noclegéw / powierzchnia w km?), gestosci udzielo-
nych noclegéw na 1 km? (udzielone noclegi / powierzchnia w km?)

Ogotem Kuracyjna Pozostata
Uzdrowisko 5 Y turystyczna
2000 r. | 2017 r. 2000 1. | 2017 . 2000 1. | 2017 r.
Wskaznik Schneidera
Ciechocinek 280,5 1569,8 182,3 798,1 98,2 771,7
Inowroctaw 46,3 82,9 24,2 48,0 22,2 349
Wieniec-Zdrdj 1004,7 3468,7 934,6 37383 70,1 660,0
Wskaznik Charvata
Ciechocinek 31982 13 613,2 2855,7 11 520,7 3425 20924
Inowroctaw 531,1 815,8 485,3 775,9 45,8 39,8
Wieniec-Zdrdéj 21214,9 63 0374 20397,2 613318 817,7 1705,6
Wskaznik gestosci korzystajacych z noclegéw
Ciechocinek 2032,0 10 666,7 1320,5 54231 7115 5243,6
Inowroctaw 12105 2 006,6 631,6 1161,2 578,9 8454
Wieniec-Zdrdéj 262,2 1176,8 2439 975,6 18,3 201,2
Wskaznik gestosci udzielonych noclegéw
Ciechocinek 23 166,7 92 500,0 20 685,9 78 282,0 2480,8 142179
Inowroctaw 13 871,7 19 750,0 12 674,3 18 786,2 1197,4 963,8
Wieniec-Zdréj 5 536,6 16 451,2 5323,2 16 006,1 213,4 445,1

Zrédho: opracowanie autora na podstawie BDL GUS, Turystyka z lat 2001-2018 (2018), Turystyka w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. ..
(2019), Dziatalnos¢ lecznicza zaktadow lecznictwa uzdrowiskowego. .. (2018).
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turystyczno-uzdrowiskowe, natomiast w Inowrocta-
wiu proces ten w $wietle dynamiki wzrostu wskaznikéw
funkgji turystycznej nie nastepowat.

5.2. STRUKTURA | AKTYWNOSC KURACIUSZY
| POZOSTALYCH TURYSTOW
NA PODSTAWIE BADAN ANKIETOWYCH

Wyniki przeprowadzonych dotychczas badan ankieto-
wych w uzdrowiskach kujawskich (Anszparger, Rad-
kiewicz, 2011; Brudnicki, Barczak, Nowicki, Markiewicz,
2016; Caban 2017; Glaza, 2008; Skonieczna, 2011 i in.) trud-
no poréwnywac bezposrednio. Badania te oparte sa bo-
wiem na cze$ciowo odmiennych zestawach pytari i byty
prowadzone w réznym czasie, na prébach ochotniczych
o odmiennej liczebnosci (od ok. 200 do 735 responden-

téw). Pozyskane informacje pokazuja, ze klientami uzdro-
wisk kujawskich byty na og6t osoby starsze (tab. 5). Ponad
potowa z nich miata powyzej 50 lat. Niemal w %3 byty
to kobiety. Zdecydowang przewage mieli emeryci i renci-
Sci, ktérzy stanowili ponad polowe ogétu respondentéw.
Blisko potowa ankietowanych przyjezdzata do uzdro-
wisk samotnie, a pozostali wspdlnie z rodzing i/lub
znajomymi. Goéémi uzdrowisk kujawskich byty osoby
dobrze wyksztalcone, w prawie polowie ze Srednim
i pomaturalnym, a w '3 z wyzszym wyksztalceniem.
Przyjezdzajacy do miejscowosci uzdrowiskowych
Kujaw korzystali gléwnie z transportu drogowego, w po-
nad %; z samochodéw osobowych i w niecalych 15%
z autobus6w/buséw oraz autokaréw. Polaczenia kole-
jowe uzdrowiska w Inowroctawiu z wieloma obsza-
rami kraju umozliwily ok. ¥ respondentéw skorzystanie
réwniez z transportu kolejowego. W pozostatych uzdro-

Tabela 5. Charakterystyka respondentéw i ich pobytu w uzdrowiskach kujawskich (w ujeciu procentowym)

Charakterystyka respondentéw i ich pobytu Ciechocinek (n = 735) Inowroctaw (n =415) | Wieniec-Zdrgj (n = 205)

Wiek:

— mediana wieku w latach 60,0 62,0 61,0

— w wieku poprodukcyjnym 32,7 37,0 40,2
Aktywnod¢ zawodowa:

— czynni zawodowo 474 354 42,0

— bierni zawodowo: 52,6 64,6 58,0

- W tym emeryci/rencisci 46,2 57,6 53,4

Cel przyjazdu:

— zdrowotny 37,9 484 66,8

— wypoczynkowy 36,8 34,7 18,0

— krajoznawczy 15,5 6,6 -

— weekendowy - - 15,2

- odwiedziny u krewnych/znajomych 43 6,5 -

— stuzbowy iin. 5,5 3,8 -
Osoby towarzyszace:

— samotnie 314 49,3 61,0

— rodzina/partner 445 30,8 26,3

— znajomi 21,1 17,5 12,7

— inne 3,0 24 -
Srodki transportu:

— samochéd osobowy 79,4 65,9 89,8

— autobus/autokar 14,2 114 9,3

— pociag 49 22,5 0,9
Zakwaterowanie:

— bez noclegu 27,5 16,7 44

— znoclegiem: 72,5 83,3 95,6

- w tym sanatorium (zaklad uzdrowiskowy) 48,3 - 87,3

Czestos¢ przyjazdow:

— po raz pierwszy 36,7 - 82,9

— kolejny raz 63,3 - 17,1
Che¢ ponownego odwiedzenia:

- tak 97,8 85,9 94,1

— nie 2,2 14,1 56
Miejsce zamieszkania:

— wlasny region 27,3 28,3 40,0

— sasiednie regiony 48,2 46,0 58,0

— dalsze (pozostate) regiony 24,5 25,7 2,0

Zrédto: opracowano na podstawie: Brudnicki, Barczak, Nowicki, Markiewicz (2016), Caban (2017).
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wiskach kujawskich ten érodek transportu w ostatnich
latach wyrazZnie stracil na znaczeniu. Uzdrowisko w Cie-
chocinku w duzym stopniu funkcjonowato, opierajac
sie na pobytach stalych klientéw. W badaniach ankieto-
wych tylko ok. ¥; respondentéw deklarowata, ze byla
to ich pierwsza wizyta w tym miejscu, pozostale %5 re-
spondentéw odwiedzito je juz parokrotnie (2-4 razy) lub
wielokrotnie (5 i wiecej razy). Wieniec-Zdréj natomiast
po raz pierwszy odwiedzilo ponad 45 ankietowanych.
To uzdrowisko nie posiada obecnie duzej liczby statych
Klientow.

Respondenci pozytywnie oceniali swéj pobyt w uzdro-
wiskach kujawskich. Uwazali, ze ich najwiekszym atu-
tem byly teznie w Ciechocinku i Inowroctawiu, duza
iréznorodna baza zabiegowa oraz parki zdrojowe we
wszystkich trzech miejscowosciach uzdrowiskowych.
W wiekszosci respondenci twierdzili, ze uzdrowiska
kujawskie zasadniczo nie maja wad, a raczej posiadaja
wiele zalet. Ankietowani wskazywali przede wszyst-
kim na przyjazna atmosfere i zyczliwosé oraz czystosé
i odpowiedni poziom bezpieczeristwa w uzdrowiskach,
a takze dobry dojazd do nich, szeroka oferte imprez kul-
turalnych i rozrywkowych oraz zabytki i atrakcje za-
réwno w samych uzdrowiskach, jak réwniez w okolicz-
nych miejscowosciach.

Badane uzdrowiska odwiedzano przede wszystkim
w celach zdrowotnych i wypoczynkowych w podobnych
proporcjach w Ciechocinku i z przewagg celéw zdrowot-
nych w Inowroctawiu, a zwlaszcza w Wienicu-Zdroju
(tab. 5). Na cele zdrowotne pobytu w Ciechocinku wska-
zato 37,9% respondentéw, w Inowroctawiu - 48,4%
i w Wienicu-Zdroju - 66,8%, natomiast na cele wypo-
czynkowe: 36,7% w Ciechocinku, 34,7% w Inowrocta-
wiu i tylko 18% w Wieficu-Zdroju. Pozostate wskazywa-
ne cele przyjazdéw, takie jak: krajoznawcze, odwiedziny
u krewnych i znajomych, stuzbowe i in., zadeklarowato
ponizej 15% respondentow.

Odwiedzajacy uzdrowiska kujawskie w celach ku-
racyjnych i pozakuracyjnych stanowili dwie odrebne
grupy réznigce sie pod wzgledem struktury demogra-
ficznej, spoteczno-ekonomicznej, celu przyjazdu i ak-
tywnosci na ich terenie. Skonieczna (2011) w pracy ma-
gisterskiej scharakteryzowata wylgacznie uczestnikow
pozakuracyjnego ruchu turystycznego w Ciechocinku
(n = 196 respondentéw). Z jej badann wynika, ze jego
uczestnikami byly osoby zdecydowanie miodsze (media-
na wieku na poziomie 42 lat), w % aktywne zawodowo
(wsréd biernych zawodowo emeryci i renciéci stano-
wili 13,3%), z wyzszym (49%) i $rednim (44,9% ) wyksztat-
ceniem, w %3 podrézujace wlasnym samochodem, z ro-
dzing (28,6%), partnerem (30,6%), znajomymi i przy-
jaciolmi (20,4%) oraz wspoélpracownikami (14,3%).
Przyjezdzali na krétko; bez noclegu (9,2%) i z 1-3 noc-
legami (45,9%). Pobyty dluzsze deklarowato 44,9% re-
spondentéw. Ich przyjazd do Ciechocinka byt wielocelo-
wy; deklarowali cele: wypoczynkowy (79,6% respon-

dentéw), rozrywkowy (58,2%), poznawczy (41,8%), pro-
filaktyczny (22,5%), biznesowy (15,5%), gastronomicz-
ny (10,2%) oraz odwiedziny u krewnych i znajomych
(9,2%). Korzystali gléwnie z zakwaterowania w poko-
jach goscinnych (22,4%) i kwaterach prywatnych (10,2%),
hotelach (18,4%), willach (16,3%) i pensjonatach (11,2%),
a takze w domach wczasowych (9,2%) i oérodkach szko-
leniowych (2%).

Zywili si¢ w restauracjach poza miejscem zakwate-
rowania (88,8%), przygotowywali positki samodzielnie
w miejscu zakwaterowania (50%), a takze korzystali z ma-
lej gastronomii (26,5%). Tylko 34,5% respondentéw jadato
W restauracji w miejscu zakwaterowania. Sposéb zakwa-
terowania i wyzywienia tych turystéw ma istotne znacze-
nie ekonomiczne dla mieszkaricow Ciechocinka. Ta gru-
pa turystéw w trakcie pobytu w Ciechocinku korzystata
tez z zabiegéw profilaktycznych oferowanych poza sa-
natoriami (31,4%) i w sanatoriach (27,5%), z urzadzen
rekreacyjnych (m.in. basen) poza miejscem zakwatero-
wania; powszechne byty takze spacery pod tezniami
solankowymi (93,9%).

Najczesciej podejmowana przez respondentéw (tu-
rystéw i kuracjuszy) aktywnos¢é obejmowala spacery po
parkach zdrojowych i pozostatych obszarach uzdrowisk,
zwlaszcza po ich centrach ustugowych, pobyty w ka-
wiarniach i restauracjach, zabawy na dancingach, a takze
uczestnictwo w imprezach kulturalnych organizowa-
nych na terenie miejscowosci uzdrowiskowych. Mo-
tywy przyjazdu gosci do uzdrowisk mialy znaczacy
wplyw na sposoby poruszania sie po nich. Ruch kura-
cjuszy skoncentrowany byl na ogét w poblizu doméw
zdrojowych, sanatoriéw i zakltadéw przyrodoleczniczych
oraz w ich okolicy (zazwyczaj w strefie gléwnych dep-
takow). Kuracjusze mieli bowiem czas zajety réznymi
obowigzkowymi zajeciami i zabiegami, co mocno ogra-
niczato ich mobilnoé¢ w obrebie uzdrowisk. Z kolei osoby
przebywajace na wypoczynku w uzdrowiskach takich
ograniczen nie miaty. Odznaczaly sie wieksza ruchli-
woscia i rozproszeniem w przestrzeni uzdrowisk, ponad-
to Sciezki spacerowe tych turystéw byly dluzsze. Ilustru-
je to dlugosé spaceréw kuracjuszy i pozostatych turystow
w Ciechocinku (tab. 6). Znaczaca czes¢ gosci (ktéra mozna
oszacowac na ok. V) w trakcie pobytu w uzdrowiskach

Tabela 6. Dystans dziennych spaceréw kuracjuszy i pozostatych

turystéw w Ciechocinku w 2007 .
Wyszczegd6lnienie Kuracjusze Pozos/ta'h

turysci

Liczba respondentéw 111 89

Sredni dystans spaceréw w m 2490,8 29752

Mlmmfilny deklarowany dystans 3912 769,0

spaceréw w m

Maksymaln}f deklarowany dy- 50164 63574

stans spaceréw w m

Zrédto: Glaza (2008).
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kujawskich wyruszata na wycieczki w ich okolice,
zwlaszcza do Torunia, Lichenia, Wioctawka, Kruszwicy,
Chelmna, Biskupina, Nieszawy, Racigzka i in. W przy-
padku Ciechocinka zaobserwowano, ze uczestnictwo
w wycieczkach, m.in. do wskazanych miejscowoéci,
rosto mniej wiecej do czwartego w nim pobytu, a przy
nastepnych odwiedzinach juz wyraznie malato (Glaza,
2008).

Goécie krajowi przyjezdzajgcy do uzdrowisk na Ku-
jawach pochodzili gléwnie z miast (w ok. 95%). Wielkie
miasta, liczace powyzej 0,5 mln mieszkaricéw, zapew-
nily im nieco ponad '/ klientéw, miasta o liczbie miesz-
karicéw od 100 do 500 tys. - réwniez blisko /3 gosci,
mniejsze miasta, ponizej 100 tys. mieszkaricow, takze
prawie /3 klientéw, a udzial gosci z obszaréw wiejskich
byl marginalny (w granicach 5%). Generalnie uwidocz-
nila sie prawidlowosé, ze im wieksze miasto (pod wzgle-
dem liczby ludnosci), tym wiekszy udzial jego miesz-
kanicéw wsrod gosci tych uzdrowisk. Obstugiwaty one
gléwnie rynek lokalny i regionalny w odleglosci do
ok. 250-300 km. Z tego obszaru pochodzito ponad 3/, ich
klientéw. W rynku uzdrowisk kujawskich niewielki
udzial mialy potozone w dalszej od nich odleglosci ob-
szary kraju. Z miejscowoéci znajdujacych sie w poblizu
uzdrowisk (z wojewdédztwa kujawsko-pomorskiego)
czeéciej przyjezdzali respondenci w celach wypoczyn-
kowych anizeli kuracyjnych. Z kolei z wojewédztw
bezposrednio otaczajacych region kujawsko-pomorski
(mazowieckie, 16dzkie, wielkopolskie, pomorskie), jak
i polozonych od niego w dalszej odlegtosci (slaskie,
malopolskie) czeéciej notowano przyjazdy w celach zdro-
wotnych anizeli w innych celach turystycznych. Na-
tomiast niewielka liczba gosci przyjezdzajacych z po-
zostalych wojewodztw, zlokalizowanych peryferyjnie
wzgledem uzdrowisk kujawskich, nieco czesciej dekla-
rowala turystyczne cele przyjazdéw niz czysto zdro-
wotne.

Obszary rynkowe uzdrowisk kujawskich (rys. 2)
skupione byty we wlasnym i sasiednich wojewddztwach.
W przypadku Ciechocinka (wskaznik koncentracji Loren-
za 1] = 0,466) i Inowroctawia (17 = 0,474) z terenu zamiesz-
kanego przez niecalg /3 mieszkaticéw kraju pochodzito
ponad %; odwiedzajacych je kuracjuszy i pozostatych
turystow, a w Wienicu-Zdroju (1 = 0,764) z rejonu tego
przybywali prawie wszyscy goscie. Analiza obszaréw
rynkowych dokonana dla Ciechocinka, w podziale na
kuracjuszy i pozostatych turystéw, wskazuje na nie-
wielkie réznice. Kuracjusze pochodzili z nieco wiek-
szego terenu kraju (1 = 0,41) niz pozostali turysci
(n = 0,47). Z pobytéw kuracyjnych w Ciechocinku rza-
dziej korzystali mieszkaricy wojewddztwa wielkopol-
skiego i pomorskiego w poréwnaniu z pozostatymi tu-
rystami, ktérzy nieco liczniej odwiedzali to uzdrowisko
niz kuracjusze.

6. DYSKUSJA

Trudno dokonaé¢ dokladnego pomiaru obserwowanych
zmian zachodzacych w strukturze funkcji turystycznej
w krajowych uzdrowiskach. W aktualnie dostepnych
statystykach wystepuja powazne braki w zakresie cia-
glosci i petnosci danych. Statystyki ruchu turystycz-
nego oparte sg na danych pochodzacych z wykorzysta-
nia turystycznych obiektéw noclegowych. Ujmuja one
turystéw nocujacych w uzdrowiskach, natomiast zu-
pelnie pomijaja gosci jednodniowych. Statystyki infor-
mujace o pojemnosci i wykorzystaniu zakltadéw uzdro-
wiskowych i kategoryzowanych hoteli nalezy traktowac
wlasciwie jako pelne i wiarygodne, natomiast w przy-
padku pozostalych turystycznych obiektéw noclego-
wych obarczone sa powaznymi brakami. Po 2014 r.
dane odnoszace sie do korzystania z turystycznych obiek-
téw noclegowych zaczely by¢ udostepniane od pozio-
mu powiatu, co eliminuje analizy ruchu turystycznego
w poszczegdlnych uzdrowiskach. Podejmowane z ko-
niecznosci kompilacje i szacunki maja ograniczong war-
tos¢ dla cistosci wnioskowania o wielkosci i struktu-
rze ruchu turystycznego, w zwigzku z czym utrudnio-
ne jest stosowanie statystycznych metod wnioskowania
opartych na pomiarze poziomu wielkosci ruchu tury-
stycznego i jego form. Wymaga to posredniego wniosko-
wania na podstawie wykorzystania wskaznikéw dy-
namiki wyrazonych gradientem pozytywnych zmian
zachodzacych w ruchu turystycznym. Z kolei podejmo-
wane badania ankietowe prowadzone w réznym cza-
sie, oparte na czesciowo odmiennych zestawach pytan,
z koniecznosci na prébach ochotniczych o réznej liczeb-
noéci, ukazujg zaledwie przyblizony obraz struktury
motywoéw / celow przyjazdéw turystycznych do uzdro-
wisk. Przeprowadzenie pelnych autorskich kwerend
terenowych na poziomie poszczegélnych uzdrowisk
jest wspolczesnie z wielu powodéw nie do wykonania.
Wskazane trudnosci w prowadzeniu badan nad zmia-
nami zachodzacymi w strukturze funkcji turystycznej
w krajowych uzdrowiskach dobrze ilustruja przeprowa-
dzone analizy na przykltadzie uzdrowisk kujawskich.
Pojawia sie zatem pytanie o Scisloé¢ i wiarygodnosé
przeprowadzonego w opracowaniu wnioskowania w za-
kresie zachodzacych zmian w strukturze funkgji tury-
stycznej w uzdrowiskach kujawskich. Biorac pod uwa-
ge wystepujace trendy (wedtug wskaznikéw dynamiki),
obserwuije sie¢ wyrazny wzrost zaréwno liczby kuracju-
szy, jak i pozostatych turystéw, jednak z wyzszymi
wskazZnikami dynamiki tych ostatnich, co jednoznacz-
nie wskazuje na przeksztalcanie si¢ uzdrowisk kujaw-
skich w osrodki turystyczne. Zostalo to potwierdzone
réwniez w studium Matczaka (2019), opartym na ana-
lizach dynamiki wzrostu wielkoéci i struktury bazy
noclegowej przeprowadzonych w tych uzdrowiskach.
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Proces badanych zmian strukturalnych na podstawie
analizy dynamiki kuracyjnych i pozakuracyjnych form
ruchu turystycznego okazat sie zréznicowany w bada-
nych uzdrowiskach. Najbardziej zaawansowany byl
w Ciechocinku i Wienicu-Zdroju, natomiast z pewnym
opdznieniem nastepowat w Inowroclawiu. Tendencje
te czeSciowo potwierdzaly réwniez badania ankieto-
we, ktére informowaly o narastajacej przewadze poza-
kuracyjnych form ruchu turystycznego w Ciechocinku
i Inowroctawiu przy utrzymujacej sie nadal domina-
¢ji kuracjuszy w ruchu turystycznym w Wienicu-Zdroju.
Merytorycznie uzasadnione jest zatem przeprowa-
dzone wnioskowanie o postepujacym przeksztatcaniu sie
uzdrowisk kujawskich w wielofunkcyjne oérodki tury-
styczne. Jakkolwiek proces ten jest trudny do pomiaru,
to wskazniki dynamiki $wiadcza o duzej jego szybkosci
i doglebnosci. W zwiazku z tym konieczny jest moni-
toring tego procesu, bowiem jego zywiolowos¢ moze
prowadzi¢ do pojawienia sie narastajacego konfliktu mie-
dzy funkcja kuracyjna a pozostalymi funkcjami tury-
stycznymi w uzdrowisku, zwlaszcza w Ciechocinku.

7. WNIOSKI

Analizy zmian zachodzacych w strukturze funkgji tu-

rystycznej w uzdrowiskach kujawskich w latach 2000-

2017 przeprowadzone na podstawie dotychczasowych

publikacji naukowych, zastanych danych statystycz-

nych i badan ankietowych wskazuja, ze:

1. Wystepuje przewaga analiz opisowych procesu trans-
formacji uzdrowisk w wielofunkcyjne osrodki tury-
styczne, ktére wykorzystuja dane informujace o struk-
turze rejestrowanej bazy noclegowej i ruchu tury-
stycznego.

2. Nie ma praktycznie mozliwosci bezposredniego po-
miaru relacji miedzy ruchem kuracyjnym a pozosta-
tymi formami ruchu turystycznego ze wzgledu na
niedostepnoé¢ danych. Zastgpienie ich wskaznikami
dynamiki informuje jedynie o trendach (kierunku,
tempie) zachodzacych zmian w strukturze funkgji tu-
rystycznej.

3. Jakkolwiek dynamika liczby korzystajacych z nocle-
gow w zakladach uzdrowiskowych i poza nimi wy-
raznie wskazuje na zmiany zachodzace w strukturze
funkcji turystycznej uzdrowisk, to dynamika liczby
udzielonych im noclegéw nie potwierdza tego.

4. Dokonanie pelnych pomiaréw terenowych w uzdro-
wiskach, zar6wno w odniesieniu do rodzajéw bazy
noclegowej, jak i ruchu turystycznego w obecnych
uwarunkowaniach spoteczno-ekonomicznych, praw-
nych itp., jest bardzo trudne (o ile w ogdle mozliwe).

5. Konieczny jest staly monitoring zachodzacych zmian
w strukturze funkgcji turystycznej w uzdrowiskach
z powodu mozliwoséci wystgpienia kolizji miedzy

funkcjg kuracyjng a pozostalymi turystycznymi
oraz miedzy funkcja rezydencjalng (stali mieszkaricy)
a turystyczng (szybki napltyw duzej liczby turystéw
penetrujacych réwniez obszary mieszkaniowe uzdro-
wisk, a takze rosnace zainteresowanie statym osad-
nictwem, np. w Ciechocinku). Systematyczne §le-
dzenie zmian nastepujacych w obszarach rynkowych
uzdrowisk ma istotne znaczenie dla poprawy efek-
tywnosci ich funkcjonowania.

6. Obecnie uzdrowiska kujawskie (na podstawie wy-
korzystanych zrédel danych) poddane sa procesowi
transformacji zmierzajacemu w kierunku przeksztal-
cania sie ich w wielofunkcyjne osrodki turystyczne.
Skala tego procesu jest zré6znicowana: najbardziej
jest on zaawansowany w Ciechocinku i Wieticu-
-Zdroju, wyraznie stabiej - w Inowroctawiu. O wiel-
koéci i szybkosci tego procesu decyduja wytacznie
goscie krajowi (umiedzynarodowienie uzdrowisk
kujawskich jest obecnie §ladowe), na 0gét pochodzacy
z sasiednich regionéw.

7. Dalszy wzrost zaréwno liczby kuracjuszy, jak i po-
zostalych turystéow w uzdrowiskach kujawskich be-
dzie nastepowad m.in. ze wzgledu na: wyjatkowo
korzystne ich potozenie rynkowe, brak w sasiednich
regionach realnych konkurentéw, rosnacy standard
zycia, starzejace sie spoleczeristwo itp., ktére beda
powodowac systematyczny wzrost zapotrzebowa-
nia na ustugi rehabilitacyjne, rekreacyjne, rozryw-
koweiin.

PRZYPISY

1 Podaje ona liczbe 0s6b korzystajacych i udzielonych im noc-
legéw w obiektach rejestrowanej bazy noclegowej (posiadajacych
10 i wiecej miejsc). Przyjazdy jednodniowe oraz turysci nocujacy
w nierejestrowanych obiektach noclegowych nie sa uyjmowani w sta-
tystykach GUS. Po 2014 r. brak tez informacji o polskich turystach
korzystajacych z noclegéw w obiektach bazy noclegowej w poszcze-
golnych gminach i miastach w BDL.

2 Opracowano na podstawie Matczak (2019).
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