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SPRAWOZDANIE Z [II OGOLNOPOLSKIE] KONFERENC]I INSTYTUTOW | KATEDR
TURYSTYKI | REKREAC)I PANSTWOWYCH SZKOL WYZSZYCH NA TEMAT
,WSPOLCZESNE UWARUNKOWANIA ROZWOJU TURYSTYKI”,
KRAKOW 27-28 WRZESNIA 2012 ROKU

Rozpoczeta w 2008 r., z inicjatywy prof. Grzegorza
Golembskiego, wspétpraca instytutow oraz katedr tu-
rystyki i rekreacji dzialajacych w panstwowych szko-
fach wyzszych w Polsce zaowocowata juz trzecia kon-
ferencja, ktéra odbyta sie w Krakowie w Uniwersyte-
cie Jagielloriskim w dniach 27-28 wrzesnia 2012 r.
Pierwsza konferencja z tego cyklu odbyla sie w Pan-
stwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Sulechowie
w 2008 r. i zakonczyla sie publikacja pod redakcja
G. GOLEMBSKIEGO (2008)!, druga zorganizowana byta
w Uniwersytecie £.6dzkim w 2010 r., ktérej poklosiem
byla ksigzka redagowana przez S. TANASIA (2010)2.
Konferencje w Uniwersytecie Jagielloriskim zorga-
nizowat Zaklad Gospodarki Turystycznej i Uzdrowi-
skowej Instytutu Geografii i Gospodarki Przestrzen-
nej. Przewodniczacym komitetu organizacyjnego byt
kierownik Zakladu prof. Wiodzimierz Kurek, sekre-
tarzem naukowym dr Robert Pawlusiiiski. Radzie
Naukowej konferencji przewodniczyt prof. G. Gotem-
bski z Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu. Te-
matem tego spotkania byly wspoélczesne uwarunko-
wania rozwoju turystyki, a jego cele mozna podzieli¢
na dwie grupy. Pierwsza to cele towarzyszace wszyst-
kim dotychczasowym konferencjom w tym cyklu,
czyli integracja sSrodowisk naukowych zajmujacych sie
badaniami naukowymi nad zjawiskiem turystyki
w Polsce, wymiana pogladéw i doswiadczeri doty-
czacych ksztalcenia specjalistbw na potrzeby turystyki
na poziomie wyzszym oraz przeglad aktualnie reali-
zowanych projektéw badawczych. Celem wiodacym
konferencji w Krakowie byla identyfikacja wspétczes-
nych uwarunkowarn rozwoju szeroko pojetej turystyki.
Duza liczba zgloszonych referatéw zmusita orga-
nizatoréw do powolania, oprécz sesji plenarnej i po-
sterowej, trzech sekqi (A, B, C), ktére obradowaly
zaréwno 27 (jedno spotkanie), jak i 28 wrzesnia (kazda

sekcja spotykala sie dwukrotnie). Obrady rozpoczely
sie w czwartek 27 wrzesnia o godz. 10.00 uroczystym
otwarciem z udzialem Dziekana Wydzialu Biologii
i Nauk o Ziemi Uniwersytetu Jagielloniskiego i dyrek-
tora Instytutu Geografii, po czym przystapiono do
realizacji programu merytorycznego.

Pierwsza sesje plenarng poprowadzil jako prze-
wodniczacy prof. dr hab. Aleksander Szwichtenberg.
W sesji tej wygloszono siedem referatéw, ktére gene-
ralnie zwigzane byly z ogélnym celem konferencji,
czyli dotyczyly prezentacji r6znych uwarunkowar, ja-
kie towarzysza obecnie rozwojowi turystyki, zwlasz-
cza w Polsce. Obrady tej sesji otworzyl referat prof.
G. Gotembskiego, w ktérym autor dokonal analizy
efektéw transformacji ustrojowej na rynku turystycz-
nym w Polsce (uwarunkowania polityczne i gospodar-
cze), korelujac to z programem ksztalcenia kadr dla
turystyki na uczelniach. Drugi referat wygtlosit prof.
S. Liszewski, ktéry przedstawit geograficzne uwarun-
kowania rozwoju turystyki na §wiecie w ujeciu dyna-
micznym (okres wedrowania, dominacji turystyki ma-
sowej i okres turystyki globalnej), a nastepnie okreslit
wplyw przestrzeni geograficznej na rozwéj réznych
form aktywnosci i powstania przestrzeni turystyczne;j.
W kolejnym referacie prof. E. Dziedzic przedstawila
etapy rozwoju wybranych branz turystycznych. Pro-
fesor A. Jackowski w bardzo interesujagcym wystapie-
niu przyblizytstuchaczom role, jaka w rozwoju wspét-
czesnych badan nad turystyka odegralo zatozenie
w 1936 r. przez prof. S. Leszczyckiego Studium Turyz-
mu w Uniwersytecie Jagiellofiskim. Uwarunkowania
historyczne rozwoju badan nad turystyka w Polsce,
cho¢ sa oczywiste, wydaja sie malo znane wspoéiczes-
nym badaczom. Kolejny referat, wygloszony przez
prof. A. Kowalczyka, uswiadomit uczestnikom wptyw
rozwoju transportu lotniczego na rozwéj ruchu
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turystycznego. Autor, powolujagc sie na informacje
UNWTO, podat, ze w 2011 1. 51% turystéw uczest-
niczacych w miedzynarodowym ruchu turystycznym
skorzystalo z transportu lotniczego. W referacie zbior-
czym, przygotowanym przez prof. A. Rapacza, dr D.E.
Jaremen i dr. P. Gryszela, podjeto bardzo aktualny
temat tzw. turystyki spolecznej, ktérej celem jest
ograniczenie liczby os6b wykluczonych z uprawiania
turystyki. Autorzy poddali analizie aktywnos¢ tury-
styczna osob niepelnosprawnych i starszych w Polsce
i Republice Czeskiej. Pierwsza sesje plenarna zakon-
czyl referat prof. W. Kurka, ktéry opierajac sie na ana-
lizie zawartosci kilkunastu czasopism naukowych
z ostatnich 30 lat pokazal zmieniajace sie relacje po-
miedzy turystyka a Srodowiskiem przyrodniczym,
ktdre coraz czesciej trzeba prawnie chroni¢ przed in-
wazjg turystyczng.

Po wygloszeniu referatow odbyla sie bardzo inte-
resujaca dyskusja, w ktorej udzial wzielo kilkunastu
uczestnikéw konferencji. Zaprezentowane referaty
w tej sesji pokazaly réznorodno$é¢ uwarunkowar, jakie
decyduja o wspolczesnym rozwoju turystyki. Wymie-
niajac  wedlug kolejnosci wyglaszanych referatéw
omoéwiono: uwarunkowania polityczne i gospodarcze,
geograficzne, branzowe, historyczne, techniczne, spo-
feczne oraz s$rodowiskowe. Cho¢ zapewne katalog
uwarunkowan rozwoju turystyki jest znacznie bogat-
szy, to przedstawione referaty pokazaly droge, jaka
powinny i$¢ badania nad wspolczesna turystyka, aby
nie fylko diagnozowac istniejacy stan, ale rozumiec
jego zlozone zaleznosci, co daje podstawe do progno-
zowanja rozwoju, ale réwniez i skutkow, jakie ten
rozwdj niesie.

Dalsza czes¢ obrad 27 wrzesnia 2012 r. odbyla sie
w trzech sekcjach (A, B, C), ktére wprawdzie nie miaty
tytuléw, ale byly wyraZnie uprofilowane tematycznie.
W sekcji A tego dnia wygloszono siedem referatéw
przygotowanych gléwnie przez przedstawicieli nauk
ekonomicznych zajmujacych sie badawczo turystyka.
Referaty te poswiecono m.in. wplywowi mody na roz-
wdj turystyki (prof. A. Niezgoda), funkgi turystycznej
gminy (dr R. Seweryn), znaczeniu dyfuzji wiedzy we
wspdlpracy podmiotéow w regionie (dr K. Czernek).
W sekgji B zgrupowano referaty geograficzne (wygto-
szono ich szesc), wsréd ktérych byly m.in. opraco-
wania nt. mozliwosci wykorzystania przestrzeni tury-
styczno-rekreacyjnej Lubelszczyzny (prof. A. Swieca,
dr T. Brzeziniska-Wojcik), uwarunkowan rozwoju tu-
rystyki na miejskich terenach poprzemystowych
(dr M. Derek) czy znaczenia konfliktéw wojennych
i aktow terrorystycznych w turystyce poznawczej (dr
S. Tana$). Sekcje D przeznaczono na referaty dotycza-
ce ksztalcenia studentéw na potrzeby turystyki. Zglo-
szono siedem referatéw, wsréd kiorych znalazly sie
m.in.: ,E-learning w ksztalceniu na kierunkach tury-

stycznych (dr T. Napierata, dr R. Szkup), ,Motywy
podejmowania studiéw oraz oczekiwania edukacyjne
i zawodowe studentéw kierunku turystyka i rekrea-
ga UWM w Olsztynie” (dr A. Omelan) czy ,Wplyw
programu studiéw na kierunku turystyka i rekreacja
na rozwdj indywidualnej turystyki studentéw” (mgr
M. Maro-Kulczycka).

Drugiego dnia konferencji (28 wrzesnia 2012 r.)
kontynuowano obrady w sekcjach A, B, C, z krotka
przerwa kawowa. W sekcji A (ekonomicznej) zglo-
szono osiem referatow, wsrod ktérych byly m.in.
»~Ksztattowanie konkurencyjnosci obszaru turystycz-
nego” (dr P. Gryszel), ,, Wykorzystanie srodkéw gwa-
rangji finansowej w przypadku upadlosdci touropera-
tora” (mgr D. Zylak) czy , Tendencje zmian na rynku
turystycznym wojewddztwa lubuskiego (dr Z. Swiat-
kowski). Do prezentacji w sekcji B zgloszono osiem re-
feratow o dosé réznorodnej tematyce. Znalazly sie tu
m.in. referaty: ,Szkolenia przewodnickie studentéw”
(dr hab. J. Potocki), ,, Atrakcyjnosé turystyczno-rekrea-
cyjna miasta Konstancin-Jeziorna (dr K. Duda-Gro-
mada), a takze ,5Spoleczne determinanty popytu tury-
stycznego w turystyce narciarskiej w Karpatach pol-
skich (mgr K. Krzesiwo). W sekcji C zgrupowano réw-
niez osiem referatow (wygloszono szesc) o zrdznico-
wanej tematyce, wyraZznie jednak z dominacja tury-
styki kulturowej. Wsréd wygloszonych referatow
mozna wymieni¢: , Parki rozrywki na $wiecie i w Pol-
sce (dr Z. Kruczek), ,Wspolczesne trendy w turystyce
religijnej w Europie (dr F. Mréz, mgr L. Mréz) czy
»Turystyka jezdziecka w Polsce - tradycje i teraZniej-
szo$¢. Zarys problematyki” (dr R. Urban).

Po zakonczeniu obrad w sekcjach odbyla sie sesja
posterowa, do ktérej zgloszono osiem prac o bardzo
réznorodnej tematyce. Zwykle byly to wyniki badan
czy przemyslen zwiazanych z przygotowywana roz-
prawa doktorska. Sesja posterowa trwala 30 minut
i stwarzala mozliwosé podjecia bezposredniej rozmo-
wy zainteresowanych z autorami prezentowanych
prac.

Konferencje zakonczylo spotkanie uczestnikéow,
w czasie ktdrego wymieniono uwagi na temat obrad
w sekcjach, jak réwniez podjeto bardziej ogélne dys-
kusje.

Poniewaz organizatorzy konferencji zapowiedzieli
opublikowanie referatéow (po recenzjach wydawni-
czych), dyskusje szczegblowa odlozono do czasu uka-
zania sie tomu. Uczestnicy konferencji pozytywnie
ocenili idee tego typu spotkan i uzgodnili, Ze czwarta
konferencje zorganizuje Katedra Turystyki Uniwer-
sytetu Ekonomicznego w Poznaniu kierowana przez
prof. G. Golembskiego; bedzie ona potaczona z jubi-
leuszem Katedry.

Dla porzadku warto dodad, ze udzial w III konfe-
rencji w Krakowie zglosily 92 osoby, w tym 23 profe-
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soréw i doktoréw habilitowanych. Autorami refera-
tow byli pracownicy lub doktoranci 30 uczelni z Pol-
ski, wsrod ktorych byli przedstawiciele 10 uniwersy-
tetow bezprzymiotnikowych - Jagielloniskiego (20
o0s6b), L.odzkiego (osiem oséb), Warszawskiego (czte-
ry), Slaskiego, Szczeciniskiego, UMCS w  Lublinie,
UMK w Toruniu i Warminisko-Mazurskiego (po dwie
osoby) oraz UAM w Poznaniu i Wroctawskiego (po
jednej osobie). Uczestnikami konferencji byli réwniez
pracownicy Uniwersytetu Pedagogicznego w Krako-
wie (cztery osoby), czterech Uniwersytetéw Ekono-
micznych: w Krakowie i Poznaniu (po pie¢ 0séb) oraz
we Wroclawiu (po trzy osoby), a takze Szkoly Gl6wnej
Handlowej w Warszawie (dwie osoby), Akademii
Wychowania Fizycznego w Poznaniu (siedem o0sob)
i Krakowie (pig¢ osob). W konferencji udzial brali
réwniez pracownicy Panstwowych Wyzszych Szkot
Zawodowych z Walbrzycha, Sulechowa, Leszna, Ko-
nina i Jarostawia oraz z innych zawodowych szkét
wyzszych mieszczacych sie w Warszawie, Gdyni, Ko-
szalinie. Uczestniczyl réwniez przedstawiciel SGGW
w Warszawie.

Niewatpliwym sukcesem III Ogolnopolskiej Konfe-
rencji Naukowej Instytutéw i Katedr Turystyki i Re-
kreacji Pafistwowych Szkét Wyzszych zorganizowanej
przez. Zaklad Gospodarki Turystycznej i Uzdrowis-

kowej IGiGP Uniwersytetu Jagielloniskiego byl nie tyl-
ko program merytoryczny, o ktérym byfa mowa i kto-
rego wartos¢ bedzie moZna w pelni oceni¢ po ukaza-
niu sie publikacji, ale takzZe fakt, Ze uczestniczyli w niej
miodzi i bardzo milodzi (doktoranci) badacze tury-
styki, co dobrze rokuje dla przyszlego rozwoju nauk
o turystyce, a takze to, ze reprezentowali oni rézne
specjalnosci naukowe, potwierdzajac, ze wiedza o tu-
rystyce ma charakter interdyscyplinarny. Nie bez zna-
czenia jest rowniez fakt, ze na konferencje do Krakowa
przyjechaly osoby pracujace w roznych typach szkot
wyzszych niemal w calej Polsce.

Bardzo wysoko nalezy oceni¢ réwniez strone orga-
nizacyjna konferencji, dla przebiegu ktorej stworzono
bardzo dobre warunki, oddajac do dyspozycji sale
wykladowe Instytutu Geografii i Gospodarki Prze-
strzennej w nowym kampusie Uniwersytetu Jagiellon-
skiego przy ulicy Gronostajowej.
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