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OGRODY DZIALKOWE +t0ODZI
JAKO TEREN WYPOCZYNKU MIESZKANCOW MIASTA

LES JARDINS RURBAINS DE tODZ EN TANT QUE LES TERRAINS
DU REPOS DES HABITANTS DE LA VILLE

GARDENING PLOTS IN tODZ
AS A RECREATIONAL AREA FOR TIIE CITY'S DWELLERS

Historia ogrodéw dziatkowych siega ubiegtego stulecia i jest nierozer-
walnie zwigzana z szybkim uprzemystawianiem Europy i Ameryki Po6#t-
nocnej. Inicjatorami zakiadania ogrodéw dziatkowych dla najubozszych
w latach 1853— 1862 w Belgii, Francji, a potem w Niemczech, Witoszech,
Anglii, Danii i Stanach Zjednoczonych byly towarzystwa dobroczynne.
Zamiast zapomogi czy kartek na chleb dawano najbiedniejszym rodzinom
kawatek ziemi, nasiona i narzedzia, a jak to okres$lita Précz kéwna
(1907): ,Zamiast jatmuzny — praca”. W skromnej literaturze przedmiotu
nie ma zgodnosci co do roku powstania pierwszego ogrodu dziatkowego.
Jedni uwazajg, iz pierwszy ogréd robotniczy powstat w grudniu 1889 r.
w Sedanie (Proczkowna 1907), a jego zatozycielkg byta pani Har-
vieu — fabrykantka sukna. Drudzy (Kuropatwinska 1928 Wil-
czynski 1927, 1931; Grocholska, Plit 1985) za twérce ogrodkow
robotniczych uwazajg dra D. G. Schrebera, dzieki ktéremu dr Hauschild
zatozyt w Lipsku w 1864 r. pierwszy ogréd. W Polsce jako date po-
wstania pierwszego ogrodu robotniczego w Grudzigdzu przyjmuje sie
rok 1897, a za jego zatozyciela uwaza sie dra Jankowskiego.

Najprezniej rozwijaty sie ogrody dziatkowe w Polsce na przetomie
XIX i XX w. na terenach: Slqska, Wielkopolski, Pomorza, Warszawy.
Na obszarze bytych zaboréw Austrii i Rosji dziatalo Towarzystwo Ogro-
dow Robotniczych, istniejagce w Warszawie od roku 1907 (C hm e le li-
ska 1933). Jednakze wspo6lna, najwazniejsza data w dziejach ogrodow
dziatkowych swiata jest rok 1926, w ktérym utworzono Miedzynarodowy
Zwigzek Ogrodkow Dziatkowych z siedzibg w Luksemburgu. Do zwigzku
tego przystgpity nastepujace panstwa: Anglia (1200 tys. dziatek), Austria
(33 tys.), Belgia (60 tys.), Czechostowacja (1,3 tys.), Dania, Egipt, Fran-
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cja (400 lys.), Finlandia, Grecja, Holandia, Hiszpania, Irlandia, Kongo
Belgijskie, Luksemburg (19 tys.), totwa, Niemcy (1400 tys.), Polska
(6,5 tys.), Portugalia, Szwecja, Szwajcaria (2,8 tys.), Witochy i Wagry
(Wilczynski 1927). Zjazd w Luksemburgu przyczynit sie do szyb-
kiego rozwoju ogrodow dziatkowych w wielu miastach przemystowych.
W rok po6zniej — w 1927 r. powstal Zwigzek Towarzystw Ogrodow
Dziatkowych w Poznaniu, a Zwigzek Ogo6lnopolski tworzyto 151 czton-
kow. W wojewddztwie Slaskim funkcjonowato w tym czasie 2500 dzia-
tek, w Poznaniu — 1816, w Grudzigdzu — 685, w Bydgoszczy i War-
szawie po 230 (Wilczynski 1931). Jak duzg wage przypisywano
woéwczas ogrédkom $wiadczy ich definicja zamieszczona w art. 2 zala-
cznika nr 1 projektu ustawy o ogrodach dziatkowych przyjetej przez
Komisje Specjalnej Panstwowej Rady Opieki Spotecznej (Kuropa-
twinska 1928): ,[...] ogrody dziatkowe majg na celu racjonalne spo-
zytkowanie wczasOw ludzi pracy umystowej i fizycznej przez danie im
mozliwosci samodzielnej i niezawodowej pracy na dziatce ziemi, otrzy-
manie ptodéw rolnych dla zaspokojenia witasnych potrzeb i spedzenia
wolnych chwil na Swiezem powietrzu, a tem samem podniesienia pozio-
mu spoteczno-kulturalnego, zdrowotnego i gospodarczego ich i ich rodzin.
Zadaniem ogrodéw dziatkowych jest réwniez umozliwienie rozwoju fi-
zycznego w warunkach zdrowotnych dzieciom i mitodziezy”.

W 1928 r. Maria Kuropatwinska dokonata pierwszej typologii ogro-
déw dziatkowych wyrézniajagc trzy typy. Pierwszy z nich obejmowat
ogrody o charakterze filantropijnym, charakterystyczne dla potowy ubie-
gtego stulecia. Drugi, z konca ubiegtego stulecia oraz okreséw przed i po
I wojnie, zwigzany byt z funkcjag gospodarczg, wyrazajaca sie zaspoka-
janiem potrzeb jak najwiekszej liczby ludnosci, a takze zagospodarowa-

niem kazdego wolnego skrawka ziemi. Ostatni typ — kulturalno-wycho-
wawczy, reprezentowat ogrédki dziatkowe stuzace wypoczynkowi po pra-
cy, ogroédki dla dzieci — zapewniajace im rozwdj fizyczny i wspédlng

prace — ogrédki schreberowskie.

Stosunkowo duzo miejsca w literaturze poswiecano problematyce spo-
tecznej ogrodéw dziatkowych (Chmielenska 1933, Proczkdowna
1907, Wilczynski 1927, 1931, Butrymowie z 1973). zwracajac
uwage na tworzgce sie wiezi spoteczne, che¢ posiadania wlasnego skrawka
ziemi ojczystej, a zatem jego poszanowanie, jak réwniez wypoczynkowa,
leczniczg, wychowawczg i kulturalng role ogrodéw.

W 1925 r. w ogrodkach dziatkowych w Poznanskiem zorganizowano
potkolonie dla 300 dzieci, a w 1930 juz dla 2855 (Wilczynski 1931).
Organizowano takze ogrody lecznicze dla chorych na ptuca, np. w Wi-
niarach koto Poznania.

W pracach wspoé6tczesnych geografow traktujgcych o pracowniczych



ogrodach dziatkowych, zwraca sie szczeg6lng uwaga na funkcje rekre-
acyjne i wypoczynkowe (Grocholska, PIlit 1985 Srodon 1978,
1980, Dus$ 1980, Matczak 1981, Frackiewicz 1983, War szy li-
ska [red.] 1986, Nowakowski 1987). Osobny problem stanowia
ogrody zaktadane ,na dziko”, zagospodarowujgce wolne przestrzenie miej-
skie (Grocholska, Plit 1985). O ile w latach 30-tych XX w. ogrody
dziatkowe uwzgledniane byty w planach urbanistycznych miast, wybiera-
no dla nich najdogodniejsze obszary pod wzgledem $rodowiska przyro-
dniczego, stosunkowo blisko miejsca zamieszkania, o tyle obecnie obser-
wuje sie proces zagospodarowywania wolnych terenow miejskich bez
wzgledu na ich warunki srodowiskowe. Takie ,bieda-ogrodki” powstaja
czesto przy torach kolejowych, drogach, na obszarach nieuzytkéw. Byc¢
moze oprocz aspektow gospodarczych, rekreacyjnych, spotecznych, wy-
chowawczych, aktualnej mody wyrazajgcej sie w checi posiadania witas-
nego domku z ogrodkiem (zjawisko typowe w Belgii w koncu XIX w.),
ogrody dziatkowe dajg nie tylko bezposredni kontakt z naturg, ale po-
zwalaja takze kultywowac¢ wiejski styl zycia. Dla wielu witascicieli sta-
nowia swojego rodzaju hobby, miejsce, w ktéorym moga sie wykazac
wilasna inicjatywa, innym rodzajem pracy.

Potozenie ogrodéw dziatkowych (aktualna nazwa pracownicze ogrody
dziatkowe) w granicach administracyjnych miast naraza je na liczne za-
nieczyszczenia atmosferyczne, co z kolei ogranicza przydatnos¢ uzyskiwa-
nych ptodéw rolnych. W todzi, w ciggu roku z 4 duzych elektrociepto-
wni, ponad 200 kottowni lokalnych, palenisk domowych, zaktadéw prze-
mystowych, $Srodkéw komunikacji wydobywa sie do atmosfery okoto
39 tys. ton pytu, 62 tys. ton zanieczyszczen gazowych (Dubaniewicz
1988). Fakt ten przyczynia sie do obnizenia warunkéw bioklimatycz-
nych ogrodéw, zmusza ich wtascicieli do uprawy warzyw i owocéw
pod folig, w szklarniach. Dbato$¢ wtascicieli o wyglad zewnetrzny ogro-
déw podnosi walory estetyczne i ekologiczne miasta. Oczywiscie, ze wie-
ksze ilosci zanieczyszczen pytowych i gazowych spadajg na tereny gesto
zabudowanego $rodmiescia, gdzie budownictwo mieszkaniowe przemie-
szane jest ze starymi zakltadami przemystowymi, niemniej zanieczyszcze-
nia toksyczne oddziatujg na teren calego miasta. Przekraczanie dopusz-
czalnych norm sanitarnych zanieczyszczenia atmosfery w Polsce, szcze-
gélnie zte warunki bioklimatyczne todzi czy Gérnego Slaska podwazajg
idee funkcjonowania pracowniczych ogrodéw dziatkowych jako miejsc
produkcji ptodéw rolnych, podnoszac tym samym ich funkcje spotecznag
czy rekreacyjna.

Celem pracy jest weryfikacja hipotezy, iz pracownicze ogrody dziat-
kowe w warunkach todzi stanowig znaczacy teren wypoczynku codzien-
nego mieszkancéw miasta, a zwtaszcza ludzi w wieku emerytalnym.



Materiaty do pracy zebrano w 1987 r. w 2 zrodtach: informacje ogo6l-
ne dotyczace wszystkich pracowniczych ogrodéw dziatkowych (POD)
w todzi otrzymano w Wojewddzkim Zarzadzie Pracowniczych Ogrodoéw
Dziatkowych, materialy szczegétowe, dotyczace wybranych POD bezpo-
Srednio u ich prezesé6w — korzystajac z kartotek witascicieli dziatek.

Badania szczeg6towe dotyczyty:

— o0go6lnej charakterystyki ogrodu i jego funkcjonowania,

— miejsca statego zamieszkania i miejsca pracy uzytkownikéw dzia-
tek,

— struktury spoteczno-zawodowej wtascicieli dziatek.

Zebrane materiaty zestawiono wedtug jednostek urbanistycznych (bi-
lansowych) todzi.

1 CHARAKTERYSTYKA OGOLNA
PRACOWNICZYCH OGRODOW DZIALKOWYCH W LODZI

W 1987 r. istniatlo na terenie todzi (lgcznie z ogrodem w Nowosolnej,
ktéry do 1.01.1989 r. znajdowal sie poza granicami miasta — obecnie
jednostka urbanistyczna nr 517) 100 ogrodéw dziatkowych (POD), zajmu-
jacych 579,52 ha, czyli 2,7% powierzchni miasta. Liczyty one 13881
dziatek, a statystyczna wielkos¢ dziatki wynosita 417,5 m2

Tabela |

Rozmieszczenie POD wedtug dzielnic

La disposition des jardins rurbains selon les quartiers

Udziat zbadanych POD
Liczba

Liczba Liczba w stosunku do ogélnej
Dzielnica POD dziatek ~ ZPadanych liczby w dzielnicy
POD
(/%)
Batuty 26 4 586 4 154
Gérna 23 1818 5 21,7
Polesie 21 2 557 6 28,6
Srédmiescie 2 76 2 100,0
Widzew 28 4 881 4 14,3
Razem 100 13 881 21 —

Zré6dto: Opracowanie wiasne.



Rys. 1 Rozmieszczenie pracowniczych ogrodéw dziatkowych w Lodzi w 1987 r.

1 — zatozone przed 1939 r.; 2 — zalozone w latach 1945—1959; 3 — zatozone w latach 1960— 1979
4 — zatozone po 1980 r.; 5 — ogrody miejskie objete szczeg6towymi badaniami; 6 — ogrody za-
ktadowe objete szczegétowymi badaniami; 7 — linie kolejowe; 8 — granice jednostek urbanistycznych

Dessin 1 La disposition des jardins rurbains a t6dz en 1987

1 — fondés avant 1939; 2 — fondés dans les années 1945— 1959; 3 — fondés dans les années
1960—1979; 4 — fondés apres 1980; 5 — les jardins municipaux soumis a Il'analyse détaillé»;
6 — les jardins des entreprises soumis a Il'analyse détaillée; 7 — les lignes ferroviaires; 8 — le*

limites des unités urbanistes

Najmniejszy powierzchniowo, a takze o najmniejszej liczbie dziatek,
jest POD ,Ztotno” potozony w dzielnicy Polesie przy ul. Ztotno 4. Po-
wstat on w 1951 r. i liczy obecnie zaledwie 16 dziatek o tgcznej po-



wierzchni 0,57 ha. Najwiekszym kompleksem dziatkowym jest POD im.
Obroncéw Pokoju o powierzchni 32 ha i 905 dziatkach w dzielnicy Wi-
dzew, przy ul. Przedzalnianej 74. Ogréd ten powstat z inicjatywy i na
terenie jednego z najwiekszych zakladow przemystowych todzi o tej
samej nazwie co ogréd, na obszarze majagtku dawnego wtasciciela tych
zaktadéw — Scheiblera.

Przyjmujac, iz kazda dziatka uzytkowana jest Srednio przez 3 osoby,
mozna szacunkowo okresli¢, iz w todzi korzysta z nich 5% jej mie-
szkancow. W pogodne dni, w czasie wypoczynku sobotnio-niedzielnego,
potencjalnie wypoczywa w pracowniczych ogrodach dziatkowych okoto
10% mieszkancéw todzi.

Rozwd6j pracowniczych ogrodéw dziatkowych nastgpit w todzi pra-
ktycznie po Il wojnie Swiatowej. Do roku 1939 funkcjonowaty w todzi
jedynie dwa ogrody pracownicze: im. S. Blaszczyka przy ul. Doroty 3/5
w dzielnicy Goérna, zatozony w latach 1875— 1876 i im. Montwita-Mi-
reckiego przy ul. Srebrzynskiej 73a na Polesiu. Zatozone one zostaty
na zapleczu osiedli mieszkaniowych, w pierwszym przypadku dla pra-
cownikéw przedzalni, w drugim — dla pracownikéw magistratu.

Najwiecej, bo az 41% wszystkich POD powstato w latach 1945— 1959,
35% w latach 1960— 1979, a 22% po roku 1980, przy czym najwieksza
liczba dziatek zostata utworzona w okresie 1960— 1979 (41,8% catosci).

Ogrody powstate w latach 1945— 1959 i 1960— 1979 zaktadane byty
woko6t kolei obwodowej, zakladéw pracy, natomiast ogrody utworzone
po roku 1980 zajety juz obszary peryferyjne miasta, na zapleczu no-
wych dzielnic mieszkaniowych — Retkini, Dagbrowy, Widzewa, Zgier-
skiej— Stefana. W miare upitywu lat i rozwoju przestrzennego miasta,
zabudowy przestrzeni miejskiej, lokalizacja ogrodéw przenoszona byta
z obszarow centralnych ku granicznym, jednakze zawsze w sgsiedztwie
obszaréw mieszkaniowych.

Wiekszos¢ pracowniczych ogrodéw dziatkowych w todzi usytuowana
jest wzdtuz linii kolejowej okalajacej centralng cze$¢ miasta i w sasie-
dztwie zakitadow pracy. Tworzg one trzy gtowne skupiska. Pierwsze
z nich obejmuje zachodnig czes¢ miasta i usytuowane jest wzdituz linii
kolejowej na odcinku od wlotu kolei z kierunku Kalisza po wylot w kie-
runku Kutna. Szczeg6lne zgrupowanie ogrodéw wystepuje tu w okoli-
cach dworca kolejowego oraz osiedla Retkinia i dzielnicy przemystowej
Zabieniec. Drugie skupisko POD znajduje sie we wschodniej cze$ci mias-
ta, wzdtuz linii kolejowej prowadzacej z Koluszek do Dworca Fabrycz-
nego, miedzy ulicami: Nowotki i Telefoniczng. Trzecie zgrupowanie POD
wystepuje w potudniowej czesci miasta, wzdtuz kolei obwodowej, mie-
dzy ulicami Pabianickg i Rzgowska (Ruda i Chojny).

Analiza lokalizacji POD w todzi pozwala stwierdzi¢ dominujacy



wpiyw przebiegu linii kolejowych na usytuowanie tej formy zieleni.
Przyczyna tego jest wolna przestrzen, ktéra dawniej pomys$lana byta
jako strefa izolacyjna pomiedzy zabudowa mieszkaniowg a ucigzliwg
linia kolejowa, a obecnie przejeta zostata przez pracownicze ogrody
dziatkowe.

Druga charakterystyczng cecha lokalizacji POD jest ich potozenie na
zapleczu zaktadéw przemystowych, a zwiaszcza w ich strefach ochron-
nych. W Kkilku zaledwie przypadkach POD zlokalizowane sg w sasiedz-
twie innych terenéw zielonych, np. Parku Ludowego na Zdrowiu, czy
Stawow Jana, powiekszajgc tym samym obszar zieleni miejskiej. Naj-
miodsze ogrody dziatkowe powstaty na zapleczu dzielnic mieszkaniowych.
POD na terenie todzi zlokalizowane sg przede wszystkim na terenach
rekultywowanych, na dawnych wysypiskach $mieci, w strefach izolacyj-
nych kolei lub ochronnych zaktadéw przemystowych, a w niewielkim
tylko stopniu na gruntach ornych.

2. SZCZEGOLOWA CHARAKTERYSTYKA GENEZY | LOKALIZACJI
PRACOWNICZYCH OGRODOW DZIALKOWYCH W LODZI

Szczeg6towymi badaniami objeto 21 z ogdlnej liczby 100 POD. Ogrody
te powstaly w réznych okresach (od najstarszych do najmitodszych),
usytuowane sg w réznych dzielnicach miasta, reprezentujg rozng wielkos¢.
Préoba przyjeta do badan szczegdtowych obejmuje 3385 dziatek, czyli
24,4% ogolnej liczby dziatek w miescie, zajmujacych 0,8% powierzchni
administracyjnej todzi z 1987 r.

Najstarszym, istniejacym do dzi$ pracowniczym ogrodem dziatkowym
w todzi jest ogréd im. S. Bilaszczyka przy ul. Doroty 3/5 w dzielnicy
Gorna, zatozony na przetomie lat 1875— 1876. Owczesny wiasciciel (obec-
nie Przedzalnia Czesankowa ,Arelan”) kupit zaktad wraz z przylegtym
terenem, ktoéry od razu przeznaczyt na dziatki dla najlepszych pracowni-
kéw. W zaleznosSci od przydatnosci robotnika otrzymywat on dziatke
0 powierzchni od 150 do 600 m2 Pierwotny obszar ogrodu zamkniety
byt ulicami: Pabianicka i Rzgowska i zajmowat okoto 5 ha powierzchni.

POD im. MontwiHa-Mireckiego lezacy na Polesiu przy ul. Srebrzyn-
skiej 73a zostat zatozony z inicjatywy Magistratu m. todzi na terenie
dawnego wysypiska $mieci dla witasnych pracownikéw, mieszkajgcych
vis a vis ogrodu.

POD im. W. Reymonta na Batutach (jednostka urbanistyczna 121)
powstat na obszarze dawnej zwirowni, pézniej wysypiska $mieci, za-
sypanego w 1938 r. Ogroéd zostat zatozony przez Niemcoéw, ktérzy przy-
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Podstawowe informacje o wybranych do szczeg6towych badan POD

Les informations principales sur les jardins rurbains choisis pour l'analyse détaillée

Charakter
ogrodu Numer » .
Nazwa POD Adres (M— miEj' jEanSt.ki Rok oodd::eegr:torz(:“n Powierzehnia Zb;l:lc::a h
ski urbani- powstania (ha) ye
Z — zakta- stycznej (km) dziatek
dowy)
S. Blaszczyka Doroty 3/5 z 203 1875— 1876 2,45 2,20 62
J. MontwiHa-
-Mireckiego Srebrzynska 73a M 307 1933 2,87 11,26 239
W. Reymonta Zrédtowa 36/38 M 121 1945 2,95 36,00 317
M. Konopnickiej Pryncypalna 74a M 219 1947 4,25 8,72 115 (119°)
Sielanka Sienkiewicza 98 M 407 1954 0,55 1,32 45 (50°)
Obroncéw Pokoju Przedzalniana 74 z 513 1955 2,25 32,00 905
Budowlani Marysinska 103 z 106 1955 4,37 2,17 60
E. Janczewskiego Fornalskiej 32 M 312 1956 2,82 6,90 186
W. Bytomskiej Tamka 21 M 403 1957 3,12 1,04 26
Nowe Rokicie Janiny M 208 1965 3,50 3,65 105 (107°)
Rusatka Franciszka 9711 Zz 217 19G6 3,75 0,73 43
Krokus Drewnowska 110 M 303 1968 2,87 3,40 73
tacznosé Konstantynow-
ska 56/60 z 311 1968 4,50 2,73 71
Przylaszczka Zeicow 1 M 110 1976 7,00 5,67 143
Ziemowit Pszczynnska 31 M 503 1976 4,75 6,20 95
Nowosolna-
Polanka -Zgierska z 517 1980 7,50 15,60 193
Wiarus Moskuliki M 501 1980 7,50 5,94 128
Aster Pustynna 3/13 M 217 1981 3,45 10,00 275 (287°)
Pigwa Allende z 311 1983 5,55 4,88 116 (119°)
Saturn Lisciasta 17 z 102 1985 6,00 3,52 87
Forsycja Kusocinskiego M 311 1987 3,87 3,92 101

a Dla 5 POD, w ktérych nie zbadano wszystkich dziatek, w nawiasach podano ich rzeczywista liczbe.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie materiatéw WZ POD.



znawali dziatki o powierzchni 500— 600 m2 Natomiast ogrod im. M. Ko-
nopnickiej przy ul. Pryncypalnej usytuowano na terenie magazynow
wojskowych, spalonych w czasie wojny.

Bardzo niekorzystng lokalizacje posiada jeden z dwoch potozonych
w S$rodmiesciu ogrodéw — POD ,Sielanka” przy ul. Sienkiewicza 9"
(prywatny plac poniemiecki), wcisniety miedzy fabryke zegaréw ,Mera-
-Poltik” i zaktady przemystu wetnianego im. Ossowskiego. Petni on role
pietrowego klombu kwiatéw, bowiem ze wzgledu na duze zanieczyszcze-
nie powietrza nie nalezy (chociaz niektérzy to robig) uprawia¢é w nim
warzyw.

Najwiekszym z badanych — o powierzchni 32 ha — jest ogrod im.
Obroncow Pokoju (poprzednia nazwa Ksiezy Mityn), lezacy w sasiedztwie
zaktadow przemystowych przy ul. Przedzalnianej 74, na terenie bytego
majatku ich wtascicieli K. Scheiblera. Jest to doskonale zagospodarowa-
ny ogrod, wyposazony w S$Swietlice, plac zabaw, radiowezet.

Obszar dawnej cegielni przy ul. Marysinskiej 103 na Batutach zostat
zajety na ogrod przez tédzki Kombinat Budownictwa Ogdélnego i nosi
nazwe ,Budowlani”. Podobnie powstaty POD im. Janczewskiego i ,Nowe
Rokicie” (obszary wyeksploatowanych glinianek) w dzielnicy Goérna.

Najmniejszy pod wzgledem liczby dziatek (16) spos$réd szczegdtowo
zbadanych ogrodéw jest POD im. Wiady Bytomskiej przy ul. Tamka 21
w Srdédmiesciu (jednostka urbanistyczna nr 403) w sasiedztwie stadionu
AZS. Natomiast najmniejszym powierzchniowo ogrodem — 0,73 ha,
a takze o najmniejszej powierzchni dziatki jest POD ,Rusatka” przy
ul. Jerzego 9/11 na Goérnej — 43 dziatki o Sredniej powierzchni 170 m2
Wynika to ze specyfiki ogrodu, bowiem pozostaje on pod patronatem
Inwalidzkiej Spoétdzielni Spozywcéw ,Rusatka” i w zupetnosci zaspoka-
ja potrzeby niepetnosprawnych pracownikow.

W 1968 r. pracownicy MON i MSW zagospodarowali obszar nieuzyt-

kéw, zaktadajac ogrod pod nazwag ,Krokus” (dz. Polesie — ul. Drew-
nowska 110), a pracownicy tacznosci — ogréd ,tacznosé” (dz. Polesie,
ul. Konstantynowska 56/60), niedaleko Ogrodu Botanicznego — na ob-

szarach podmoktych.

Najciekawsze potozenie majg ogrody powstate w 1976 r.: ,Przylasz-
czka”, lezagcy w poéinocnej czeéci todzi przy ul. Zehcéw na Batutach,
pieknie zagospodarowany, ze Swietlicg w ksztatcie drewnianego dworku
oraz placem zabaw i ,Ziemowit” — w péinocno-wschodniej czesci mia-
sta (Widzew, ul. Pszczynska 31). Powstalty one na dawnych terenach
rolnych, czeSciowo zalesionych. POD ,Ziemowit” usytuowany jest w stre-
fie ochronnej dla przepompowni wody na Stokach, posiada bardzo dobre
warunki bioklimatyczne (zadrzewienia sosny), doskonate warunki do
wypoczynku. Réwniez na dawnych gruntach ornych zlokalizowano ogro-



dy: na Widzewie — ,Polanka” w Nowosolnej i ,Wiarus” w Moskuli-
kach. Pierwszy z nich powstat z inicjatywy Zaktadéw Wiokien Chemicz-
nych ,Chemitex-Anilana”, drugi z inicjatywy Jednostki Wojskowej.

Utworzony w 1981 r. POD ,Aster” przy ul. Pustynnej 3/13 w dziel-
nicy Gérna, jak wiekszo$¢ tdédzkich ogrodéw, zlokalizowany zostat na
terenach pocegielnianych, wypetnionych $mieciami. Tereny dawnej sta-
nicy harcerskiej w jednym z najwiekszych osiedli mieszkaniowych to-
dzi — Retkini, zostaty m. in. dzieki pracownikom zakitadéw ,Barlickie-
go” przeznaczone na ogrodki dziatkowe POD ,Pigwa” przy ul. Allende.
Takze na Retkini, na zapleczu Ogrodu Botanicznego powstat najmtodszy
z badanych ogrodéw — POD ,Forsycja” przy ul. Kusocinskiego.

Jednym z ogrodow o kontrowersyjnej lokalizacji, o utrzymanie Kkto-
rego walcza witasciciele dziatek, jest ogrod ,Saturn” przy ul. Liscia-
stej 17 na Batutach (jednostka urbanistyczna nr 102), przylegajacy do
Fabryki Pierscieni Titokowych. Mimo ze Urzad Miasta todzi wystapit
o likwidacje ogrodu, w celu stworzenia pasa ochronnego wokét zaktadu,
witasciciele ogrodu nie chcg z niego zrezygnowac, twierdzgc, ze jest to
ich jedyne miejsce wypoczynku i kontaktu z zielenia po pracy.

3. ANALIZA PRZESTRZENNA MIEJSC ZAMIESZKANIA
I PRACY UZYTKOWNIKOW BADANYCH OGRODOW DZIALKOWYCH1

Analizujac miejsce zamieszkania wtascicieli badanych ogrodow u-
wzgledniono odlegtosci liniowe dzielgce ogréd od miejsca statego zamiesz-
kania. Na tej podstawie wyr6zniono 3 grupy ogrodéw. Pierwsza z nich
stanowig powstate w latach 1954, 1965 ogrody: ,Sielanka” i ,Nowe Ro-
kicie”, ktorych ponad 70% uzytkownikéw mieszka w odlegtosci do 1 km.
Wiasciciele tych dzialek mieszkajg w bezposrednim sasiedztwie ogrodu,
w tej samej i w sasiedniej jednostce urbanistycznej, w ktérej zlokali-
zowany jest ogréd. Sa to ogrody o charakterze miejskim, organizowane
z inicjatywy ludnosci mieszkajgcej woko6t nich.

Druga grupa obejmuje zar6wno najstarsze, powstate w latach 1875—
— 1955 (ogrody nr 1, 2, 3, 6), jak i najmtodsze ogrody dziatkowe (nr 21).
Od 30 do 50% uzytkownikéw wymienionych ogrodéw mieszka w odle-
gtosci do 1 km, a 60— 68% w odlegtosci do 2 km. Sa to ogrody, kto-
rych najwieksza grupa posiadaczy mieszka w bezposrednim sasiedztwie

1 Ze wzgledu na fakt, iz kilka POD reprezentowato podobne cechy i wartosci
statystyczne w celu niezaciemniania obrazu w dalszej czes$ci pracy w tabelach
i rysunkach wykluczono je, uwzgledniajagc 12 ogrodéw (zgodnie z tab. Il sa to POD
oznaczone Ip. nr 1, 2, 3, 5 6, 10, 11, 14, 15, 17, 20 i 21).



Odlegtos¢
miedzy POD 1
L 1875/1876
a miejscem
zamieszkania tkm)

Do 1 48,4
1—2 19,4
2—3 14,8
3—4 6,4
Powyzej 4 21,0
Razem 100

Procentowy udziat uzytkownikéw badanych ogrodéw

wedtug odlegtosci miedzy POD a miejscem statego zamieszkania

Le pourcentage de la participation des usagers des jardins
analysés selon la distance entre la jardin rurbain et la domicite

1933

38,9

21,3

14,2

15,5

10,1

100

Rok powstania i liczba porzadkowa ogrodu3

3 5 6 10 1 14 15 17

1945 1954 1955 1965 1966 1976 1976 1980
udziat uzytkownikéw mieszkajacych w strefie odlegto$ciowej
C/0)

30,6 71,1 27,0 78,1 7,0 — — —

35,3 13,3 33,7 8,6 14,0 14,0 12,6 —

9.1 8,9 20,9 4,8 18,6 42,6 22,1 —

54 — 5,0 0,9 11,6 13,3 18,9 —
19,6 6,7 13,4 7,6 48,8 30,1 46,3 100
100 100 100 100 100 100 100 100

a Liczba porzadkowa ogrodu zgodna z tab. II.

2r6dto: Opracowanie wiasne.

20
1985

19,5

6,9

14,9

25,3

33,3

100

21
1987

37,6

31,7

1,0

11,9

17,8

100
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ogrodu. Swiezo zakladane ogrody zagospodarowywane sg zazwyczaj przez
pracownikéw bezposrednio mieszkajagcych w sasiedztwie ogrodu. W mia-
re starzenia sie ogrodu, starzejg sie jego uzytkownicy, przechodzgc na
emeryture, a w dalszym ciggu mieszkajga w tym samym miejscu.

Rys. 2. Wykres odlegtosci miedzy pracowniczym ogrodem dziatkowym a miejscem
statego zamieszkania uzytkownikow

oé§ pozioma — odlegtod¢ w kilometrach miedzy pracowniczym ogrodem dziatkowym a miejscem statego
zamieszkania uzytkownikéw; o$ pionowa — procentowy udziat uzytkownikéw; 1, 2, 3, 5 6, 10, 11,
14, 15, 17, 20, 21 — liczba porzadkowa pracowniczego ogrodu dziatkowego zgodna z tab. Il

Dessin 2. Le graphique représentant la distance entre la jardin rurbain et le do-

micile de l'usager
I'axe horizontal — la distance en km entre le jardin rurbain et le domicile des usagers; Taxe
vertical — la participation des usagers (%); 1, 2, 3,5 6, 10, 11, 14, 15 17, 20, 21 — le nombre
ordinal du jardin rurbain conformément au tableau II

Trzecig grupe stanowig ogrody nr 11, 14, 15 powstate w dziesiecio-
leciu 1966— 1976. Uzytkownicy tych ogrodéw (30— 48%) mieszkajga w od-
legtosci powyzej 4 km od ogrodu. Sg to ogrody zlokalizowane na terenach
o dobrych warunkach ekologicznych, a zatem nieco oddalone od miejsc
zamieszkania, co jest sprawa Swiadomego wyboru.

W przypadku ogrodéw najstarszych i najmitodszych ich uzytkownicy
w znacznym procencie mieszkajg w sasiedztwie ogrodu, co znacznie pod-
nosi jego range, stwarzajgc duze mozliwosci czestszego przebywania na
jego terenie. Ogrody te majag znaczenie lokalne.



Sposroéd wszystkich wtascicieli 21 badanych szczeg6towo pracowni-
czych ogrodow dziatkowych, 58,5% pracuje zawodowo, z czego 17%
w centrum todzi w okolicach ulicy Piotrkowskiej (jednostka urbanistycz-
na 406). Analizujac odlegto$¢ miedzy miejiseem pracy a ogrodem dziat-
kowym mozna zauwazy¢ pewne prawidtowosci i wyrézni¢ 4 grupy ogro-
dow.

Pierwszg grupe stanowig ogrody oznaczone numerami 11 — POD
.Rusatka” i 20 — POD ,Saturn”, ktérych odpowiednio 100% i 90%
witascicieli pracuje w przylegajacych don zaktadach przemystowych, tzn.
w Spozywczej Spoidzielni Inwalidéow ,Rusatka” i w Fabryce Pierscieni
Ttokowych. Poniewaz osobom niepetnosprawnym trudno zmieni¢ miejsce
pracy czy kwalifikacje, wobec tego odlegtosci miedzy ogrodem a miej-
scem pracy pozostajg state. W przypadku POD ,Saturn” 10% wtasci-
cieli dziatek zrezygnowato z pracy w FPT przenoszac sie do dalej po-
tozonych od ogrodu zaktadéw pracy. Do grupy tej zaliczono wiec ogrody
pozostajgce pod patronatem zaktadéw pracy, o najsilniejszym zwigzku
przestrzennym miedzy ogrodem a miejscem pracy.

Grupe druga reprezentuje POD ,Wiarus” oznaczony numerem 17,
potozony na terenach o najmniejszym zanieczyszczeniu $rodowiska na-
turalnego, najdogodniejszych warunkach do uprawy roslin i wypoczynku.
Az 96% jego uzytkownikéw pracuje w odlegtosci wigekszej od 7 km.
Zatozyciele tego ogrodu, pracownicy jednostki wojskowej, wybierajgc
miejsce na ogréd nie kierowali sie bliskoSciag miejsca pracy czy zamie-
szkania, lecz komfortem klimatycznym i wypoczynkowym.

Trzecig grupe stanowig ogrody oznaczone numerami 21, 10, 15 i 2

.Forsycja”, ,Nowe Rokicie”, ,Ziemowit” i im. MontwiHa-Mirec-
kiego, o charakterze miejskim, w ktérych od 38% do 79,5% uzytko-
wnikéw pracuje w odlegtosci od 3 do 5 km od ogrodu. Odlegtos¢ ta
wynika z ich potozenia. Ogrody te nie lezag w sasiedztwie zakladow
przemystowych czy instytucji, lecz dzielnic mieszkaniowych.

Czwartg grupe stanowig powstate w latach 1875— 1955 ogrody ozna-
czone numerami 1, 3, 5, 6 (POD im. S. Btaszczyka, im. W. Reymonta,
.Sielanka”, im. Obroncow Pokoju), w ktérych odpowiednio 78,3%, 55,8%,
75,9%, 76,8% witascicieli pracuje w odlegtosci do 3 km od ogrodu. Sg
to ogrody dos¢ stare, ktérych uzytkownicy pracujg i mieszkajg stosunko-
wo blisko ogrodu.

Ze struktury spoteczno-zawodowej uzytkownikow dziatek wynika, ze
blisko 40% stanowig emeryci i rencisci, robotnicy — 29%, pracownicy
administracji 18%, zas$ kadra inzynieryjno-techniczna, kadra kierownicza
i pracownicy innych zawodéw od 4 do 5% og6tu. W przypadku ogrodéw
zaktadowych wartosci te ulegajg zmianie. Wzrasta udziat robotnikow



Procentowy udziat uzytkownikéw badanych ogrodéw
wedtug odlegto$ci miedzy POD a miejscem pracy

Le pourcentage de la participation des usagers des jardins
analysés selon la distance entre le jardin rurbain
et le lieu de travail

Odlegtosé Rok powstania i liczba porzadkowa ogrodu3
miedzy POD 1 2 3 5 6 10 11 14 15 17
a miejscem 1875/1876 1933 1945 1954 1955 1965 1966 1976 1976 1980
pracy (km) udziat uzytkownikow pracujagcych w strefie odlegtosciowej
Do 1 34,8 4,9 9,4 27,6 24,8 55 100 2,3 1,3 —
-2 17,4 9,8 21,2 27,6 24,8 111 — —_ 13 —
2—3 26,1 24,6 25,2 20,7 27,2 27,8 —_ 11,4 17,5 —
3—4 13,0 19,7 17,3 17,2 11.5 55 — 14,8 33,7 —
4—5 4,3 27,9 7.1 3,4 4,3 33,3 — — 25,0 —
56 — 4,9 4,7 _ 2,0 55 — 4,5 10,0 4,3
6—7 4,3 3,3 2,4 3,4 1.6 — — 35,2 25 —
Powyzej 7 — 4,9 12,6 — 3,8 11,1 — 31,8 8.7 95,7
Razem 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

a Liczba porzadkowa ogrodu zgodna z tab. II.
Zrédto: Opracowanie wihasne.

20
1985

(/)

89,2

24

1,2

2,4

4,8

100

21
1987

23

29.5

50,0

79

10,2

100



Rys. 3. Wykres odlegtosci miedzy pracowniczym ogrodem dziatkowym a miejscem
pracy uzytkownikéw

0oé pozioma — odlegtos¢ w kilometrach miedzy pracowniczym ogrodem dziatkowym a miejscem pracy
uzytkownikéw? o$ pionowa — procentowy udziat uzytkownikéw; 1, 2, 3, 5 6, 10, 11, 14, 15, 17, 20,
21 — liczba porzadkowa pracowniczego ogrodu dziatkowego zgodna z tab. |l

Dessin 3. Le graphique représentant la distance entre le jardin rurbain et le lieu
de travail des usagers
I'axe horizontal — la distance en km entre le jardin rurbain et le lieu de travail des usagers;
I'axe vertical — la participation des wusagers (s/¢); 1, 2, 3, 5, 6, 10, 11, 14, 15, 17, 20, 21 — le nombre
ordinal du jardin rurbain conformément au tableau Il
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Rys. 4. Typy ogrodéw dziatkowych w todzi okreslone w oparciu o grupy zawodo-
we uzytkownikow
1 — robotnicy; 2 — kadra Inzynieryjno-techniczna; 3 — administracja; 4 — kadra kierowniczai
5 — pracownicy innych zawodéw; 6 — emeryci i rencisci

Dessin 4. Les types des jardins rurbains selon les groupes d’'usagers
ouvriers; 2 — ingénieurs et techniciens; 3 — administration; 4 — directeurs; 5 — autres
professions; 6 — retraités



w o0g0llnej strukturze posiadaczy dziatek do 40%, zmniejsza sie natomiast
do 29% udzial emerytéw i rencistow.

Na podstawie struktury spoteczno-zawodowej uzytkownikéw badanych
ogrodéw dziatkowych i ich wieku skonstruowano typogramy, ktére po-
stuzylty do wyréznienia 5 typoéw ogrodow dziatkowych (rys. 4).

Pierwszy typ — to typ ogrodu uzytkowanego przez ludzi w wieku
emerytalnym (ogrody nr 1, 2, 3, 10), z ktérych od 30 do 50% mieszka
w jego najblizszym otoczeniu. Sg to ogrody stare pod wzgledem wieku,
wraz z ktéorymi starzeli sie rowniez ich posiadacze.

Drugi typ — to ogrody uzytkowane w rdéwnej proporcji przez eme-
rytow i pracujgcych czynnie robotnikéw, powstate w latach 1954— 1966,
bedace pod patronatem zaktadéw pracy lub potozone w ich bezposrednim
sgsiedztwie. Sg to ogrody oznaczone nr 5, 6, 11.

Trzeci typ reprezentuje POD ,Ziemowit”, ktoéry zatozony zostat
w 1976 r. i zachowana w nim jest rbwnowaga spoteczno-zawodowa roéz-
nych grup uzytkownikow. Istniejg tu najlepsze mozliwosci do nawigzywa-
nia wiezi spotecznych miedzy r6znymi grupami zawodowymi oraz dosko-
nate warunki do wspélnego wypoczynku, bowiem cze$¢ ogrodu porasta
przerzedzony las sosnowy.

Czwarty typ — elitarny — to wytlacznie POD ,Wiarus”, zatozony
przez jedna grupe zawodowg. Ostatni — pigty typ reprezentuje takze
jeden tylko POD — ,Forsycja”. Powstat on w nowej dzielnicy mieszka-

niowej. Jest to nowo zagospodarowany ogrod charakteryzujgcy sie naj-
wiekszym wsréd jego uzytkownikéw udziatem robotnikow (44%) i admi-
nistracji (35%).

4. EKSPLOATACJA
WYBRANYCH PRACOWNICZYCH OGRODOW DZIALKOWYCH W +ODZI

Najwiekszg grupe uzytkownikéw badanych ogrodéw dziatkowych
stanowia emeryci i rencisci (39%), dla ktorych dziatka, jak to okreslaja,
jest ,potowg zycia”. Tutaj pracuja, wypoczywajg, utrzymujg stosunki
towarzyskie, a takze bardzo czesto nocujg. Wielu z nich dzieki ogrédkowi
znacznie wzbogaca swd@j budzet, bowiem cze$¢ swoich ptoddw sprzedajag
w kioskach przy dziatkach, np. w POD im. Janczewskiego, czy w ,Przy-
laszczce”. Wtasciciele dziatek najstarszego ogrodu todzi — im. S. Biasz-
czyka czes¢ swoich owocow i kwiatdw sprzedaja na sasiednim ryneczku,
a cze$¢ zanosza i sprzedaja w przedzalni, ktéra patronuje ogrodowi.
W 1987 r. roczny dochdd z jednej dziatki ze sprzedazy owocow i kwia-
tow wynosit okoto 35 tys. zi, podczas gdy emerytury dochodzity woéwczas



Tabela V

Czestotliwo$¢ pobytu i formy wypoczynku w POD
La fréquence des visites et les formes du repos
dans les jardins rurbains

Liczba godzin Liczb dzi
_ 3 iczba godzin
Liczba o0s6b spedzanych o
codziennie

. . spedzanych
Lp. codziennie 6
przychodzacych przez osoby pra- przez emerytow

‘ _ ~ od 1M do XI
w sezonie cujace w sezonie

Porma wypoczynku

1 20 2—3 8 sob.—niedz.
2 40 3—4 8 sob.—niedz.
sob.'—niedz., urlopowy,
3 600 2—4 8— 10 wczasy
4 55 2—3 16 sob.—niedz.
5 30 2—3 8 sob.— niedz.
6 500 2—3 8 sob.— niedz.
7 50 7 12 sob.— niedz.
8 186 4 8 sob.— niedz., urlopowy
9 15 3—4 8 sob.—niedz.
10 100 3—4 catly dzien
1 30 3—4 8 sob.—niedz., urlopowy
12 140 2—3 8— 10 sob.—niedz., urlopowy
13 300 3—4 8 sob.— niedz.
14 00 4 razy w tyg.
3—4 godziny caty dzien sob.—niedz., urlopowy
15 90 4 caty dzien sob.—niedz., urlopowy
16 20 4 razy w tyg.
3—4 godziny 8 sob.—niedz.
17 60 3—4 caty dzien sob.—niedz., urlopowy
18 280 2 razy w tyg.
4 godziny 8— 10 sob.—niedz.
19 100 2—3 8 sob.— niedz.
20 40 co drugi dzien
3—4 godziny 8 sob.— niedz.
21 nie zaobserwowano sob.— niedz,

Zré6dto: Opracowanie wiame.

zaledwie do kilkunastu tysiecy. W tab. V przedstawiono liczbe godzin
spedzonych codziennie na dziatce przez ich uzytkownikéw, co znakomi-
cie potwierdza fakt, iz ogrody dziatkowe speiniaja wazng role w zyciu
najstarszych mieszkancow miasta.

Na og6lna liczbe 3385 zbadanych dziatek w sezonie codziennie do
ogrodéw przychodzi 2736 os6b (81%), z czego potowe stanowig emeryci
i rencisci. Grupa ta w znacznej mierze decyduje o sprawach organizacyj-



nych ogrodu, o jego funkcjonowaniu. Nic wiec dziwnego, ze w 4 ogro-
dach emeryci spedzaja cale dnie, w 10 — po 8 godz. dziennie, w 3 —
od 8 do 10 godz. w jednym — 16 godz. Okoto 50% emerytéw w dni
pogodne nocuje na dziatkach. W 19 sposréd 21 ogrodéw funkcjonuje
wypoczynek sobotnio-niedzielny, a w 8 urlopowy.

W 1986 r. w ogrodzie im. W. Reymonta przy ul. Zrédlowej (jed-
nostka urbanistyczna nr 121) Polski Komitet Pomocy Spotecznej dzielni-
cy toédz-Srédmiescie wspélnie z zarzadem ogrodu zorganizowal wczasy
dla emerytow i rencistéow. Trwaty one dwa turnusy, w czerwcu i w lip-
cu, tacznie wypoczywato tu 100 os6b. Wypoczywajgcy otrzymywali dru-
gie S$niadanie, obiad, podwieczorek, a wieczorem wracali do swoich do-
moéw. Wczasy te spotkaly sie z duzg wdziecznoscig ze strony wypoczy-
wajgcych, ktoérzy prosili o ponowne ich organizowanie.

Przeprowadzone badania dowiodty, iz w przypadku todzi pracowni-

cze ogrody dziatkowe sa waznym miejscem wypoczynku dla emerytow
i rencistow.

5. UWAGI KONCOWE

Z przeprowadzonych studiéw wynika, iz uzytkownicy najstarszych
i najmtodszych ogrodéw mieszkajg w ich najblizszym sgsiedztwie. Przy
czym zgodnie z wiekiem, w najstarszym ogrodzie dominujg emeryci,
a w najmtodszym — robotnicy i pracownicy administracji. Ogrody te ma-
ja znaczenie lokalne.

Silna korelacja miedzy miejscem zamieszkania a ogrodem, czesto ogra-
niczona do tej samej jednostki urbanistycznej, charakteryzuje ogrody
bedace pod patronatem zakiadow pracy. Zwigzki przestrzenne ksztatto-
wane sg tu przez zaklad pracy, ktéry jest nie tylko organizatorem
ogrodu, ale réwniez miejsc pracy, a jego uzytkownicy mieszkajg zazwy-
czaj w nowych dzielnicach mieszkaniowych. W przypadku ogrodow uzyt-
kowanych w rownych proporcjach przez emerytéw i robotnikéw odle-
gtosci miedzy ogrodem a miejscem zamieszkania i pracy sg dos$¢ rozne,
a w przypadku ogrodu elitarnego jakim jest ogrod ,Wiarus” odlegtosci
nie maja zadnego znaczenia. We wszystkich zbadanych ogrodach (poza
najmtodszym) najwigcej czasu spedzaja emeryci i rencisci. Dla nich pra-
cownicze ogrody dziatkowe sg nie tylko miejscem racjonalnego spedza-
nia czasu, wktadu pracy, zadowolenia z kontaktow spotecznych i piele-
gnowania zieleni, ale takze miejscem wypoczynku. Poza witasnym mie-
szkaniem spedzajg w nich najwiecej czasu.



W przypadku Lodzi, miasta o niekorzystnych warunkach bioklima-
tycznych, ogrody zaréwno speiniaja role gospodarcza, jak i stanowiag
bardzo wazne miejsce wypoczynku dla mieszkancéw miasta, a szczeg6l-
nie ludzi w wieku emerytalnym, ktérzy spedzajg tu w okresie od marca
do listopada od 8 do 16 godz. dziennie. Podstawowag funkcjga pracowni-
czych ogrodow dziatkowych na terenie todzi jest wiec umozliwienie
wypoczynku, a takze stworzenie miejsca kontaktow miedzyludzkich
i zycia spotecznego.
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RESUME

L'histoire des jardins rurbains remonte au siecle précédent et est indissoluble-
ment liée a l'industrialisation rapide de I'Europe et de I'Amérique du Nord. L'initia-
tive de fonder les jardins rurbains pour les plus pauvres avait été prise par les
sociétés de bienfaisance. C'est I'an 1926, I'an de I'établissement de I'Association Inter-
nationale des Jardins Rurbains, siégeant au Luxembourg, qui a été la date la plus
importante dans I'histoire mondaine des jardins rurbains.

Dans la littérature objective, on a consacré beaucoup d'attention a la problé-
matique sociale des jardins rurbains, en soulignant les liens sociaux qui y naisscrt,
le désir de posséder en propre un lopin de terre natale, le rdle récréatif, thérapeuti-
que, éducatif et culturel des jardins. Dans les travaux des géographes contemporains
on signale avant tout les fonctions récréatives et de repos des jardins rurbains,
eu égard a la pollution du milieu naturel des villes.

Sur le territoire de toé6dz, il y avait en 1987, y compris 1 jardin a Nowosolna
(de 11 1989 territoire administratif de +6dz) 100 jardins. Ils occupaient 572,52 ha,
c.ad 2,7% de la superficie de la ville, et comptaient 13881 parcelles, la grandeur
statistique d'une parcelle égalant 417,5 m*. En admettant que chaque parcelle est
exploitée en moyenne par 3 personnes, on peut estimer qu'a tédz en prolitent 57/0
de ses habitants.

Potentiellement 10% des habitants de t6dZ s'y reposent par le beau temps et
pendant les week-ends.

L'analyse de la localisation des jardins rurbains a tédz permet de constater le
réle dominant du parcours des lignes ferroviaires dans le processus d’augmentation
des terrains verts. Cela résulte du fait que I'espace libre, concu a l'origine comme
la zone d’isolation entre les terrains d’habitation et la ligne ferroviaire, souvent
intolérable, a été approprié par les jardins rurbains. Un autre trait caractéristique
de la localisation des jardins rurbains c’est leur situation a Il'arriére des établisse-
ment industriels et surtout dans les zones de protection de ceux-ci. Quelques jardins
seulement sont situés dans le voisinage, des autres terrains verts, tels que le Parc
Populaire & Zdrowie ou les étangs de Jean, on augmentant de la sorte le territoire
de la verdure urbaine. Les plus jeunes jardins ont été fondés a l'arriére des quartiers
d’habitation. Les jardins de t6dZz sont presque tous localisés sur les terrains récul-

tivés, sur les anciens dépotoires, dans les zones isolantes des chemins de fer ou



protectrices des établissements industriels, rarement sur les terrains arables. On
a entrepris les recherches sur 21 d'entre 100 jardins rurbains. Ces 21 jardins repré-
sentent les plus vieux et les plus jeunes, se trouvent dans le quartiers divers do la
ville et sont de différentes grandeurs. Les recherches minutieuses ont embrassé 3385
parcelles, c.ad., 24,4% du nombre total des parcelles en ville. Les pensionnaires
constituent le plus grand groupe d'usagers des jardins rurbains (39,5%). Il y passent
la ,moitié" de leur vie en travaillant, on se reposant, en maintenant les liens sociaux,
en couchant. Dans 4 des jardins examinés, les retraités passent les journées entieres,
dans 10— 8 heures, dans 3 —r de 8 a 10 heures, dans 1—'16 heures par jour. Par le
beau temps 50°/0 des retraités y passent aussi les nuits. Dans 19 d'entre 21 jardins
est organisé le repos de week-end, dans 8 — le repos de congé.

A to6dz, ville aux conditions bioclimatiques défavorables, les jardins a coté
de la fonction économique constituent un lieu trées important du repos pour les
habitants de la ville et particulierement pour les retraités.

On peut donc constater que les fonctions fondamentales des jardins rurbains
sont les suivantes: celle du repos et celle des contacts sociaux entre les usagers.

Traduit par Lucjan Kowalski

SUMMARY

The history of gardening plots dates back to the 19th century and it is
inseparably linked with the rapid industrialization of Europe and North America.
The initiators of setting up gardening plots for the poorest were charitable institu-
tions. The most important date in the history of gardening plots was 1926 when the
International Association of Gardening Plots with its scat in
established.

The literature of the subject devotes quite a great deal of attention to social
problems of gardening plots pointing at social ties being promoted there, a desire
to possess one's own piece of land, as well as recreational, health, educational and
cultural roles of gardening plots. Recreational functions of gardening plots receive
a special attention in the works of contemporary geographers, which is prompted,
among others, by a considerable pollution of the natural environment in urban areas.

In 1987 the city of t6dz had 100 areas with the so-called employee gardening
plots (including 1 area in Nowosolna, which since 1st January 1989 has been incor-
porated into the administrative territory of tédz). They occupy 579.52 hectares or 2.7
per cent of the city's total area. These 100 areas consist of 13.881 gardening plots,
with an average size of one plot amounting to 417.5 m® Assuming that each plot is
used by 3 persons on an average it may be estimated that 5 per cent of the city
inhabitants use them. During sunny days and during week-ends these plots can
provide recreation for a high 10 per of all inhabitants of tédz. The analysis of theii
location points out that railway lines determine, to the biggest extent, their location.
That is due to availability of open areas, which in the past were conceived as an
isolation zone between residential buddings and burdensome railway lines and which
today have been taken over for gardening plots. The second characteristic feature
in location of gardening plots in their locating in the vicinity of industrial plants
and especially in their protective zones. In just a few cases they are located in the
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vicinity of other green areas e.g. close to Park Ludowy in the Zdrowie District or
Stawy Jana enlarging the total green area of t6dZz. Most recently gardening plots
can be found in the vicinity of the residential districts. Generally speaking, garde-
ning plots in £6dZ are located primarily on reclaimed areas, former garbage dumping
grounds, within isolation or protective zones of railways and industrial plants, with
only a few of them located on arable lands. The detailed studies discusscd here
encompasses 21 out of the total number of 100 employee gardening plots areas.
Those areas were established in different periods of time, they are located in diffe-
rent districts of the city, and they differ with regard to their size. The sample chosen
for the detailed studies consists of 3.385 gardening plots, i.e. 24.4 per cent of their
total number in the city of tédZz. Among their users predominate retires and pen-
sioners — 39.5 per cent. They claim that they spend ,a half of their life" on garde-
ning plots. This is where they work, relax, socialize and very often sleep. In fouT
from among 21 investigated gardening plots areas, retirees spend whole days, in 10—8
hours a day, in 3 — from 8 to 10 hours, and in 1—16 hours a day. About 50 per
cent of retirees spend nights on their gardening plots. 19 from among 21 gardening
plots areas under study are a place of weekend and 8 of vacation-time recreation.

In the case ol tédz, which is a city possessing very unfavourable bioclimatical
conditions, the areas with gardening plots are a very important place of recreation
for the city dwellers, and especially for elderly people. Thus, it can be presumed
that the main function of these areas in t6dZ is their recreational function and,
moreover, they are a place of contacts and socializing for their users.

Translated by Leszek Podbielski



