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ZNAJOMOSC £0ODZI, JEJ ARCHITEKTURY | ZABYTKOW
PRZEZ STUDENTOW V ROKU GEOGRAFII, SPECJALNOSC
GEOGRAFIA TURYZMU

LA CONNAISSANCE DE LA VILLE DE £tODZ, DE SON
ARCHITECTURE ET DE SES MONUMENTS DEMONTREE PAR LES
ETUDIANTS DU veme COURS DE GEOGRAPHIE, SPECIALISTES
DE LA GEOGRAPHIE DU TOURISME

FAMILIARITY WITH THE CITY OF tODZ, ITS ARCHITECTURE
AND HISTORICAL MONUMENTS AMONG 5th YEAR STUDENTS
OF GEOGRAPHY WITH SPECIALIZATION IN GEOGRAPHY

OF TOURISM

W czasie specjalistycznych studidw z geografii turyzmu student spo-
tyka sie z bardzo r6znorodng problematyka, ktéra nierzadko lezy na
pograniczu wielu dyscyplin naukowych. Poszczegélne przedmioty kon-
czg sie egzaminem badz zaliczeniem, co daje mozliwo$¢ egzekwowania
wiedzy czgstkowej. Brak natomiast informacji o tym, jak student kumu-
luje i utrwala wiedze interdyscyplinarng zdobywang w czasie réznych
zaje¢ (np. z geografii osadnictwa, proseminarium, historii architektury,
na zajeciach ,Miasto jako obiekt turystyczny” itp.). Jedyna mozliwosé
w tym zakresie stwarza badanie ankietowe.

Wsrod studentdw V roku Uniwersytetu tddzkiego, specjalno$ci geo-
grafia turyzmu, przeprowadzona zostata ankieta w maju 1990 r. Byto
to w ostatnich dniach przed zakorczeniem zaje¢, a zarazem tez i studiow.
Na 11 studentow tej specjalizacji 5 pochodzito spoza todzi, pozostali
mieszkali na state w tym miescie. W ankiecie brato udziat 8 studentéw.
Miata ona odpowiedzie¢ na pytanie, jak studenci geografii zajmujacy
sie przez znaczng czes$¢ swoich studidw problematyka geografii turyzmu
znajg £6dz, miasto, w ktérym studiujg — jej przesztos¢, zabytki, archi-
tekture.
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Rys. 1. Plany todzi z | potowy XIX w. narysowane przez studentéw



Kazdy student mial za zadanie odpowiedzie¢ pisemnie, w obecnosci
osoby prowadzacej, na 9 pytan. Ankieta byla anonimowa i zawierata
nastepujaca liste pytan:

1. W ktérym wieku powstata £6dz jako miasto?

2. Jaki jest najstarszy obiekt zabytkowy todzi?

3. Narysuj schemat uktadu przestrzennego todzi z | potowy XIX w.
4. Jakie budowle z | potowy XIX w. zachowaty sie do dzi$?

5. Z jakimi stylami architektonicznymi mozna sie spotka¢ w todzi?
Podaj konkretne przyktady.

6. Jak nazywat sie najstynniejszy tédzki architekt Il potowy XIX w.?
7. Jaki obiekt architektoniczny, zesp6t obiektow czy fragment ktodzi
jest wedtug ciebie wyroznikiem przestrzeni miasta?

8. Jakie znasz jurydyki przemystowe XIX-wiecznej todzi? Jak oceniasz
ich walory architektoniczne i urbanistyczne?

9. Czy twoim zdaniem £06dz jest interesujgcym miastem? Co polecitby$
uwadze turysty, ktory przyjechat do todzi po raz pierwszy?

Jak wynika z przedstawionego zestawu pytan, ankieta zawierata
zarbwno zagadnienia szczegOtowe jak i ogodlniejsze. Pytanie 3 mialo za
zadanie sprawdzi¢ orientacje studentéw w terenie oraz umiejetnosci
odtworzenia fragmentu planu miasta. Pytania 7 i 9 pozwalaty studentom
na wyrazenie wtasnych opinii.

Na pytanie ,w ktorym wieku powstata £6dz?” tylko jedna osoba
odpowiedziata zle, podajac wiek XIX. Wigze sie to niewatpliwie z silnym
zakodowaniem w pamieci rangi wieku XIX w calej historii rozwoju
todzi oraz brakiem jakichkolwiek zabytkéw z okresu S$redniowiecznej
lokacji miasta. Wymienione przyczyny nie ttumaczga oczywiscie studenta,
ktdory wielokrotnie na zajeciach (w tym roéwniez terenowych) spotykat
sie z omoOwieniem tych zagadnien.

Przy wymienianiu najstarszego zabytku todzi réwniez jedna osoba
udzielita btednej odpowiedzi, podajac Plac Koscielny. Pozostate odpowie-
dziaty poprawnie, chociaz sgdzac z licznych przekreslen tekstu miaty
duze watpliwosci. Nie wszystkie informacje w swoich szczegétach byty
wihasciwe — np. wezwanie, pod ktérym zbudowany byt kosciét sw. Jozefa,
czy tez wiek, z ktérego pochodzi.

Rysunek 1. pokazuje wszystkie oryginaty (w zmniejszeniu) szkicow
planow XIX-wiecznej todzi, wykonanych przez studentow. Plany te nie
najlepiej S$wiadczg o kartograficznych umiejetnosciach ich autoréw,
0 orientacji w terenie oraz o0 znajomos$ci samego zagadnienia. W wiek-
szosci szkicow nie uwzgledniono proporcji miedzy poszczeg6lnymi ele-
mentami miasta. Na wielu btednie zlokalizowano niektére jednostki mor-
fologiczne — np. ogrody nowomiejskie, Nowg Dzielnice czy Dworzec



Fabryczny. Nie wszyscy zadali sobie trud podpisania wyréznionych na
planie czesci. W wielu przypadkach brakuje Starego Miasta, ktére prze-
ciez w wieku XIX stanowito integralny fragment organizmu miejskiego.
Ci, ktérzy uwzglednili te jednostke morfologiczng, rysowali jg bez jakie-
gokolwiek nawigzania do jej ukiladu przestrzennego jako prostokat pod-
pisany ,Stare Miasto” badz ,,Stary Rynek”. Nikt nie zaznaczyt ogrodéw
nowomiejskich jako czesci Nowego Miasta, bezposrednio z nim sasiadu-
jacej. Nowe Miasto jest najczeSciej utozsamiane z oSmiokatnym rynkiem
(nie na kazdym szkicu ten charakterystyczny ksztatt jest uwzgledniony).
Osada ,tddka” to wedlug studentdw teren bezposrednio przylegajgcy
do ulicy Piotrkowskiej. Brak w rysunkach nawigzania do ksztattu osady,
jej zasiegu, najczesciej tez jest ominiety rynek. Sama nazwa ,Osada
toédka” wystepuje zaledwie w 2 przypadkach. Posiadta wodno-fabryczne
nie zostaty zaznaczone przez wszystkich, ci za$, ktorzy je narysowali, nie
nawigzali do ich morfologii. O Nowej Dzielnicy pamietaty dwie osoby,
ale tylko jedna potrafita jg prawidtlowo zlokalizowaé. Bez zastrzezen
mozna powiedzie¢ jedynie o zorientowaniu planéw zgodnie z kierunkami
Swiata. W tym przypadku nikt nie popetnit biedu.

Na pytanie czwarte tylko jeden student odpowiedziat prawidtowo,
wymieniajgc nieliczne budowle z | potowy XIX w. zachowane do dzis.
Najczesciej popetniane btedy — to pominiecie niektoérych zabytkow lub
wymienienie takich, ktdre z danym okresem nie miaty nic wspdlnego.

Style architektoniczne wystepujagce w todzi w obfitosci wymienita
wiekszo$¢ studentow, nie zawsze jednak dobierajgc odpowiednie przy-
ktady obiektow zbudowanych w danym stylu. Nieliczni wymieniali takze
socrealizm. W niektérych przypadkach odpowiedZz byta obarczona bte-
dem, na przykiad wymieniano nie istniejacy neoklasycyzm. Dwie osoby
nie wiedziaty, ze najstynniejszym tddzkim architektem tworzagcym w Il
potowie XIX w. byt Hilary Majewski. Jeden ze studentéw nie wymienit
nazwiska, ale wymienit jego dzieta architektoniczne, natomiast inny
przekrecit nazwisko architekta.

Pytanie si6dme zawierato zadanie bardzo indywidualne. Wymieniajac
obiekty badz fragmenty miasta, ktére stanowity wyrdzniki przestrzeni
w ich opinii, studenci podawali czesto Plac Wolnosci (czyli Rynek No-
wego Miasta), ulice Piotrkowskg. Nieliczne osoby wskazaly na jurydyke
przemystowg lzaaka Poznanskiego oraz posiadta wodno-fabryczne, nato-
miast jedna — katedre 16dzka. Nikt nie wymienit patacéw tddzkich fa-
brykantow.

Na pytanie o jurydyki przemystowe XIX-wiecznej todzi nie wszyscy
studenci odpowiedzieli poprawnie. Wymieniono tylko jednag jurydyke.
Kilka oséb spolszczyto pisownie nazwiska Scheibler. Niektérzy biednie
nazwali jurydyka tereny nalezgce do Ludwika Gayera. W pytaniu tym



Rys. 2. Wtasciwy plan todzi z | potowy XIX w.
A — Stor« Miasto, B — Nowe Miasto, C — ogrody miejskie, D — osada ,tdédka", E — posiadta
wodno-fabrycznej F — Nowa Dzielnica

nalezato takze ocenié walory architektoniczne i urbanistyczne jurydyk.
Ocena ta wypadia stabo — niektorzy w ogole jg pomineli. Pozostali pod-
kreslili rozlegto$¢ (czesto okreSlenie ,pafstwo w panstwie”), jak tez
unikalnos¢ tych zatozen przestrzennych.

Ostatnie pytanie polegato na wyrazeniu opinii o todzi jako miescie
bedagcym obiektem turystycznym. Wszyscy zgodnie stwierdzili, ze jest
ono interesujace, ale r6zna byta skala ocen — od $rednio do bardzo inte-



resujacego. Podkreslano, ze jest to zwigzane z wystepowaniem zabytkéw
przemystowych. Jedna osoba stwierdzita, iz £6dZz jest ciekawa, ale tylkc
dla znawcdw, a nie dla ,,zwyktych, prostych turystéw”. Zwracano uwage
na unikalno$¢ architektury przemystowej i zatozen urbanistycznych
XIX-wiecznej todzi. Padta takze propozycja by dla kontrastu pokazy-
wacé jaka$ nowoczesng fabryke wiokienniczg. Godne polecenia turystom
bylty réwniez —w opinii studentow — patace pofabrykanckie oraz cala
ulica Piotrkowska. Nikt nie wspomniat o t6dzkiej secesji.

Poniewaz ankieta byta anonimowa nie mozna oceni¢, ktdre z btednych
odpowiedzi popetnili studenci spoza todzi. todzianie mieli z pewnoscig
utatwione zadanie, chociaz trzyletnie specjalistyczne studia, w tym réw-
niez dotyczace zagadnien zwiazanych z todzig, powinny gwarantowaé
poprawne odpowiedzi na wszystkie pytania.

Popetnione przez studentow biedy i niescistosci bedg cenng wskazéw-
kg dla prowadzacych zajecia na specjalizacji geografii turyzmu na Uni-
wersytecie £édzkim.
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CWICZENIA TERENOWE Z GEOGRAFII TURYZMU W POLSCE
GRUPY PRACOWNIKOW | STUDENTOW FRANCUSKICH
Z UNIWERSYTETU W ANGERS

LES EXERCICES DE GEOGRAPHIE DU TOURISME FAITS
EN POLOGNE PAR DES GROUPES DE TRAVAILLEURS
SCIENTIFIQUES ET D’ETUDIANTS DE L’UNIVERSITE D’ANGERS

FIELD STUDIES IN GEOGRAPIIY OF TOURISM IN POLAND
OF A GROUP OF FRENCH RESEARCHERS AND STUDENTS
FROM THE UNIVERSITY IN ANGERS

Pomiedzy 8 a 22 lipca 1990 r. Zakiad Geografii Miast i Turyzmu
Instytutu Geografii EKonomicznej i Organizacji Przestrzeni Uniwersytetu
tédzkiego po raz kolejny (czwarty) przyjat grupe pracownikéw i stu-



