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B. DOMANSKI, 1991, PARK NARODOWY
w SWIADOMOSCI SPOLECZNEJ.
,DOKUMENTACJA GEOGRAFICZNA”, z. 3/4, s. 93-105

Zamieszczony w zeszycie 3/4 z roku 1991 ,,Dokumentacji Geograficznej”
artykut podejmuje tematyke obszaréw chronionych w Swiadomosci spotecznej.
W szesciu rozdziatach autor prébuje wyodrebni¢ oraz scharakteryzowaé
gtdwne grupy postaw wobec parkéw narodowych w spolecznosci miast
polskich.

Autor artykutu opierajac sie na wiasnych badaniach ankietowych prébuje
okresli¢ postawy réznych grup oséb wobec parkéw narodowych w ogodle,
a Ojcowskiego Parku Narodowego w szczegélnosci. Wsréd ankietowanych
znaleZli sie mieszkancy Gdyni (46 respondentow), Warszawy (71 respondentow),
turysci odwiedzajacy Krakdw (76 0s6b) oraz turysci odwiedzajacy Ojcowski
Park Narodowy (151 o0séb).

Wyniki opracowania oparte sg na dwoch ankietach o podobnej, ale nie
takiej samej konstrukcji: jedna dla turystow, ktorzy nic odwiedzali Ojcowskiego
Parku Narodowego, druga dla os6b przebywajacych na terenie Parku.
Respondenci przebywajacy w Ojcowskim Parku Narodowym mieli bardzo
ograniczong mozliwo$¢ wypowiedzi na temat parkéw narodowych w ogole,
a mimo to ich wypowiedzi z takimi sg poréwnywane. Kontrowersje budzi
rowniez konstrukcja pytan oraz narzucenie normatywnych odpowiedzi, ktore
moga prowadzi¢ do niescistosci, co autor zauwaza wychwytujac niekonsek-
wencje w odpowiedziach respondentow. W efekcie prowadzi to do ,,am-
biwalencji postaw wobec parkéw narodowych” oraz braku glebszego ich
ugruntowania (np. tab. 11 i 14).

Na podstawie uzyskanych wynikéw autor, uogoélniajac, wyr6znit dwie
wybijajace sie grupy postaw wobec parkéw narodowych: zachowawcze
(okoto 60% respondentéw) oraz postawy dazace do ich silnego zagos-
podarowania (okoto 20% respondentéw). Ta pierwsza postawa dominuje
wsrdd os6b nie zwigzanych bezposrednio z konkretnym parkiem narodowym
(mieszkancy Gdyni, Warszawy, turysci w Krakowie), druga charakterystyczna
jest glownie dla turystow ankietowanych na terenie Ojcowskiego Parku
Narodowego. W $wietle przedstawionych w tabelach danych wnioski autora
nie zawsze znajdujg potwierdzenie.

Na generalny obraz postaw wobec parkdéw narodowych bardzo duzy
wptyw wedtug przeprowadzonych badan majg opinie turystéw odwiedzajacych
Ojcowski Park Narodowy, znacznie rzutujagce na wyniki koncowe. Autor
w swojej analizie nie bierze jednak pod uwage faktu pewnej specyfiki tego
Parku, na terenie ktorego istnieje zarébwno osadnictwo state jak i osadnictwo
turystyczne (pensjonaty, schroniska, stacje turystyczne) powstate jeszcze
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przed oficjalnym utworzeniem Parku. Niewatpliwie wplywa to na charakter
ruchu turystycznego (nie tylko krajoznawczy, ale takze wypoczynkowy), a co
za tym idzie, na odmienno$¢ postaw wobec omawianego terenu.

Wydaje sie, zc korzystniejsze byloby poréwnanie wynikéw uzyskanych
w Ojcowskim Parku Narodowym z odpowiedziami 0s6b odwiedzajgcych
inne parki narodowe, w mniejszym stopniu zagospodarowane osadniczo, np.
parki gorskie czy nadmorskie.

Zastrzezenie budzi réwniez korelacja miedzy postawami wobec parkéw
narodowych a cechami osobowymi respondentdéw, jak bowiem autor sam
stwierdza, w prdébie wystgpita nadreprezentacja oséb z wyksztatceniem $rednim
i wyzszym, co nie oddaje faktycznego stanu ksztattowanych postaw. Watpliwy,
bez uprzedniego wyjasnienia autora, jest réwniez dobdr préby (mieszkancy
wymienionych wczesniej miast) oraz jej liczebno$¢, a w efekcie nie uzasadniona
generalizacja otrzymanych wynikéw w odniesieniu do catej populacji mieszkan-
cow miast w Polsce. Dlatego tez podany przez autora wniosek, iz ,postawa
zachowawcza” wobec parkow narodowych charakterystyczna jest dla mniejszos-
ci mieszkancdw miast polskich (20% ankietowanych!?!) wobec przedstawionych
materiatdw wydaje sie nie mie¢ uzasadnienia, a przedstawione badania powinny
by¢ okreslone jako wstepne lub sondazowe.

Badanie $wiadomosci spotecznej wobec parkéw narodowych, czy szerzej,
obszaréw chronionych jest zadaniem bardzo waznym i potrzebnym, wymaga
jednak duzej dyscypliny formalnej, aby uzyskane wyniki mozna bylo nie
tylko uogolni¢, ale réwniez wykorzysta¢ w praktyce, np. w procesie edukacji
spotecznej.
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U. BIREK, 1991, TURYSTYKA W GMINIE USCIE GORLICKIE
W OPINII MIEJSCOWEJ LUDNOSCI, ,ZESZYTY NAUKOWE UJ”,
PRACE GEOGRAFICZNE, z 84,s. 99-115

Badania z zakresu turystyki w ujeciu behawioralnym na gruncie polskim
sg stabo rozpowszechnione. Artykut Urszuli Birek przedstawia probe takich
badan podjetych na konkretnym obszarze turystycznym (gmina Uscie
Gorlickie, woj. nowosadeckie). Podstawowym materiatem do analizy byla
ankieta przeprowadzona wsrod mieszkancow. Wysuniete hipotezy badawcze



