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WALORYZACJA TURYSTYCZNA
GMINY DUBENINKI W SWIETLE
ROZNYCH METOD BADAWCZYCH

Zarys tresci: W artykule przedstawione zostanie przestrzenne
zréznicowanie stopnia atrakcyjnosci turystycznej gminy Dube-
ninki. Oparto sie na dwoch zasadniczych metodach: zobiekty-
wizowanej metodzie bonitacji punktowej oraz metodzie zindy-
widualizowanej, wynikajacej z percepcji mieszkancéw gminy
i turystéw. Artykut obejmuje analize i probe wyjasnienia réz-
nic i podobienstw miedzy wynikami poszczegdlnych préb wa-
loryzacyjnych, jak réwniez ocene zastosowanych metod.

_Stowa kluczowe: waloryzacja turystyczna, waloryzacja przy-
rodnicza, waloryzacja antropogeniczna, bonitacja punktowa,
metoda kwestionariuszowa.

1. KROTKA CHARAKTERYSTYKA
BADANEGO OBSZARU

Gmina Dubeninki (rys. 1) potozona jest w powie-
cie gotdapskim. Zajmuje najbardziej wysuniety na
poétnocny wschdd obszar w granicach wojewodztwa
warminsko-mazurskiego. Przy pétnocno-wschodnim
krancu gminy spotykaja sie granice Polski, Litwy
i Rosji. Do konca Il wojny Swiatowej tereny
wspotczesnej gminy Dubeninki przynalezaty do te-
rytorium pruskiego. W 1945 r. po raz pierwszy
znalazly sie w granicach Polski.

Pod wzgledem fizycznogeograficznym gmina
potozona jest w obrebie Pojezierza Litewskiego
(Kondracki 2002). Zajmuje obszar o powierzchni
205,18 km". Prawie 40% powierzchni gminy zaj-
muje Puszcza Romincka. Pozostale tereny gminy
majg przewaznie charakter rolniczy. W granicach
gminy utworzone zostaty cztery rezerwaty. Krajo-
braz gminy cechuje sie znacznym urozmaiceniem
terenu, charakterystycznym dla obszaréw mitodo-
glacjalnych. W przestrzeni wyr6zniajg sie liczne
wzgérza kemowe (najwyzsze 295,4 m n.p.m.), ko-
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1. A SHORT DESCRIPTION
OF THE STUDIED AREA

The gmina of Dubeninki (fig. 1) in the
Gotdapski Powiat occupies the most
north-eastern area of the Warminsko-
Mazurskie WojewoOdztwo. At its own
north-eastern end there is a point
where the borders of Poland, Lithuania
and Russia meet. Until the end of World
War 1l the area of the contemporary
gmina was in Prussian territoiy and
in 1945 was incorporated into Poland.

The gmina lies within the Lithuanian
Lake District (Kondracki 2002) and
covers an area of 205.18 km2, almost
40% of which is the Romincka Forest.
The remainder is mostly agricultural
and there are four nature reserves
within its borders. The landscape is
varied, typical of recently glaciated areas,
with  distinctive elements such as
kames (the highest reaching 295.4 m
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tly wytopiskowe, moreny czotowe, niewielkie po-
wierzchniowo réwniny sandrowe oraz wyrazne ryn-
ny polodowcowe. O urozmaiconej rzezbie terenu
Swiadczy¢ mogag znaczne deniwelacje osiggajace
maksymalnie 70 m/km2 w rejonie Maciejowiet
(przetom Biedzianki). Istotnym elementem krajobra-
zu sg torfowiska oraz liczne rozlegte rozlewiska bo-
browe znajdujgce sie¢ na obszarze puszczy i jej
przedpolach. Wystepujace jeziora majg na ogot za-
tozenia wytopiskowe lub rynnowe. Sie¢ rzeczna jest
stabo rozwinieta. Srodowisko przyrodnicze gminy
jest przeksztatcone w niewielkim stopniu, cechuje
sie wysokimi wskaznikami czystos$ci oraz wzglednie
duzg odpornoscig na antropopresje. Walory przy-
rodnicze gminy Dubeninki odgrywajg zatem istotng
role w ksztattowaniu atrakcyjnosci tych terenéw.

above sea level), kettle holes, end
moraines, small outwash plains and
distinctive post-glacial gullying as well as
steep slopes, near Maciejowieta (the
Blgdzianka ravine). Bogs are an important
element of the landscape as are the
extensive beaver ponds in the forest and

surrounding areas. The lakes wusually
originate in kettle holes or surface
depressions and the river system is

poorly developed. The natural environ-
ment has not been transformed much,
it is very clean and relatively resistant
to harmful human activity and plays
a significant role in terms of the area’s
attractiveness.

Rys. 1. Mapa ogélnogeograficzna gminy Dubeninki (Zrédto: opracowanie whasne)
1- granica panstwowa, 2 - granice gmin, 3 - droga krajowa, 4 - droga drugorzedna, 5 - droga lokalna, 6 - nieczynna linia kolejowa, 7 - granica parku krajobrazo-
wego, 8 - granica otuliny parku, 9 - las, 10 - rezerwat przyrody, 11 - rzeka, 12 - jezioro, 13 - pomnik przyrody, 14 - zabudowa wsi

Fig. 1 Map of the gmina of Dubeninki (source: author)
1- state border, 2- gmina borders, 3- main road, 4 - secondary road, 5- local road, 6 - unused railway line, 7 - landscape park boundary, 8 - landscape park
buffer zone, 9 - forest, 10- nature reserve, 11 - river, 12-lake, 13-natural monument, 14-village buildings

Gmina Dubeninki jest gming stabo zaludniong
(17 os6b/km?2). Z wyjatkiem dwdch najwiekszych
wsi wielodroznicowych - Zytkiejm i Dubeninek -
pozostate majg zwykle charakter przysiotkéw badz

The gmina of Dubeninki is sparsely
populated (17/km2) and apart from the
two largest villages, Zytkiejmy and
Dubeninki, the remaining are hamlets



przeksztatconych ulicowek o luznej zabudowie.
Walorami architektonicznymi odznacza sie bu-
downictwo leSne oraz pozostato$ci po zespotach
dworsko-parkowych. W krajobrazie wyrézniajg sie
ponadto XIX-wieczne cmentarze ewangelickie (na
terenie gminy jest ich ponad 60). Oryginalnym wa-
lorem sg tzw. gtazy Wilhelma, pomniki upamiet-
niajgce polowania na jelenie cesarza Wilhelma Il
oraz pozostatosci watu Ericha Kocha, ciggu umoc-
nien obronnych z 1944 r. Wazng atrakcje gminy
stanowi dawna linia kolejowa Gotdap-Gusiew
z zachowanymi dworcami, mostami i wiaduktami.
Najistotniejszg dominantg turystyczng gminy,
skupiajaca najwiekszy ruch turystyczny, sa po-
dwdéjne mosty kolejowe w Starnczykach z poczatku
XX w.

2. ATRAKCYJNOSC TURYSTYCZNA
GMINY W SWIETLE METODY BONITACJI
PUNKTOWEJ

Atrakcyjno$é turystyczna jest pojeciem wzglednym.
Dlatego do przedstawienia problemu atrakcyjnosci
autorka postuzyta sie metodami badawczymi przy
zastosowaniu réznych kryteriow i metod pomiaru
oraz z punktu widzenia réznych zbiorowos$ci ocenia-
jacych.

w celu dokonania zobiektywizowanej oceny wa-
loryzacji turystycznej obszaru gminy postuzono sie
metodg bonitacji punktowej, bedacej najczesciej sto-
sowang metodg oceny przydatnosci danego obszaru
dla potrzeb turystyki (Radziejowski 1979). Proble-
mem tym zajmowali sie¢ m.in. Bartkow ski (1965,
1969), W arszynska (1970, 1974), Marsz (1970),
Czy Radziejowski (1979). w pracach wymienio-
nych autoréw gtéwnym kryterium determinujgcym
kohAcowa ocene jest atrakcyjno$é przyrodnicza dane-
go terenu, w mniejszym za$ stopniu ranga waloréw
pozaprzyrodniczych oraz zagospodarowanie tury-
styczne. Sporg uwage autorzy poswiecali réwniez
zagadnieniu dostepnosci komunikacyjnej.

W zamys$le autorki opracowania byto jednak
stworzenie waloryzacji badanego obszaru opartej wy-
facznie na walorach turystycznych, z celowym pomi-
nieciem zagospodarowania oraz dostepnosci komuni-
kacyjnej. Takie dziatanie miato postuzyé uzyskaniu
jak najwierniejszego obrazu atrakcyjnosci krajobrazo-
wej gminy, nie uwzgledniajac stopnia dostosowania
danego rejonu do obstugi ruchu turystycznego.

Przy dokonywaniu bonitacji oprocz danych z ma-
py wykorzystane zostaty ponadto informacje pocho-

with sparsely scattered housing. Forest
buildings and the remains of manors and
their parks are valuable architectural
resources while evangelical cemeteries
are a distinctive landscape element (over
60 in the gmina). Kaiser Wilhelm’s
boulders - monuments commemorating
Wilhelm II's stag hunts - and the remains
of Erich Koch’s defensive fortifications
from 1944 are also of interest. Another
attraction is the former railway line
between Goldap and Gusiew with well-
preserved stations, bridges and viaducts
including the most important tourist
attraction of the gmina, the double
railway viaducts at Stanczyki from the
beginning of the 20Ih centuiy.

2. THE TOURIST ATTRACTIVENESS
OF THE GMINA ACCORDING
TO RANKING METHODS

Tourist, attractiveness is a relative notion.
Therefore, in order to present it. the
author used research models, apply-
ing different criteria and measuring
methods, from the points of view of
different evaluating groups.

In order to evaluate tourism
objectively, methods involving ranking
are used most frequently (Radziejowski
1979), an approach which had been
discussed earlier by Bartkowski (1965,
1969), W arszynska (1970, 1974), M arsz
(1970) and Radziejowski (1979). In their
works the main criterion which
determined the final evaluation was
natural attractiveness, and to a lesser
extent non-natural resources as well as
tourism infrastructure. These authors
also considered transport accessibility,
however the author of the present
article aimed at an evaluation based
solely on tourism resources intentionally
disregarding infrastructure and access-
ibility. As a result the focus is on
landscape attractiveness regardless of
tourism infrastructure.

Apart from information from maps
the author gathered data directly, and
this was given priority when a dis-
crepancy occurred between a map and



dzace z bezposredniej inwentaryzacji, ktore traktowa-
ne byly priorytetowo w przypadku rozbieznosci mie-
dzy treScig mapy a stanem faktycznym.

Baze do stworzenia siatki pél podstawowych
stanowita siatka kartograficzna mapy w skali
1 : 25 000. Obszar gminy Dubeninki podzielony
zostat na 71 kwadratowych po6l podstawowych
0 powierzchni 4 knr kazde. Polom podstawowym
nadane zostaly oznaczenia literowo-numeryczne
(w pionie od A do H, w poziomie od 1do 13).

Kazdemu z p6l przypisana zostata odpowiadajg-
ca mu liczba punktéw bonitacyjnych uzyskanych
w drodze przeprowadzania obliczen. Autorka zapro-
ponowata kryteria opisujace krajobraz klasyfikujac
je w cztery zasadnicze grupy: walory przyrodnicze,
walory débr kultury materialnej, walory widokowe
oraz elementy obnizajgce atrakcyjnos¢. Walory oce-
niane byty dodatnio, w skali od 1 do 10 punktow,
natomiast elementy obnizajgce atrakcyjnos¢ - ujem-
nie, od -4 do -1 punktu.

Stopien atrakcyjnosci terenu rozpatrzono w trzech
aspektach: atrakcyjno$¢ przyrodnicza (suma punktéw
za walory przyrodnicze), atrakcyjno$¢ antropogenicz-
na (suma punktow za walory dobr kultury material-
nej) oraz atrakcyjnos$¢ kompleksowa (obejmujgca su-
me punktéw za wszystkie rozwazane Kiyteria, uwzgle-
dniajac réwniez elementy obnizajgce atrakcyjnosc).

2.1. WALORYZACJA TURYSTYCZNO-
-PRZYRODNICZA

W wyniku przeprowadzenia waloryzacji przyrodni-
czej uzyskano wartosci bonitacyjne w polach pod-
stawowych z przedziatu od 3 do 30 punktéw. Doko-
nano nastepujacej klasyfikacji stopnia atrakcyjnosci
turystyczno-przyrodniczej: 0-6pkt. - tereny o malej
atrakcyjnosci, 7-12 pkt. - tereny o S$redniej atrak-
cyjnosci, 13-18 pkt. - tereny o duzej atrakcyjnosci,

Rys. 2. Waloryzacja turystyczno-przyrodnicza obszaru gminy Dubeninki
(opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badar)
1- maty, 2- $redni, 3- duzy, 4 - bardzo duzy, 5- wybitny

the actual situation on the ground.
A 1:25 000 map was the basis for creat-
ing a grid and the gmina was divided
into 71 squares (each 4 km2 - marked
vertically from A-H and horizontally
from 1-13. For each square a point
score was calculated. The author
proposed four groups of resource criteria
for classifying the landscape: natural,
cultural, visual and also depreciatory
elements. They were evaluated positively
on a scale from 1-10 and for de-
preciatory elements, negatively from
-1 to -4. Attractiveness was considered
in three ways: natural (scores for
natural resources), anthropogenic (scores
for cultural resources) and overall
(scores for all criteria including de-
preciatory elements).

2.1. NATURAL RESOURCE

EVALUATION
Scores for natural resources ranged
from 3 to 30 giving the following
classification for natural attractive-

ness: 0-6 - low, 7-12 - medium, 13-18 -
high, 19-24 - very high, 25-30 -
exceptional. Twelve squares (17%) had
low attractiveness, 13 (19%) - medium,
23 (32%) - high, 17 (24%) - very high
and 6 (8%) - exceptional. The distribu-
tion is illustrated in fig. 2.

Fig. 2. Natural resource evaluation
(source: author based on research)
1- low, 2- medium, 3- high, 4 - very high, 5- exceptional



19-24 pkt. - tereny o bardzo duzej atrakcyjnosci,
25-30 pkt. - tereny o wybitnej atrakcyjnosci. Tere-
ny o matej atrakcyjnosci objety obszar 12 pdl pod-
stawowych (17%), o Sredniej - 13 pdl (19%), o du-
zej - 23 pola (32%), o bardzo duzej - 17 pol (24%),
za$ o wybitnej - sze$¢ pol (8%). Roztozenie stopnia
atrakcyjnosci ilustruje rys. 2.

Najmniej atrakcyjne przyrodniczo okazaty sie
rejony poéinocno-wschodniej czesci gminy. Sg to
tereny rolnicze, bezlesne, o umiarkowanych deniwe-
lacjach, rzedu 20 m. W rejonie tym wystepuje tylko
jedno wieksze jezioro, z kolei ptynace rzeki nie sta-
nowig o atrakcyjnosci. Ponadto najnizsze wartosci
uzyskaty skrajnie potozone pola, przy potudniowo-
-wschodniej i zachodniej granicy gminy. Na ich ni-
skg wartos$¢, oprécz czynnikow podobnych do opi-
sanych w poprzednim przypadku, wptyneta rowniez
mata powierzchnia rozpatrywanego terenu (czesto
mniejsza od 1km?2).

Tereny o duzej atrakcyjnosci przyrodniczej znaj-
duja sie w zachodniej i potudniowej czesci gminy.
Walorami przyrodniczymi determinujgcymi ocene
bylty w przypadku okolic Budwie¢ i terenéw na poét-
noc od wsi - duze obszary lesne (Puszcza Rominc-
ka), w przypadku rejonu Pluszkiejm i Marlinowa -
wysoka jeziorno$¢, zas w przypadku okolic Zawi-
szyna i Cisowka - znaczne deniwelacje, rzedu
30-40 m, oraz lesistos¢. We wschodniej czesci gmi-
ny duzym stopniem atrakcyjnosci wyrdznity sie
okolice na po6tnoc i potudnie od Degué, ze wzgledu
na usytuowanie na skraju puszczy.

Srodkowa cze$¢ gminy obejmujaca znaczne ob-
szary Puszczy Rominckiej zaklasyfikowana zostata
do terenéw o bardzo duzej atrakcyjnosci. Oprécz wa-
loru w postaci duzego kompleksu leSnego na ocene
wptyneta rowniez sie¢ rzeczna oraz utworzone na
tych terenach rezerwaty przyrody. Ponadto do tej
grupy zaliczono pojedyncze pola obejmujgce pot-
nocno-zachodni skraj gminy (Puszcza Romincka, re-
zerwat, rozlewisko bobrow), tereny wokot jezior:
Niskiego i Wysokiego, Przero$l oraz Pobtedzie (ob-
szary zalesione, duze deniwelacje, obecno$¢ wod
stojgcych).

Do obszar6w o wybitnych walorach przyrodni-
czych zaliczono tereny wokdt Stanczyk, Bigkat oraz
Bedziszewa. Zadecydowaty o tym elementy krajo-
brazu wyr6zniajace te rejony sposrdéd pozostatych:
przetomowy odcinek Biedzianki, deniwelacje siega-
jace 70 m, a takze zwarty obszar lesny. Réwniez
wysoko ocenione zostaty obszary na terenie pusz-
czy, W rejonie Zacisza (rezerwat ,,Zytkiejmska Stru-
ga”) i Wilczej Gory (duze deniwelacje). Wysoko zo-
stat oceniony rejon Bludzi Wielkich.

The north-eastern parts of the gmina
turned out to be the least attractive.
These are forestless farming areas
with marked changes of level (in the
region of 20 metres), there is only
one large lake and the rivers are not
an attractiveness factor. The squares
at the extreme south-eastern and
western borders had the lowest scores
because of their small area (often
less than one km2 as well as the
factors described above.

The highly attractive areas in the
western and southern parts were
determined by vast forested areas - the
Romincka Forest (Budwiecie and areas
north of the village), numerous lakes
(around Pluszkiejmy and Marlinowo),
as well as considerable changes in
level (30-40 m) and forests (Zawiszyno
and Ciséwek). In the eastern part of
the gmina, the areas north and south
of Degucie were seen as highly
attractive due to their location at the
edge of the forest.

The central part of the gmina, cover-
ing a large section of the Romincka
Forest, was classified as very highly
attractive and in addition to the veiy
large forested area, the river system
and nature reserves influenced the
evaluation. This group also included
single squares at the north-western
end of the gmina (the Romincka Forest,
a nature reserve, beaver ponds), and
areas around Lakes Niskie, Wysokie,
Przero$l and Pobtedzkie (forest, steep
slopes, stagnant water).

Areas around Stanczyki, Bigkaty
and Bedziszewo were considered
exceptionally attractive due to dist-

inguishing landscape elements: the
Btedzianka ravine, changes of level of
up to 70 m, as well as dense forest.
Areas in the forest near Zacisze (the
Zytkiejmska  Struga’ reserve) and
Wilcza Goéra  (steep slopes) were
also highly evaluated, likewise Bludzie
Wielkie.



2.2. WALORYZACJA TURYSTYCZNO-
-ANTROPOGENICZNA

Walory dobr kultury materialnej nie odznaczajg sie
w krajobrazie ciggtoscig, majg charakter punktowy
(cmentarze, wiadukty) lub liniowy (torowisko, wat
Ericha Kocha). Z tego faktu wynika specyficzne
roztozenie stopnia atrakcyjnosci - pola o wysokich
wartosciach sgsiadujg z polami o wartosciach mini-
malnych. Zauwaza sie oczywistg prawidtowosc
w roztozeniu waloréw antropogenicznych, ktére ko-
reluje z rozmieszczeniem sieci osadniczej oraz prze-
biegiem ciggéw komunikacyjnych - drogg krajowa
i dawng linig kolejowa.

W wyniku bonitacji, pola pozbawione osadnic-
twa w wielu przypadkach uzyskiwaty warto$¢ zero-
wa. Najwyzszg wartoscig w obrebie jednego pola
byto 20 punktéw. Dokonano nastepujacej klasyfika-
cji stopnia atrakcyjnosci antropogenicznej: 0 pkt. -
tereny nieatrakcyjne, 1-4 pkt. - tereny o malej
atrakcyjnosci, 5-8 pkt. - tereny o $redniej atrakcyj-
nosci, 9-12 pkt. - tereny o duzej atrakcyjnosci, 13-
16 pkt. - tereny o bardzo duzej atrakcyjnosci, 17-20
pkt. - tereny o wybitnej atrakcyjnosci. Tereny po-
zbawione waloréw dobr kultury materialnej objety
23 pola (32% obszaru), do grupy terenéw o malej
atrakcyjnosci zaliczono obszar 32 pd6l podstawo-
wych (45%), o $redniej - siedem pol (10%), o du-
zej - cztery pola (6%), o bardzo duzej - cztery pola
(6%), zas o wybitnej tylko jedno (1%). Roztozenie
stopnia atrakcyjnosci antropogenicznej ilustruje rys. 3.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
J i
TR 1
! -4
J

1
| 9 b 1

Stopien atrakcyjnosci
1 2 3 4 5

nineeer; 1w

Rys. 3. Waloryzacja turystyczno-antropogeniczna obszaru gminy Dubeninki
(opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan)
1- maly, 2- $redni, 3- duzy, 4- bardzo duzy, 5- wybitny

Najwiekszg grupe utworzyty pola o matym stop-
niu atrakcyjnosci. Sg one roztozone do$¢ réwno-
miernie na obszarze gminy. Obejmujg osady, w kto-
rych zachowaty sie cmentarze ewangelickie, jak

2.2. ANTHROPOGENIC RESOURCE
EVALUATION

Cultural resources do not occur in
sequences in the landscape but appear
as points (e.g. cemeteries and viaducts)
or lines (e.g. railways or Erich Koch’s
defensive  fortifications) resulting in
a distribution where squares of high
attractiveness are found next to low.
There is an obvious regularity in the
distribution of anthropogenic resources
correlating with the layout of the
settlement system and also the trans-
port routes which include a national
trunk road and a former railway.

Squares without settlement often did
not score any points but the highest
was 20 giving the following classifica-
tion for cultural attractiveness: 0 - un-
attractive areas, 1-4 - low, 5-8 - medium,
9-12 - high, 13-16 - very high, 17-
20 - exceptional. No cultural resources
were recorded in 23 squares (32%),
32 squares (45%) had low attractive-
ness, seven (10%) - medium, four (6%) -
high, four (6%) - very high, and one
(1%) - exceptional. The distribution is
illustrated in fig. 3.
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Fig. 3. Anthropogenic resource evaluation
(source: author based on research)
1- low, 2- medium, 3- high, 4 - very high, 5- exceptional

Areas of low attractiveness dominated
and were distributed quite evenly
throughout the gmina, including settle-
ments with evangelical cemeteries as



réwniez tereny lesne z gtazami Wilhelma badz inny-
mi pomnikami.

Tereny o S$redniej, duzej oraz bardzo duzej
atrakcyjnosci zlokalizowane sg wzdtuz odcinka
drogi krajowej miedzy Pluszkiejmami a Bigkatami,
a nastepnie wzdtuz dawnej linii kolejowej na od-
cinku Biakaty-Zytkiejmy. O atrakcyjnosci zadecy-
dowaty tu zabytki architektury i budownictwa zlo-
kalizowane na terenach wsi oraz poza nimi
(wiadukty i mosty, dworce kolejowe). W obrebie
tego pasa wyrdzniono cztery pola o duzym stopniu
atrakcyjnosci: Pluszkiejmy i okolice, teren dawnej
wsi Golubie, Pobtedzie i okolice, a takze rejon
Kiekskiejm. Za tereny najatrakcyjniejsze uznano
rejon Dubcninek i Kiepojé oraz Zytkiejmy, gdzie
walory débr kultury materialnej wystepujg w du-
zym nagromadzeniu i cechujg sie znaczng rézno-
rodnoscig. Wysoko ocenione zostaty ponadto Stan-
czyki. W tym przypadku ewidentnym walorem by-
ty mosty kolejowe, walorami uzupetniajgcymi sta-
ty sie natomiast torowisko, pozostate okoliczne
wiadukty, a takze cmentarz ewangelicki.

2.3. WALORYZACJA TURYSTYCZNA
KOMPLEKSOWA

Po zestawieniu walorow przyrodniczych, antropo-
genicznych oraz nie uwzglednianych w dwéch po-
przednich prdobach waloryzacyjnych elementéw
widokowych i elementéw obnizajacych atrakcyj-
no$¢ uzyskano obraz waloryzacji turystycznej ca-
tosciowej terenu gminy. Przedstawiony on zostat
na rys. 4.

Minimalna warto$¢ tgczna w obrebie jednostki
podstawowej wyniosta 1pkt - warto$¢ takg uzyska-

Rys. 4. Waloryzacja turystyczna kompleksowa obszaru gminy Dubeninki
(opracowanie whkasne na podstawie przeprowadzonych badar)
1- maly, 2- $redni, 3- duzy, 4 - bardzo duzy, 5 - wybitny

well as forested areas with Kaiser
Wilhelm's boulders and other monu-
ments.

Areas of medium, high and very high
attractiveness are situated along the
section of the main road between Plusz-
kiejmy and Bigkaty, and the former rail-
way line between Bigkaty and Zytkiejmy.
Their attractiveness was determined by
architectural monuments both in villages
and outside (viaducts, bridges and rail-
way stations). Four squares of high
attractiveness were identified: Plusz-
kiejmy and its vicinity, the area of the
former village of Golubie, Pobtedzie and
its vicinity, and the region of Kieks-
kiejmy. Dubeninki and Kiepojcie, as well
as Zytkiejmy, with a great number of
different cultural resources, were con-

sidered the most attractive. Stanczyki
was also highly evaluated with its
obvious resource of railway viaducts,

followed by the railway line, the remain-
ing bridges and its evangelical cemeteiy.

2.3. OVERALL RESOURCE
EVALUATION

From both natural and anthropogenic
resources, as well as the visual and
depreciatory elements not considered
previously, the author arrived at an
overall resource evaluation for the

gmina, presented in fig. 4.

Fig. 4. Overall resource evaluation
(source: author based on research)
1- low, 2 - medium, 3 - high, 4 - very high, 5- exceptional



to jedno pole; maksymalna 50 punktow, ktéra row-
niez wystapita jednokrotnie. Ustalono pie¢ przedzia-
tow bonitacyjnych: 1-9 pkt. - tereny o malej atrak-
cyjnosci, 10-19 - tereny o Sredniej atrakcyjnosci, 20-
29 - tereny o duzej atrakcyjnosci, 30-39 - tereny
0 bardzo duzej atrakcyjnosci i 40-50 pkt. - tereny
0 wybitnej atrakcyjnosci. Udziat pdl w poszczegél-
nych grupach bonitacyjnych przedstawia sie nastepu-
jaco: tereny o matej atrakcyjnosci - 15 pdl (21%),
Sredniej - 17 (24%), duzej - 30 (42%) i bardzo du-
zej - osiem pdl (11%) i o wybitnej - jedno pole (1%).

Decydujacy wptyw na 0g6lng ocene atrakcyjnosci
miaty walory przyrodnicze. Wynika to choéby z tak-
tu, ze mapa waloryzacyjna catoSciowa jest zblizona
do wyniku waloryzacji przyrodniczej. Niemniej jed-
nak natozenie na mape przyrodniczg waloréw doébr
kultury materialnej oraz pozostatych dwoch katego-
rii elementéw zdecydowanie obnizyto og6lng atrak-
cyjno$¢ obszaru gminy. Sposréd 71 pol potowa
(35 pol) zaklasyfikowata sie do nizszej klasy bonita-
cyjnej, a zaledwie w przypadku czterech jednostek
walory antropogeniczne i widokowe spowodowaty
0g6lny wzrost atrakcyjnosci.

Najwiekszg rozbieznos¢ obserwuje sie w polu E6,
w ktérym wystepujg walory antropogeniczne o du-
zym znaczeniu, za$ walory przyrodnicze nie odgry-
wajg istotnej roli. Podobna sytuacja wystepuje w po-
lu sasiednim, E5. Pola te odpowiadajg w terenie ob-
szarowi wsi Dubeninki i jej najblizszym okolicom.
Wynika to z pewnej prawidtowosci w rozmieszcze-
niu waloréw przyrodniczych i pozaprzyrodniczych
w przestrzeni. Walory antropogeniczne wiazg sie
z siecig osadniczo-komunikacyjna gminy, z kolei wa-
lory przyrodnicze koncentrujg sie¢ na obszarach nie
objetych osadnictwem, takich jak Puszcza Romincka
czy rejony potozone z dala od szlakéw komunikacyj-
nych. Mozna zatem mdwi¢ o wzajemnym uzupetnia-
niu sie rozmieszczenia poszczegblnych waloréw.

W og6lnej klasyfikacji najmniej korzystnie wypa-
dty obszary pdtnocno-wschodniej i wschodniej czesci
gminy oraz obszary skrajnie potozone, w czesci potu-
dniowej i zachodniej.

Najbardziej rozlegty obszar gminy zaklasyfikowa-
ny zostat do przedziatu p6l o duzej atrakcyjnosci. Ob-
szary o bardzo duzym stopniu atrakcyjnosci objety re-
jon Dubeninek i Kiepoj¢. W obrebie tej klasy bonita-
cyjnej znalazty sie ponadto dwa pojedyncze pola
obejmujgce obszar potudniowo-wschodniej czesci
Zytkiejm wraz z Kiekskiejmami, a takze rejon Po-
btedzia. Zdecydowanie najatrakcyjniejszym polem
jest pole E8 obejmujgce wie$ Stanczyki z zabytko-
wymi mostami, fragment rynny Bledzianki oraz je-
zioro Tobellus.

The minimum score was 1 (one
square only) and the maximum - 50
(also a single square). The attractive-
ness categories were: 1-9 - low, 10-
19 - medium, 20-29 - high, 30-39 -
veiy high, 40-50 - exceptional. Areas of
low attractiveness covered 15 squares

(21%), medium - 17 (24%), high - 30
(42%), veiy high - eight (11%) and
exceptional - one (1%).

That natural resources controlled
the overall evaluation was shown by
the close correspondence of the overall
map with that for natural resources.
However, cultural resources and the
other two categories significantly
decreased the overall attractiveness of

the gmina. Out of 71 squares, half (35)
were reclassified into a lower rank-
ing category, and only in four squares
did anthropogenic and visual resources
increase overall attractiveness.

The largest divergence was in square
E6 where there are significant anthropo-

genic resources although natural
resources do not play an important
role (the situation is similar in the
adjacent square, E5). These squares

correspond to Dubeninki and its
immediate vicinity and are a product
of patterns in the distribution of natural
and non-natural resources. Anthropo-
genic resources are related to the settle-
ment system of the gmina, while natural
resources occur in areas outside it
such as Romincka Forest or regions
far from transport routes.

In the overall classification, the north-
eastern and eastern parts of the
gmina, as well as areas in the extreme
southern and western parts, were

evaluated lowest. The largest part was
of high attractiveness with Dubeninki
and Kiepojcie proving areas of very
high attractiveness. In this category

also were individual squares, one in
the south-eastern part of Zytkiejmy
(together with Kiekskiejmy, as well as
another in the region of Pobledzie. The
most attractive square was E8 cover-
ing the village of Stariczyki with its
historic viaducts, a part of the Bl*dzianka
ravine and Lake Tobellus.



3. ATRAKCYJINOSC TURYSTYCZNA
GMINY W POSTRZEGANIU
MIESZKANCOW | TURYSTOW

Na podstawie przeprowadzonych wywiadoéw kwe-
stionariuszowych z mieszkancami gminy oraz z tu-
rystami dokonano préby szczeg6towej oceny stop-
nia atrakcyjnosci krajobrazu badanego obszaru
z punktu widzenia tych dwoch zbiorowosci. Zebra-
niu niezbednych informacji postuzyty takze zataczo-
ne do ankiety schematyczne mapy obszaru gminy.
Respondentéw pytano o obiekty i obszary na terenie
gminy ich zdaniem najbardziej atrakcyjne turystycz-
nie. Proszono réwniez o zaznaczanie miejsc na ma-

pie.

Rys. 5. Waloryzacja obszaru gminy Dubeninki w postrzeganiu mieszkarncow
(opracowanie wtasne na podstawie przeprowadzonych badar)
1- maly, 2- $redni, 3- duzy, 4 - bardzo duzy, 5- wybitny

Rys. 6. Waloryzacja obszaru gminy Dubeninki w postrzeganiu turystéw
(opracowanie wtasne na podstawie przeprowadzonych badar)
1- maty, 2- $redni, 3- duzy, 4 - bardzo duzy, 5- wybitny,
6 - obszar nieatrakcyjny

Przy dokonywaniu analizy ankiet stopien atrak-
cyjnosci waloru mierzony byt iloSciowo. Wielokrot-
ne wymienienie przez kolejnych respondentéw okre-
$lonego waloru stanowito o jego wysokiej atrakcyj-
nosci; nie brano pod uwage cech jakosciowych.
Nastepnie kazdemu walorowi przypisywano liczbe

3. THE TOURIST ATTRACTIVENESS
OF THE GMINA AS PERCEIVED
BY INHABITANTS AND TOURISTS

Based on a questionnaire survey con-
ducted among gmina inhabitants and
tourists, an attempt to evaluate land-
scape attractiveness was made from the
perspectives of these two groups. Out-
line maps of the gmina were enclosed
with the questionnaires to help collect
the necessary information. Respondents
were asked to name the sites and
areas which they considered the most
attractive and to mark them on the
maps.
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Fig. 5. Evaluation in the perception of inhabitants
(source: author based on research)
1- low, 2 - medium, 3 - high, 4 - very high, 5- exceptional
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Levels of attractiveness
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Fig. 6. Evaluation in the perception of tourists
(source: author based on research)
t- low, 2- medium, 3 - high, 4 - very high, 5- exceptional,
6 - unattractive area

While analysing the questionnaires
the attractiveness of a resource
was measured quantitatively so those



punktéw odpowiadajgcg liczbie os6b, ktore ten wa-
lor wymienity w swojej ankiecie. Na mapie z siatkg
kwadratow zlokalizowano miejsca wystepowania
poszczegblnych waloréw, polom tym nadano odpo-
wiednig warto$¢ punktowga. Jezeli w pojedynczym
polu wystepowa! wiecej niz jeden walor, liczbe
punktéw przypadajgca na poszczeg6lne walory su-
mowano. Uzyskano w ten sposéb mape waloryzacji
wynikajgcg z percepcji mieszkancdw oraz drugg od-
noszaca sie do percepcji turystdw (rys.5, 6).

3.1. PERCEPCJA MIESZKANCOW GMINY

Mieszkancy wymienili tgcznie 36 waloréw na tere-
nie gminy Dubeninki. Najcze$ciej wymienianymi
byty dawne mosty kolejowe w Stafczykach. Po-
dane one zostaty przez 93% respondentéw. Wyso-
ko oceniona zostata réwniez Puszcza Romincka
(40,1% respondentow). To witasnie te walory zade-
cydowaty w duzym stopniu o rozmieszczeniu stop-
nia atrakcyjnosci. W obrebie Puszczy Rominckiej
wyrdznione zostaty dodatkowo rezerwaty przyrody
oraz gtazy Wilhelma, co wptyneto na zréznicowa-
nie atrakcyjnosci na tym terenie.

Najwyzszg warto$¢ punktowg, wynoszacg 181,
uzyskato pole z oznaczeniem E8, obejmujace Stan-
czyki i fragment przetomu Biedzianki. Rowniez
bardzo wysoko ocenione zostato pole DIli (125
pkt.), o czym zadecydowato sgsiedztwo jeziora Po-
btedzie i Puszczy Rominckiej. Tereny bardzo
atrakcyjne objety obszary w obrebie puszczy z re-
zerwatami przyrody, gtazami Wilhelma oraz prze-
tomem Biedzianki. Pozostate obszary w tym kom-
pleksie leSnym zaliczone zostaty do terendw o du-
zej atrakcyjnos$ci. Terenami $rednio atrakcyjnymi
turystycznie okazaly sie, zdaniem mieszkancow
gminy, rejon Jeziora Czarnego, rejon Dubeninek,
Kiepoj¢ ijeziora Przero$l, jak réwniez Zytkiejmy.
Do obszaréw o stabym stopniu atrakcyjnosci zali-
czono czes¢ pbéinocno-wschodnig gminy, w czesci
potudniowej jeziora Niskie i Wysokie oraz nielicz-
ne tereny na skraju Puszczy Rominckiej.

3.2. PERCEPCJA TURYSTOW

Inaczej wypadta waloryzacja z punktu widzenia tu-
rystow, ktoérych znajomos¢ obszaru gminy jest zde-
cydowanie stabsza. Wymienili oni 14 walorow.
Podobnie jak w poprzednim przypadku, wyr6znia-
jacym sie walorem (podanym przez 81,9% respon-
dentdw) byty mosty w Stanczykach, za$ drugim

mentioned many times had high scores
demonstrating a high level of attractive-
ness: qualitative features were not
considered. The score for each resource
mentioned was marked in its place on

the map grid and if there were
more than one, the scores were
combined. In this way maps were

drawn reflecting the perceptions of
inhabitants and tourists (figs 5 & 6).

3.1. GMINA INHABITANT PERCEPTION

All in all the inhabitants mentioned 36
resources in Dubeninki gmina. The old

railway viaducts in Stariczyki were
mentioned most frequently (93% of
respondents) while Romincka Forest

was also highly evaluated (40.1%), and
these two resources largely determined
the distribution of attractiveness. With-

in Romincka Forest nature reserves
and Kaiser Wilhelm’ boulders were
additionally distinguished diversifying

the attractiveness of this area.

The highest score (181) was found in
square E8 covering Stahczyki and a part
of the Bledzianka ravine, while DIl was
also very highly evaluated (125 points)
due to the proximity of Lake Pobledzie
and Romincka Forest. The areas of very
high attractiveness were situated in areas
of the forest including nature reserves,
Kaiser Wilhelm’s boulders and the
Bledzianka ravine, with the remaining
forest areas considered highly attractive.
Areas of medium attractiveness were the
regions of Lake Czarne, Dubeninki, Kie-
pojeie and Lake Przerosl, as well as Zyt-
kiejmy, and low attractiveness the north-
eastern part of the gmina, Lakes Niskie
and Wysokie in the south and some areas
on the edge of Romincka Forest.

3.2. TOURIST PERCEPTION

The evaluation from a tourist point of
view was different and their knowledge of
the gmina was definitely poorer. They
mentioned 14 resources and as above,
the most frequent were the viaducts in
Stahczyki (81.9%), followed by Romincka



Puszcza Romincka (w 30,6% ankiet). Wptyw na
ocene koncowg waloryzacji mialy przed wszyst-
kim te dwa walory.

Najbardziej atrakcyjnym obszarem, podobnie
jak w poprzednich klasyfikacjach, jest pole E8, ze
Stanczykami (67 punktow). Tereny o bardzo duzej
atrakcyjnosci obejmujg dwa pola sgsiadujace z po-
lem E8, w ktérych o atrakcyjnosci zadecydowaly
tereny lesne oraz rynna Biedzianki. Tereny o duzej
atrakcyjnosci objety 34% obszaru gminy. Sg to te-
reny Puszczy Rominckiej, z wytgczeniem pdél, ktd-
re zostaly zaklasyfikowane do kategorii wyzszych.
Za S$rednio atrakcyjny turystycznie uznano rejon
Kiepoj¢ i jeziora Przero$l. Do terenéw o matym
stopniu atrakcyjnosci zaliczono rejon jezior Czar-
nego, Niskiego i Wysokiego, Zytkiejmy i okolice,
trojstyk, rejon jeziora Mauda oraz teren dawnej
wsi Golubie.

4. WNIOSKI

Z analizy map waloryzacyjnych wynika, ze walory
przyrodnicze obszaru gminy Dubeninki w gtdwnej
mierze determinujgjego atrakcyjnos¢ turystyczna.
Sposrod nich na pierwszy plan wysuwajg sie walo-
ry w postaci duzego kompleksu leSnego oraz
znacznych deniwelacji terenu zwigzanych z polo-
dowcowym typem krajobrazu (rynny polodowco-
we), jak réwniez walory w postaci jezior. Zauwaza
sie jednak pewng rozbiezno$¢ w ocenie stopnia
atrakcyjno$ci jezior dokonywanej przez autorke
pracy a respondentéw. Potencjalna atrakcyjnosc
przyrodnicza jezior mierzona metodg bonitacji
punktowej jest znacznie wyzsza niz ich atrakcyj-
no$¢ w postrzeganiu mieszkancow i turystéw. Roz-
biezno$¢ te mozna tatwo wyttumaczyé. Dokonujac
zobiektywizowanej oceny atrakcyjnosci teren gmi-
ny postrzegany jest jako zamkniety obszar. Nie
uwzglednia sie tu terendw sgsiadujgcych, ktére sg
konkurencyjne pod wzgledem stopnia jeziornoSci.
W postrzeganiu respondentéw, jeziora wystepuja-
ce poza granicami gminy (szczegOlnie czesto wy-
mieniane jeziora: Boczne, Gotdap, Rospuda i Han-
cza) wypadajg bardziej korzystnie niz akweny
znajdujace sie na badanym przez autorke terenie.
O wyzszym stopniu atrakcyjnosci decyduje znacz-
nie wieksza ich powierzchnia bgdz bardziej atrak-
cyjne krajobrazowo potozenie.

Drugim elementem, na ktéry nalezy zwrdcié
uwage, jest zrdéznicowanie stopnia atrakcyjnosci
w obrebie Puszczy Rominckiej. Zréznicowanie to

Forest (30.6%), which determined the final
evaluation.

The most attractive area, as before, is
square E8 with Stariczyki (67 points)
while the two squares adjacent to it
were rated ‘very highly attractive’because

of the forests and the Bledzianka
ravine. “YVery highly attractive’ areas
covered 34% of the grnina including

parts of the Romincka Forest, with half
classified as ‘high’. The regions of Kie-
pojeie and Lake Przerosl were of medium
attractiveness, while Lakes Czarne,
Niskie and Wysokie, Zytkiejmy and its
vicinity, the region of Lake Mauda as
well as the area of the former village
of Golubie were considered of Ilow
attractiveness.

4. CONCLUSIONS

The evaluation maps show that the
natural resources of the gmina of
Dubeninki largely determine its tourist
attractiveness. The most significant
are the large forest complex and the
considerable changes level in the post-
glacial landscape (postglacial gullying)
as well as the lakes. However, there is
a discrepancy in the evaluation of the
attractiveness of the lakes between
the author and the respondents. Their
potential natural attractiveness, measured
by the ranking method, is much
higher than that perceived by local
inhabitants and tourists but this
discrepancy can easily be explained.
Making an objective evaluation of
attractiveness, the gmina is considered
a closed area and neighbouring areas,
competitive in terms of lakes, are not

taken into consideration. In the
respondents’ perception, lakes outside
the gmina borders (Boczne, Gotdap,
Rospuda and Hancza) are more
attractive than those inside because
they are larger or set in a more
attractive landscape.

Another important element is the
diversified attractiveness within the
Romincka Forest area itself clearly



jest dobrze widoczne zard6wno na wykonanej przez
autorke mapie waloryzacji, jak rowniez na podsta-
wie wypowiedzi mieszkancow. Waloryzacja opie-
rajgca sie na percepcji turystow natomiast nie roz-
nicuje wewnetrznie obszaru puszczy. Wynikaé to
moze z faktu, ze znajomo$¢ puszczy przez tury-
stow jest stosunkowo staba, dlatego traktujg oni
obszar puszczy jako jednolity kompleks lesny, nie
dostrzegajac w jego obrebie bardziej i mniej atrak-
cyjnych terenow.

Elementem przyrodniczym, ktory we wszyst-
kich typach waloryzacji uzyskiwat wysokie warto-
§ci jest odcinek rynny polodowcowej miedzy Wy-
sokim Garbem a Bedziszewem, wykorzystywanej
obecnie przez rzeke Btedzianke.

Sposrod waloréw pozaprzyrodniczych wszyst-
kie grupy oceniajagce nadawaly wysoka range mo-
stom w Stanczykach, a nastgpnie mostom w Kie-
pojciach. Atrakcja w postaci dawnej linii kolejo-
wej i budowli z nig zwigzanych (dworce, wiaduk-
ty, mosty) zauwazana byta we wszystkich walory-
zacjach. Swiadczy to o duzej unikatowosci tego ty-
pu waloru.

Rozbieznosci pojawity sie natomiast w przy-
padku oceny pozostatych zabytkéw architektury
i budownictwa, w szczegdlnoéci Dubeninek i Zyt-
kiejm. Tereny tych dwu wsi wypadty bardzo ko-
rzystnie w waloryzacji turystyczno-antropogenicz-
nej, za$ zdecydowanie stabiej w waloryzacji zindy-
widualizowanej. Swiadczyé to moze o ich faktycz-
nie duzej atrakcyjnosci wzgledem pozostatych wsi
na terenie gminy, lecz stosunkowo niskiej wzgle-
dem miejscowosci potozonych poza jej granicami,
na obszarze Suwalszczyzny czy Mazur.

Reasumujac nalezy podkresli¢ fakt, ze o atrak-
cyjnosci gminy Dubeninki decyduja w najwiekszym
stopniu mosty kolejowe w StafAczykach, uksztatto-
wanie powierzchni i lesistos¢. Nalezy rowniez zwré-
ci¢ uwage na wyodrebnienie sie jednego wyraznego
podobszaru o wybitnych walorach turystycznych,
na ktérym wystepuje nagromadzenie wielu interesu-
jacych elementéw krajobrazu naturalnego i antropo-
genicznego, dobrze ze sobg wspotgrajacych.

5. OCENA ZASTOSOWANYCH
METOD

Tematyka waloryzacji turystycznej, jak wiadomo,
dotyka zindywidualizowanej percepcji cztowieka,
na ktérg oddziatuje wiele czynnikéw o poditozu
spotecznym, kulturowym, czy psychologicznym.
Badanie postrzegania krajobrazu, ktérego wyni-

visible on the evaluation maps both of
the author and the inhabitants. Evalua-
tion based on tourist perception how-
ever does not distinguish this diversity,
perhaps resulting from their relatively
poor knowledge, and thus they treat it
homogenously without noticing the more
or less attractive parts.

The natural resource highly evaluated
in both methods is the section of post-
glacial ravine between Wysoki Garb and
Bg¢dziszewo, presently filled by the
Btcdzianka river. Among non-natural
resources, both groups highly evaluated
the viaducts in Stariczyki, followed by
the bridges in Kiepojcie. The attraction
of the former railway Iline and its
related buildings (stations, viaducts
and bridges) was identified in all
evaluations, demonstrating the unique
character of this type of resource.

Discrepancies occurred in the evalua-
tion of the buildings of architectural
interest in Dubeninki and Zytkiejmy
in particular. The two villages were

rated highly in the anthropogenic
resource evaluation, but much lower
that of individual perceptions. This

may demonstrate their high level of
attractiveness in comparison with other
villages in the gmina, but relatively low
in comparison with tourism destina-
tions elsewhere in the Suwalki region
(Suwalszczyzna) or Mazuiy.

In conclusion, it should be stressed
that the attractiveness of the gmina of
Dubeninki is determined above all by the
railway viaducts in Stanczyki, followed
by the landscape and the forest. This
identification of a clearly distinctive area
of exceptional tourist resources combines
many interesting elements of the natural
and anthropogenic landscape.

5. EVALUATION OF THE METHODS
APPLIED

Human perception is affected by factors
based on social, cultural or psychological
background and thus creates difficulties
in the evaluations of individual tourists.
Studying landscape perception in order



kiem ma sie staC kartograficzne przedstawienie
przestrzennego roztozenia stopnia atrakcyjnosci
danego terenu, jest zatem procesem skomplikowa-
nym. O ile baza wyjsciowa do badan jest percepcja
cztowieka, o tyle trudnym zadaniem jest uogélnie-
nie i zobiektywizowanie ocen i wynikéw. Zapre-
zentowane metody stanowig probe sprowadzenia
cech jakosciowych - niemierzalnych do konkret-
nych, poréwnywalnych warto$ci liczbowych.

Metoda bonitacji punktowej wykorzystana
w pracy jest traktowana jako podejscie wzglednie
zobiektywizowane. Wzgledno$¢ ta polega na do-
borze jednostek przestrzennych, w obrebie kt6-
rych pomiar bedzie dokonywany, oraz umiejetno-
&ci w doborze kryteriow, wedtug ktorych atrakcyj-
no$¢ bedzie oceniana. Wybor geokompleksow ja-
ko jednostek podstawowych umozliwia ocene
atrakcyjnosci fragmentow przestrzeni o zblizonych
cechach fizycznogeograficznych, co oznacza, ze
w calej rozpatrywanej jednostce stopien atrak-
cyjnosci bedzie jednakowy. Z kolei sasiadujgce
jednostki moga cechowac sie skrajnie rozng atrak-
cyjnoscig wzgledem siebie. Z drugiej strony trud-
noscig moze okaza¢ sie odpowiednie wytonienie
geokompleksow w przestrzeni. Siatka pol geo-
metrycznych w sztuczny sposéb dzieli prze-
strzen. Wprowadzony podziat powoduje rozbicie
obszaréw w miare jednolitych pod wzgledem kra-
jobrazowym na kilka jednostek podstawowych.
W efekcie uzyskana warto$¢ bonitacyjna moze
by¢ zanizona w stosunku do rzeczywistej atrak-
cyjnosci  terenu. Przyktadem zaistnienia takiej
sytuacji jest rozdzielenie obszaru wsi Zytkiej-
my lub Jeziora Czarnego na kilka pol. Dlatego
przy dalszej analizie fakt ten nalezy bra¢ pod uwa-

|_

] W przypadku bonitacji zasadniczg kwestig jest
ustalenie kryteriw oceny oraz przypisanie im war-
tosci punktowych. Istotne znaczenie ma okreslenie
rangi waloréw przyrodniczych wzgledem antropo-
genicznych. Na ostateczny wynik waloryzacji ma
tez wptyw ustalenie liczby i zakresu przedziatow
bonitacyjnych.

Waloryzacja oparta na metodzie kwestionariu-
szowej bazuje na subiektywnych ocenach respon-
dentéw. Na wynik badarn wptywa sformutowanie
i dobdr pytan w ankiecie oraz precyzyjno$¢ odpo-
wiedzi, znajomo$¢ terenu, w tym orientacja na
mapie 0s6b ankietowanych. Autorka zauwazyla,
ze respondenci najczesciej wskazywali interesuja-
ce obiekty powotujac sie na ich nazwe wiasng
unikajac umiejscawiania nie nazwanych waloréw
w przestrzeni lub na mapie. Z tego faktu mozna

to eartographically present the spatial
distribution of attractiveness is a com-
plicated process. When human percep-
tion is the starting point in the research,
it is difficult to generalise and objectify
evaluations and results. The methods
presented above are an attempt to express
immeasurable qualitative features in the
form of comparable figures.

The ranking method is treated as
a relatively objective approach. This
relativity lies in the choice of spatial
units within which measuring is done,
as well as an appropriate selection
of criteria on which attractiveness is
to be evaluated. The choice of basic
units makes it possible to evaluate the
attractiveness of areas with similar
geographical qualities in which the
attractiveness of the whole unit will be
the same, but the attractiveness of
adjacent units may widely differ. On
the other hand, it may prove difficult
to properly distinguish geo-complexes.
A grid of geometrical squares divides
space in an wunnatural way splitting
areas with a relatively homogenous land-
scape into several units. Both 2yt-

kiejmy and Lake Czame are divided
between several squares and in fact
the point scores may be lower than
the actual attractiveness of an area.
Therefore, in any analysis this should
be taken into account.

In the ranking method it is essential
that evaluation criteria are established
and point scores calculated. It is also
necessary to define the ranks of natural
resources relative to anthropogenic ones.
The final evaluation depends on the
number of ranks and their point score
ranges.

In  questionnaire evaluation the
phrasing and selection of questions is
important as well as the respondents’
precision and knowledge of the area,
including their ability to read maps. The
author observed that respondents
frequently indicated interesting resources
by naming them, and avoided placing
those unnameable on the map. It may be
assumed then that places which have
proper names will be evaluated higher.



by wysung¢ hipoteze, ze miejsca posiadajgce na-
zwy wiasne w waloryzacji bedg wypadaty korzyst-
niej.

Przektadanie opinii respondentéw na wartosci
mierzalne moze nastapi¢ w dwojaki sposéb. Re-
spondenci hierarchizujg obiekty nadajac im warto-
Sci liczbowe w zaleznosci od ich atrakcyjnosci lub
pod uwage brana jest suma wskazan na dany walor
w obrebie badanej grupy os6b. Oba sposoby uwa-
zam za prawidtowe i zmierzajgce do miarodajnych
wynikow.

Interpretacja map waloryzacyjnych jest osta-
tecznym etapem badan. Pamieta¢ przy tym nalezy,
ze kazda zmiana kryteriow, przedziatow bonitacyj-
nych badz jednostek przestrzennych pocigga za so-
bg zmiane w wynikach. Niemniej jednak uwazam,
ze zaprezentowane metody badawcze stanowig
wiasciwg droge do oceny stopnia atrakcyjnosci te-
renu, gdyz bazujg na interpretacji poréwnawczej.
Przy starannie dobranych, konsekwentnych zatoze-
niach mogg okazac sie cennym zrddtem do dalszej
analizy.
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