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MOZLIWOSCI EDUKACJI
PRZYRODNICZO-KULTUROWEJ
NA OBSZARACH CHRONIONYCH

W POLSCE

Zarys tre$ci: Artykut, wskazujac na duzg skale turystyki na ob-
szarach chronionych w Polsce, zwigzane z nig zagrozenia i ko-
nieczne do podjecia dziatania, najszerzej prezentuje zatozenia
teoretyczne i realia prowadzenia edukacji przyrodniczo-kultu-
rowej w ich granicach i szeroko pojetym otoczeniu.

Stowa kluczowe: obszary chronione, edukacja przyrodniczo-
-kulturowa, waloryzacja parkéw narodowych.

1. WSTEP

W wielu opracowaniach mozna spotka¢ sie z taki-
mi okresleniami, jak funkcja edukacyjna turystyki,
funkcja edukacyjna obszar6w chronionych. Gdy
uwzglednimy oczywisty fakt, ze obszary chronione
sgjednoczesnie, z wyjatkiem rezerwatdw Scistych,
obszarami turystycznymi, woéwczas zaweza sie
Pole terminologii do pierwszego z ww. sformuto-
wan. Turysci coraz liczniej Kierujg sie na obszary
najmniej przeksztatcone, co wynika z nasilenia
procesdw degradacji srodowiska w duzych skupi-
skach ludzkich i ze zwigzanych z tym przemian
w systemach wartosci, albo po prostu z mody.
Wszystko wskazuje na to, ze w XXI w. nastapi
dalszy rozwoj turystyki na obszarach chronionych.
W tej sytuacji istnieje konieczno$¢ zorganizowania
jej w taki sposéb, aby nie przybrata charakteru ma-
SOWego.

Zbyt intensywny ruch turystyczny jest jedng
z gtownych przyczyn szkéd w Srodowisku przy-
rodniczym spowodowanych przez turystyke. Przy
wielkiej skali zjawiska trudno bowiem nawet
poprzez najsprawniej dziatajace stuzby zapano-
wac nad nagannymi zachowaniami turystow. Do
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1. INTRODUCTION

Expressions such as ‘an educational
function of tourism’ or ‘an educational
function of protected areas’ are commonly
found in the literature. If we consider the
obvious fact that, apart from nature
reserves, protected areas are at the same
time tourist areas, the terminology narrows
down to the first of the above terms.
Increasingly often tourists travel to places
which have only been transformed to
a minimum extent. This trend results
from the growing degradation of environ-
ment, a changing hierarchy of values or
simply fashion. Tourism in protected
areas is likely to develop further in the
21st c. So it is necessary to organize it in
such a way that it does not become
a mass phenomenon.

Excessive tourism is one of the causes
of environmental damage. Due to its large
scale it is very difficult to control irrespons-
ible tourist behaviour, even if those in
charge do their best. The most serious
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najpowazniejszych z nich naleza: nieprzestrze-
ganie przepiséw przeciwpozarowych, zadeptywa-
nie, zaSmiecanie terenu oraz ptoszenie i zabijanie
zwierzat. Wymienione przejawy niskiej Kkultury
ogolnej wielu ludzi, braku kultury turystycznej
i zZwigzanego z tym zerowego poziomu ich $wia-
domosci ekologicznej, wskazuja, ze potrzebne sg
wrecz ofensywne dziatania edukacyjne na rzecz
wiasciwego ukierunkowania rozwoju turystyki
w Polsce.

Dziatania dtugofalowe powinny by¢ zwigzane
z przekonywaniem nauczycieli, rodzicow, mio-
dziezy i dzieci do uprawiania krajoznawstwa
z pierwszenstwem dla okolic i regionu miejsca za-
mieszkania. Gdyby ta rozsadna zasada byfa reali-
zowana przez szkoty, to w duzym stopniu odcigzo-
no by gtdwne regiony recepcyjne odwiedzane
W maju, czerwcu i wrzesniu przez uczniéw z od-
leglych obszaréw. Dla dzieci i mtodziezy ze szkot
podstawowych takie eskapady s zbyt meczace
ze wzgledu wihasnie na duze odlegtosci oraz inten-
sywny program nawigzujgcy do stylu masowych
imprez turystycznych (powierzchowne zwiedzanie,
czyli ,,zaliczanie” atrakcji). Tymczasem, jak pod-
kreSla Liszewski (1998), krajoznawstwo i tury-
styka kwalifikowana fgczg czynnik poznawczy
i Swiadomos$ciowy: ,poznanie wzbogaca wiedze
i wrazliwo$¢ cztowieka, podnoszac jego $wiado-
mos¢, w tym réwniez ekologiczng”. Wiadomo jed-
nak, ze w kazdym spoteczeristwie istnieje pewien
procent jednostek zamknietych na oddziatywa-
nia w sferze Swiadomosciowej. Do nich moga
przemowic tylko czytelne, konkretne ramy organi-
zacyjne turystyki, a ostatecznie r6zne formy repre-
sji za nieprzestrzeganie regulaminéw. Dlatego tak
wazng sprawg jest state usprawnianie organizacji
obstugi turystow, w pierwszym rzedzie na obsza-
rach chronionych.

Niniejszy artykut odpowiada na nastepujgce py-
tania:

-jakie sg optymalne warunki do prowadzenia
edukacji przyrodniczo-kulturowej na obszarach
chronionych?

- czy polskie obszary chronione sg przydatne
do edukacji przyrodniczo-kulturowej i dlaczego?

-jak ksztattuje sie ruch turystyczny na obsza-
rach chronionych Polski?

- czy i wjakim zakresie polskie obszary chro-
nione sg przygotowane do petnienia funkcji eduka-
cyjnej?

offences include ignoring fire regulations,
trampling and littering the ground, as
well as frightening and Kkilling animals.
Such common misbehaviour, disregard
for the tourist code and a lack of eco-
logical awareness, prove that there is
a strong need for educational activity
in order to control the development of
tourism in Poland.

A long-term strategy should involve
persuading teachers, parents, school
students and children to give priority to
the areas closcst to where they live. If
this sensible rule were put into practice,
then the pressure put on the main
reception areas visited in May, June
and September by school children arriv-
ing from distant places would be relieved.
Long-distance trips and overloaded itiner-
aries, which bear similarities to mass
tourist events (superficial sightseeing,
‘ticking off the attraction on a list) are
too tiring for primary school children.
According to Liszewski (1998), tourism
and tourism for special purposes combine
elements of learning and awareness: ‘they
enrich human knowledge and sensitivity
by raising human and ecological aware-
ness.” It is known, however that each
society includes a certain percentage of
individuals who are not responsive to
awareness-raising. They can only react to
an obvious organized tourism frame and,
in extreme cases, to different forms of
sanctions for not following regulations.
Therefore, it is important to constantly
improve the quality of the tourist service,
and in protected areas in particular.

This article answers the following
questions:

- What arc the optimum conditions for
introducing natural and cultural
education in protected areas?

- Are Polish protected areas valuable
for natural and cultural education?

- What is tourism like in
protected areas?

- Are Polish protected areas prepared
to perform the educational function and
to what extent?

Polish



2. ZAL OZENIA TEORETYCZNE
ODNOSNIE DO REALIZACJI EDUKACJI
PRZYRODNICZO-KULTUROWEJ
NA OBSZARACH CHRONIONYCH

Na ogol dzieje sie tak, ze po uzyskaniu albo pod-
wyzszeniu statusu ochronnego wzrasta zaintere-
sowanie okreslonym obszarem. Wynika to ze zwig-
kszenia informacji na jego temat, m.in. ozna-
czenia w terenie i na mapach. Wowczas nawet
turysci - nowicjusze docierajg do takiego obszaru,
stusznie zakladajac, ze skoro zostat on otoczony
ochrong, to warto go pozna¢. Taki logiczny ciag
zdarzen powinni przewidzie¢ ludzie odpowiedzial-
ni za te ochrone. Konieczne jest bowiem przygo-
towanie przede wszystkim od strony organiza-
cyjnej (kadry), ale réwniez infrastrukturalnej
(przynajmniej w minimalnym zakresie) po to
m.in., aby realizowa¢ edukacje przyrodniczo-kul-
turowa. Zdaniem autorki powinna to by¢ nie-
zwykle pasjonujaca misja dla ludzi uczestnicza-
cych w obstudze turystdbw odwiedzajacych dany
obszar chroniony. Najlepiej bytoby, gdyby wyko-
rzystujagc wiedze tych oséb stworzy¢ system do-
brze powigzanych ogniw edukacji przyrodniczo-
kulturowej; tworzyliby go:

- organizatorzy turystyki od szczebla krajowe-
go po lokalny;

- piloci i kierownicy grup turystycznych;

- przewodnicy zewnetrzni i bedacy na stuzbie
obszaru chronionego;

- pracownicy dydaktyczni obszaru chronio-
nego;

- straznicy obszaru chronionego.

Kazda dobrze przygotowana przez organizato-
ra podréz jest okazjg do wielokierunkowej edu-
kacji jej uczestnikow. Wobec rosngcej presji tu-
rystycznej na obszary chronione coraz wazniejsze
staje sie przysposobienie ekologiczne samych or-
ganizatorow turystyki, od ktdérych zalezg progra-
my imprez turystycznych (okres$lajg one miej-
sce, czas, forme, harmonogram). Prosrodowisko-
Wb nastawieni organizatorzy turystyki, w tym
wihasciciele i pracownicy biur turystycznych, mo-
g3 wiele zrobi¢ dla uzdrowienia turystyki maso-
wej oraz dla promowania alternatywnych w sto-
sunku do niej form.

Od paru lat szczegdlnie w odniesieniu do ob-
szar6w chronionych moéwi sie o ekoturystyce
1 agroturystyce, przy czym naduzywa sie tych
okreslen. Ekoturystyka mozna nazwa¢ wiele form
turystyki pod warunkiem, ze sg one realizowane
w sposéb przyjazny dla srodowiska zaréwno przy-

2. THEORETICAL ASSUMPTIONS
REGARDING NATURAL AND
CULTURAL EDUCATION
IN PROTECTED AREAS

Usually after protection status is given to
an area or has been raised, tourists
become increasingly interested in it due
to the information which has become
available e.g. the area is well marked,
both in the actual locality and on maps.
Then even beginner tourists reach such
an area, correctly assuming that if it has
been taken under protection it must be
worth seeing. Such logical thinking should
be predictable by those responsible for
protection as it becomes necessary to
train staff and prepare an adequate
infrastructure, at least a minimum, for
the purpose of natural and cultural
education. In the author’s opinion, this
should be an extremely exciting mission
for those who participate in organizing
services for tourists visiting a given
protected area. It would be best if an
‘educational chain’ was created by the
following people:

- tour-operators (national and local);

- couriers and tourist group super-
visors;

- guides to the protected area;

- teachers and instructors;

- park wardens.

Every well-organized trip is an
opportunity to educate the participants.
Faced with growing tourist pressure on
protected areas, tourism organizers them-
selves (including the owners and employees
of tourist offices) who make decisions
regarding the overall design of events
(venue, time, form, itinerary and schedule)
should be ecology-oriented. Then they
can do a lot to cure mass tourism and to
promote its alternative forms.

The notions of eco-tourism and agro-
tourism have been promoted for several
years with reference to protected areas,
and they have been strongly overused.
Many different forms of tourism may be
called eco-tourism on the condition that
they are practised in a way which is
friendly towards both the natural and
cultural environment. Considering their



rodniczego, jak i kulturowego. I tak, ze wzgledu na
cel, nalezatoby wymieni¢ tu turystyke poznawcza
(krajoznawczg), a szczegolnie turystyke przyrodni-
cza. Z nimi za$ moga (ale nie zawsze tak jest) wia-
zaé sie rozne formy turystyki kwalifikowanej.

Zdaniem autorki cechy ekoturystyki trzeba od-
nies¢ do:

1) cziowieka jako jej uczestnika; sg to:

- postawa otwartosci na bezposredni kontakt
z przyrodg i kulturg odwiedzanego obszaru,

- aktywnos$¢ fizyczna (wedrdwka) i intelektu-
alna (poznanie, rozumienie);

2) organizacji turystyki; sg to:

- zrownowazone korzystanie z zasobow sro-
dowiska przyrodniczo-kulturowo-spolecznego;

- mala skala ruchu i infrastruktury turystycz-
nej;

- wykorzystywanie kazdej okazji do edukacji
ekologicznej uczestnikow.

Turystyka przyrodnicza i inne prosrodowisko-
we formy turystyki majg charakter elitarny i dlate-
go nie moga zastapic turystyki masowej, ale musza
wspdtistnie¢ z nig i powinny stanowi¢ przyciagaja-
cy wzoér podrézowania do obszaréw chronionych.
W ich obrebie o wiele tatwiej realizowac edukacje
przyrodniczo-kulturowaz grupami ekoturystyczny-
mi niz z uczestnikami wycieczek autokarowych.
W odniesieniu do tych ostatnich pewng role do
odegrania majg ich piloci. Chodzi gtdéwnie o to,
aby turysci przed wyjazdem i w trakcie jego trwa-
nia byli informowani o zasadach zachowania sie
na terenach stanowiacych ,,$wiatynie” natury. Poza
tym powinni oni zacheca¢ turystdw do odwiedze-
nia miejsc czy terendw mijanych wzdtuz trasy,
godnych tego ze wzgledu na walory przyrodniczo-
-kulturowe.

Bardzo wazng sprawg jest przewodnictwo
w parkach. Przewodnicy zrzeszeni m.in. w PTTK
zwykle sg szkoleni przez stuzby parkowe, rejestro-
wani, weryfikowani i wyposazani przez park w je-
go licencje. Sposrdd osob uczestniczacych w ob-
studze ruchu turystycznego przewodnicy majg
wzglednie najwigksze mozliwosci oddziatywania
na turystow. Wynika to z faktu, ze szczegdlnie
W sezonie turystycznym zajmujg sie wieloma du-
zymi grupami wycieczkowymi. Petnigc wobec
nich funkcje wychowawcéw, a nie tylko krzewi-
cieli wiedzy o regionie, moga uczy¢ kultury tury-
stycznej, budzi¢ poznawcze motywacje podrézo-
wania, a tym samym poszerza¢ kregi krajoznaw-
cow. Dlatego wazne jest uswiadamianie przewod-
nikom znaczenia ich stuzby i naktanianie do do-
skonalenia sie.

target, ‘cognitive’ tourism, and especially
nature’ tourism should lie mentioned
here. They may (but it is not always so)
be related to different forms of special
purpose tourism.

In the author’s opinion, eco-tourism
should be characterised by:

1) the person who takes part in it

- openness to direct contact with the
nature and culture of the visited area,

- physical activity (walking) and intell-
ectual activity (learning and understand-
ing);

2) the organization of tourism:

- sustainable wuse of the
cultural and social environment,

- small scale tourism and tourist infra-
structure,

- taking every opportunity to educate
participants ecologically.

‘Nature’ tourism and other environ-
mentally-friendly forms of tourism are
exclusive and therefore cannot replace
mass tourism, but they must co-exist
with it and should set an example of how
to travel in protected areas. It is much
easier to conduct natural and cultural
education among eco-tourist groups than
among regular coach tourists. As far as
the latter are concerned, a particular role
is played by the couriers. Before and
during a trip tourists should be informed
about the rules of appropriate behaviour
at placcs which are ‘shrines of nature’.
Besides, couriers should encourage tourists
to visit places or areas passed by on the
way which are worth seeing due to their
exceptional beauty and cultural assets.

Guided tours of national parks are
a very important issue. Guides associated
in the P77X, are usually trained by the
national park service, registered, checked
and given a national park licence. Among
those active in the tourist service, guides
are capable of influencing tourists the
most, as they deal with large groups,
particularly in the tourist season. They
perform the role of educators and not
only provide information about the region
as they can teach tourist behaviour,
inspire a motivation to travel and thus
increase the number of tourists. There-
fore it is important to make the guides
aware of the significance of their service

natural,



Przewodnicy, obok dydaktycznych pracowni-
kdw parkow, realizuja edukacje przyrodnicza,
pokazujac zaréwno atrakcje przyrodniczo-krajo-
brazowe, jak i zagrozenia dla nich, w tym pocho-
dzace ze strony turystow. Obecnie coraz rzadziej,
ale jednak szczegdlnie w obstudze grup wyciecz-
kowych, wystepuje schematyczne podejscie przy
prezentacji okre$lonego obszaru chronionego (za
duzo dat, liczb, nazw roslin i zwierzat itp.). Wyni-
ka to z braku wyobrazni; odbiorca nawet przy po-
zytywnym nastawieniu, posiada ograniczong moz-
liwos¢ przyswojenia sobie duzej porcji wiedzy
encyklopedycznej. Niedobrze jest réwniez wow-
czas, gdy pochtoniety swymi dociekaniami badaw-
czymi pracownik naukowy parku skupia sie na
dywagacjach teoretycznych. Najbardziej oczeki-
wanym na tym miejscu jest cztowiek posiadajacy
wiedze, ale takze przygotowanie dydaktyczne, albo
swoisty talent pedagogiczny. Wazng sprawg jest
tu podejscie do celéw edukacji przyrodniczej.
OkolOW (1997) uwaza, ze powinny jej przy$wie-
ca¢ nastepujace cele:

1) w stosunku do miejsca:

- propagowanie wiasciwego korzystania i uzyt-
kowania,

- pozyskiwanie mito$nikdw i obroncéw obsza-
r;

2) w stosunku do jednostki (np. parku narodo-
Wego czy rezerwatu przyrody):

- polepszanie wizerunku,

- zachecanie ludzi do wspotpracy i wspotdzia-
fania;

3) w stosunku do zwiedzajgcego:

- zapewnienie mu dogodnych warunkéw do
wypoczynku i rekreacji,

-podniesienie $wiadomosci ekologicznej,

- inspirowanie do zmiany modelu zycia.

Dyskusyjny jest tu pierwszy podpunkt punktu
3.; taki cel jest wiasciwy ze wzgledow prestizo-
wych czy ekonomicznych dla gospodarza terenu.
Wazniejszg jednak sprawg nawigzujgcg do celow
edukacji ekologicznej bytoby za$ zapewnienie
zwiedzajgcemu poznania cech obszaru, ktdre
czynig go szczegolnie cennym na tle regionu, kra-
ju czy kontynentu (osobista korzy$¢ poznaw-
cza, korespondujgca z drugim podpunktem pun-
ktu 1).

Na pracownikach obszaréw chronionych przyj-
mujacych turystow spoczywa odpowiedzialno$¢ za
jak najlepszy przekaz najistotniejszych tresci doty-
czacych przede wszystkim przyrody, ale réwniez
kultury danego terenu. Realizujgc edukacje przy-
rodnicza moga oni w duzym stopniu przyczynic¢

and to persuade them to professionally
develop.

Guides and park educators indicate
both natural attractions and what puts
them in danger, including tourist behaviour.
Currently, although decreasingly, a pre-
sentation of a given area, especially to
excursion groups, contains a lot of factual
information: dates, numbers, names of
plants and animals, etc. This is due to
the fact that it is difficult to put oneself
in the position of a recipient, who despite
a positive attitude is unable to absorb
a large amount of encyclopaedic know-
ledge. The situation when research staff
focus mainly on theoretical considera-
tions is also unfavourable. The person
most required is someone who has not
only knowledge but also teaching skills
as the approach to environmental educa-
tion is important here. Ookotow (1997)
believes that the following objectives
should be set:

1) with regard to the place:

- putting forward appropriate uses,

- attracting lovers and protectors of
the area;

2) with regard to the protected area
institution:

- improving the image,

- encouraging people to co-operate;

3) with regard to the visitor:

- providing appropriate conditions for
recreation,

- raising ecological awareness,

- inspiring people to change their way
of living.

Point 3a may cause controversy, as
such an objective is important for
prestige or economic reasons. It is more
important, however, to provide the tourist
with an opportunity to learn about the
features of the area which make it
particularly valuable in the region, country
or continent (personal benefit of learning,
corresponding to point Ib).

The protected area employees’ respons-
ibility is to pass on significant informa-
tion as regards the nature and culture of
a given area. They may raise considerably
ecological awareness in the visitors and
inhabitants of a given region. Generally
speaking, those who reach a protected
area individually have a larger knowledge



sie do wzrostu $wiadomosci ekologicznej gosci
i mieszkancow danego regionu. Na ogol ci, ktérzy
docierajg do obszaru chronionego indywidualnie,
majg wiekszg wiedze na jego temat i silniejsze mo-
tywacje do jego poznawania. Efektywna edukacja
o charakterze studialnym moze wptyna¢ na zmiane
stylu zycia szczegOlnie tych turystéw, ktérzy tra-
fiajg do takich obiektow w pewnym stopniu przy-
padkowo, jako uczestnicy masowych wycieczek
szkolnych, kolonijnych, pracowniczych. Zdaniem
autorki o efektywnosci edukacji na obszarach
chronionych decyduja:

1) organizacja obstugi odwiedzajgcych w obre-
bie tych obszaréw i w ich okolicach (mechanizm
rotacji edukowanych grup, ich wielko$¢, wybor
wariantéw edukacji w zaleznosci od jej odbior-
cow, tempo);

2) przygotowanie metodyczno-merytoryczne
0s6b edukujacych, a przede wszystkim:

a) sktonnos¢ ich do stosowania metod uaktyw-
niajacych odbiorcow,

b) przychylnos¢ dla gosci i tatwo$¢ w nawigzy-
waniu z nimi kontaktow,

c) umiejetnos¢ zrozumiatego dla wszystkich
przekazu;

3) istnienie sal do wstepnych zaje¢ oraz ich
wyposazenie,

4) dobre przygotowanie terenu, np. w postaci
$ciezek dydaktycznych,

5) poznawcze nastawienie odwiedzajacych.

Najtrudniejszg sprawg przed rozpoczeciem za-
je¢ edukacyjnych jest wybdr ich wariantu w zalez-
nosci od odbiorcow. Wiadomo bowiem, ze wsrdd
odwiedzajacych obszary chronione s3: uczniowie
odbywajacy ,.zielone lekcje”, dociekliwi krajo-
znawcy, rekreanci, chcacy regenerowaé swe Sity
w nieskazonym otoczeniu oraz ,kolekcjonerzy”
osobliwosci przyrodniczych i kulturowych (ich ce-
lem jest obejrzenie, sfotografowanie). W stosunku
do pierwszych dwoch typow odbiorcéw nalezy re-
alizowac jak najpetniejszy wariant edukacji, a to
oznacza:

1) pogladowe wyjasnienie krajobrazu danego
obszaru (jego genezy, cech przewodnich, zasadni-
czych zalezno$ci miedzy komponentami Srodowi-
ska geograficznego);

2) uwypuklenie specyfiki kulturowej terenu;

3) uswiadomienie zagrozen i zwrdcenie uwagi
na przejawy degradacji przyrody i kultury;

4) powolny sposéb penetracji turystycznej (pie-
szo, rowerem, kajakiem, konno) w celu zapewnie-
nia bezposredniego kontaktu z otoczeniem, pod-
czas ktorego nastepuje kompleksowy jego odbior.

about it and a stronger motivation to
learn. Effective education may lead to
a change in the way of living especially in
those tourists who arrive at such places
incidentally as participants of group
excursions. In the author’s opinion the
effectiveness of education in protected
areas is determined by the following
factors:

1) the organization of tourist services
in those areas and their vicinity (rotation
of the groups to be educated, their size,
choice of education options depending on
the recipients, pace);

2) educators’teaching skills, primarily:

a) their willingness to use methods
activating the recipients,

b) friendliness towards
interpersonal skills,

c) communication skills;

3) access to rooms for introductory
classes and equipment;

4) a well-prepared area, e.g. educa-
tional trails;

5) a learning-oriented attitude in tourists.

The most difficult problem before
educational classes start is the choice of
the right option to match the type of
recipient. Among visitors to protected
areas there are school students having
‘green lessons’, inquisitive  tourists,
people seeking relaxation in a perfect
environment and ‘collectors’ of natural
and cultural curiosities who want to see
and photograph them. In the case of the
first two their education should be as
comprehensive as possible, which means:

1) explaining the landscape of a given
area (its origins, main features, basic
relations between the components of the
geographical environment);

2) pointing out the special character of
the culture in the area;

3) making tourists aware of the
dangers and drawing their attention to
the degradation of nature and culture;

4) slow tourist penetration (on foot, by
bicycle, kayak, or on horseback) in order
to experience direct and full contact with
the environment.

Meeting the above conditions of
a thorough education would make it
easier for tourists to understand the geo-

visitors,



Spetnienie powyzszych warunkdw gruntownej
edukacji utatwiatoby jej uczestnikom lepsze rozu-
mienie $rodowiska geograficznego, uwrazliwiato-
by na jego przeksztatcenia w innych rejonach. Lu-
dzi uprawiajgcych turystyke przede wszystkim
w celu poprawy kondycji nalezatoby edukowaé
poprzez:

1) teksty zamieszczone na tablicach informa-
cyjnych w miejscach koncentracji ruchu;

2) pokazowe krotkie pogadanki koriczace sie
postawieniem pytan odnos$nie do intrygujacych
zjawisk czy procesow przyrodniczych lub zaskaku-
jaco wigzacych sie wydarzen historycznych itp.;

3) pomystowo przygotowane ulotki czy pogla-
dowe mapki (ad pkt. 2) odsytajgce do osrodka edu-
kacyjnego, do muzeum lub do zrédet literackich.

Nalezy pamietaé, ze sam styl pracy edukatoréw
bytby wielce wychowawczy i ksztatcacy dla przy-
byszéw i spotecznosci lokalnych. Wszak, jak pod-
kresla OKOI.Ow (1997), edukacja przyrodnicza nie
moze polega¢ wykacznie na przekazywaniu infor-
macji, lecz na ukazywaniu mechanizméw i praw
rzadzacych przyroda. Przyrodnicy polscy nie lek-
cewazacy znaczenia metodyki w jakiejkolwiek
edukacji juz dawno to rozumieli i trend ,za-
chodni” pod nazwa interpretation tylko utwier-
dzit ich w tym przekonaniu. Nacisk kfadzie sie tu
bowiem na zaangazowanie turystow w przezywa-
nie przyrody, kultury i historii odwiedzanego ob-
szaru.

3. POTENCJAL, RANGA | WALORYZACJA
POLSKICH OBSZAROW
CHRONIONYCH

Obszary chronione w Polsce stanowig facznie
32,5% powierzchni kraju (Ochrona... 2005), co
najdobitniej $wiadczy o rozlegtosci zasiegu prze-
strzennego poruszanego zagadnienia. Jak widac
z tab. }, najwiekszy udziat majg obszary chronione-
go krajobrazu i parki krajobrazowe i to wihasnie
one powinny w przysztosci w coraz wigkszym
stopniu odcigza¢ parki narodowa od ruchu tury-
stycznego. W ich granicach znajdujg sie fragmenty
bardzo atrakcyjne dla réznych form turystyki. Na-
lezy podkresli¢, ze warunki do uprawiania ekotury-
styki oraz turystyki aktywnej sg tym korzystniej-
sze, im powierzchnia penetracji jest wigksza,
a ruch turystyczny mniejszy.

Sposréd parkow narodowych najwiekszg po-
wierzchnie posiadajg Biebrzanski, Kampinoski,

graphical environment better and would
make them sensitive to its transformation
elsewhere. People who are tourists
primarily in order to improve their fitness
should be educated through:

1) texts put on information boards in
busy places;

2) short talks finishing with questions
concerning intriguing natural phenomena
or historical events, perhaps surprisingly
interconnected etc;

3) imaginative leaflets or maps (see
point 2) directing tourists to an education
centre, museum or relevant literature.

It should be remembered that the very
style of the educators’ work should be
educational for both visitors and local
inhabitants. Okolow (1997) claims that
teaching about the environment cannot
consist solely in transferring information,
but also in showing its mechanisms and
rules. Those Polish naturalists who do
not disregard the importance of methods
in any type of education, have long
understood that and the western ‘trend’
called ‘interpretation’ has only reassured
them. The emphasis here is put on the
tourists’ involvement in the experiencing
of nature, culture and history of the
visited area.

3. THE IMPORTANCE, RELATIVE VALUE
AND EVALUATION OF POLISH PROTECTED
AREAS

Protected areas cover 32.5% of the overall
area of Poland (Ochrona... 2005), which
shows the spatial range of the problem.
As shown in table 1, the largest per-
centage are protected landscapes and
landscape parks which should take over
some of the tourists from national parks
in the future. They contain elements
which are very interesting for different
forms of tourism. It should be stressed
that the larger the penetration area and
the smaller the tourist flow, the better the
conditions for practicing eco-tourism and
active tourism.

The largest national parks are Bieb-
rzanski, Kampinoski, Bieszczadzki and
Tatrzanski Parks (table II) and the



(wg stanu 31 X 112004 r.)

Tabela I Obszary prawnie chronione w Polsce

Table I Areas protected by law in Poland

(as of 31 December 2004)

Powierzchnia % oginej
Forma ochrony Liczba powierzchni
(tys. ha) krai
ju
Parki narodowe 23 3174 1,0
Rezerwaty przyrody 1385 162,4 05
Parki krajobrazowe 120 2 603,7 8,3
Obszgry chronionego 415 71292 2.8
krajobrazu

Zrédto: Ochrona $rodowiska, 2005.

Bieszczadzki i Tatrzanski (tab. 1l). Pod ochrong
Scista najwiecej terenéw znajduje sie w obrebie
parkéw: Bieszczadzkiego (63,5%), Tatrzanskie-
go (57,9%), Biatowieskiego (46,1%) i Gorczan-
skiego (51,3%) (obliczenia wiasne na podstawie
Ochrona... 2005). Najrozlegtejsze strefy ochronne

Area % of the

Form of protection Number  (thousands of country's
hectares) area
National parks 23 317,000.4 1.0
Nature reserves 1385 162,000.4 05
Landscape parks 120 2,603,000.7 8.3
Protected landscape 445 7.129,000.2 228

areas

Source: Ochronas$rodowiska, 2005.

majority of areas under strict protection
can be found in the Bieszczadzki (63.5%),
(57.9%),

Tatrzanski
and Gorczanski
Polish national

Tabela I Parki narodowe - zestawienie zbiorcze (wg stanu 31 X 112004)

Table II. National parks - compilation (as of 31 December 2004)

Powierzchnia (ha)

Biatowieski
(51.3%) Parks.

Powierzchnia

Nazwa Kategoria A Status Rok . strefy
parku wg IUCN  miedzynarodowy utworzenia —ogélem pod $cistg ochrong ochronnej (ha)
IUCN International Year Area (hectares) Area of
category status total  under strict protection protected zone

Biatowieski Il WH, MaB, E, FE 1947 10517 5024 3224
Swietokrzyski [ 1950 7626 1731 20 780
Babiogérski Il MaB 1954 3390 1062 8437
Pieniriski Il 1954 3390 1124 2682
Tatrzanski I MaB, FE 1954 21 164 11 514 181
Ojcowski FE 1956 2 146 251 6 777
Wielkopolski Il 1957 7584 260 7256
Kampinoski Il MaB 1959 38 549 4636 37 757
Karkonoski Il MaB 1959 5575 1726 11 266
Wolinski Il BSPA 1960 10937 225 3368
Stowiriski I MaB, R, FE 1966 21 573 59 229 30220
Bieszczadzki I MaB, E 1973 29 201 18 557 55 783
Roztoczanski I 1974 8483 806 38 096
Gorczanski I 1980 7031 3611 16 647
Wigierski FE 1988 14 986 623 11 284
Drawienski Il 1990 11 342 368 40 890
Poleski I MaB 1990 9 762 116 14 042
Biebrzanski - R 1993 59 223 3936 66 824
Gor Stotowych 1993 6 340 376 10515
Magurski - 1994 19 439 2408 22 969
Bory Tucholskie - 1996 4798 - 12 981
Narwianski 1996 7350 B 15 408
Ujécie Warty 2001 8038 682 10 454
Razem X X X 317 406 66 533 447 841

BSPA - Morski Obszar Chroniony, E - Dyplom Europy (Rada Europy), FE - czlonek Federacji EURO-PARC,
MaB - Rezerwat Biosfery, R - Konwencja Ramsar, WH - Swiatowe Dziedzictwo Ludzkosci.
Zro6dto: Ochrona $rodowiska, 2005; odnosnie do statusu - dane Krajowego Zarzadu Parkéw Narodowych

z 2001 r.

BSPA - Marine Protected Area, E -

Diploma of Europe (Council of Europe), FE -

MaB - Biosphere reserve, R- Ramsar Convention, WH - World Heritage.
Sources: Ochronas$rodowiska, 2005; status reference - KrajowyZarzad Parkéw Narodowych (National Park

Board) data from 2001.

EUROPARC member,

(46.1%)

Many
parks (e.g. Biatowieski,
Stowinski, Bieszczadzki and Tatrzanski -



posiadaja parki: Biebrzanski i Bieszczadzki. Wie-
le naszych parkdéw narodowych zostato objetych
miedzynarodowymi formami ochrony, a niektd-
re z nich kilkoma, jak np. Biatowieski, Stowin-
ski, Bieszczadzki i Tatrzanski (tab. II). Swiad-
czy to o bardzo wysokiej randze i unikatowosci
ich zasobOw przyrodniczych w skali Europy
>Swiata.

Wsréd  rezerwatdw znajdujg sie zaréwno te,
ktére znane sg tylko w danym powiecie czy w re-
gionie, jak i takie, ktore sg znane w catym kraju
i to nic tylko przez przyrodnikéw, np. jez. Han-
cza, wawoz Homole, Jaskinia Niedzwiedzia. Po-
dobna sytuacja dotyczy parkéw krajobrazowych;
niektére z nich (PK Orlich Gniazd, Kazimierski
I’K) sg celem standardowych wycieczek szkol-
nych. Wiekszos¢ ich jednak wymaga rozsadnej po-
pularyzacji.

Cechg polskiej przestrzeni geograficznej jest
wspotwystepowanie w tych samych pasmach kra-
jobrazowych najcenniejszych obszaréw chronio-
nych oraz najpopularniejszych obszaréw turystycz-
nych. W 1997 r. Narodowa Fundacja Ochrony
Srodowiska (NFOS) na zlecenie whasciwego mini-
sterstwa (MOSZNIL) wyznaczyta dwie strefy
Przyrodniczo-turystyczne: potnocng (obejmujaca
pobrzeze i pojezierza) oraz potudniowsg (faczaca
gory i pogorza) (Strefy... 1997). Koncepcja stref
zaktadata wiec m.in. wzmozenie inwestowania
w infrastrukture ochrony S$rodowiska, tworzenie
infrastruktury  turystycznej oraz prowadzenie
edukacji ekologicznej, gtéwnie na obszarach chro-
nionych. Wyznaczone strefy przyrodniczo-tury-
styczne zarysowujg sie W pewnym sensie samo-
istnie, a formalne ich uwypuklenie jest - zdaniem
autorki - kolejng koncepcjag pogtebiajgca podziat
Polski na cze$¢ bardziej i mniej atrakcyjng. Tym-
czasem powinno sie dazy¢ do deglomeracji ru-
chu tuiystycznego poprzez szczegdlne populary-
zowanie Srodkowego fragmentu naszego kraju
z nizinami i wyzynami. Jest to wazne w sytuacji
zbyt intensywnej turystyki na takich cennych przy-
rodniczo obszarach, jak Stowinski czy Tatrzanski
PN (rezerwaty biosfery).

Waloryzacjg parkéw narodowych i krajobra-
zowych lezacych w wymienionych strefach zajeli
Sle Rakowski, Walczak
(1999). Oceniali je pod katem potrzeb ekotury-
styki, w zwigzku z czym rozpatrywali siedem kry-
teriow (tab. 1I). Wyniki waloryzacji odno$nie do
parkéw narodowych lezacych w strefach potnoc-
nej i potudniowej (15 obiektéw) zostaty przedsta-
wione w tab. 11 V.

i Smogorzewska

table II) are under international protec-
tion, which indicates the veiy high posi-
tion and wunique character of their
natural resources in Europe and globally.

Among nature reserves there are those
which are known only in a given powiat
or region, but also those which are known
nationwide, and not only to naturalists e.
g. Hancza Lake, Homole Valley or the
Bear Cave. A similar situation concerns
landscape parks; some of them (Orle Gnia-
zda and Kazimierski Landscape Parks)
are standard school excursion destina-
tions. The majority, however, require
popularisation.

A feature of Polish geographical space
is the overlapping of the most precious
protected areas and the most popular
tourist areas. In 1997, at the request of
the Ministry of the Environment, the
National Environmental Protection Found-
ation established two natural - tourist
zones: the northern (coast and lake dis-
tricts) and the southern (mountains and
hills) (Strefy... 1997). The zone concept

assumed increasing investment in the
environmental protection infrastructure,
creating a tourism infrastructure and

conducting ecological education, mainly
in protected areas. The established natural-
tourist zones are in a way self-created,
and according to the author, demarcating
them formally deepens the division into
the more and the less attractive parts of
Poland. The target should be the de-
centralisation of tourism by popularising
the middle section with its lowlands and
uplands. This is important in a situation
when the intensity of tourism is too high
in such valuable areas as Stowinski or Ta-
trzanski National Parks (biosphere reserves).

The evaluation of national and land-
scape parks in the zones mentioned above
was carried out by Rakowski, Walczak &
Smogorzewska (1999) (table |||) They
evaluated them from the point of view of
eco-tourism, and they considered seven
criteria. The results regarding national
parks situated in the northern and south-
ern zones (15) are presented in tables Il
and V.

Among the landscape parks. Category |
was assigned to Mazurski (18 pts), Ce-



Z parkéw krajobrazowych | kategorie uzyskaty
Mazurski (18 pt.), Cedynski (16 pt.) i Ujscia Warty
(16 punktdéw; od 2001 r. - park narodowy). Do
Il kategorii zaliczono 12 parkéw krajobrazowych,
z ktérych najwiecej punktéw (15) przyznano PK
Pojezierza awskiego, PK Doliny Sanu, PK Doli-
ny Stupi, PK Puszczy Knyszynskiej oraz Ciesnian-
sko-Wetlinskiemu PK (po 14 punktéw). Z przej-
rzyscie wykonanych mapek do opisywanego opra-
cowania wynika, ze najwiecej najwiekszych i naja-
trakcyjniejszych dla ekoturystyki obszaréw chro-
nionych wystepuje w Polsce pétnocno-wschodnie;j.

ctynski (16 pts) and Warta Confluence
Park (16 pts; a national park since 2001).
12 landscape parks were in category Il
and the most valuable was ltawskie Lake
District (15 pts), San Valley, Stupia
Valley, Knyszynska Forest and Cie$nian-
sko-Wetlinski Landscape Parks (14 pts
each). The maps which were included
clearly show that the majority of the
biggest and the most attractive protected
areas, as far as eco-tourism is concerned,
are situated in north-eastern Poland.

Tabela Illl. Waloryzacja parkéw narodowych pod katem przydatnosci dla ekoturystyki
(liczba punktéw bonitacyjnych 0-3)

Table IIl. Assessmentof national park value for eco-tourism

(0-3 scale)

Park narodowy

National Park ! 2 8 4 5 6 7 8 o
Wolinski 2 0 2 2 2 2 0 10 Il
Drawieniski 2 3 1 3 1 1 0 1 1l
Stowinski 2 1 3 3 3 2 3 17 |
Bory Tucholskie 0 2 1 3 2 1 1 10 il
Wigierski 2 2 3 3 3 3 0 16 |
Biebrzanski 3 3 3 3 3 2 2 19 |
Narwiariski 1 3 2 3 3 1 1 14 I
Biatowieski 2 2 2 3 3 3 3 18 |
Karkonoski 1 0 3 3 3 3 1 14 Il
Gor Stotowych 1 1 2 3 3 3 0 13 I
Babiogorski 0 1 2 3 3 1 2 12 1l
Tatrzanski 3 0 3 3 3 2 2 16 |
Gorczanski 1 2 1 3 1 1 1 10 il
Pienifski 0 0 2 3 3 1 1 10 1l
Magurski 2 3 1 2 1 0 0 9 %
Bieszczadzki 3 2 3 3 3 3 2 19 |

Objasnienia: 1- powierzchnia parku (im wigksza, tym wiecej punktéw w skali 0-3), 2 - intensywno$¢ ruchu

turystycznego (im mniejsza, tym wiecej punktéw jw.), 3 -
4 - bogactwo $wiata roslinnego i zwierzecego (liczba rzadkich i chronionych gatunkéw), 5 -

réznorodno$¢ krajobrazéw przyrodniczych,
unikatowo$¢ wa-

loréw przyrodniczych, 6 - infrastruktura przydatna dla ekoturystyki (o$rodki edukacji ekologicznej, Sciezki
przyrodnicze, muzea przyrodnicze i inne obiekty przyrodnicze), 7 - miedzynarodowe znaczenie parku (objecie
miedzynarodowymi formami ochrony - MaB, Ramsar, UNESCO, parki transgraniczne, ostoje ptactwa 0 zna-
czeniu europejskim), 8 - suma punktow bonitacyjnych, 9 - kategoria.

Z ré d fo: Opracowanie wiasne na podstawie Rakowski iin. (1999).

Key: 1- park area (the larger the greater the score: 0-3 scale), 2 - tourism intensity (the smaller the greater
the score), 3 - variety of natural landscapes, 4 - variety of fauna and flora (number of rare and protected
species), 5 - unique character of natural assets, 6 - infrastructure useful in eco-tourism (educational resources,
nature paths, nature museums, etc.), 7 - international status of the park (international forms of protection
- MaB, Ramsar, UNESCO, border parks, bird reserves of European status), 8 - total number of points,
9 - category.

Source: Author's compilation based on Rakowski at alt(1999).

Metode bonitacji punktowej zastosowano réw-
niez przy waloryzacji przyrodniczo-krajobrazowej
polskich parkéw narodowych (tab. 1V i V) przed-
stawionej w monografii pod red. Denisiuka
(1999), ZdHarabin, Wrona, Rakowski (2000)

Zaskakujace jej wyniki (zbyt niska pozycja uni-
katowych parkéw: Biebrzanskiego, Stowinskiego,

The method was also used for Polish
national parks (tables IV and V) pre-
sented in a monograph by Denisiuk
(1999), quoting from Harabin, Wrona &
Rakowski (2000).

Its surprising results
position of unique parks:

(the very low
Biebrzanski,



Tabela IV, Waloryzacja przyrodniczo-krajobrazowa parkéw narodowych (elementy oceny w stopniach 1-7)

Table IV. Environmental-tourist evaluation of national parks (1-7 scale)

Park narodowy

) 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19
National park

Babiogdrski 3 7 5 4 7 5 4 6 6 6 6 7 7 7 6 2 7 95 56
Biatowieski 5 6 7 7 5 6 7 7 7 7 1 3 5 7 4 4 7 95 56
Biebrzariski 7 7 6 5 6 7 4 6 6 5 3 3 4 4 3 7 2 85 50
Bieszczadzki 3 7 6 5 7 6 7 7 6 6 6 6 7 7 6 7 3 102 6,0
Bory Tucholskie 4 5 4 5 6 4 5 6 6 3 4 4 4 5 4 3 2 70 41
Drawienski 7 5 5 4 5 5 4 4 5 5 3 6 6 6 5 5 1 8l 48
Gorczariski 2 4 4 1 5 4 5 4 3 3 5 5 4 4 4 4 3 64 38
Gor Stotowych 6 6 6 5 5 4 4 4 4 5 7 7 7 7 5 4 3 89 52
Kampinoski 3 5 4 4 4 5 5 7 4 4 2 4 5 4 3 7 3 73 43
Karkonoski 4 7 6 3 5 5 5 4 3 5 6 7 7 7 3 4 5 86 51
Magurski 4 5 5 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 6 1 72 42
Narwianski 7 6 5 4 4 5 5 6 5 4 3 3 4 4 3 4 2 74 44
Ojcowski 2 6 7 7 6 4 6 6 3 4 5 7 7 7 4 2 4 87 51
Pienifski 2 7 7 6 7 7 7 6 6 7 7 7 7 7 6 3 5 104 61
Poleski 7 7 7 7 7 6 6 4 6 4 2 6 7 4 3 3 3 89 5,2
Roztoczarski 7 5 5 6 5 4 7 5 4 4 3 4 3 4 4 4 2 76 45
Stowiriski 7 7 6 5 6 3 6 4 6 7 3 5 7 7 3 6 5 93 55
Swietokrzyski 3 7 5 5 7 5 6 4 5 5 5 6 6 5 5 4 4 87 51
Tatrzanski 7 7 7 7 7 7 7 7 6 7 7 7 7 7 6 7 7 117 69
Wielkopolski 4 5 7 5 6 6 7 5 3 5 3 5 6 5 3 4 1 80 47
Wigierski 7 5 6 7 4 5 3 6 5 6 3 5 6 6 5 5 1 8 50
Wolifiski 6 5 6 5 4 4 3 5 4 4 4 5 6 5 4 3 1 74 44

Objasnienia: 1-

réznorodnos$¢ biocenoz, 2 - obecno$¢ unikatowych zbiorowisk, 3 - bogactwo gatunkéw roslinnych, 4 - bogactwo gatun-

kéw roslin chronionych, 5 - obecno$¢ unikatowych gatunkéw rodlin, 6 - bogactwo gatunkéw zwierzat, 7 - bogactwo gatunkow zwierzat
chronionych, 8 - obecno$¢ unikatowych gatunkéw zwierzat, 9 - stopier zachowania przyrody zywej, 10 - stopieri zachowania naturalnych
Srodowisk, 11 - zréznicowanie rzezby, 12 - zréznicowanie krajobrazu, 13- obecno$¢ unikalnych elementéw krajobrazu, 14 - atrakcyjnosé
turystyczna, 15 - odporno$¢ $rodowiska na antropopresje, 16 - kategoria wielkosci powierzchni, 17- udziat powierzchniowy ochrony Scistej,

18-suma 1-17,19-$rednia 1-17.

Zrédto: Denisiuk iin. (1999) za: Harabin iin. (2000).

Key: 1 - variety of ecosystems, 2 - unique plant communities, 3 - variety of plant species, 4 - variety of protected plant species,
5 - occurrence of unique plant species, 6 - variety of animal species, 7 - variety of protected animal species, 8 - occurrence of unique
animal species, 9 - preservation of wildlife, 10 - preservation of natural habitats, 11 - surface variety, 12 - landscape variety,
13- occurrence of unique landscape elements, 14 - tourist attractiveness, 15- environmental resistance to human pressure, 16 - area size
category, 17 - percentage of strictly protected areas, 18-total 1-17,19-average 1-17.

Source:DENisiUKZ. elal., 1999 based on Harabin etal (2000).

a nawet Biatowieskiego) sg skutkiem uwzglednie-
nia:

1) za szerokiej skali ocen (1-7),

2) zbyt duzej liczby kryteriéw (17),

3) zachodzacych na siebie szczegdtowych kry-
teriow (L 13,2 1415, 11i 12).

W tabeli V zaprezentowano réwniez wyniki
klasyfikacji atrakcyjnosci turystycznej obszarow
chronionych Polski dla potrzeb zagranicznej tury-
styki przyjazdowej. Zastanawiajgce jest to, ze ta-
kie parki narodowe, jak Stowinski, Biebrzanski
>Bieszczadzki uzyskaly druga kategorie (**), cho-
ciaz posiadajg unikatowe S$rodowisko przyrodni-
cze, co zostato potwierdzone nadaniem miedzyna-
rodowego statusu ochronnego (tab. I1). Z wynikow
tej klasyfikacji odnosnie do parkéw narodowych
mozna wnioskowaé, ze duze znaczenie przywigza-

Stowinski and even Biatowieski) come from
the following reasons:

1) the scale was too wide (1-7),

2) the number of criteria was too large
17),

3) individual criteria were overlapping
(L and 3, 2 and 4 and 5, 11 and 12).

Table V also presents the results of
classifying the tourist attractiveness of
Poland’s protected areas for the purposes
of foreign tourism. It is interesting that
such national parks as Stowinski, Bieb-
rzanski and Bieszczadzki received cate-
gory Il (**), although they have a unique
natural environment and have achieved
international protection status (table II).
It can be concluded that natural and



no do istnienia osobliwosci przyrodniczych i kultu-
rowych o charakterze punktowym. Wsrdd cudzo-
ziemcOw za$ coraz wiekszy udziat majg zwolenni-
cy aktywnych form turystyki, ktoérzy nie chca
ogranicza¢ sie do atrakcji punktowych. Sposrod
wybranych 18 parkéw krajobrazowych najwyzsza
kategorie atrakcyjnosci uzyskaty: Kaszubski, Ma-
zurski i Suwalski.

cultural curiosities were considered very
significant. Among foreigners there are an
increasing number taking part in active
tourism who do not want to stop at
individual attractions. Among the 18
selected landscape parks the highest
attractiveness category was assigned to
the Kaszubski, Mazurski and Suwalski
landscape parks.

Tabela V. Ranking parkéw narodowych wg trzech r6znych waloryzacji

T ab le V. Ranking of national parks

Rakowski i in, (1999)

Biebrzariski 19
Bieszczadzki 19
Biatowieski 18

Pieninski 6,1

Stowinski 17 Babiogorski 5,6
Tatrzanski 16 Biatowieski 5,6
Wigierski 16 Stowirski 5,5

Karkonoski 14
Narwiafski 14
Gor Stotowych 13
Babiogorski 12
Drawienski 11
Bory Tucholskie 10

Poleski 5,2

Ojcowski 5,1

Gorczanski 10 Wigierski 5,0
Pienirski 10 Drawieriski 4,8
Woliriski 10 Wielkopolski 4,7
Magurski 9 Roztoczanski 4,5

Narwianski 4,4

Wolinski 4,4

Kampinoski 4,3

Magurski 4,2

Bory Tucholskie 4,1
Gorczarnski 3,8

Bez (except):
Kampinoski, Wielkopolski,
Swietokrzyski, Poleski,
Roztoczariski, Ojcowski.

Denisiuk i In. (1999),
Za Harabin iln. (2000)
Tatrzanski 6,9

Bieszczadzki 6,0

Gor Stotowych 5,2
Karkonoski 5,1

Swigtokrzyski 5,1
Biebrzanski 5,0

Lijewski | In. (2002)

Wigierski"*
Biatowieski *"
Olcowski "*
Karkonoski " *
Gor Stotowych **'
Tatrzanski *"
Pienirski
Babiogdrski **
Biebrzanski"
Bieszczadzki **
Stowirski **
Swigtokrzyski '*
Wolinski ' *
Boréw Tucholskich *
Drawienski *
Gorczanski'
Kampinoski *
Narwiarnski '
Magurski'
Poleski *
Wielkopolski ‘

Bez (except):
Roztoczanski

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie Zrédet podanych w nagtéwkach tabeli.

Source: Author's compilation based on the sources quoted in the table headings.

Z por6wnania wynikow przedstawionych trzech
waloryzacji (tab. V) nasuwajg sie nastepujace
whnioski:

1) tylko Tatrzanski PN znalazt si¢ na czoto-
wych pozycjach pod wzgledem atrakcyjnosci tury-
stycznej niezaleznie od ukierunkowania waloryza-
cji; Swiadczy to o trudnosci doboru najbardziej od-
powiedniego zestawu Kkryteriow waloryzacji oraz
0 ogromnej roznorodno$ci uwzglednionych obsza-
row;

2) w waloryzacji Denisiuka doszto do wyraz-
nego uprzywilejowania kryteribw zwigzanych ze
zréznicowaniem rzezby, w zwigzku z czym naj-
wyzsze oceny otrzymaty parki gorskie;

The following conclusions can be
drawn from the comparison of results
(table V):

1) only the Tatrzanski National Park
was always in the top group as far as
tourist attractiveness was concerned,
regardless of evaluation; this proves how
difficult it was to choose the most
appropriate set of criteria and how varied
the areas were;

2) Denisiuk clearly favoured the
criteria related to landscape variety,
therefore the highest scores were given to
mountain parks;



3) parki narodowe staty sie przedmiotem po-

wyzej przedstawionych waloryzacji ze wzgledu na
to, ze sg najatrakcyjniejsze na tle polskich obsza-
row chronionych réwniez pod wzgledem mozliwo-
Sci realizacji edukacji przyrodniczo-kulturowej.

Potencjat polskich obszaréw chronionych pod
wzgledem zasobow jest ogromny. Odzwierciedlajg
one wysokg réznorodno$¢ biologiczng zaréwno na
poziomie roznorodnosci krajobrazowej i ekosystc-
mowcj, jak i na poziomie roznorodnosci gatunko-
wej i genetycznej. Dochodzi do tego bogate dzie-
dzictwo kulturowe o duzym zréznicowaniu we-
wnetrznym oraz centralne potozenie naszego kraju
w Europie, ktdrej Srodowisko zaréwno przyrodni-
cze, jak i kulturowe zostalo powaznie przeksztat-
cone. Wszystko to przyczynito sie do wzrostu zain-
teresowania turystow krajowych i zagranicznych
polskimi obszarami chronionymi.

4. RUCH TURYSTYCZNY NA OBSZARACH
CHRONIONYCH POLSKI

Mozliwosci rejestracji turystow w polskich par-
kach narodowych, a tym bardziej krajobrazowych,
sg bardzo ograniczone. Tam gdzie jest odpflat-
ne wejscie na teren parku i do znajdujacych sie
W jego obrebie obiektow opiera¢ sie mozna na
liczbie sprzedanych biletéw. Wiadomo jednak, ze
w zwigzku z rozlegtoscia parkéw, zbyt matg w sto-
sunku do potrzeb liczebnoscig stuzb parkowych,
dochodzi do nielegalnych wej$¢ nawet na te te-
reny, gdzie sa wymagane bilety. Tylko niektore
zarzady parkoéw krajobrazowych prowadzg swo-
istego rodzaju kronike czy rejestr, gdzie zapisy-
wani sg turysci indywidualni, a szczeg6lnie grupo-
wi, zgtaszajacy sie po informacje, wydawnictwa
czy po pomoc réznego rodzaju. Dlatego tez istnie-
ja duze trudno$ci w gromadzeniu danych odno$nie
do ruchu turystycznego. Pracownicy dyrekcji par-
kéw narodowych i zarzadéw parkéw krajobra-
zowych dokonujg szacunkéw wielkosci ruchu tu-
rystycznego, ale przeciez robig to niezaleznie od
siebie, wiec przyjmuja bardzo r6zne zatozenia.

W latach 2000-2004 polskie parki narodo-
we odwiedzito rocznie ponad 10 min turystow.
W 2004 r. (tab. VI) najwiecej z nich dotarto do
parkow: Tatrzanskiego (2,7 min, a w 2000 r. -
2,9 min), Karkonoskiego (1,5 min), Wolinskie-
go (1,4 min, a w 2003 - 1,7), Wielkopolskiego
(1,2 min) i Kampinoskiego (1 min, a w 2003 -
0,4 min). ZaznaczyC trzeba, ze trzy ostatnie parki
lezg w poblizu wielkich miast, ktérych mieszkancy

3) national
they are the most attractive of Polish pro-
tected areas, and also because natural-
cultural education can be conducted
there.

As far as natural resources are con-
cerned, the importance of Polish pro-
tected areas is enormous. They reflect the
biological variety of landscape and eco-
system, as well as the genetic variety of
different species. This is accompanied by
a rich and varied cultural heritage and
the central location of Poland in a Europe
whose natural and cultural environment
has been considerably altered. All this
has led to a growing interest in Polish
protected areas among Polish and foreign
tourists.

4. TOURISM IN POLAND’S PROTECTED
AREAS

The possibility of making an accurate
record of tourist numbers in Polish
national and landscape parks is very
limited. At places where admission to the
park and its attractions is paid for,
reference can be made to the number of
tickets sold. It is known, however, that
due to the size of the parks and an
insufficient number of park staff, they are
often entered illegally, even those where
tickets are required. Only in some is
a sort of record kept for individual and
group tourists: they are those who ask for
information, publications or help of any
kind. Therefore it is veiy difficult to collect
data regarding tourist activity there.
Managers of national and landscape
parks estimate the numbers of tourists,
but they do it irrespective of one another
and make different assumptions.

In 2000-2004 Polish national parks
were visited by over 10 mlin tourists
annually. In 2004 (table VI) the majority
visited the following parks: Tatrzanski
(2.7 mIn, in 2000 - 2.9 min), Karkonoski
(1.5 miIn), Wolinski (1.4 mln, and in
2003 - 1.7 min), Wielkopolski (1.2 min)
and Kampinoski (1 miIn, and in 2003 -
0.4 mlin). It must be pointed out that the
last three parks are situated close to

parks were evaluated as



penetrujg je podczas spacerOw pieszych i rowe-
rowych, gtéwnie w dni wolne od pracy. Duzo tury-
stow przybywa do PN: Pienifskiego (0,7 min), Oj-
cowskiego (0,35 min), Gor Stotowych (0,35 min),
ktére stanowig cel krajoznawczych wycieczek
szkolnych. Najmniej turystéw, ale z kazdym ro-
kiem coraz wiecej dociera do parkéw z obszara-
mi podmoktymi: Poleskiego (14,7 tys.), Ujscia
Warty (20 tys.) oraz Biebrzanskiego (33,3 tys.,
aw roku 2001 - 54 tys.).

Najwiekszym zageszczeniem turystow na 1 ha
w skali roku 2004 charakteryzowaty sie parki:
Pieninski  (298), Karkonoski (269), Ojcowski
(163), Wielkopolski (158), Wolinski (128) i Ta-
trzanski (126). Ruch turystyczny w sezonie jest
w nich zbyt intensywny.

large cities whose inhabitants enter them
while walking and cycling, mainly on
days free of work. Many tourists visit
Pieninski (0.7 min), Ojcowski (0.35 mln)
and Stotowe Mountains (0.35 min) which
are typical school excursion destinations.
The smallest number of tourists (but still
growing) go to parks with waterlogged
areas: Poleski (14,700), the Warta Con-
fluence (20,000) and Biebrzanski (33,300,
and in 2001 - 54,000).

The highest density of tourists per/ha in
2004 was recorded in the following parks:
Pieninski (298), Karkonoski (269), Ojcowski
(163), Wielkopolski (158), Wolinski (128)
and Tatrzanski (126). During the season
tourist activity in these is excessive.

Tabela VI. Informacje dydaktyczne Iturystyczne o parkach narodowych (wg stanu 31 XII 2004 r.)

T able V. Educational and tourist information about national parks (as of 31 December 2004)

Liczba Goscie Osrodki lLiczba ,Lilczlba Szlaki
Park narodowy turystow muzeum dydaktyczne imprez Sciezek turystyczne
(tys.) (tys.) dydaktycznych dydaktycznych (km)
Number of Museum . Number of Number of . .
. . o Educational ) . Tourist trails
National park . tourists ' visitors centres educational educational (km)
(in thousands) (in thousands) events paths

Babiogoorski 70,0 12,0 + 172 8 53,0
Biatowieski 220,0 74,2 + 193 4 38,5
Biebrzanski 33,3 - + 15 5 431,8
Bieszczadzki 215,0 30,5 + 45 12 206,0
Bory Tucholskie 20,0 - 35 4 108,5
Drawienski 113 - - 17 3 77,0
Gorczanski 50,0 3,6 + 81 8 66,5
Gor Stotowych 349,0 10,0 380 4 161,8
Kampinoski 1000,0 31,0 + 970 4 360,0
Karkonoski 1500,0 81 + 154 9 117,6
Magurski 58,0 2,0 + 12 - 85,0
Narwiariski 49 45 ¥ 27 1 0,6
Ojcowski 350,0 29,9 + 192 2 23,0
Pienifski 700,0 376,0 + 175 - 34,7
Poleski 14,7 11,2 + 14 6 35,0
Roztoczanski 80,0 28,9 + 99 9 60,3
Stowinski 182,2 344 + 289 5 1443
Swietokrzyski 195,0 54,1 + 144 5 41,0
Tatrzafski 2662,0 5,0 + 262 2 245,0
Ujscie Warty 20,0 - - 209 4 12,6
Wielkopolski 1200,0 11,3 + 163 4 87,5
Wigierski 100,0 13,5 + 135 6 218,0
WoliAski 1400,0 39,3 + 141 2 44,0
Razem 10435,4 779,5 X 3924 107 2 651,7

Objasnienia: + istnieje, - brak, *sala ekspozycyjna.

Z r 6 dto: Ochrona $rodowiska, 2005 (stan na dzien 31 XIl 2004); odnosnie do o$rodkow dydaktycznych -

informacje Krajowego Zarzgdu Parkéw Narodowych za 2002 r.

Explanations: + occurs, - does not occur, * exhibition hall.

Source: Ochronasrodowiska, 2005 (stan na dzien 31. X112004); as regards educational centres - data obtained
from the Krajowy Zarzad Parkéw Narodowych (National Park Board) for 2002.



5. WYPOSAZENIE OBSZAROW
CHRONIONYCH POD KATEM REALIZACJI
FUNKCJI EDUKACYJNEJ

Udostepnienie turystyczne obszaréw chronionych
wigze sie z takim ich zagospodarowaniem, ktore
umozliwiatoby penetracje terenu przez turystéw
i ksztatcenie ich, ajednocze$nie zabezpieczato za-
soby przyrody przed dewastacja.

Sposréd  elementéw  zagospodarowania  tury-
stycznego obszardw chronionych, do realizacji
edukacji przyrodniczej stuzg: muzea, oSrodki
edukacyjne, biblioteki i Sciezki dydaktyczne. Po-
za tym mozna w tym celu wykorzystat: centra
i punkty informacyjne, szlaki turystyczne, punkty
widokowe i obserwacyjne oraz tablice informacyj-
ne.

Nalezy mie¢ Swiadomos¢ tego, ze prawidtowo
przygotowany dla turystow teren powinien w mini-
malnym zakresie zosta¢ wyposazony w urzadzenia
sanitarne oraz umozliwiajgce krétki odpoczynek
na trasie (fawy, wiaty).

W latach 70., a nawet 80. jedynymi formami
edukacji prowadzonej przez parki byto bierne mu-
zealnictwo oraz szkolenie przewodnikéw tury-
stycznych. Jak zaznacza sawicki (1997), wynika-
fo to z ogdlnie panujacej tendencji do biernego
gromadzenia zbioréw muzealnych i czesciowego
udostepniania ich zwiedzajgcym. W latach 90. na-
stagpita zasadnicza zmiana polegajgca na rozwija-
niu edukacji czynnej oraz unowocze$nieniu eks-
pozycji muzealnych (Srodki audiowizualne: prze-
zrocza, filmy, nagrania, prezentacje komputero-
we). Sprawnie prowadzone muzea mogg stanowic
centralne punkty edukacji turystow i spotecznosci
lokalnych.

Obecnie funkcjonujg one w 19 parkach naro-
dowych (tab. VI) i w 2004 r. zostaly odwiedzo-
ne przez 779,5 tys. osob. Najwiecej gosci odno-
towaty muzea w parkach: Pieninskim (376 tys.),
Biatowieskim 74,2 tys.), Swietokrzyskim (54,1 tys.),
Wolinskim (39,3 tys.) i Stowinskim (34,4 tys.).
W ostatnim 5-leciu nastagpit wzrost frekwencji go-
§ci w wiekszosci muzedw. Szczegdlnie trzeba
podkresli¢ role muzeum w Kroscienku, ktore zo-
stato odwiedzone przez 48,2% gosci wszystkich
muzeéw parkowych w Polsce oraz przez 53,7%
turystow, ktdrzy dotarli na teren parku pienifskie-
go. Zastanawiajace jest, dlaczego muzea w nie-
ktérych parkach mimo lokalizacji ich w dobrze do-
stepnych miejscach sg tak nielicznie odwiedzane.
Taka sytuacja wystepuje np. w Puszczykowie
(11,2 tys.) w Wielkopolskim PN, ale tam duzy

5. THE INFRASTRUCTURE
OF PROTECTED AREAS IN TERMS
OF THEIR EDUCATIONAL FUNCTION

Making protected areas available to
tourists means providing infrastructure
which will enable them to enter the area,
learn, and yet at the same time protect
natural resources against destruction.

The elements of infrastructure which
serve the purpose of education arc
museums, educational centres, libraries
and educational paths. In addition, informa-
tion centres, tourist trails, panoramic
viewing and observation points, as well as
information boards, can be used for the
same purpose. An area properly prepared
for tourists should be equipped with
sanitary and other facilities enabling
tourists to take a short break (benches
and shelters).

In the 1970s and even the 1980s the
only forms of education run by national

parks were in museums and through
trained tourist guides. According to
Sawicki (1997) this resulted from the

general tendency of passively gathering
museum collections and making them
partially available to visitors. The 1990s
brought a considerable change; active
education started to develop and museum

exhibitions were modernized (audio-
visual media: slides, films, recordings,
computer presentations). Well-run

museums can become educational centres
for tourists and local communities.

At present museums function in 19
national parks (table VI) and in 2004 were
visited by 779,900 tourists. Most mu-
seum visitors were recorded in Pieninski
(376,000), Biatowieski (74,200), Swieto-
krzyski (54,100), Wolinski (39,300) and
Stowinski (34,400). Over the last 5 years
the number of visitors to the majority of
museums has increased. The museum in
Kroscienko should be mentioned here
which was visited by 48.2% of all visitors
to all national park museums in Poland,
and by 53.7% of all tourists who went to
the Pieninski Park. It is interesting why
some museums are so rarely visited,
despite their convenient location. Such
a situation is found at Puszczykowo
(11,200) in Wielkopolski National Park,



0gdllny ruch turystyczny tworza gtdwnie miesz-
kancy Poznania. Zrozumiale jest to roéwniez
w przypadkach gdy muzeum lezy poza rejonami
koncentracji ruchu turystycznego, jak np. w Sobie-
szowie (Karkonoski PN). W granicach 21 parkéw
krajobrazowych znajdujg sie muzea przyrodnicze
i inne, ktére w swej dziatalnosci nawigzujg do sta-
tusu obszaru chronionego.

W 1990 r. - w Granicy (Kampinoski PN) roz-
poczat dziatalno$¢ pierwszy w Polsce os$rodek
dydaktyczny w parku narodowym. Wigkszo$¢ par-
kéw zorganizowata swe osrodki w drodze remon-
tow kapitalnych i adaptacji istniejgcych wczes-
niej obiektow. Tylko nieliczne powstaty od pod-
staw jako nowoczesne centra, jak np. w lzabeli-
nie (Kampinoski PN). Na wyroznienie zastuguja
o$rodki w parkach: Bieszczadzkim, Ojcowskim,
Poleskim, Roztoczanskim i Biatowieskim. Dosy¢
szybko powstat Terenowy Osrodek Edukacyjny
w Osowcu - w Biebrzanskim PN, w ktorym taka
baza jest konieczna ze wzgledu na unikatowe
Srodowisko przyrodnicze i kulturowe (trzeba wyja-
$ni¢ jego geneze, zroznicowanie i warunki zacho-
wania jego charakteru).

W 2002 r. osrodkéw brakowato w pieciu par-
kach narodowych (tab. VI). Konieczna jest popu-
laryzacja os$rodkéw edukacyjnych istniejgcych
w wielu parkach krajobrazowych (w 44 - tab. VII).
Autorka uwaza, ze celowa bykaby tu Scislejsza
wspOtpraca z kuratoriami  wojewddzkimi, ktére
naktaniatyby nauczycieli ze szk&t w wiekszych
miastach do organizowania pobytéw krajoznaw-
czo-dydaktycznych wiasnie w parkach istnieja-
cych w regionie. Na og6t dobrze rozwijajg sie kon-
takty parkéw ze szkotami znajdujacymi sie w naj-
blizszym sasiedztwie.

Parki narodowe realizujg edukacje ekologicz-
ng réwniez poprzez organizacje réznych imprez
dydaktycznych; w 2003 r. - 5213, a w 2004 r. -
3924 (tab. VI). Kazdego roku zmienia sie aktyw-
nos¢ poszczegolnych parkéw pod wzgledem licz-
by zaproponowanych imprez, a wigze sie to z roz-
nymi jubileuszami oraz akcjami o zasiegu regio-
nalnym.

Bezposrednio z edukacjg przyrodniczo-kul-
turowg w terenie zwigzane sg S$ciezki dydaktycz-
ne. W polskich parkach narodowych w 2004 r.
istniato ich tgcznie 107 (tab. VI). Najwiecej byto
ich w parkach: Bieszczadzkim (12), Karkonoskim
i Roztoczanskim (9), Babiogorskim i Gorczanskim
(po 8). Natomiast wcale ich nie ma w parkach:
Pieninskim i Magurskim. Coraz wiecej S$ciezek
powstaje w parkach krajobrazowych; w 2001 r. by-

but there the tourists come mainly from
Poznan. It is also understandable when
a museum is situated outside the main
area of tourist activity, as in Sobieszow
(Karkonoski National Park). Within the
borders of the 21 landscape parks there
arc museums thematically referring to
the parks as protected areas.

In 1990, in Granica (Kampinoski Na-
tional Park), the first national park educa-
tional centre in Poland was opened. Most
parks organize their centres by redecorat-
ing and adapting already existing build-
ings. Only a few were built from scratch
as modern centres, e.g. in lzabelin
(Kampinoski National Park). Centres in
Bieszczadzki, Ojcowski, Poleski, Rozto-
czanski and Biatowieski should be
especially mentioned here. The Field Educa-
tion Centre (Terenowy OS$rodek Eduka-
cyjny) in Osowiec in Biebrzanski National
Park was created relatively quickly, which
was necessary bccausc of the unique
natural and cultural environment (the
origins, varied character and preservation
conditions must lie explained)

In 2002 five national parks did not
have such centres (table VI) while it is
necessary to popularise educational
centres in many landscape parks (in 44 -
table VI). The author believes that
wojewddztwo local education authorities
should co-operate more closely and
encourage teachers from larger cities to
organize excursions to the parks in their
region. In general, contacts between
parks and nearby schools are very good.

National parks run educational activities
by organizing a variety of educational
events: in 2003 - 5,213 and in 2004 -
3,924 (table VI). Each year the level of
activity of individual parks changes
concerning the number of events, and
depends on the timing of holidays and
regional events.

Environmental-cultural education is
directly connected with educational
paths. In 2004 there were 107 of them in
Polish national parks (table VI). The ma-
jority were found in Bieszczadzki (12),
Karkonoski and Roztoczanski (9), Babio-
gorski and Gorczanski (8). There are no
educational paths in Pieninski and



fo ich tam fgcznic 266. Niektére z nich zastugu-
ja na szczeg6lne wyrdznienie ze wzgledu na wy-
bor tematyki, przebieg w terenie i $rodki wyra-
zu stuzace interpretacji okreslonych zjawisk czy
procesow. Bardzo czesto Sciezki edukacyjne ia-
cza w sobie tematyke z réznych dziedzin, dzieki
czemu mozliwe jest zapoznanie sie z wieloma
zagadnieniami dotyczacymi danego terenu.

Sciezki dydaktyczne powinny byé bardzo sta-
rannie zaplanowane i wyposazone w estetyczne
tablice wykonane w zgodzie z prawami przekazu
wizualnego. Turysta powinien mie¢ mozliwosé
otrzymania lub zakupienia informatora do takiej
Sciezki. Najlepiej jesli bylby on niezbyt obszer-
ny i treScig nawigzywat do gtéwnego tematu,
nie tylko opisywat, ale skupiat sie na wyjasnie-
niu zjawisk mozliwych do zaobserwowania w oto-
czeniu. Niestety, wiele tego typu materiatdw przy-
gotowywanych jest schematycznie, bez liczenia
sie z mozliwosciami percepcyjnymi czytelnika,
ktéry ma je przestudiowa¢ w terenie. Najczesciej
przewodniki takie sg zbyt szczeg6lowe i opierajg
sie na tekScie zamiast na rysunkach, mapkach,
wykresach. Celowe bytoby przygotowywanie
przewodnikéw do Sciezek w wersji ogdlniejszej
i bardziej szczegotowej, dostosowanej do réznego
poziomu odbiorcow.

Sposréd licznych opracowan tego typu, Ktory-
mi autorka interesuje sie od dawna, na szczegol-
ne wyrdznienie ze wzgledu na warto$ci poznaw-
czo-dydaktyczne zastuguja prace JANKOWSKIEGO
(1997), KamiNSKIEGO 1 in. (2001) i PULINOWEJ
(1995 i 2000).

W centrach i punktach informacyjnych na ogot
w eksponowanych miejscach umieszczone sg ma-
py danego parku i jego okolic oraz przewodniki
i inne materiaty prezentujgce przyrode i kulture
(informatory, foldery, pocztowki, naklejki). Nie-
stety, bywa tak, ze ciekawe wydawnictwa przesto-
niete sg innego rodzaju pamiatkami lub reklamami
artykutow spozywczych czy kosmetycznych.

W ruchu turystycznym na obszarach chronio-
nych dominujg jednak szlaki turystyczne, nieste-
ty, trudno o prowadzenie tu statystyki. Pod wzgle-
dem dhugosci szlakéw dominujg parki narodowe:
Biebrzanski, Kampinoski, Tatrzanski i Bieszczadz-
ki (tab. VI). W 2002 r. (tab. VII) na terenie 46
parkéw krajobrazowych istniato 658 szlakow
turystycznych (w pozostatych 73 parkach, poza
stwierdzeniem ich obecnosci, nie okre$lono
liczby).

Funkcje edukacyjng spetniajg réwniez Lesne
Kompleksy Promocyjne. Zaczeto je tworzy¢ od

Magurski. Increasingly paths are appear-
ing in landscape parks; in 2001 there
were 266 of them. Some deserve part-
icular attention due to their theme, route
and the means of expression used to
interpret given phenomena or processes.
Educational paths often combine different
themes, and in this way it is possible to
learn about many problems occurring in
a given area.

Educational paths should be carefully
planned with attractive boards made in
accordance with guidelines for the visual
transfer of information. The tourist
should be able to receive or buy a booklet
containing information about such a path,
which should not be too big, refer to the
main theme, and not only describe but
also explain what is observable. Un-
fortunately, many such materials are
prepared only in a schematic way, dis-
regarding the perception of the reader
who is to study them on the spot. Usually
such guidebooks contain too many details
and are based on text instead of draw-
ings, maps or graphs. It would be advis-
able to prepare two versions of guide-
books on educational paths: a general
one and a detailed one to satisfy the
needs of different recipients.

Among the many publications of this
type which have been of interest to the
author for a long time, the following seem
particularly valuable: sankowski (1997), K a-
minski et al. (2001) and puLiNnowA (1995 i 2000).

At information centres, at well-exposed
places, there should be maps of a given
park and its vicinity, as well as guide-
books and other materials showing natural
and cultural features (information lea-
flets, booklets, postcards, stickers). Un-
fortunately, interesting publications are
often hidden behind other types of
souvenirs or advertisements for food or
cosmetics.

As far as tourist routes within pro-
tected areas are concerned, tourist trails
are still predominant. It is difficult to
keep statistics. The longest tourist trails
can be found in Biebrzanski, Kampinoski,
Tatrzanski and Bieszczadzki National
Parks (table VI). In 2002 (table VII) in 46
landscape parks there were 658 tourist
trails (in the remaining 73 parks their



1994 r. Stuzg one jako obiekty szkoleniowe dla
pracownikéw lesnictwa. W ich obrebie istniejg
centra edukacji ekologicznej, muzea przyrodnicze,
izby kultury lesnej, izby historyczne, biblioteki,
sale widowiskowe. Na terenach kompleksow
zwiekszona jest liczba szlakéw turystycznych, sg
takze Sciezki dydaktyczne, wieze obserwacyjne,
tablice informacyjne, schematy i mapy.

Tabela VI Informacje dydaktyczne i turystyczne
o parkach krajobrazowych

Obiekt w granicach parku krajobrazowego Liczba
Sciezki dydaktyczne 266
0Osrodki edukacyjne 44
Muzea 21
Rezerwaty 493
Uzytki ekologiczne 397
Pomniki przyrody 1689
Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe 12
Stanowiska dokumentacyjne 1
Lesne Kompleksy Promocyjne 3
Obszary $cistej ochrony 7
Szlaki turystyczne, 658
w tym:

piesze 610

rowerowe 38

Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie Rakowski (2002).

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢ - podobnie jak
to uczynita cicHy (1998) - ze polskie obszary
chronione sg coraz lepiej przygotowane do reali-
zacji swej funkcji edukacyjnej, ale trudno okresli¢
sytuacje istniejacg w tym zakresie jako zupet-
nie dostateczng. Na terenie niektorych parkdw na-
rodowych brakuje nawet tablic informacyjnych.
Nie wszystkie parki posiadajg muzea lub os$rod-
ki edukacyjne. Coraz czeSciej brakuje funduszy
na podstawowg dziatalno$¢ statutowa. Likwidacja
Krajowego Zarzadu Parkéw Narodowych (KZPN)
oznacza brak instytucji koordynujacej ich dzia-
falno$¢ m.in. na polu podnoszenia $wiadomo-
Sci ekologicznej polskiego spoteczenstwa. W tej
kwestii nie mozna liczy¢ tylko na szkoty i obsza-
ry chronione; aktywniejsze powinny tu by¢ $rod-
ki spolecznego przekazu. Zachecajg one wpraw-
dzie do wyjazdéw na obszary chronione, ale za
mato uswiadamiajg odnosnie do kultury tury-
stycznej i zasad ochrony $rodowiska na co dzien
w swoim otoczeniu. Nie wykorzystujag one na
ogot zasiegu i sity swojego oddziatywania do re-
komendowania pozadanych postaw w tym zakre-
sie.

occurrence was confirmed, but the
number was not quoted).

An educational function is also fulfilled
by ‘Forest Promotion Complexes’. They
started to appear in 1994 as training
facilities for forestry employees and contain
ecological education centres; environ-
mental, forestry culture and historical
museums; libraries and performance
halls. Within the complexes a larger
number of tourist trails can be found and
there are also educational paths, observa-
tion towers, information boards, graphs
and maps.

Table VIl Educational and tourist information about landscape parks

Item in the landscape park Number
Educational paths 266
Educational centres 44
Museums 21
Nature reserves 493
Ecological produce 397
Nature monuments 1689
Nature - tourist complexes 12
Documentation 1
Forest Promotion Complexes 3
Strictly protected areas 7
Tourist trails including: 658

walking 610
cycling 38

Source: Author's calculations based on: Rakowski (2002).

To sum up, it should be concluded
(similar to CiciiY, 1998) that the prepared-
ness of Polish tourist reception areas to
perform their educational function is
improving, but the present situation can
hardly be called satisfactory. Some
national parks even lack information
boards, not all parks have museums or
educational centres and they increasingly
lack funds for basic statutory activity.
The closing down of the Board of National
Parks means the loss of a body to
coordinate the process of raising eco-
logical awareness within Poland. In this
respect we solely on schools and pro-
tected areas cannot count; the mass
media should become more involved.
Instead, they usually encourage people to
travel to protected areas and do not make
them aware of the problems of tourist
culture and everyday environmental pro-
tection. They generally do not make use



W sytuacji braku perspektyw na zwiekszenie
finansowania polskich obszaréw chronionych
bardzo trudno bedzie uzupetniaé podstawowe na-
wet braki w zakresie ich przystosowania do rea-
lizacji funkcji edukacyjnej. Pewng szansg sg tu
rozne inicjatywy spoteczne oraz pomoc fundacji
krajowych lub organizacji miedzynarodowych.
Wiele miejsca powinno sie poswiecié¢ ulepszaniu
organizacji obstugi turystow i doskonaleniu me-
tod edukacji. Zapewne znalaztoby to spoteczne
poparcie. Istnieje wiec potrzeba podjecia dziatan
zwigzanych z

1) motywowaniem do samoksztatcenia i udzia-
fu w szkoleniach dla pracownikow PN i PIC,
rn.in. z metodyki krajoznawstwa, planowania prze-
strzennego, organizacji turystyki, zarzadzania i ko-
munikacji spotecznej;

2) wigczaniem sie parkéw w zycie regionu
poprzez udziat we wspolnych inicjatywach pro-
ekologicznych, podsuwanie samorzadom pomy-
stow na uwypuklanie wartosci lokalnych i wska-
zywanie mozliwosci zréwnowazonego rozwoju.
Park narodowy i krajobrazowy powinien by¢ lo-
kalnym czy regionalnym centrum kulturotwor-
czym wspOtpracujacym z samorzadem lokal-
nym;

3) realizacjg inicjatywy World Wide Found
for Nature pod nazwa PAN Parks (Protected Area
Network); wigze sie¢ ona gtdwnie ze skutecz-
na ochrong waloréw przyrodniczych, a to zalezy
w duzym stopniu od wiasciwego planu zarza-
dzania ruchem turystycznym w parku i w jego
otoczeniu. W 2003 r. certyfikat PAN Parks otrzy-
mat Bieszczadzki PN, a na liscie kandydatéw sg
jeszcze dwa parki z Polski: Biebrzanski i Biato-
wieski.

Wymienione powyzej dziatania powinny przy-
czyni¢ sie do uczynienia wielu obszaréw chro-
nionych, a przede wszystkim parkéw narodo-
wych - wzorcami organizacji turystyki, co byto-
by ich najlepszg wizytowka edukacyjng. Ma to
ogromne znaczenie, gdyz skupiajac znaczng czesé
ruchu turystycznego, posiadajg zarazem duzy za-
sieg oddziatywania spotecznego.

Nie mozna zapomnie¢ o tym, ze dyrekcje par-
kéw narodowych i zarzady parkéw krajobra-
zowych sg instytucjami pafstwowymi i jako ta-
kie powinny petni¢ swa misje nie tylko na polu
konserwatorskiej ochrony przyrody, ale takze
w zakresie ochrony $rodowiska cztowieka (czys-
toS¢ powietrza, wdd, terenu) w szeroko pojetym
otoczeniu.

of their power of influence in order to
encourage appropriate attitudes.

In the face of the lack of funds for
Polish protected areas it will be very
difficult to fully adjust them to perform-
ing an educational function. There is
a chance from a variety of social
initiatives and with help from Polish
foundations or international organiza-
tions. A lot of effort should be put into
improving tourist services and educa-
tional methods and it is bound to be
welcomed by society. Therefore there is
a strong need to do the following:

1) motivate the employees of national
and landscape parks to professionally
develop and take part in training sessions
in tourism methodology, spatial planning,
tourism organization, management and
social communication;

2) involve national parks in the life of
the region through joint pro-ecological
initiatives, suggesting ideas to local
authorities concerning the promotion of
local assets and pointing to the possibil-
ities of sustainable tourism. A national or
landscape park should be a local or
regional cultural centre cooperating with
local authorities.

3) implement the World Wildlife Fund
PAN Parks (Protected Area Network)
initiative; this is connected mainly with
effective protection of natural assets, and
largely depends on appropriate tourism
management in and around the national
park. In 2003 the PAN Park certificate
was granted to Bieszczadzki National
Park, while Biebrzanski and Biatowieski
are on the waiting list.

These moves should lead to many pro-
tected areas, especially national parks, be-
coming certified examples of tourism
organization, and the best advertisement of
their educational side. This is extremely
important, as by attracting significant
numbers of tourists, they are capable of
exerting considerable social influence.

It should not be forgotten that national
and landscape park managements are
state institutions and as such they should
not only care about nature conservation,
but also about the protection of the
environment (cleanliness of air, water and
soil).
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