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Stanistaw Liszewski

PRZESTRZEN TURYSTYCZNA MIASTA (PRZYKLAD £0DZI)

L’ESPACE TOURISTIQUE D’UNE VILLE
(EXEMPLE: LA VILLE DE £ODZ

THE URBAN TOURIST SPACE (£ODZ)

Artykut ma charakter teoretyczno-metodologiczny. Zdefiniowano w nim pojecie
miejskiej przestrzeni turystycznej korelujac je z typami przestrzeni miejskiej. W czesci
empirycznej pracy omoéwiono trzy fazy rozwoju miejskiej przestrzeni turystycznej
todzi podkre$lajac, ze powstanie i rozwoéj tej przestrzeni jest procesem diugotrwatym,
uzaleznionym zaréwno od czynnikéw wewnetrznych, jak i zewnetrznych. Przedsta-
wiono metodologie identyfikacji miejskiej przestrzeni turystycznej.

mwprowadzenie

Wspotczesny turysta, obok penetracji terendw atrakcyjnych przyrodniczo, co-
raz czeSciej kieruje swoje zainteresowania na obszary zurbanizowane. Dzieje sie

nie tylko dlatego, ze w granicach wielu wspdiczesnych miast znalazty sie
°biekty o wybitnych walorach historycznych czy kulturowych, ale réwniez dla-
tego, ze niemal kazde miasto juz przez samg koncentracje w nim ludnosci i na-
gromadzenie réznorodnych obiektow ustugowych staje sie celem podrozy turys-
tycznych.

Celem tego artykutu jest préba znalezienia odpowiedzi na pytanie, w jakim
zakresie i na ile przestrzen wspétczesnego miasta jest przestrzenig turystyczna.
Odpowiedz na nie wymaga blizszego zdefiniowania zarébwno przestrzeni miejs-
kiej, jak i przestrzeni turystycznej, a nastepnie poszukiwanie zwigzkow i kore-
kcji miedzy tymi dwoma podprzestrzeniami ogdlnej przestrzeni geograficznej.
Nalezy jednak pamieta¢, ze obie podprzestrzenie ulegajg zmianom w czasie, co
trzeba uwzgledni¢ przy poszukiwaniu odpowiedzi na zadane pytanie.

Prébe okreslenia przestrzeni miejskiej podjat na nowo S. LiszewsKki
(1997), ktory zdefiniowat jg jako ,,wyrdzniajacy sie typ podprzestrzeni geogra-
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ficznej, odznaczajacy sie specyficzng organizacjg funkcjg i fizjonomig oraz
okreslonym statusem prawnym”. Jak wynika z tej definicji, a takze dalszych
rozwazan autora, najwazniejszym atrybutem przestrzeni miejskiej jest jej orga-
nizacja, ,czyli sposéb urzadzenia przestrzeni zgodny zaréwno z indywidual-
nymi, jak i wspdlnymi potrzebami mieszkanncow miasta”. Cechami charaktery-
zujacymi organizacje przestrzeni, ktérg wyrdzniamy jako miejska, sg: stosunki
prawnowtasno$ciowe (podziat na dziatki, bloki, osiedla i inne), morfologia (bu-
dowa wewnetrzna - plan i zewnetrzna - fizjonomia zabudowy), organizacja
funkcjonalna (sposéb uzytkowania ziemi), organizacja administracyjno-instytucjo-
nalna oraz organizacja zycia spotecznego.

Podprzestrzen ogélnej przestrzeni geograficznej, ktéra zorganizowana zosta-
fa przy uwzglednieniu wymienionych grup cech, nazywana jest przestrzenia
miejskg. Nie wdajac sie w szczeg6towe rozwazania wymieAmy tu jedynie naj-
wazniejsze prawidtowosci, ktére w sposob ogolny charakteryzujg przestrzen
miejskg. Pierwsza dotyczy stosunku zdefiniowanej wczesniej przestrzeni miejs-
kiej do granic administracyjnych miasta, czyli do powierzchni administracyjnej
miasta. Mogg tu zachodzi¢ trzy zalezno$ci: przestrzed miejska wypeitnia prze-
strzen geograficzng objeta granicami administracyjnymi miasta, co oznacza
zgodnos$¢ formalng i faktyczng powierzchni miasta. Drugi przypadek ma miejsce
wtedy, kiedy przestrzen miejska wykracza poza granice administracyjne miasta,
czyli miasto w granicach formalnych jest mniejsze od miasta rzeczywistego;
trzecia sytuacja wystepuje wtedy, kiedy granice administracyjne miasta zamy-
kajg wiekszg przestrzenn geograficzng niz rzeczywista przestrzen miasta. Ten
trzeci przypadek charakterystyczny jest obecnie dla wiekszosci miast polskich.

Druga prawidiowos$¢ dotyczy wewnetrznego zrdznicowania przestrzeni
miejskiej. Definiowanie przestrzeni miejskiej przez jej organizacje z samego za-
tozenia przyjmuje, iz jest ona wewnetrznie zréznicowana. Inaczej bowiem zor-
ganizowane jest centrum miasta, inaczej dzielnice mieszkaniowe, ajeszcze ina-
czej dzielnice przemystowe czy peryferia miasta wchodzace w sktad przestrzeni
miejskiej. Brak szczeg6towych badan empirycznych nad zr6znicowaniem wew-
netrznym zdefiniowanej wczesniej przestrzeni miejskiej nie moze by¢ przeszko-
dg do uznania istnienia tego zréznicowaniajako faktu.

Wreszcie trzecia prawidlowo$¢ dotyczaca przestrzeni miejskiej zwigzana
jest z tym, ze przestrzen ta, podobnie jak caty organizm miejski, podlega cigg-
tym przemianom, co powoduje, iz mamy do czynienia z procesem ksztattowania
sie przestrzeni, a nie z przestrzenig miejskgjako formg skonczona.

Drugim przedmiotem naszych zainteresowan w tym artykule jest przestrzen
turystyczna uwazana przez wielu autoréw za gtéwny przedmiot badan geografii
turyzmu (W arszynsk a Jackowski 1978 Stalski 1984, Drze -
wiecki 1992, Matczak 1992). W opracowaniu tym postuzymy sie wczes-
niej skonstruowang przez autora definicjg (Liszewski 1995), zgodnie z kt6-
ra ,przestrzen turystyczna jest funkcjonalnie wyrdzniajaca sie podprzestrzenig



Przestrzeni geograficznej rozumianej w sensie largo, to znaczy jako przestrzen,
na ktéra sktadajg sie elementy przyrodnicze powtoki ziemi (Srodowisko natu-
ralne), trwale efekty dziatalnosci ludzkiej w tym Srodowisku (Srodowisko gos-
podarcze), a takze Srodowisko spoteczne”.

Tak definiowana przestrzen turystyczna w odréznieniu od przestrzeni miejs-
kiej identyfikowanajest wytacznie na podstawie przestanek funkcjonalnych.

Oznacza to, ze kazda z podprzestrzeni geograficznych, w ramach ktorej
rozwija sie funkcja turystyczna, moze by¢ uznana za przestrzen turystyczng. Do-
tyczy to rowniez przestrzeni miejskiej.

Ro6znorodna aktywnos¢ turystyczna cztowieka pozwala na wydzielenie roz-
nych typow przestrzeni turystycznej, ktérych nazwy okreslajg zaréwno charak-
ter funkcji turystycznej, jak i stopien przeksztatcania przez dziatalnos$é turys-
tyczng przestrzeni geograficzne;j.

W cytowanej wczesniej pracy S. Liszewski (1995) wyroznit piec ty-
pow przestrzeni turystycznej: eksploracji, penetracji, asymilacji oraz kolonizacji
lurbanizacji turystycznej, definiujac w sposob ogélny kazdy z wymienionych
typow.

Podsumowujac te krotkie rozwazania stwierdzi¢ mozna, ze zaréwno prze-
strzen miejska, jak i przestrzen turystyczna sg podprzestrzeniami ogolnej prze-
strzeni geograficznej, z tym, ze cechg wyrdzniajacg pierwszg z tych podprze-
strzeni (przestrzen miejska) jest jej specyficzna organizacja, druga natomiast
r°zpoznawana jest gtéwnie na podstawie kryterium funkcjonalnego. Oznacza to,
Ze obie te podprzestrzenie identyfikowane sg przy uzyciu roznych kryteridw,
Czyli, ze moga one zajmowac tg samg cze$¢ ogolnej przestrzeni geograficzne;j.
Mowiagc doktadniej, w ramach przestrzeni miejskiej moze rozwijac¢ sie funkcja
turystyczna dajgca podstawe do wyrdzniania przestrzeni turystycznej miasta.
Zalezno$¢ odwrotna jest réwniez mozliwa (w ramach przestrzeni turystycznej
Powstanie przestrzeni miejskiej), cho¢ prowadzi to nieuchronnie do konfliktéw
funkcjonalnych. Nie oznacza to jednak, ze wspodtczesnie na obszarach atrak-
cyjnych turystycznie (majacych szanse petnienia lub petnigcych juz funkcje tu-
'ystyczne) nie powstajg miasta, ktorych profil funkcjonalny daleki jest od sze*
roko pojetej turystyki.

Stan taki istnieje jednak zwykle krotko i w konsekwencji prowadzi do
Wspotpracy, a nawet rozwoju obu funkcji, tzn. miejskiej i turystycznej, ktore sa-
moograniczajac sie organizujg i uzytkujg wspolng przestrzen geograficzna.

W dalszej czesci tego artykutu skoncentrujemy sie jedynie na pierwszym
2 wymienionych przypadkéw, czyli na rozwoju w przestrzeni miejskiej funkcji
turystycznej prowadzacej do powstania miejskiej przestrzeni turystycznej. War-
t° w tym miejscu przypomniec, ze dotychczasowe badania miast jako obszarow
turystycznych dotyczyty gtdéwnie problematyki zagospodarowania turystycz-
llego, rewitalizacji przestrzeni miejskiej przez turystyke, waloréw turystycz-
"ych, a takze marketingu turystycznego (Przybyszewska-Gudelis



1997, Drze wiecki 1973, Kaczmarek, Liszewski 1997, Kacz-
marek 1997, Liszewski 1992, Law 1994).

2. MIEJSKA PRZESTRZEN TURYSTYCZNA

Miejska przestrzen turystyczna jest wytworem spotecznym, co oznacza, ze
w okreslonych warunkach rozwoju cywilizacyjnego przestrzen miejska uznana
zostaje za interesujgcg poznawczo lub rekreacyjnie przez ludno$é przybywajgca
do miasta z zewnatrz. Te przyjazdy moga miec¢ rozny charakter, ale ich uczest-
nicy, aby mogli by¢ uznawani za ,,turystéw”, przynajmniej cze$¢ czasu swojego
pobytu w miescie powinni przeznaczy¢ na jego poznanie lub wypoczynek. Nie
jest celem tego artykutu dokonywanie klasyfikacji przybywajacych do miast
z punktu widzenia czsu trwania ich uczestnictwa w funkcjach turystyczno-
-rekreacyjnych, mozemy jedynie zatozy¢, iz wykaczajgc przyjezdzajacych do pra-
cy iw kilku innych, najczesciej zawodowych lub losowych celach (np. do szpi-
tala) - wiekszo$¢ odwiedzajacych miasto w wiekszym lub mniejszym stopniu
w czasie swojego pobytu, realizuje rowniez funkcje poznawczg lub rekreacyjna.

Przyjmujac takie zatozenie nalezy postawi¢ kolejne pytanie: jaka cze$¢ prze-
strzeni miejskiej i w jakiej formie uzytkowana jest przez odwiedzajacych miasto
w celach poznawczych lub wypoczynkowych? Poszukujgc na nie odpowiedzi
zaadaptujemy - do potrzeb przestrzeni miejskiej - wspomniane wcze$niej typy
przestrzeni turystycznej, okreslone na podstawie przestanek funkcjonalnych (L i -
szewski 1995). Uwzgledniajgc jednak specyfike miasta jako terenu dziatal-
nosci turystycznej, zmienimy w stosunku do zaprezentowanej we wspomnianym
artykule, kolejnos¢ omawianych typow przestrzeni.

I Przestrzen penetracji turystycznej (P), naszym zdaniem, jest gtownyi
a czesto najbardziej tradycyjnym typem miejskiej przestrzeni turystycznej. Przy-
bywajac do miasta zarbwno w celach poznawczych, jak i wszelkich innych,
przybysz w pierwszej kolejnosci pragnie pozna¢ znajdujace sie tu obiekty histo-
ryczne, muzea czy inne zabytki, ktére powszechnie uznawane sg za atrakcyjne.
To wilasnie te fragmenty przestrzeni miejskiej sg najczesciej i przez najwieksza
liczbe przybyszow penetrowane, a celem tej penetracji jest ich poznanie. Naj-
czesciej przedmiotem penetracji turystycznej sa: centra historyczne, obiekty za-
bytkowe i sakralne, muzea, cmentarze, punkty widokowe, ogrody zoologiczne
i botaniczne itp. Obiekty te zwykle sg w miastach przygotowane na przyjecie tu-
rystow, posiadaja tablice informacyjne, specjalnie opracowane foldery czy prze-
wodniki, a do niektdrych z nich wymagany jest bilet wstepu; a nierzadko zwie-
dzanie odbywa sie z odpowiednio przygotowanym przewodnikiem.

Przestrzenie miejskiej penetracji turystycznej wystepujg zwykle punktowo,
z wyjatkiem centrow historycznych obejmujacych czesto fragmenty lub cate



Przestrzenie starych miast czy fortyfikacji. Cechg charakterystyczng uzytko-
wania tych przestrzeni jest to, ze sg one gtownie odwiedzane przez przybyszow
2 zewnatrz (turystow), a udziat statych mieszkafcdw miasta (poza wyjgtkowymi
okresami) jest znacznie mniejszy. Sa to wyrazne enklawy przestrzeni miejskich
Pelnigce jednoznacznie funkcje turystyczne z dominacjg turystyki poznawczej
(krajoznawczej).

2. Przestrzerr asymilacji turystycznej (A). Wprowadzajac to pojecie do lite-
ratury S. Liszewski (1995) uznaje, ze asymilacja turystyczna oznacza taka
forme aktywnosci, w czasie ktorej ,turysta nawigzujac kontakty z miejscowa
ludnoscig poznaje nie tylko jej warunki zycia, ale rowniez obyczaje, kulture itp.
doznajgc miejscowe warunki turysta przynajmniej czesciowo i okresowo wchia-
lllaje i upodabnia sie do nich, czyli inaczej moéwiac asymiluje sie z miejscowym
Srodowiskiem”.

Czy w przestrzeni miejskiej mozna wyr6zni¢ przestrzen asymilacji turys-
tycznej? Odpowiedz na to pytanie wymaga uswiadomienia sobie, ze turysta, ale
takze niemal kazdy inny przybysz, obok poznawania powszechnie uznawanych
°biektow turystycznych, czy tez zatatwiania spraw, ktére sprowadzity go do
Piasta (np. udziat w konferencjach, kongresach, spotkaniach), z duzym zainte-
resowaniem odwiedza obszary centralne miasta, zwiaszcza kiedy petnig one
hinkcje handlowe i wielkomiejskie. To witasnie na tych obszarach najczesciej
Nastepuje asymilacja ludnosci przybytej spoza miasta, w tym réwniez turystow,
2 ludnoscig na state zamieszkujgcg miasto. W centrach miast nastepuje proces,
Przynajmniej krdtkotrwaty, wzajemnego obcowania i asymilacji przez przemie-
szanie przybyszow z miejscowym spoteczeristwem (w sklepach, restauracjach,
kawiarniach itd.). Centra miast ze wzgledu na swoje wyposazenie, wystroj, ale
rowniez i swoisty klimat odgrywajg dzi$ w miastach role przestrzeni asymilacji
turystycznej, przyciggajac coraz wieksze grupy przybyszow. Mozna nawet za-
tyzykowaé twierdzenie, ze w odniesieniu do niektorych miast, zwtaszcza pozba-
wionych szczegdlnie cennych waloréw historycznych, centra stanowig dzi$
8to\vny motyw naptywu do miast wielu przybyszéw z zewnatrz.

W wielu duzych miastach, w tym réwniez polskich, powstajg w ostatnich
atach nowe fragmenty przestrzeni odpowiadajgce przyjetemu w tej pracy
Pojeciu asymilacji turystycznej, ktore identyfikowane sg z kompleksami domow
towarowych (supermarketéw) i strefami handlowymi lokalizowanymi zwykle
P°za obszarami centralnymi miast, najczesciej za$ przy gtéwnych drogach wy-
zowych. Roéwniez i w tym przypadku nastepuje asymilacja ré6znych grup przy-

yszéw z miejscowg ludnoscig, a same te obiekty czesto stajg sie jednym
Wazniejszych celéw wedréwek zarowno statych mieszkancéw miasta, jak
1®&0bb przybywajacych do niego z zewnatrz. Wspotczesne miasto, zwiaszcza
Nrelkie, jest obszarem asymilacji przybyszéw z miejscowg ludnoscig co naj-
Czsciej dokonuje sie na obszarach centralnych lub we fragmentach miasta



petnigcych funkcje handlowo-ustugowe. Obszary te w klasyfikacji przestrzeni
turystycznej petnig w miastach funkcje przestrzeni asymilacji turystycznej.

3. Przestrzen eksploracji turystycznej (E). Analizujac przestrzen miejska
rodzi sie kolejne pytanie, czy moze ona by¢ miejscem eksploracji turystycznej?
Pojecie eksploracji kojarzy sie z poszukiwaniem, odkrywaniem czego$, bada-
niem nieznanych terendw itp. Czy w odniesieniu do funkcji turystycznej prze-
strzeA miejska moze podlegac eksploracji? Whbrew pozornej niestosownosci sta-
wiania takich pytan, okazuje sie, ze wspotczesny turysta pragnac lepiej poznaé
odwiedzane miasto, a zwtaszcza poznac jego specyfike, czesto nie zadowala sie
odwiedzaniem zalecanych w przewodniku obiektow i muzeéw, lecz sam, na
wiasng reke, lub w niewielkich grupach, przemierza miasto w poszukiwaniu
czego$ ciekawego, oryginalnego czy nieznanego. To odwiedzanie rdéznych frag-
mentow miasta, nie odkrytych jeszcze dla masowego turysty, nosi cechy eks-
ploracji turystycznej przestrzeni miejskiej. Miejska przestrzen eksploracji turys-
tycznej jest rézna dla réznych turystow, powstaje ona bowiem w wyniku indy-
widualnych zainteresowan, ktére sg bardzo réznorodne i uwarunkowane roz-
nymi czynnikami. Stad tez, teoretycznie, znaczna cze$C¢ przestrzeni miejskiej
moze w roznych okresach stawac sie przestrzenig eksploracji turystycznej dla
réznych grup przybyszéw. Eksploracja turystyczna miasta zwykle dokonuje sie
wzdbuz ulic i drog i ma najczesciej charakter liniowy (szlaki eksploracji).

Warto w tym miejscu zauwazy¢, iz eksploracja turystyczna przestrzeni
miejskiej w konsekwencji przyczynia sie do odkrycia ciekawych obiektéw lub
obszaréw, ktore z czasem wigczane sg do programu zwiedzania miasta, stajac
sie tym samym przestrzeniami stalej penetracji turystycznej. Przyktadem takich
przemian moga by¢ w wielu miastach, zwlaszcza Europy Zachodniej, dawne
dzielnice przemystowe, ktdre dzi$ zostajg odkryte i zaadaptowane do potrzeb pe-
netracji turystycznej (np. w Glasgow, Manchester).

4. Przestrzen kolonizacji turystycznej (K). Przestrzenn miejska z racji pet-
nionych funkcji w ograniczonym stopniu poddaje sie kolonizacji turystycznej,
czyli trwatemu zagospodarowaniu obiektami przeznaczonymi na potrzeby re-
kreacji i wypoczynku. Nie oznacza to jednak, ze taka forma dziatalnosci
turystycznej nie wystepuje w przestrzeni miejskiej. Jest ona jednak, bardziej niz
dotychczas omdwione, zwigzana z konkretng lokalizacjg oraz z warunkami
przyrodniczymi i rozwija sie najczesciej w centrum miasta lub na jego pe-
ryferiach.

Najstarszg formg kolonizacji turystycznej przestrzeni miejskiej sg hotele,
ktore pierwotnie lokalizowano w centrach miast, nastepnie w okolicach dwor-
cow kolejowych, a obecnie ze wzgledu na nowe wymogi (parkingi, cisza) obiek-
ty te lokujg sie czesto na peryferiach zwartej zabudowy miejskiej (Butéw -
ski  1996).

Kolonizacja turystyczna w polskich miastach (ale nie tylko) obok budowy
hoteli zwigzana jest z trwalym zagospodarowaniem wypoczynkowym czy re-



kreacyjnym réznorodnych os$rodkéw lokalizowanych najczesciej nad wodami
lub w $rodowisku lesnym.

Polskga specyfikg kolonizacji turystycznej miast w tak duzej skali sg rowniez
ogrodki dziatkowe, ktérych duze kompleksy powstaty na obrzezach miast, ale
"'cigz jeszcze w przestrzeni miejskiej, a ich wyposazenie wskazuje na trwaty
charakter uzytkowania tej formy przestrzeni turystycznej (Grocholska,
PMt 1985 Wo laniuk 1991). Ogrody dziatkowe z racji ich uzytkowania
gtdwnie przez mieszkancéw tych samych miast formalnie nie powinny by¢
uznane za obiekty turystyczne, petnig one bowiem gtéwnie funkcje rekreacyjne,
cho¢ itu zdarzaja sie odstepstwa (np. kolonie dzieci wiejskich). Nieco inaczej
wyglada uzytkowanie niektdrych miejskich osrodkdéw wypoczynkowych, ktore
czesto (zwiaszcza baza noclegowa) wykorzystywane sg przez osoby przyjezdza-
jace do miasta.

Formy i zakres kolonizacji turystycznej w roznych miastach sg bardzo rozne
" w duzym stopniu zalezne od potozenia miasta w $rodowisku przyrodniczym,
wielkos$ci jego przestrzeni miejskiej iszeregu innych czynnikow.

5. Przestrzer urbanizacji turystycznej (U) rozumiana jako wszechstronne
Przeksztatcenie przez turystyke przestrzeni niemiejskiej w przestrzen miejska
(Dziegiec¢ 1995) praktycznie nie jest przedmiotem naszych zainteresowan,
~ie oznacza to jednak, ze przestrzen urbanizacji turystycznej nie moze by¢
czescig administracyjnej przestrzeni miejskiej. Dzieje sie tak w przypadku, kie-
dy granice administracyjne miasta zamykajg wiekszg przestrzen geograficzng
Hz rzeczywista przestrzer miasta.

Szeroko zatoczone granice administracyjne miast obejmujgce czesto atrak-
cyjne przyrodniczo obszary niemiejskie, bywaja terenem przeksztatcen przez
dziatalno$¢ turystyczna (np. budowa w granicach administracyjnych Augustowa
drugich domow), ktéra w konsekwencji prowadzi do urbanizacji tego terenu, czy-
li do powiekszenia rzeczywistej przestrzeni miejskiej (L iszew sk i 1989).

Przestrzen urbanizacji turystycznej w granicach administracyjnych miast nie
Jest typowaq, ze wzgledéw genetycznych, forma przestrzeni miejskiej.

Przedstawione w sposob ogdlny formy przestrzeni turystycznej i ich zwigzki
z przestrzenig miejskg wskazujg na daleko idacg koegzystencje w granicach
administracyjnych miast. Potwierdzeniem tego wniosku moga by¢ wyniki stu-
diow L. Butowskiego (1996), ktory badajgc funkcje turystyczng miast
europejskich doszedt m.in. do wniosku, iz wielofunkcyjno$¢ wspéitczesnych,
Ptaszcza duzych miast ma wptyw na rozwdj w tych miastach funkcji turys-
tycznej. Autor ten pogrupowat podstawowe funkcje ogdélnomiejskie szukajac
Zwigzkéw przyczynowo-skutkowych miedzy nimi a strukturg ruchu turystycz-
nego w duzych miastach (rys. 1).

Nasze rozwazania idgjednak dalej, przyjmujg bowiem koncepcje koegzys-
tencji dwoch podprzestrzeni, jakimi sg przestrzen miejska i przestrzen turys-
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Rys. I. Gtéwne zwiazki przyczynowo-skutkowe miedzy podstawowymi funkcjami ogélno-
miejskimi a strukturg ruchu turystycznego w duzych miastach (Zré6dto: L Butowski
1996, s. 254)

Dessin 1. Les principaux effets causals et consécutifs entre les fonctions de base de la ville
et la structure du mouvement touristique dans les grandes villes (s 0 u r ¢ e: L. Dutkowski,
1996, p. 254)

tyczna, bedziemy sie starali znalez¢ korelacje miedzy okreslonymi formami prze-
strzeni miejskiej a omoéwionymi wczesniej typami przestrzeni turystycznej.

W przestrzeni miejskiej, uwzgledniajac jej formy organizacyjne oraz petnio-
ne funkcje, mozna wyréznic kilka charakterystycznych obszaréw.

Najwazniejsze z punktu widzenia rangi i pozycji miasta, jest niewatpliwie
jego centrum funkcjonalne, w ktérym, w zaleznosci od skali miasta, koncentrujg
sie gtdwne funkcje ustugowe, zwitaszcza zas funkcje metropolitalne.

W cze$ci miast powstatych w odlegtych czasach, o wielowiekowych trady-
cjach miejskich, wspotczesne centra funkcjonalne zaadaptowaty stare uktady ur-
banistyczne, a czesto rowniez starg, wartosciowg historycznie zabudowe, na pot-
rzeby wspotczesnych funkcji (np. Krakéw). W innych, nowe centrum rozwineto
sie w poblizu starej czesci utrzymujac z nig fgczno$¢ przestrzenna.

Miasta o dobrze zachowanych uktadach historycznych, o ile nie sg uzytko-
wane jako wspotczesne centra, na ogot poddawane sg renowacji i przeznaczane
na siedziby muzeodw, instytucji kulturalnych i naukowych lub uzytecznosci pub-
licznej, a takze niektérych obiektéw ustugowych stuzgcych obstudze turystéw.



Obok nowoczesnych centrow dyspozycyjno-ustugowych, a w niektdrych
miastach rowniez obszarow historycznych, przestrzed miejska uzytkowana jest
Przez cztery gtowne dia kazdego skupiska miejskiego funkcje: mieszkaniowa,
produkcyjna, komunikacyjng oraz rekreacyjng, identyfikowang w przestrzeni
miejskiej gtéwnie z terenami zielonymi lub wodami.

W tak okreslonej tkance miejskiej pojawiajg sie rowniez przestrzenie uzyt-
kowane przez inne, wyspecjalizowane funkcje. Nalezg do nich, zwtaszcza w du-

PRZESTRZEN MIEJSKA PRZESTRZEN TURYSTYCZNA
(gtéwne formy) (gtéwne typy)

Centrum wspotczesnego miasta
(funkcja metropolitalna
m. In. hotele)

Obszary o warto$ciach historycznych
(obiekty zabytkowe, muzea,

hotele itp.)
Przestrzen
Przestrzenie mieszkaniowe penetracji turystycznej (P)
(rezydencjonalne)
Przestrzen
Przestrzenie produkcyjne asymilaciji turystycznej (A)
(sktadowe, przemystowe)
Przestrzen
Przestrzenie komunikacyjne eksploraciji turystycznej (E)
(dworze, lotniska, porty)
Przestrzen
Wielkie centra handlowe itargowe kolonizaciji turystycznej (K)
(domy towarowe, supermarkety itp.)
Przestrzen
Centra nauki i kultury urbanizaciji turystycznej (U)

(wyzsze uczelnie, teatry itp.)

Przestrzenie zieleni i rekreacji
(ogrody zoologiczne, botaniczne, parki,
cmentarze, o$rodki wypoczynkowe)

Strefa podmiejska
lub peryferie miast
w ich granicach administracyjnych

Rys. 2. Schemat zwigzkéw zachodzgcych miedzy gtéwnymi formami przestrzeni miejskiej
a typami przestrzeni turystycznej

Dessin 2. Le schéma des liens entre les formes principales de I’espace urbain et les types
de I’espace touristique



zych miastach, centra nauki, kultury, ochrony zdrowia, sportu, a takze najnow-
sze formy zagospodarowania przestrzeni miejskiej, do ktorych nalezy zaliczy¢
zwtaszcza wielkie centra handlowe i targowe, lokujace sie dzi$ coraz czesciej na
peryferiach zwartej zabudowy miejskiej.

Majac Swiadomos$¢ ogromnego uogOlnienia dokonanego podziatu przestrze-
ni miejskiej ijego schematyzm, nie to bowiem jest istotg i celem tego artykutu,
pragniemy jedynie zwroci¢ uwage Czytelnika z jednej strony na wielofunk-
cyjnos¢, z drugiej za$ na charakterystyczny uktad funkcji, bedacy cechg prze-
wodnig przestrzeni miejskiej wspdtczesnego miasta.

Tak zorganizowana i zréznicowana funkcjonalnie przestrzen miejska prak-
tycznie niemal w catoSci moze by¢ przedmiotem zainteresowania wspotczes-
nego turysty. OczywisScie, stopien i forma tego zainteresowania uzalezniona jest

Rys. 3. Schemat miejskiej przestrzeni turystycznej
Przestrzen: 1- penetracji turystycznej, 2 - asymilacji turystycznej, 3 - kolonizacji urbanistycznej,
4 - urbanizacji turystycznej; 5- szlaki eksploracji turystycznej; 6 - linie kolejowe; 7 - gtéwne
drogi; 8 - granice administracyjne miasta

Dessin 3. Le schéma de I’espace touristique urbain
L’espace: 1- de la pénétration touristique, 2 - de I’assimilation touristique, 3 - de la colonisation
urbaniste, 4 -de I’urbanisation touristique; 5 - les itinéraires de I’exploration touristique; 6 -les
lignes ferroviaires; 7 - les routes principales; 8 - les limites administratives de la ville



zardwno od przestrzeni konkretnego miasta, jak i od poziomu zainteresowania
ciastem przybywajgcego turysty. Schemat mozliwych zwigzkéw i korelacji
miedzy gtownymi formami przestrzeni miejskiej a typami przestrzeni turystycz-
nej zaprezentowano na rys. 2. W tym miejscu raz jeszcze nalezy zda¢ sobie
sprawe z faktu, ze zwiazki te majg charakter ewolucyjny, a ,,zawtaszczanie”
Przestrzeni miejskiej przez przestrzen turystyczngjest procesem przebiegajgcym
roznie zarébwno na obszarach r6znych miast, jak ina roznych obszarach Europy
18wiata, a wreszcie w réznych kregach cywilizacyjnych. Dlatego tez okreslenie
wielkosci i charakteru miejskiej przestrzeni turystycznej wymaga kazdorazowo
szczegdtowych badan empirycznych, ktére moga udzieli¢ konkretnej odpowie-
dzi na pytanie, jaka cze$¢ przestrzeni miejskiej moze by¢ uznana za miejska
Przestrzen turystyczng. Brak szczegdétowych badan nad procesami ,,zawilasz-
ezania” przestrzeni miejskiej przez przestrzen turystyczng dzi$ uniemozliwia
sprecyzowanie bardziej wiarygodnych prawidtowosci. Nie ulega jednak watpli-
wosci, ze praktycznie kazde, zwiaszcza duze miasto na $Swiecie, w ramach swo-
jej przestrzeni miejskiej faktycznej lub formalnej (administracyjnej) oferuje réz-
ne typy miejskiej przestrzeni turystycznej. Schemat miejskiej przestrzeni turys-
tycznej w granicach administracyjnych teoretycznego miasta przedstawia rys. 3.

Konczac te ogdlne rozwazania nad miejska przestrzenig turystyczng nalezy
raz jeszcze mocno podkresli¢, ze ten rodzaj podprzestrzeni, ktory jest delimito-
Wany na podstawie przestanek funkcjonalnych, podlega zmianom w czasie.
Miejska przestrzen turystyczna moze zarowno zwieksza¢ swoj zasieg, rozwija-
jac sie (przyktad Lodzi), jak i ulega¢ zmniejszeniu, a nawet w ekstremalnych
Warunkach (wojna, konflikty, epidemie itp.) moze zanika¢, przynajmniej na pe-
wien czas.

3-przestrzen turystyczna lodzi

£.6dz nalezy do tej grupy duzych miast, ktére ani z racji swojej genezy, ani
tez petnionych funkcji nie byty nigdy zaliczane do atrakcyjnych turystycznie.
N mato ciekawej przesztosci historycznej todzi zachowaty sie w granicach
miasta jedynie dwa obiekty sakralne z XVIII w. (kosciét i klasztor w Lagiew-
nikach oraz drewniany kosciot pw. $w. Jozefa). Wszystkie pozostate budynki,
budowle i uktady przestrzenne uznawane dzi$ za zabytkowe pochodzg w todzi
2 XIX w., czyli z okresu, kiedy z matego rolniczego miasteczka narodzita sie
Wielka, przemystowa aglomeracja £odzi (Liszewski 1992).

To wiasnie w braku znaczacych i zaznaczajgcych sie w przestrzeni miejskiej
°biektow zwigzanych z przesztoscig todzi oraz w jej wielkoprzemystowej ka-
merze tkwi syndrom ,,aturystycznosci” tego miasta, podkreslany do dzis gtdwnie
Przez samych mieszkafcow todzi, a takze przez wielu mieszkancéw Polski.



Dopiero ,,odkrycie”, gtownie w krajach postindustrialnych, piekna architektury
XIX w. oraz zainteresowanie, w sensie poznawczym, obiektami XIX-wiecznego
przemystu (,,archeologia przemystowa”) zmienity postrzeganie m. in. przestrzeni
miejskiej Lodzi jako przestrzeni turystycznej. Dodac¢ rowniez nalezy, ze pewng
pozytywng role w kreowaniu w Lodzi przestrzeni turystycznej odegraty zmiany
ostatnich lat, ktére zaznaczyty sie w mieScie bardziej wyrazistym wyksztatce-
niem centrum wielkomiejskiego.

Nie majac wczesniejszych tradycji turystycznych, L6dz jest bardzo dobrym
przyktadem miasta, w ktérym mozna prze$ledzi¢ rozwdj przestrzeni turystycznej
w tkance miejskiej.

Nie mogac bezposrednio obserwowac procesu ksztattowania sie miejskiej
przestrzeni turystycznej w okresie kilkudziesieciu lat, w pracy tej zastosowano
metode posrednia, polegajaca na analizie zawarto$ci tresci przewodnikéw turys-
tycznych dotyczacych Lodzi i okolicy.

Metoda ta opiera sie na zatozeniu, ze w miare uznawania nowych frag-
mentow przestrzeni miejskiej za atrakcyjne turystycznie, zostajag one wprowa-
dzone i omowione w kolejnych edycjach wydawnictw przewodnikowych. Oczy-
wiscie, taki sposéb Sledzenia rozwoju miejskiej przestrzeni turystycznej nie jest
doskonaty i zawiera wiele elementéw subiektywnych, pozwala jednak najpetniej
przesledzi¢ zainteresowania, przynajmniej tworcow przewodnikow (ktorych na-
lezy uzna¢ za ekspertow), rozwojem tej przestrzeni. Jest to zatem pewna od-
miana metody badawczej opartej na analizie wiedzy ekspertéw, za ktorych
apriori uznajmy tu autorow przewodnikow.

SzczegOtowa analize zawartosci treSci dziewieciu przewodnikéw po Lodzi
i okolicy, wydawanych w latach 1897-1992, przeprowadzita A. Zebrowska
(1996). Wyniki tej analizy zostang wykorzystane w tym artykule jako pomocne
w $ledzeniu procesu rozwoju przestrzeni turystycznej odzi.

Autorzy przyjetych do analizy przewodnikow turystycznych po Lodzi i oko-
licy prezentowali w nich konkretne obiekty lub obszary, ktére - ich zdaniem -
godne byly zobaczenia czy poznania na terenie miasta. Obiekty te, dla celéw
poréwnawczych, w pracy tej zostaty zgrupowane w sze$¢ dziatdw. Sg to: tereny
zieleni (parki, cmentarze), obiekty kultu religijnego, patace - wille - dwory,
obiekty przemystowe, muzea i inne. W tej ostatniej grupie znalazty sie gtéwnie
obiekty uzytecznosci publicznej (ratusz, banki) oraz domy mieszkalne (kamie-
nice). Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze wszystkie te obiekty wg przyjetej
w pracy klasyfikacji przestrzeni turystycznej, zaliczone zostaty do przestrzeni
penetracji turystycznej.

Analiza zestawionych w tab. | wartosci w sposob bardzo sugestywny po-
kazuje przyrost na terenie todzi obiektow uznawanych za interesujgce turys-
tycznie. W pierwszych przewodnikach praktycznie dominujg dwie grupy obiek-
tow: sg to obiekty kultu religijnego oraz inne (gtownie obiekty uzytecznosci
publicznej). W pierwszym uwzglednionym w tej pracy przewodniku, pochodza-



cym z konca XIX w., oferuje sie do zwiedzania wytacznie obiekty sakralne (kos-
cioly, synagogi, cerkwie), nie uznajagc zadnych innych za godne ogladania w tym
biescie.

Tabela |

Liczba obiektéw turystycznych Lodzi wedtug réznych przewodnikéw turystycznych

Le nombre des objets touristiques h L6dz selon les guides touristiques différents

Rok Obiekty turystyczne
wydania og6tem tereny obiekty kultu patace, obiekty muzea inne

.Przewodnika (liczba) zielone religijnego  wille, dwory  przemystowe

1897 9 7 2

1912 17 1 9 2 5

1933 30 3 10 2 5 10

1939 54 n 12 9 7 2 13

1952 43 17 7 2 2 3 12

1954 47 15 n 4 4 4 9

1964 69 15 n 7 9 5 22

1982 118 22 13 24 12 6 41
_ 1992 101 10 17 24 n 8 31

Zr6dto: W tabeli wykorzystano prace A. Zebrowskiej (1996) oraz opracowania
Przewodnikowe: E. S k i w s k i 1897, Przewodnik ilustrowany po Warszawie, todzi i okolicach
fabrycznych, Warszawa; S. Miszewski, 1912, llustrowany przewodnik po todzi i okolicach,

'6dz; S.Dobrzeniecki (red), 1933, Informator - przewodnik z 16 planami miasta to-

dzi, Wojewddzki Zarzad Zwigzku Inwalidéw Wojennych, Lédz; J. D y 1i k, 1939, £4d7 i okolice.
Przewodnik geograficzny, £6dz; T. Braun, W. Z e 1laz k o, 1952, £6dz. Przewodnik turys-
tyczny, Wyd. Komitetu dla Spraw Turystyki, Warszawa; J. Dy lik, Z. Dy lik, R. Kacz-
0L2rek, 1954, Wojewddztwo td6dzkie. Przewodnik turystyczny, Sport i Turystyka, Warszawa;
NeKasprzak, A Batorowicz (red.), 1964, Przewodnik turystyczny po todzi, £o6dzki
Komitet Kultury Fizycznej i Turystyki, £6dZ; S. Liszewski, 1982, £6dZ i okolice. Prze-
wodnik, Sport i Turystyka, Warszawa; J. Sal m, J. Wesotowski, 1992, £édz Przewodnik,
Zarzad Miasta £odzi, £6dz.

Znacznie szerszg oferte turystyczng prezentuje informator wydany w 1933 r.
Obok obiektéw sakralnych po raz pierwszy wymienia sie tu obiekty przemys-
towe. Autorzy tej pracy zachecajg do obejrzenia m. in. ,biatej fabryki” Geyera,
tkalni mechanicznej Grohmana, fabryki Poznanskiego, kompleksu przemysto-
wego Scheiblera przy pl. Zwyciestwa oraz przedzalni Scheiblera na Ksiezym
Miynie. Tak przedstawiona oferta wskazuje wyraznie nie tylko na podkreslenie
specyfiki £odzi jako miasta przemystowego, ale roéwniez jest pierwszg proba
Zainteresowania odwiedzajgcych td6dz obiektami przemystowymi, ich historig
arcliitektura, a takze funkcja.



Na podkreslenie zastuguje réwniez fakt, ze w przewodnikach po Lodzi az
do 1939 r. nie wymienia sie muzedw jako obiektow turystycznych. Moze to
Swiadczy¢ nie tylko o stabym rozwoju muzealnictwa w miescie, ale réwniez
0 nieuznawaniu todzi jako miasta o jakichkolwiek walorach turystycznych.

Pierwszym przewodnikiem, w ktdrym przedstawiona zostata bardziej kom-
pleksowa oferta turystyczna jest praca Jana Dylika wydana w 1939 r. Autor ten,
obok wczesniej sygnalizowanych obiektéw sakralnych czy przemystowych, po
raz pierwszy akcentuje jako walory turystyczne parki t6dzkie oraz obiekty rezy-
dencjonalne (patace, wille, dwory), co $wiadczy o dostrzeganiu wartosci krajo-
znawczych réwniez w obiektach budowanych w koricu XIX ina poczatku XX w.

Przewodniki turystyczne wydane w pierwszym okresie po Il wojnie Swia-
towej prezentujg ubozsza oferte poznawcza niz ta, ktorg przedstawit Dylik
w 1939 r. Dotyczy to zwihaszcza dwaéch grup obiektow: patacéw, willi, dwordw
oraz obiektow przemystowych. Wydaje sie, ze na sytuacje te miaty wplyw
wzgledy obowigzujacej wowczas ideologii. Zaktady przemystowe byly miejs-
cem pracy wielotysiecznej klasy robotniczej, co - zdaniem 6wczesnych decy-
dentow - stato w sprzecznosci z uznaniem ich za obiekty zabytkowe, a patace
1wille byly pozostatoScig po ,,ztych kapitalistach”, ktorych nie mozna przeciez
podziwia¢ za to, ze z wyzysku klasy robotniczej wybudowali ,takie okropne
patace”. Ideologia ta, praktycznie na kilkadziesiat lat, wyeliminowata £6dz z lis-
ty miast turystycznych, nadajac mu status wytgcznie miasta robotniczego. Znaj-
duje to wyrazne odbicie w przewodnikach turystycznych, ktére podlegajac obo-
wigzujacej wowczas cenzurze, nie mogly rozszerzac oferty turystycznej na wat-
pliwe ideologicznie obiekty.

Kolejny etap w rozwoju oferty turystycznej miasta prezentujg przewodniki,
ktore ukazaty sie po 1980 r. W pracach tych nie tylko zwigksza sie og6lna liczba
opisywanych obiektow, ale wyraznej zmianie ulega ich struktura. Bardzo po-
wazne miejsce w przedstawionej ofercie zajmujg w tych przewodnikach obiekty
rezydencjonalne (patace, wille) oraz grupa ,,inne”, do ktdrej zaliczano m. in. ka-
mienice i obiekty uzytecznosci publicznej, ktdre w todzi czesto wyrdzniajg sie
interesujgcymi rozwigzaniami architektonicznymi i ciekawym wystrojem zew-
netrznym (np. secesja). Obok tycli dwéch grup obiektéw w przewodnikach os-
tatniego okresu na dobre zadomowity sie obiekty przemystowe, ktore stanowig
dzi$ jedng z najciekawszych ofert poznawczych todzi, nadajagc miastu specy-
ficzng indywidualno$¢ i miedzynarodowe znaczenie w rankingu miast turystycz-
nych.

Dokonany przeglad zawartosci przewodnikéw turystycznych po todzi za
okres ostatnich 100 lat pozwala bardzo wyraznie przes$ledzi¢ nie tylko rozwoj
iloSciowy oferty turystycznej miasta, ale réwniez zmiany jakosciowe tej oferty.
£0dz, ktéra na przetomie XIX i XX w. mogta praktycznie zaoferowa¢ po-
tencjalnemu turysScie jedynie obiekty sakralne (ré6znych wyznan), w koncu XX w.
oferuje konkretng wyspecjalizowang oferte poznawczg w ktdrej na plan pierw-



szy wysuwajg sie bardzo interesujgce obiekty rezydencjonalne, dziewietnasto-
wieczne obiekty przemystowe oraz liczne budynki i budowle o architekturze
z przetomu XIX i XX w. Oferta poznawcza todzi udostepnia dzi$ turyscie ory-
ginalne obiekty zwigzane gtownie z wielkoprzemystowym rozwojem miasta.
»Obrastanie” miasta przemystowego w funkcje wielkomiejskie w ofercie turys-
tycznej zaznacza sie rowniez liczbg obiektéw muzealnych (cze$¢ z nich posiada
unikatowe zbiory) oraz duzymi przestrzeniami dobrze zorganizowanych terenéw
zieleni miejskiej.

Jak juz wcze$niej zaznaczono, prezentowane w przewodnikach obiekty i ob-
szary turystyczne, zgodnie z naszg klasyfikacja, skiadajg sie na przestrzeh pe-
netracji turystycznej. £06dz jako wielkie skupisko miejskie od pewnego czasu
rozwija réwniez na swoim obszarze administracyjnym takze i inne typy prze-
strzeni turystyczne;j.

Rozwdj przestrzeni turystycznej w przestrzeni miejskiej t.odzi przedstawio-
no na schemacie (rys. 4). Analizujac rozwdj oferty turystycznej todzi w omo-
wionych wczesniej przewodnikach mozna wydzieli¢ trzy wyrazne fazy*‘za-
wiaszczaliia” przestrzeni miejskiej przez przestrzen turystyczngw tym miescie.

Faza pierwsza, przypadajgca na okres przed drugg wojng Swiatowg, cha-
rakteryzuje sie niewielkim rozwojem przestrzeni penetracji turystycznej, wyste-
pujacej w miescie gidwnie punktowo. Przestrzen te tworzg przede wszystkim
obiekty sakralne, ktore z racji wielonarodowosciowego i wielowyznaniowego
charakteru mieszkaricow sg wyjatkowo zroznicowane (koscioty réznych wyz-
nan, synagogi, cerkwie). £6dz w tej fazie praktycznie nie jest miastem przycig-
gajacym turystéw; jedynie przybywajacy tu w innych celach przybysze z rzadka
odwiedzajg obiekty uznane w miescie za interesujace. Przestrzen penetracji
turystycznej todzi w tej fazie nie tylko ma charakter punktowy, ale jest silnie
skoncentrowana na obszarze wytyczonego i zorganizowanego do 1840 r. miasta
Przemystowego.

Druga faza rozwoju przestrzeni turystycznej w todzi obejmuje lata 1939
"1970 i odznacza sie poszerzeniem oferty przestrzeni penetracji turystycznej
oraz niewielkim rozwojem przestrzeni kolonizacji turystycznej.

Oferta w zakresie penetracji turystycznej rozszerzyta sie w tym okresie
gtéwnie o tereny zorganizowanej zieleni miejskiej (ogrody zoologiczny i bota-
niczny, parki) oraz duzy kompleks le$ny tagiewniki. Przestrzenie penetracji tu-
rystycznej wychodzg w tym okresie poza zwartg XIX-wieczng zabudowe miejs-
ka obejmujac, zgodnie z panujacg wéwczas moda, tereny bliskich peryferii.
Okres ten odznacza sie wyjatkowa dbatoscig o zielen miejska ktdra staje sie
terenami wycieczek i masowego wypoczynku. Pojawiajg sie réwniez w tym
okresie pierwsze bardziej ukierunkowane zainteresowania architekturg i budow-
nictwem XIX-wiecznym, w tym rowniez obiektami przemystowymi. Wyrazem
tego jest udostepnienie do zwiedzania turystycznego kilku tddzkich fabiyk,



Rys. 4. Schemat rozwoju przestrzeni turystycznej todzi
PrzestrzeA: | - penetracji turystycznej, 2 - asymilacji turystycznej, 3 - kolonizacji turystycznej;
4 - szlaki eksploracji turystycznej
Dessin 4. La schéma du développement de I’espace touristique de £6dz

L’espace: 1- de la pénétration touristique, 2 - de I’assimilation touristique, 3 - de la colonisation
touristique; 4 - les itinéraires de I’exploration touristique



w ktérych utworzono specjalne kota PTTK skupiajace przewodnikéw turys-
tycznych majgcych uprawnienia do oprowadzania po konkretnym zaktadzie.

W drugiej fazie rozwoju przestrzeni turystycznej todzi pojawia sie w tym
mniescie pewna specyficzna forma miejskiej przestrzeni kolonizacji turystycznej,
ktora rozwija sie zwitaszcza na terenie kompleksu lesnego tagiewniki (oSrodek
Wypoczynkowy Arturéwek) oraz w formie ogrédkéw dziatkowych, ktére coraz
czesciej zabudowywane trwatymi obiektami (altanki, domki letniskowe itp.)
stajg sie terenem kilkumiesiecznego wypoczynku zaréwno mieszkancéw todzi,
Jak i odwiedzajacych ich znajomych i rodzin spoza todzi. Hotelarstwo tddzkie
w tej fazie jest bardzo ubogie. W catym miescie dziata zaledwie kilka hoteli
Zgrupowanych w najblizszym otoczeniu ulicy Piotrkowskiej (centrum miasta).

Omowiona tu faza rozwoju przestrzeni turystycznej jest okresem przejscio-
wym, oddzielajagcym postrzeganie todzi jako wylacznie miasta robotniczego,
Pozbawionego znaczacych waloréw turystycznych, od okresu ,,eksplozji” zain-
teresowania w turystyce Swiatowej XIX w., a zwlaszcza ,korzeniami” rozwoju
Wielkiego przemystu i towarzyszagcemu mu rozwojowi substancji miejskiej i or-
ganizacji tkanki miejskiej.

Obserwujac przestrzen miejska todzi w koricu XX w., wydaje sie, ze zna-
lazta sie ona w kolejnej, trzeciej fazie rozwoju przestrzeni turystycznej. Faza ta
charakteryzuje sie powstaniem nowych form przestrzeni oraz wzbogaceniem
dotychczasowej oferty turystycznej.

Przestrzen penetracji turystycznej wzbogacita sie w tym okresie o wiele
°biektow zwigzanych z XIX-wiecznym rozwojem todzi przemystowej (obiekty
Przemystowe, obiekty rezydencjalne, muzea, kamienice, robotnicze dzielnice
mieszkaniowe itd.), zainteresowanie ktérymi zarow'no ws$rod turystow polskich,
Jak i zagranicznych gwattownie wzrosto. Obiekty te wystepujg w todzi w for-
mie silnie skoncentrowanej przestrzennie, ograniczonej praktycznie do planowo
Wytyczonego do 1840 r. miasta (Liszewski 1992). Potwierdzeniem silnej
koncentracji obiektéw uznanych za turystyczne m. in. wzdtuz gtéwnej arterii
miasta, jakg jest ulica Piotrkowska, jest zestawienie obiektéw wymienionych
w prezentowanych wczes$niej przewodnikach turystycznych zlokalizowanych
Przy tej ulicy (tab. I).

Okazuje sig, ze liczba obiektow turystycznych Lodzi zlokalizowanych przy
gtéwnej ulicy miasta w ostatnich 100 latach stanowita od 10% do prawie 28%
Wszystkich obiektow wymienionych jako atrakcyjne turystycznie. Fakt ten wy-
znacza wyjatkowa pozycje, jaka zajmuje ulica Piotrkowska w przestrzeni pene-
tracji turystycznej Lodzi.

W omawianej fazie rozwoju przestrzeni turystycznej w granicach adminis-
tracyjnych miasta pojawily sie dwa nowe typy tej przestrzeni: przestrzen asy-
milacji oraz eksploracji turystycznej. Pierwszy z tych typéw obejmuje gtéwnie
lllice Piotrkowska i najblizsze jej zaplecze, a jego powstanie zwigzane jest
z gtebokimi przemianami funkcjonalnymi ifizjonomicznymi, jakie obszar ten



Tabela 1

Liczba obiektow turystycznych zlokalizowanych przy ulicy Piotrkowskiej w Lodzi
wg réznych przewodnikéw turystycznych

Le nombre des objets localisés-le long de la rue Piotrkowska a £6dzZ selon les guides
touristiques différents

Liczba wymienionych W tym na ulicy Piotrkowskiej

Rok wydania obiektéw turystycznych

przewodnika ogdtem liczba % ogotu
1897 9 0 0
1912 7 4 23,5
1933 30 5 16,7
1939 54 7 130
1952 43 6 14,0
1954 47 6 128
1964 69 ! 101
1982 118 30 25,4
1992 101 28 27,7

Zrédto: Jakdo tab. I.

przeszedt w ostatnich latach. Ulica Piotrkowska oraz wiekszos$¢ przylegajacych
do niej parcel petni dzis funkcje wielkomiejskiego pasazu handlowo-gastrono-
micznego, ktéry odwiedzany jest bezwzglednie przez wszystkich przyjezdzaja-
cych do miasta. Coraz czesciej zdarza sie rowniez, iz wylgcznym celem przy-
jazdow do todzi jest spedzenie czasu w powstatych w otoczeniu ulicy Piotr-
kowskiej licznych specjalistycznych obiektach gastronomiczno-rozrywkowych
(np. pubach), ktore przyciggajg klientele nawet z odlegtych miejscowosci (np.
z Warszawy).

To wiasnie tu nastepuje petne przemieszanie, a co za tym idzie asymilacja
przybyszéw i statych mieszkancéw Lodzi, co jest jedng z waznych cech wiel-
komiejskiego centrum miasta o ambicjach metropolitalnych.

Podobna funkcje asymilacyjng, cho¢ na znacznie mniejsza skale, petnig row-
niez w przestrzeni miejskiej todzi coraz liczniejsze wielkie centra handlowe
(np. ,,Carrefour™), ktére, obok niewatpliwie najwazniejszej funkcji handlowej,
coraz czeSciej odgrywajg role miejsc spedzania czasu wolnego i kontaktu przy-
bywajacych tu mieszkancow miasta oraz wielu przybyszéw z zewnatrz (pewna
odmiana turystyki biznesowej).

Niewatpliwie powstanie w todzi przestrzeni asymilacji turystycznej jest
walorem przyciagajagcym do miasta nowe grupy przybyszow, ktore niekoniecz-
nie muszg by¢ zainteresowane obiektami zabytkowymi, ale na pewno sa zainte-
resowane ofertg wielkomiejskg miasta.

Drugim z nowych typOw przestrzeni turystycznej jest w todzi przestrzen
eksploracji, ktorej powstanie tgczy sie z checig blizszego poznania tego miasta



Poza standardowymi szlakami przewodnikowymi. Coraz czestsze przyjazdy do
todzi uczestnikdw licznych zjazdéw i kongresow naukowych, wystawcow na
targach itd. implikuje odkrywanie nowych fragmentéw miasta, wyszukiwanie
enteresujacych obiektéw, krajobrazow i ludzi. Czes¢ z tych szlakéw eksploracji
z czasem wchodzi do statych punktéw programu zwiedzania miasta (np. szlak
Posiadel wodno-fabrycznych), inne pozostajg wytgcznie przestrzenig indywi-
dualnej eksploracji. Powstanie w Lodzi przestrzeni eksploracji turystycznej jest
rowuiez Swiadectwem rozwoju funkcji metropolitalnych w tym miescie, staja-
cym sie coraz czesciej punktem tranzytowym lub docelowym przyjazdéw wielu
Przybyszdw z zewnatrz, ktérych zainteresowania t.odzia wykraczajg poza zatat-
wianie spraw zawodowych.

Rozw0j przestrzeni kolonizacji turystycznej jest w todzi mocno ograni-
czony. Przestrzen ta nadal reprezentowana jest w granicach miasta przez nie-
liczne os$rodki wypoczynkowe, niektére ogrédki dziatkowe, a zwiaszcza bardzo
szybko (w latach dziewieédziesigtych) rozwijajaca sie sie¢ hoteli, ktéra obecnie
staje sie gtdbwnga forma kolonizacji turystycznej przestrzeni todzi.

Trzecia faza rozwoju przestrzeni turystycznej todzi wyraznie wskazuje, ze
miasto to coraz bardziej zaczyna by¢ atrakcyjne turystycznie gtéwnie z racji
oryginalnych obiektow zwigzanych z dziewietnastowiecznym przemystem oraz
ze wzgledu na rozwoj funkcji metropolitalnych przeksztatcajagcych to duze sku-
pisko ludnosci w prawdziwie wielkie miasto.

Przedstawiona w pracy koncepcja typow przestrzeni turystycznej oraz spo-
sobow ,,zawlaszczania” przez te przestrzen przestrzeni miejskiej, uzmystowita
nam kilka prawidtowosci, a takze pozwolita zaobserwowaé zachodzace w tym
Zakresie procesy.

Przestrzen miejska i przestrzen turystyczna, jako dwie rézne genetycznie
Podprzestrzenie ogélnej przestrzeni geograficznej, koegzystujg w granicach tego
samego miasta. Rozwo0j przestrzeni turystycznej w ramach przestrzeni miejskiej
odbywa sie przez funkcjonalne zawtaszczanie tej drugiej: przy czym sposéb te-
go ,,zawlaszczania” okreslaja typy przestrzeni turystycznej (penetracja, asymila-
cja, eksploracja, kolonizacja, urbanizacja turystyczna). Powstanie miejskiej
Przestrzeni turystycznej jest procesem rozwijajagcym sie w czasie i przestrzeni
1w duzym stopniu zalezy od rozwoju cywilizacyjnego spoteczenstwa, wyrazaja-
cego sie zwiekszong potrzebg poznawania. Potwierdza to analiza rozwoju prze-
strzeni turystycznej todzi w XX w.
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RESUME

Le travail a eu pour but la recherche de la réponse a la guestion: dans quelle étendue et quelle
mesure I’espace d’une ville moderne constitue I’espace touristique? Pour répondre a cette question
il faut d’abort définir I’espace ainsi urbain que touristique et ensuite trouver les liens et dépen-
dances entre ces deux espaces.

L auteur, en s’appuyant sur ses travaux antérieurs (Liszewski 1995, 1997) a reconnu
pour le plus important trait distinctif de I’espace urbain son organisation, c.a d., la facon d’arran-



gement qui s’exprime dans la division géodésiquc, la construction intérieure (plan), et extérieure
(physionomie), I’organisation fonctionnelle (utilisation de la terre) et I’organisation institutionnelle et
sociale.

Dans le travail présent, I’auteur a reconnu pour I’espace touristique le sous-espace distinct du
Point de vue du fonctionnement de I’espace géographique, compris au sens large. Cela veut dire
‘lue I’espace touristique, autrement que celui urbain, est identifié exclusivement a la base des
Premisses fonctionnelles. Autrement dit, chacun des sous-espaces géographiques dans le cadre
duquel se développe la fonction touristique peut étre reconnu pour espace touristique. Cela se rap-
porte aussi a I’espace urbain.

L’acceptation d’une telle compréhension veut dire que ces deux sousespaces (urbain et
I°uristique) sont identifiés a la base des critériums différents, c.a d., ils peuvent occuper la méme
Partie de 1’espace géographique.

L’espace urbain touristique est un produit social, donc dans les conditions définies du déve-
loppement social, I’espace urbain, au total ou d’habitute partiellement, est reconnu par les nou-
veaux venus comme intéressant du point de vue de I’instruction ou du repos.

Le développement de la fonction touristique dans I’espace urbain prend les formes différen-
tes, que I’auteur identifie avec cing types caractéristiques:

1 L’espace de la pénétration touristique, que constituent ces fragments de la ville, qui grace

teurs valeurs instructives (objets historiques, musées, cimetiéres, objets sacraux, etc.) sont le plus
souvent visités par les nouveaux venus, est le type le plus traditionnel de I’espace urbain
'ouristique. Les espaces de la pénétration touristique sont d’habitude pointillés (les dispositions
urbaines historiques excepté) et constituent les enclaves caractéristiques dans I’espace urbain.

2. Le deuxieme type présenté largement dans la travail c’est I’espace de I’assimilation touris-
I'que. En admettant, que I’assimilation désigne en tourisme une telle activité dans laquelle le tour-
ne noue des contacts avec la population locale, on peut reconnaitre, que les centres de grandes
Vlles remplissent de telles conditions dans I’espace urbain. C’est dans les centres de grandes villes
fue s’opere le processus, du moins de courte durée, de commerce et d’assimilation par le mélange
des nouveaux venus et de la population locale (magasins, restaurants, cafés, etc.). Les grands
Entres de commerce et de services (supermarchés) localisés dans les grandes villes le long des
routes de départ (tourisme de business) remplissent aussi de telles conditions.

3. Le troisieme type c’est I’espace de I’exploration touristique, qui dans les villes a, le plus
souvent, le caractére linéaire (itinéraires d’exploration) et est résultat de la décoverte, individuelle
ou de groupe, de la ville. De plus en plus fréquents sont les cas, ou le touriste moderne voulant
a|re la connaissance de la ville et avant tout de sa spécificité, ne se borne pas a la visite des objets
Acommandés par les guides, mais a son gré, tout seul ou en petit groupe, cherche quelque chose
d original, d’intéressant ou d’inconnu. Une telle activité crée dans les villes I’espace de I’explo-
ration touristique.

4. L’espace urbain est ausii un espace de la colonisation touristique. La plus veille forme de
cette colonisation sont des hotels, localisés d'abord aux centres des villes, ensuite prés des stations
de lignes de fer. A présent on les localise a la périphérie de grandes villes (grands espaces libres).

1colonisation touristique de I’espace urbain est aussi effectuée par la concentration des centres
Utbains de repos et, sur moindre échelle, par la construction de repos sur les terrais des jardins
rururbains.

5. La derniere des formes de I|’espace urbain touristique c’est I’espace de I’urbanisation
toUristique, qui apparait, bien que rarement, dans les limites administratives des villes, lorsqu’elles
embrassent de grands espaces aux valeurs naturelles intéressantes (lacs, foréts, montagnes, etc.).

Ensuite dans I’article, on a entrepris un essai de mettre en correlation les formes principales

e I’espace urbain et les types fondamentaux de I’espace touristique (dessin 2).

Dans la partie empirique du travail, en s’appuyant sur I’analyse du contenu des guides
touristiques de £6dz et de ses environs, parus pendant les derniers 100 ans, on a présenté le
Processus de la prise en possession de I’espace urbain de £8dZ par I’espace touristique. L’analyse

etaillée a permis de distinguer trois phases de ce processus, qui démontrent non seulement le



développement de I’espace urbain touristique de £6dz, mais aussi |’accroissement des formes de
cet espace.

L’étude du développemct de I’espace urbain touristique de £6dZ a permis d’élaborer une mé-
thode de recherches originale (analyse du contenu des guides touristiques) donnant la possibilité
des recherches rétrospectives (valeur méthodologique du travail) et a mené a I’identification du
processus de la prise en possession de I’espace urbain par la fonction touristique (valeur instruc-
tive du travail).

Traduit par Lucjan Kowalski

SUMMARY

The aim of the work was to find the answer to the question: to what extent is the space of
a contemporary city a tourist space? The answer to this question requires defining both the urban
space and the tourist space, and next seeking the links and relations between these subspaces.

The author, referring to his earlierwork (Liszewski 1995, 1997), considers the organiza-
tion of the urban space, i.e. the arrangement consisting in the geodetic division, inner structure
(plan), external structure (physiognomy), functional organization (exploiting the land) and institu-
tional and social exploitation, as its most important characteristic feature.

As the tourist space the author considers the functionally different subspace of the
geographical space in a large sense of the word. This means that the tourist space, in contrast to
the urban space, is identified solely in the context of its functions. To put it in different words,
each of the geographical subspaces within which the tourist function develops, can be considered
as the tourist space. It also applies to the urban space.

Assuming this definition means that both these subspaccs (urban and tourist) are identified on
the basis of different criteria, therefore they can occupy the same part of geographical space.

The urban tourist space is a social product, which means that in given conditions of social
development the urban space as a whole, and usually in part, is considered as cognitively or
recreationally attractive by people arriving from outside.

The development of the urban tourist function assumes different forms, which in this article
are identified by the author with five characteristic types.

1 The most traditional type of the urban tourist space is the space of tourist penetration,
which is understood as these parts of the city which, because of their cognitive value (historical
objects, museums, burial grounds, religious, places, etc.), are most often visited by the people
arriving in the city. The spaces of the tourist penetration are usually limited to small areas (except
urban historical arrangements) and are characteristic enclaves in the urban space.

2. The second type broadly discussed in the article is the space of tourist assimilation.
Assuming that assimilation in tourism means an activity when a tourist makes contact with the
local inhabitants, one can say that such conditions within the urban space are fulfilled by the
centres of large cities. It is there that the process, however short-term, of mutual contacts and
assimilation through mixing the new-comers with the local community occurs (shops, restaurants,
cafes, etc.). These conditions are also fulfilled by the large shopping and service centres (super-
markets) located most often at the main roads leading out of large cities (business tourism).

3. The third type is the space of tourist exploration, which in cities is usually of a linear
character (exploration routes) and is created as a result of individual or group discovering of the
city. More and more often it turns out that a contemporary tourist who wants to know the city he is
visiting better, and especially its special features, is not satisfied seeing just the objects
recommended in the guide, or museums, but he looks for something interesting, original or un-



known on his own or in a small group. It is this activity that creates the space of tourist exploration
in big cities.

4. The urban space is also the space of tourist colonization. The oldest form of this
colonization are hotels, which were primarily located in the city centres, next near railway stations,
a'id at present their localization is often connected with the city suburbs (large unoccupied spaces).
The tourist colonization of the urban space takes place also through building city recreation
centres and, although to a smaller extent, through recreational building on private plots of land.

5. The last form of the urban tourist space is the space of tourist urbanization, which, however
rarely, occurs within the administrative borders of cities, provided they encompass large spaces of
interesting natural features (lakes, forests, mountains, etc.). Further in the article an attempt to
correlate the main forms of the urban space with the main types ofthe tourist space was made (Fig. 2).

In the empirical part of the article, on the basis of the analysis of the contents of tourist guides
for £6dZ and its vicinity, which have appeared in the last 100 years, the process of overtaking the
Uban space of£6dz by the tourist space was presented.

A detailed analysis made it possible to isolate three clear phases of this take-over, which show not
°nly the development of the urban tourist space of £6dz, but also the growth of the forms of this
space.

A study of the development of the urban tourist space of £6dZ made it possible to devise an
Oliginal research method (the analysis of the contents of tourist guides), which created the
Possibility of retrospective research (the methodological value of the article), as well as to identify
the process of taking over the urban space by the tourist function (the cognitive value of the
article).

Translated by Ewa Mossakowska



