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rezentujemy najnowszy, dziewigty numer polrocznika Instytutu Historii
Sztuki Uniwersytetu Lodzkiego ,,TECHNE. Seria nowa”. Tematem przewod-
nim, wokot ktorego koncentruja sie rozwazania wigkszosci autoréw, sg no-
wozytne fundacje architektoniczne elit magnackich oraz wysokich urzednikéw
panstwowych. Szczegolng uwage poswiecono aktywnosci podskarbich, marszat-
kéw i hetmanéw - jako inicjatoréw budowy lub przeksztalcen rezydencji - oraz
ich pozycji polityczno-spolecznej. Pierwszy artykul, piéra Jacka Kowalskiego, sta-

nowi doglebne studium ikonografii malowidta Hotd caréw Szujskich, pochodza-
cego z rezydencji w Podhorcach. Siedziba Koniecpolskich zostala tez przywolana
przez Zbigniewa Banie, charakteryzujacego aktywno$¢ fundatorskg hetmanéw,
zwigzang na przyktad z modernizacjg kresowych twierdz. Jarostaw Zawadzki

w obszernym tekscie omowil inwestycje Jana Krzysztofa Radziwilta, obrazujac
miedzy innymi stopien zaangazowania magnata w zatwierdzanie projektow oraz
sposdb kierowania pracami budowlanymi. Problematyke polityki fundacyjnej
prowadzonej przez podskarbich koronnych przedstawit Piotr Gryglewski. Autor

uwidocznil zarazem $ciezki kariery reprezentantéw rodzin Firlejow, Ligezow czy
Daniltowiczow, piastujacych powyzszy urzad. Jakub Sito - kontynuujgcy watek
podskarbich wielkich koronnych - wskazal na wiedenska geneze warszawskiego
palacu Jana Jerzego Przebendowskiego, czyli obecnej siedziby warszawskiego Mu-

zeum Niepodleglo$ci. Tadeusz Bernatowicz zaprezentowal doglebng analize pro-

jektoéw kaplicy elektorskiej we Wroctawiu, ktore stworzyl Pompeo Ferrari. Ba-
dacz przyblizyl jednoczesnie nowe ustalenia dotyczace dokonan tego wybitnego
architekta. Z kolei aktywnosci fundatorskiej rodow marszatkowskich, dazacych
do zaznaczania swojej obecnosci w przestrzeni urbanistycznej Warszawy, po$wieg-
cony zostal tekst Aliny Barczyk. Nastepnie interdyscyplinarne spojrzenie na po-
sta¢ carycy Maryny zaproponowat Jan Zielinski, ktéry zaprezentowal nawigzania
do matzonki Dymitra Samozwanca w kulturze i literaturze. Badacz wykazat tez
miedzy innymi fascynacje Marcela Prousta dziejami rodu Mniszchéw. Dzial ar-
tykutéw zamyka opracowanie Mirostawa Plonki, analizujacego powstanie i roz-

woj Nowego Zebrzydowa jako miasteczka kalwaryjnego.
Tradycyjnie tom dopelnia dzial poswiecony sprawozdaniom z wydarzen na-

ukowych irecenzjom publikacji. Alina Barczyk i Piotr Gryglewski zrelacjono-

wali uroczysto$¢ wreczenia jubileuszowej ksiegi Miraze natury i architektury

prof. Tadeuszowi Bernatowiczowi. Katarzyna Jaworska omowita album poswie-

cony postaci i dorobkowi artystycznemu Konstantego Czartoryskiego. Regionalny


https://doi.org/10.18778/2084-851X.13.01

akcent stanowi ostatni z tekstow, przygotowany przez Katarzyne Schatt-Babinska.
Autorka przybliza w nim przebieg sesji naukowej zorganizowanej przez Interdy-
scyplinarne Centrum Studiéow Miejskich Uniwersytetu Lodzkiego i poswieconej

urbanistyce Lodzi.
Jestesmy bardzo wdzieczni Autorom za przygotowanie niezwykle interesu-

jacych i warto$ciowych tekstow. Dziekujemy takze wszystkim Czytelnikom

naszego periodyku i pragniemy zyczy¢ milej lektury!

Redaktorzy tomu

Piotr Gryglewski

https://orcid.org/0000-0002-2712-2855

Tadeusz Bernatowicz

https://orcid.org/0000-0002-8674-5307

Alina Barczyk

https://orcid.org/0000-0002-6596-8915


https://orcid.org/0000-0002-2712-2855
https://orcid.org/0000-0002-8674-5307
https://orcid.org/0000-0002-6596-8915
https://orcid.org/0000-0002-2712-2855
https://orcid.org/0000-0002-8674-5307
https://orcid.org/0000-0002-6596-8915

ARTYKULY






TECHNE
TEXNH

NR 9/2022 9-23 HTTPS://DOI.ORG/10.18778/2084-851X.13.02 SERIA NOWA

Jacek Kowalski
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Effigies magnorum virorum in Republica
O ikonografii obrazu Hotd carow Szujskich
z zamku w Podhorcach

Effigies magnorum virorum in Republica
About the iconography of the painting
Homage of the Szujski tsars from the castle in Pidhirtsi

Streszczenie: Przedmiotem analizy jest monumentalny obraz olejny Stanistaw Zé1-
kiewski przedstawia Zygmuntowi 111 i krolewiczowi Wiadystawowi na sejmie w roku
1611 pojmanych caréw Szujskich ze zbioréw Lwowskiego Muzeum Historycznego.
Dotad uwazano go za kopie obrazu Tomasza Dolabelli z drugiej antykamery Zamku
Krolewskiego w Warszawie. Autor dowodzi, ze jest to kopia innego malowidla stro-
powego, zapewne pochodzacego z ktorej$ z rezydencji magnackich, ktére nie powta-
rzalo dokladnie domniemanego pierwowzoru autorstwa Dolabelli. Krél Zygmunt 111
ukazany tu zostal wespdt z senatorami jako primus inter pares. Zleceniodawcy mozna
upatrywac w jednym z wyobrazonych portretowo senatoréw.

Stowa kluczowe: Tomasz Dolabella; Podhorce; Kresy Wschodnie; Stanistaw 76 kiew-
ski (hetman); xv1r wiek; malarstwo; ikonografia

Abstract: The subject of the analysis is the monumental oil painting Stanistaw Z6t-
kiewski presents the captured Szujski tsars to Sigismund 111 and Prince Wiadystaw at
the Sejm in 1611 from the collection of the Lviv Historical Museum. Until now, it was
considered a copy of Tomasz Dolabella’s painting from the second anti-camera of the
Royal Castle in Warsaw. The author proves that it is a copy of another ceiling paint-
ing, probably from one of the magnate mansions, which did not exactly repeat the
alleged original by Dolabella. King Sigismund 111 was shown here together with sen-
ators as primus inter pares. The client can be seen as one of the portrayed senators.

Keywords: Tommaso Dolabella; Pidhirtsi; Eastern Borderlands; Stanistaw 76tkiewski
(hetman); 17t century; painting; iconography

Tak zwany hold caréw Szujskich - w istocie za$ prezentacja i przekazanie przez
hetmana Stanistawa Zo6tkiewskiego krélowi Zygmuntowi 11 trzech dostojnych
jencow: cara Wasyla Szujskiego oraz jego braci Dymitra i Iwana — mial miej-
sce w obecnosci sejmujacych standéw na Sali Senatorskiej Zamku Krolewskiego
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w Warszawie 29 pazdziernika 1611 roku. Jaki$ czas pdzniej ta historyczna scena
zostala uwieczniona przez malowidlo Tomasza Dolabelli, ktére znalazlo sie naj-
prawdopodobniej na stropie ramowym drugiej antykamery Zamku Krélewskiego.
Po potowie stulecia Stanistaw Kobierzycki i Andreas Cellarius odnotowali, jak sie
przyjmuje, ten wlasnie obraz wtacinskich opisach zamku. Kobierzycki podaje,
ze malowidlo Dolabelli wyobrazato

oblicza jak zywe — obecnych [...] senatoréw, dworzan i dostojnikéw. Byt to wi-
dok bardzo budujacy dla przysztych pokolen, poniewaz obrazy prezentowaty
wielkich mezéw, zastuzonych dla Rzeczypospolitej [effigies magnorum viro-
rum in Republica] oraz bylty jednoczesnie zacheta dla wnukow, aby szli w slady
swych dziadow'.

.| Hotd caréw Szujskich vel Stanistaw Zétkiewski przedstawia Zygmuntowi 111 i krélewiczowi
Wiadystawowi na sejmie w roku 1611 pojmanych caréw Szujskich, Lwowskie Muzeum
Historyczne, fot. Zamek Krdlewski na Wawelu - Panstwowe Zbiory Sztuki

1| KOBIERZYCKI 2005, s.193. Polski przektad oddaje mylaco stowo ,,malowidta” jako ,freski”
(zob. oryginat facinski: KOBIERZYCKI 1655, S. 428). Zob. teZ CELLARIUS 1659, S.595-596.
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T.Makowski, Prezentacja cara Wasyla Szujskiego i jego braci Dymitra i Iwana krélowi
i stanom Rzeczypospolitej, po 1611, Muzeum Warszawy, fot. domena publiczna

W roku 1707 car Piotr 1, przebywajac w Warszawie, zgorszyt si¢ tym obrazem
i poprosit krola Augusta 11 o jego odstapienie. Dzielo powedrowato do Rosji, gdzie
pdzniej $lad po nim zaginagl. W literaturze przedmiotu utart sie poglad, Ze kom-
pozycje Dolabelli powtarzaja: miedzioryt Tomasza Makowskiego (il. 2) i wielki
obraz na pldtnie, przechowywany niegdys w rezydencji Sanguszkéw w Lubartowie,
nastepnie w Zastawiu, potem w Podhorcach (il. 1), obecnie w Muzeum Historycz-
nym we Lwowie. Obraz ten, dtugo ukryty pod warstwami przemalowan, zostat
przed dekadg oczyszczony i poddany konserwacji, po czym wystawiono go na
widok publiczny w Polsce i na Litwie?. Jak stusznie przewidywali przed laty Jan
K. Ostrowski i Jerzy T. Petrus, ,wzajemne relacje, zachodzace miedzy obrazem Do-
labelli, rycing Makowskiego i obrazem z Podhorzec, wymagaja [...] szczegolowej
analizy, a przyszta konserwacja ostatniego z wymienionych dziet bedzie waznym
wydarzeniem w badaniach nad polskim malarstwem historycznym™. Ot6z chwila

2| O obrazie z Podhorzec i miedziorycie makowskiego oraz wystroju drugiej antykamery zamku
krolewskiego w Warszawie zob. CHROSCICKI 1983, . 26; LILEYKO 1984, S. 68—69; LEWICKI 1997,
s.53; Podhorce. Dzieje 2001, katalog s. 62, nr A.94, il. 292; ZUROWSKI 2012, 5.189-190; WREDE 2013
§.105-134; ZUKOWSKI 2019, S. 51-52; Swiat polskich Wazéw. Przestrzet 2019, nr V.85, 5.198-200;
ZMUDZINSKI 2020, S.103, 106; ibidem, przyp. 53, il. 7, 90; Dolabella 2020, nr 78, s.179. O konser-
wacji obrazu zob. WIKLOJ¢ 2012; BOGDANOWICZ-PRUS/WYSZKOWSKA-BASCIK 2015.

3| Podhorce. Dzieje 2001, katalog nra.g4.
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sposobna do podjecia takiej analizy nadeszta — obraz z Podhorzec odzyskat caty
blask, ujawniajac tez swoja wysoka wartos¢ artystyczna.

Wspolng tematyczng ramg wymienionych wyzej dziet jest wizerunek sejmu-
jacych stanéw, zgromadzonych wokol wladcy zasiadajacego na majestacie. Co
ciekawe, wcze$niejsze wyobrazenia tego rodzaju miaty bodaj wytacznie forme ka-
meralng - niewielkich grafik ksigzkowych. Obraz Dolabelli stanowiltby wigc — by¢
moze! - novum w polskiej ikonografii politycznej, a szczegélnie w ikonografii
Wazdw, jako pierwsze znane, monumentalne wyobrazenie polskiego sejmu, w do-
datku z przeznaczeniem do publicznego wystawienia w monarszej rezydencji*.

Grafika Makowskiego powsta¢ miala, jak si¢ uwaza, nawet juz w roku 1611 lub
tylko nieco po6zniej, czyli w bezposrednim czasowym sasiedztwie wydarzenia.
Pl6tno z Podhorzec za$, wedtug opinii Jerzego Zmudzinskiego, ktérg wyrazil po
ostatniej konserwacji, nie wyszto z warsztatu Dolabelli i datowac je trzeba dopiero
na polowe stulecia jako kopie dziela powstatego znacznie wezeéniej’. Kiedy jed-
nak powstal jego domniemany pierwowzor z drugiej antykamery warszawskiego
zamku? Zaréwno Jerzy Lileyko, jak i péZniej Marek Wrede i Jakub Lewicki, a ostat-
nio takze Jerzy Zmudzinski zgadzaja sie, Ze nie mozna wykluczy¢ wykonania stro-
pow warszawskich juz w drugim dziesiecioleciu xviI wieku, sa jednak przeko-
nani, ze datowac je trzeba raczej na lata 1637-1641. Ramy czasowe sg wiec szerokie.

Podczas analizy zaréwno miedziorytu, jak i plétna nasuwaja si¢ tymczasem
pytania o wizje krolewskiej godnosci, ktorej oba te dzieta sg nosicielami, i o odpo-
wiednio$¢ takiej wizji dla wnetrza krélewskiego zamku. Na rycinie Makowskiego
widzimy krdla Zygmunta w stroju polskim zasiadajacego na tronie, ponad ktérym
zawist baldachim. Posta¢ krola jest nieco przeskalowana, tak iz géruje wielkoscig
nad pozostalymi uczestnikami wydarzenia. Wyjatkowa pozycje zyskat tylko
krolewicz Wladystaw Zygmunt, umieszczony na tym samym podium, jednakze
juz nie pod baldachimem, i na znacznie mniejszym krzesle, wyraznie zwrdco-
nym w strone krolewskiego tronu. Krélewicz jest odsuniety od ojca, nadto nosi
stroj zachodnioeuropejski. Tylko tacinska inskrypcja mowi o nim jako o ksieciu
i zarazem imperatorze moskiewskim - ta ostatnia godnos¢ nie zostala jednak
w zaden sposdb zaznaczona na wizerunku. Tlo stanowig tu senatorowie stojacy
juz poza podium tronowym oraz ci, ktérzy zasiadaja na tawach. Za nimi dopiero
widnieja gtowy stojacych postéow ziemskich. Opustoszaly srodek sali zajmuja
dostojni jeficy i triumfator — hetman Stanistaw Zétkiewski. To wlasnie ten ostatni,
nie za$ krélewicz, wydaje si¢ najwazniejszg postacig po krélu. Sposrod dostoj-
nikéw jeszcze tylko podkanclerzy Feliks Kryski zostal w tej kompozycji nieco

4| Co ciekawe, obrazu tego nie odnotowata monografia Jerzego Lileyki, zob. LILEYKO 2003, passim.

5 \ ZMUDZINSKI 2020, loc. cit.
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G.Lauro, Sejm polski za Zygmunta 111 Wazy, 1612-1622, Biblioteka Narodowa,
fot. domena publiczna

wyrdzniony; tak samo tylko jego i hetmana wymienia inskrypcja umieszczona
pod rycing. Tym samym miedzioryt Makowskiego podkresla monarsza godno$¢
Zygmunta 111, pomniejszajac znaczenie krolewicza. Zdaje si¢, ze nie odpowiada tez

opisowi obrazu Dolabelli, ktéry mial ukazywac ,,oblicza jak zywe [...] senatoréw,
dworzan i dostojnikow”. Poréwnanie z miedziorytem Giacoma Laury (il. 3), po-
wstalym w latach 1612-1622, ktéry podobnie ukazuje monarche i senatoréw oraz

pachotkow ze strazy, wskazuje, ze Makowski skorzystal z tego wlasnie graficznego

wzoru, rytujac zaledwie kilka postaci w sposob, ktéry mozna ewentualnie uzna¢

za ,portretowy’.

W tym miejscu pozostawiam jednak na boku dalsze pytania o wzajemne zwigz-
ki obu rycin i nieznanego nam przeciez obrazu z drugiej antykamery, aby przejs¢
do analizy pl6tna z Podhorzec (il.1). Jego kompozycja, a zarazem i wymowa sg
mocno odmienne od wizji Makowskiego. Mimo przyciecia plotna na krawedziach,
wida¢, ze od poczatku widniat na nim przede wszystkim senat i to zredukowa-
ny w swoim skladzie do liczby czterdziestu kilku dostojnikéw, ktérych znaczna
cze$¢ ukazana zostata portretowo®. Najwieksza réznica pomiedzy rycing i obra-
zem tkwi jednak w sposobie wyobrazenia monarchy, jego syna i pigciu marszatkow.

6| Niewatpliwie jest to wybdr z grona postéw, senatoréw i 17 obecnych na tym sejmie central-
nych ministréw i urzednikéw dworskich. Podczas obrad sejmu obecni byli: marszatek wielki
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Na jednym podium, na dwu podobnych tronach, nieco tylko zréznicowanych
pod wzgledem wielko$ci, zasiadaja obok siebie krol Zygmunt i krélewicz Wladystaw
Zygmunt. Mimo ze baldachim zawist jedynie nad kroélem, to jednak tym razem kro-
lewicz nie wydaje si¢ odsuniety — lecz przeciwnie, najwyrazniej tronuje podobnie,
jaki ojciec, mimo ze skrzyzowat nogi, skierowane jakby lekko w strone Zygmunta,
niemniej jego korpus i oblicze prezentujg sie jako widziane en face. Obaj wystepuja
w czerwonych deliach, majg marsowy wyraz oblicza, ojciec z lewicg wsparta na re-
koje$ci szabli, a prawym kutakiem - na udzie, takze i Wtadystaw Zygmunt podpart
sie prawicg pod bok. Hetman Zétkiewski, na rycinie stojacy w centrum, tutaj zostat
odsuniety w prawo i ustapil miejsca carom Szujskim oraz pozostalym senatorom,
ktorzy skupiajg na sobie uwage widza. Przy czym ubiory jenicodw skrzg sie od ztota
i szlachetnych kamieni. Car Wasyl nosi strdj zgodny z opisami podanymi przez
zrodla, zapewne koronacyjny’. To najbogatszy element ukazany na tym ptétnie.
Chcialoby sie powiedzied, ze to azjatycki blichtr, ktory przewyzsza tutaj wszystko
swoja ozdobnoscig — ale nie godnos$cig. W poréwnaniu z moskiewskim przepy-
chem ubioru caréw krol, krolewicz i otaczajacy ich senatorowie odziani sg nie tyle
skromniej, ile jakby szlachetniej i proéciej, w czym ich wizerunek jest zadziwiajaco
jednolity. Nosza oni (wylaczajac oczywiscie duchownych) podobne wspaniate
czerwone delie i Zupany, przy czym krola, hetmana i dwdch dostojnikow wyrdznia
jasniejsza, fososiowa barwa zupana. Militarng wymowe gestow ojca i syna dopetnia
kompozycja: oto nogi Zygmunta 111 nachodza w perspektywie na gtowe cara Wasyla,
a widniejaca za krélem tkan zaplecka, podobnie zlocista jak carska szata, wyznacza
kierunek dominacji polskiego monarchy nad dostojnym jencem, przyttoczonym
Zygmuntowa potega niczym spadajacym z gory ztotym potokiem - ktéry wskazuje
na wlasciwg pozycje cara: pod stopami polskiego wladcy, u dotu ptétna.

Obraz nie musi oddawac¢ i nie oddaje dokladnie tego, co dzialo si¢ na sali senatu
w owym dniu, jest przeciez narzedziem propagandy oraz przede wszystkim dzielem
sztuki. I sztuka, i propaganda maja swoje prawa. Biorac to pod uwagg, wypada zadaé

koronny Zygmunt Gonzaga Myszkowski, marszalek wielki litewski Krzysztof Mikotaj Moni-
wid Dorohostajski, kanclerz wielki koronny Wawrzyniec Gembicki, kanclerz wielki litewski
Lew Sapieha, podkanclerzy koronny Feliks Kryski, podskarbi koronny Stanistaw Warszy-
cki, podskarbi litewski Hieronim Wottowicz, podskarbi nadworny koronny Mikotaj Dani-
towicz, podskarbi nadworny litewski Eustachy (Ostafi) Jan Tyszkiewicz, marszatek nadwor-
ny koronny Mikotaj Wolski, marszalek nadworny litewski Piotr Wiesiolowski, hetman polny
koronny Stanistaw Zétkiewski, krajczy koronny Jan Danitowicz, stolnik litewski Krzysztof
Wiesiolowski, referendarz koronny (duchowny) Henryk Firlej, referendarz koronny (Swie-
cki) Jan Swietoslawski, referendarz litewski (duchowny) Eustachy Wollowicz. Zob. BYLIK-
SKI 2016, §.211-212.

7| Relacje z holdu podawaly, ze car Wasyl wystapit w czapie ze srebrnego lisa i szacie z bialego zto-
togtowia lub szkarlatnego aksamitu, a jak wiemy, giermak z bialego ztotogtowia byt w Moskwie
strojem koronacyjnym. O ceremonii przedstawienia caréw Zygmuntowi I11 zob. CHEMPEREK
2012, passim, a odnosnie do ubioru dostojnych jeicow zob. ibidem, s.102 i przyp. 45.
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pytanie o przyczyne obecnosci krolewicza Wladystawa na osobnym tronie, u boku
ojca. Pietnastoletni krolewicz nie mial prawa do tego miejsca. Owszem, na poczatku
sejmu na prosbe izby poselskiej uczyniono mu ten zaszczyt i w drodze wyjatku pod-
czas ceremonii rozpoczynajacej obrady zasiadl na sali senatu wraz z krélewskim
rodzicem®. Badacze piszg wprawdzie niekiedy, ze réwniez i podczas "hotdu" Szuj-
skich zasiadal obok ojca, ale zdaje sie, ze twierdza tak jedynie na podstawie ryciny
Makowskiego, traktujgc jg jako wiarygodne zrodlo’. Tymczasem, o ile mi wiadomo,
nie wspomina o takim fakcie zadna pisemna relacja i wedle wszelkiego prawdopodo-
bienstwa krolewicz nie byt wtedy obecny. Natomiast réwnolegle jako car-elekt przyjat
postow moskiewskich poza sala senatu i wtedy wlasnie ubrany byl, jak odnotowano,
,»po usarsku w czerwonej szacie wierzchniej, w zupanie attasowym biatym™.

Jak przedstawia sie rzeczywisto$¢ samego obrazu — czyli jaki byl jego przekaz
niesiony wspodtczesnym? Czy Wiadystaw Zygmunt tronuje na plétnie faktycznie
zrownany z rodzicem, symbolizujac ,,sojusz dwoch réwnych sobie panstw zla-
czonych dynastycznym przymierzem”", jak pisat przed dekada Jacek Zukowski?
Nie wydaje si¢, aby o to chodzito. Krélewicz, cho¢ na rycinie nazwany imperatorem,
ani na niej, ani na plétnie z Podhorzec nie zostal scharakteryzowany jako wladca
moskiewski. Atrybuty carskiej wladzy przynaleza tu wytacznie dostojnym jericom.
Wiadystaw Zygmunt wyglada na obrazie raczej jak polski wspotkrol, cho¢ wyraznie
miodszy i nizszej rangi niz ojciec; zatem tak, jakby byt tu ukazany w roli dziedzica
tronu, w ktérej formalnie wystepowac nie mogt. Wiemy jednak, ze jego wizerunek
w narodowej szacie promowano juz w okresie poprzedzajacym rokosz sandomierski,
gwoli wpojenia w szlachecka opini¢ publiczng przekonania o powotaniu mlodzienca
do polskiej korony, a ukazana na obrazie jego miodziencza fizjonomia pozwala
datowac ten wizerunek na druga dekade xvi1 wieku. To, ze krdlewicz towarzyszyt
rodzicowi podczas otwarcia obrad sejmowych w 1611 roku i ze osobiscie przyjal mo-
skiewskie poselstwo — poza salg senatu — postuzylo wiec za pretekst, ktory pozwalat
umiesci¢ go i na plédtnie, i na rycinie.

W tej sytuacji mozna by uzna¢ caly ten ogromny obraz za element kampa-
nii propagandowej na rzecz zapewnienia Wladystawowi Zygmuntowi tronu.
I by¢ moze takg wymowe mial obraz Dolabelli ze stropu drugiej antykamery,

®

Prosbe o dopuszczenie krolewicza do udzialu w obradach postowie motywowali zamiarem,

»aby sie przypatrywal i przystuchiwal wolnosciom i che¢ by brat do narodu naszego”, cyt. za
BYLINSKI 2016, s.91. Jak podaje jeden z diariuszy, 3 pazdziernika, ,,gdy si¢ juz panowie sena-
torowie i postowie byli zeszli Krol JM¢ tez na majestacie usiadl a wedle boku lewego troche
ponizej Krélewic Wladystaw”, cyt. za BYLINSKI 2016, s.103.

Z0ob. CHEMPEREK 2012, §.103.

=)

10| Cytatz rekopi$miennej relacji Jako postowie moskiewscy Krolewica jm witali 19 Decembri War-
szawie, Biblioteka Ksiazat Czartoryskich Rkps 350, s.378-379, za ZUKOWSKI 2012, s.186.

11| Cyt. za ZUKOWSKI 2012, §.190.



TECHNE
TEXNH 16

SERIA NOWA

4.| Hotld carow Szujskich (detal il. 1): krél Zygmunt 111, krélewicz Wiadystaw Zygmunt
i otaczajgcy ich dostojnicy

jesli powstal przed rokiem 1632. Natomiast przekaz ptétna zachowanego we Lwo-
wie jawi sie jeszcze inaczej. Czyz bowiem car, wyjety juz spod wladzy hetmana,
pozostaje tylko pod stopami Zygmunta i Wladystawa? Ot6z niezupelnie. Car
poddany jest tutaj zarazem calemu otoczeniu monarchy, ktére tworzy wielka,
barwng, czerwong plame (il. 4). Plame skomponowang z szat dostojnych osob
odzianych wyjatkowo jednolicie, bo nawet kosztowne zapony obramiajace fu-
trzane kolnierze delii krola, krolewicza i kilku dostojnikow wygladaja nieomal tak
samo. Ponadto dostojnicy Rzeczypospolitej stoja bezposrednio na podium, obok
tronu i za tronem, a zatem wypelniajg przestrzen, ktdra tak na dotychczasowych
wyobrazeniach, jak i na wiekszosci pozniejszych (a wszystko wskazuje na to, ze
i w praktyce) przynalezata wylacznie samemu monarsze'.

Zadziwiajace jest to odstepstwo od zasad ceremoniatu. Przywolam tutaj chocby
anonimowy szkic ukazujacy przyjecie obcego poselstwa przez Zygmunta 111 albo
malowidlo z patacu biskupiego w Kielcach (il. 5), na ktérym widzimy sale senatu
podczas tzw. sadu nad arianami - gdzie zaden z dostojnikdw nie wazy sie stang¢ na
tronowym podium i krél ma pozycje absolutnie wyjatkowa i dominujgca. Na obrazie
ze Lwowa tymczasem panujgca pomiedzy dostojnikami réwnos$¢, owa aequalitas,

12| O rzeczywistym wygladzie, uzytkowaniu i ikonografii tronu polskich monarchéw
zob. GORECKI 2008.
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moglaby nawet sugerowa¢, ze zasiada
przed nami nie dwéch monarchdw, ale
dwoch konsuléow sarmacko-rzymskiej
Rzeczypospolitej jako pierwszych miedzy
réwnymi sobie senatorami. Pokrewien-
stwa wizualne takiej kompozycji sa jed-
nak odlegtle i anachroniczne - o ile mi
wiadomo, podobne ,,podwdjne” wyob-
razenia rzymskich konsuléw pochodza
dopiero z xviit wieku (il. 6)".

Stad powstaje przypuszczenie, ze wiel-
kie ptétno, mimo iz zapewne tworzone

w jakiej$ relacji z dzietem Tomasza Do- . . )
5. | Sad sejmowy nad arianami w 1638 roku, 1640-1642,

labelli z Zamku Krélewskiego w War- malowidlo stropowe w Apartamencie Biskupim
palacu biskupéw krakowskich w Kielcach.

szawie, moglo jednak zostaé wykonane
> THOgI0) Y fot. K. Pekalski, za: ZuKOwSKI 2011

dla innego odbiorcy i wlasnie dlatego

nie jest dostowng kopig obrazu z dru-
giej antykamery Zamku Krolewskiego,
lecz jakiego$ wariantu tej kompozycji,
powstatego niezaleznie — moze pdzniej,
ale trudno tez wykluczy¢, ze réwno-
legle albo i wczes$niej, na zamowienie
moznowtadcze.

Zleceniodawcy nalezatoby szukaé
droga analizy kompozycji posréd tych
senatorow, ktérych obecnos¢ na obrazie
zostala specjalnie podkreslona. Nieste-
ty jedynie niektorzy sa dzi$ tatwo roz-
poznawalni po atrybutach, stroju, fizjo-
nomii i miejscu na pldtnie. Najpierw
wypada oczywiscie zwrdci¢ uwage na
osobistosci otaczajace monarche ijego
syna (il. 4). Otoz po krolewskiej prawi-
cy stoi niewatpliwie podkanclerzy litew-
ski Feliks Kryski z pieczecig w dloni, kto-

ry wygltaszal mowe w imieniu monar-

chy. Na tym samym podium po drugiej
6.| J. Grasset de Saint-Sauveur (wg rysunku
Labrousse’a), Konsulowie rzymscy,
13| Por. SAINT-SAUVEUR 1796, S.132-133. Za: SAINT-SAUVEUR 1796
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stronie tronu stoi bez watpienia kanclerz wielki koronny Wawrzyniec Gembicki,
réwniez z pieczecia w rece. Dumny gest monarszej prawicy, ktora Zygmunt 111
wsparl na swoim udzie, zostat jakby powtdérzony przez dostojnika stojacego na
lewo oden, patrzac od strony widza. Kto wie, moze jest to kanclerz wielki litew-
ski Lew Sapieha, pézniejszy hetman, wybitnie zastuzony w wojnie moskiewskiej,
ukazany tu jednak bez pieczeci, co ostabia prawdopodobienstwo tej identyfikacji.
Wirod osobistosci otaczajacych Wiadystawa Zygmunta zwraca tez uwage
postaé pozbawiona wprawdzie atrybutu, ale za to wykonujaca wyjatkowy gest.
Mianowicie brodaty i wasaty maz odziany w zielong delie, stojacy bezposred-
nio za kroélewiczem, ujmuje lewa dlonig oparcie jego tronu. Sugeruje to jakas
wyjatkowg relacje z przysztym krolem. W postaci tej nalezaloby chyba widzie¢
marszatka krélewiczowskiego dworu, Zygmunta Kazanowskiego, ktory byt ojcem
Adama, bliskiego przyjaciela krolewicza, osoby wielce wptywowej". Wiedzac,
ze Wladyslaw Zygmunt nie bral osobiécie udziatu w historycznym wydarzeniu,
mozemy by¢ pewni, ze rowniez i marszalek jego dworu byt podczas holdu caréw
nieobecny, zwlaszcza ze nie petnil zadnego urzedu, ktory upowaznialby go do
uczestnictwa w obradach potaczonych stanéw. Zaznaczmy, ze zadna podobnie
scharakteryzowana posta¢ nie pojawia si¢ na rycinie Makowskiego. Familiarny
gest Kazanowskiego dowartosciowuje jego osobe, ale nie zdradza, czy za jego
uwiecznieniem stoi wplyw jego samego czy tez dopiero jego syna Adama.
Wszakze przede wszystkim uderza wyjatkowa ekspozycja pieciu marszatkow
ukazanych na pierwszym planie. Ich urzad wskazujg dzierzone przez nich mar-
szatkowskie laski. Na wcze$niejszych grafikach i niewiele pézniejszych obrazach
ukazujacych sejmujace stany widzimy zazwyczaj tylko krzesta marszatkow przed-
stawiane od tylu, z profilami ich gléw wysunietych ponad oparcia. Tak wlasnie
jest na miedziorytach Laury i Makowskiego. Wyjatkowo$¢ ujecia tych postaci
na wielkim ptotnie z Podhorzec kaze zwrdci¢ na te postacie uwage szczegdlng.
Teoretycznie podczas posiedzenia potaczonych izb miejsce naprzeciwko tronu
krolewskiego zajmowaé powinni marszatkowie wielcy koronni po prawej, litewscy
po lewej, pomiedzy nimi za$, posrodku, ewentualnie marszatek izby poselskiej.
Tutaj miejsce na osi pozostaje puste, flankowane za to przez dwoch marszatkow
zwrdconych po czesci ku nam, ktérych wyobrazono szczegélnie okazale. Te dwa
miejsca zajmowac powinni najwyzsi godnoscig w tym gronie marszatek wielki
koronny Zygmunt Gonzaga Myszkowski (zm. 1615) i marszalek wielki litewski
Krzysztof Drohostajski (zm. 1615). Za nimi dopiero przypadalo miejsce kanclerzy
i podskarbich, a na ostatnich krzestach w tym samym rzedzie - marszatkom na-

dwornym. Tu jednak cze$¢ ministréw, w tym kanclerze, stoja przy tronie, zatem

14| O Adamie Kazanowskim zob. GOSZCZYNSKI 2013.
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.| Hotd caréw Szujskich (detal il. 1): marszatek wielki koronny Gonzaga Myszkowski (?) oraz
(widoczny cze$ciowo) marszalek wielki litewski Krzysztof Drohostajski (?)

marszatkowie nadworni mogliby zasiada¢ zaraz za wielkimi. Za Myszkowskim,
po prawej stronie ptoétna winien to by¢ marszalek nadworny koronny Mikolaj
Wolski (zm. 1630), a za Drohostajskim, po lewej — marszalek nadworny litewski
Piotr Wiesiotowski (zm. 1621). Posta¢ wcisnieta w lewe dolne naroze kompozycji,
z najmniej reprezentacyjna i dziwnie krotka laskg w dloni, bytby to zapewne rele-
gowany niejako ,,do kata” marszatek kota poselskiego, Jan Swoszowski (zm. 1615).
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.| Hotd caréw Szujskich (detal il. 1): od prawej: marszatek nadworny koronny
Mikotaj Wolski (?), marszatek nadworny litewski Piotr Wiesiotowski (?),
posta¢ niezidentyfikowana, marszalek kota poselskiego Jan Swoszowski

Fizjonomia wszystkich tych postaci potraktowana zostata nader ogdlnie. Ry-
zykujagc mimo to poréwnanie konterfektow Zygmunta Gonzagi Myszkowskiego
z odpowiednig postacig na ptétnie (il. 7), mozna uzna¢, ze i oblicze, i ubiér z grub-
sza odpowiadaja tej identyfikacji. Natomiast spogladajac na domniemane miejsce
marszatka nadwornego koronnego, trudno by bylo zestawi¢ go ze znanymi po-
wszechnie wizerunkami Mikotaja Wolskiego®. Z kolei jako Mikotaja Wolskiego
mozna by zidentyfikowa¢ marszatka, ktdry zasiada naprzeciwko Zygmunta Gon-
zagi Myszkowskiego (il. 8). Czyzby artysta ukazat Mikolaja Wolskiego na miejscu,
ktére w roku 1611 mu sie nie nalezalo, ale ktdre zyskal juz wkrotce, bo po pieciu
latach, czyli po $mierci Myszkowskiego, zostal po nim marszatkiem wielkim ko-
ronnym, na ktérym to urzedzie trwal do wlasnego zgonu w roku 1630, w czasie,
kiedy od catej dekady nie zyli juz wszyscy pozostali marszatkowie bioracy udzial

w tym historycznym wydarzeniu?

15| Na zalaczonej reprodukeji twarz tej postaci ukrywa sie pod ramg obrazu, jednakze dostepne
sg powszechnie — w internecie — fotografie znacznie gorszej jakosci, na ktérych fizjonomia
marszatka z prawego skraja pl6tna jest widoczna, zob. Dolabella_Shuysky_Czars_before_Si-
gismund_111.png (793 X 800), wikimedia.org [dostep: 30.10.2021].
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Taka zamiana miejsc nie jest nieprawdopodobna, jesliby zatozy¢, ze pierwo-
wzor obrazu nie powstal od razu po sejmie 1611 roku, jak niegdys zakladano, ale
nawet znacznie pdzniej, cho¢ jednak wcze$niej nizeli sadzg Jakub Lewicki i Jerzy
Zmudzinski, czyli jeszcze za panowania Zygmunta 111. By¢ moze logika ustawienia
marszatkow na pldtnie ulegta woéwczas zmianie i po wewnetrznej stronie kompo-
zycji, bardziej w centrum, wyobrazono marszalkéw koronnych, a litewskich na
skrajach. Jesli zakldcenie ustalonej urzedowo precedencji uzna¢ za prawdopo-
dobne, wynikaloby stad, ze na takim zabiegu skorzystal przede wszystkim Mikotaj
Wolski. Zapewne nie mogloby sie to zdarzy¢ za zycia pozostalych marszatkow
obecnych podczas uroczystosci. Przyznac jednak trzeba, ze w kompozyciji silniej
jeszcze wybija sie Zygmunt Myszkowski. Wierzch i podbicie jego delii, jak tez jasna
kolorystyka zupana wyrézniaja go réwnie mocno, jak barwa szat obu monarchéw
oraz podkanclerzego i hetmana. Podobnie zastanawia jego czapka o czerwonym
wierzchu, jedyne z nakry¢ gtowy, ktore w swojej barwnej ekspresji poréwnywalne
jest z czapka krola Zygmunta. Jego oblicze najsilniej i najpelniej, bo wraz z calg
postacia, zwraca si¢ ku widzowi, w spojrzeniu jakby interesownym, sugerujacym
przewodnig role tego wlasnie dostojnika w calej scenie.

Tak wiec pldtno, ktdre w x1x wieku znajdowalo si¢ w Zastawiu, potem w Pod-
horcach, a dzi$ pozostaje w zbiorach Lwowskiego Muzeum Historycznego, jest
zapewne powstalg po polowie xvi1 wieku kopia obrazu z pierwszych dwu de-
kad po roku 1611. Obraz ten byl bliski kompozycji Tomasza Dolabelli ze stropu
ramowego drugiej antykamery warszawskiego Zamku, ale jego ikonografia nie
pozwala bez powaznych watpliwosci widzie¢ w nim bezposredniego odwzoro-
wania dzieta odpowiedniego dla rezydencji monarszej, cho¢ oczywiécie trudno
tutaj o pewnos¢. Natomiast wyjatkowe ukazanie grona senatorow i urzednikow
nadwornych, w tym dwoch marszatkow wielkich, zwréconych ku widzowi - kaze
dopuscid, ze strop ramowy, do ktdrego przeznaczony byl pierwowzdr, znalazt sie

w wielkopanskiej rezydencji ktéregos z nich.
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Inwestycje hetmandw w XVII wieku
Miedzy interesem wtasnym a parnstwowym

Hetman's investments in the 17" century
Between self and state interest

Streszczenie: W koncu xvi wieku ustalita si¢ zasada dozywotniego funkcjonowania

urzedu hetmanskiego. By¢ moze nieprzypadkowo sprawowanie tej funkcji przez het-
mandw owocowalo zakrojonymi na wielkg skale inwestycjami, niekiedy wyjatkowo

nowoczes$nie pomyslanymi; byly to: Zamos¢, Zoétkiew, Brody, Stanistawéw, Kudak

i Okopy Sw. Tréjcy. Obrona poludniowo-wschodnich terytoriéw kresowych, na kté-
rych badz w poblizu ktorych, hetmani posiadali swe najwieksze latyfundia inicjowala

powstawanie twierdz, centréw tych latyfundiéw a jednoczeénie tworzyly te dzieta

skuteczny system obrony calego panstwa przed zagrozeniami tatarskimi, tureckimi,
powstaniami kozackimi. Wyrdznial si¢ Stanistaw Koniecpolski, inicjujac powstanie

szeregu mniejszych twierdz - najslynniejsza z nich to Kudak - czy Nowy Koniecpol,
umacniajgc bardziej nowoczesnymi fortyfikacjami Bar, myslac o stworzeniu Szkoty

Rycerskiej we Lwowie. Godna podkreslenia jest ewolucja urzadzen obronnych od

nieskomplikowanych bastei-puntone jak w Zétkwi, poprzez bastiony Brodéw do no-
woczesnych, z rozmachem zaprojektowanych fortyfikacji otaczajacych Lwow w koncu

xviI wieku z inicjatywy hetmana Stanistawa Jablonowskiego. Interesujacy jest problem

wzajemnych relacji twierdza - rezydencja, jak Brody i Podhorce, Lwow i Podkamien,
Czy istnialy namiastki takich powigzan twierdzy i rezydencji w przypadku Zamoscia

i Z6tkwi, Stanistawowa? Hetmani-latyfundysci jednoczesnie nie dazyli do moderni-
zacji pozyskanych starszych zamkow, jak na przyktad Stanistaw Koniecpolski, ktéry
nie unowocze$nit szesnastowiecznego systemu bastejowego zamkéw w Mikulincach

i Jaztowcu. Urzad hetmanski stosunkowo pdzno zaczal funkcjonowac jako staty ele-
ment systemu politycznego Rzeczypospolitej, zatem hetmanom obecnos$¢ w senacie

zapewnialy takie dodatkowe godnosci jak kanclerska - Zamoyski, Z6tkiewski, oraz

kasztelana krakowskiego — Koniecpolski, Jabtonowski. Tylko Stanistaw Koniecpolski

poczuwat sie do podkres$lenia swej dodatkowej godnoséci fundujac w stolicy starostwa

myslenickiego, stanowiacego uposazenie godnosci kasztelanskiej, w Mys$lenicach

kaplice dla cudownego wizerunku Naj$wietszej Marii Panny. Podsumowujac inicja-
tywy fundatorskie hetmandw jako ministréw panstwa i latyfundystow w xvir wieku
s3 wyjatkowo $ciéle ze sobg splecione, co wynikalo zaangazowania ich w organizacje
ochrony wlasnych posiadlo$ci najczesciej usytuowanych na Kresach wschodnich
panstwa, w xviI wieku szczegoélnie narazonych na dziatania militarne.

Slowa kluczowe: Kresy Wschodnie; hetmani; Podhorce; 7.6 kiew; xvir wiek; for-
tyfikacje
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Abstract: At the end of the 16" century, the principle of the lifelong functioning of
the hetman’s office was established. Perhaps it is no coincidence that the performing
of hetmans function resulted in large-scale, sometimes exceptionally modern invest-
ments, they were: Zamo$¢, 7.6tkiew, Brody, Stanistawéw, Kudak and Okopy Sw. Troj-
cy. The defense of the south-eastern borderland territories, where the hetmans had
their greatest latifundia, initiated the creation of fortresses, centers of these latifundia,
and at the same time created an effective system of defense of the entire state against
Tatar and Turkish threats and Cossack uprisings. Stanistaw Koniecpolski stood out,
initiating the creation of a number of smaller fortresses - the most famous of them
is Kudak - or Nowy Koniecpol, strengthening Bar with more modern fortifications,
thinking about creating a Knight School in Lviv. What is worth emphasizing is the
evolution of defense devices from simple bastions like in Zétkiew, through Brody
bastions to modern, with panache designed fortifications surrounding Lviv at the
end of the 17" century built on the initiative of Hetman Stanistaw Jablonowski. An-
other interesting problem are the mutual relations between the fortress and the res-
idence, such as Brody and Podhorce, Lviv and Podkamien. The hetman-latifundists
did not try to modernize the acquired older castles, such as Stanistaw Koniecpolski,
who did not modernize the sixteenth-century bastion system of castles in Mikuliniec
and Jaztowiec. The Hetman’s office began to function as a permanent element of the
political system of the Republic of Poland relatively late, so the hetman’s presence in
the Senate was ensured by such additional dignities as the chancellor’s office — Za-
moyski, Zotkiewski, and the castellan of Krakéw — Koniecpolski, Jablonowski. Only
Stanistaw Koniecpolski felt the need to emphasize his additional dignity by founding
in the capital of My$lenice eldership, which was an endowment of the castellan digni-
ty, in Myslenice a chapel for the miraculous image of the Blessed Virgin Mary. Sum-
ming up, the founding initiatives of the hetmans as state ministers and latifundists
in the 17t® century are extremely closely intertwined, which resulted from their in-
volvement in the organization of the protection of their own estates most often lo-
cated in the eastern borderlands of the country, particularly exposed to military ac-
tions in the 17" century.

Keywords: Eastern Borderlands; hetmans; Pidhirtsi; Zhovkva; 17t* century; forti-
fications

Pozycja urzedu hetmanskiego, jego wzrastajaca rola stopniowo krystalizowata
sie i umacniata w trwajacym po poczatku xv1 wieku procesie ksztaltowania sie
systemu politycznego nowozytnego panstwa polskiego. Nie byto watpliwosci,
ze najwyzszym zwierzchnikiem sif zbrojnych panstwa byl krél, i hetman mogt
w okreslonych okoliczno$ciach wspomagaé badz uzupelnia¢ obowiazki zapew-
nienia bezpieczenstwa panstwa czy prowadzenia kampanii wojennych. Tak bylo
z Janem Tarnowskim, a organizacje¢ obrony Kreséw potudniowo-wschodnich
powierzano Mikotajowi Sieniawskiemu czy Jerzemu Jaztowieckiemu. Petnigcym
urzad hetmana w pierwszej potowie xv1 wieku, jak to okreslit Przemyslaw Gawron,
przypisano przede wszystkim kompetencje administracyjne i dyscyplinarne wo-
bec zolnierzy, nie taczac z tym prawa do dowodzenia armig. Dowodzenie sitami
zbrojnymi panstwa, prowadzenie operacji militarnych, inicjowanie i realizacja
przedsiewzie¢ z zakresu architektury obronnej tak miast, jak i zamkdéw nalezaly
do prerogatyw wiladzy krolewskiej. I akceptowano te pozycje wladcy, milczaco
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.| Twierdze panstwowe:
— Lwow,
- Kamieniec Podolski

Twierdze powstale z inicjatywy hetmanow:
- Brzezany, Migdzybo6z — Mikotaj Sieniawski
- Zamos¢ - Jan Zamoyski
- Jazlowiec - Jerzy Jazlowiecki

sie na nig godzono, ale juz w xvI1 wieku coraz wiekszy zakres tych obowigzkow
i zobowigzan przekazywany albo wrecz przejmowany byl przez urzad hetmanski'.

Jednak juz od potowy xv1 wieku coraz cz¢sciej formulowano poglady - Jan
Tarnowski, Marcin Kromer - jednoznacznie okreslajace kompetencje dwu wo-
dzéw: kréla i hetmana. To krol winien zapewni¢ srodki na wystarczajace zorga-
nizowanie wszelkich wymagan sit zbrojnych, hetman winien przyja¢ obowiazki
gtéwnodowodzacego dziataniami wojennymi. Ten spor kompetencyjny bedzie
widoczny w ostatnich latach panowania Zygmunta Augusta, niemianujgcego
hetmana po rezygnacji Tarnowskiego, mimo zadan szlachty powolania na to stano-
wisko Sieniawskiego. Urzad hetmanski pozostawal na tyle wyjatkowy w systemie
organizacji administracji panstwowej, Ze nie wspomniano o nim w artykutach
henrykowskich, co $wiadczyloby o ciaglej modyfikacji jego znaczenia w zaleznosci

1| GAWRON 2010, §. 61-62.
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od sytuacji politycznej panstwa, tak wewnetrznej, jak i zewnetrznej. Jak juz wspo-
mniano, w xvI wieku hetmani powolywani byli na czas operacji militarnych,
jednak zwyczaj dozywotniego mianowania, niekiedy podwazany przez szlachte
czy znaczacych politykow, stal sie obowigzujacy wraz z pelnieniem tej funkcji
przez Jana Zamoyskiego. I tak juz zostalo do konca xvii wieku.

Nawet po utrwaleniu zasady dozywotniego pelnienia funkeji hetmanskiej do
wypracowania znaczniejszych prerogatyw dochodzito stopniowo. Hetman nie
byt zwierzchnikiem wszystkich sif militarnych panstwa, poza jego dowddztwem
pozostawaly gwardia krolewska, pospolite ruszenia poszczegdlnych ziem, pry-
watne poczty magnackie. Jednak stosunkowo mato kontrowersji wywotywalo
zwierzchnictwo hetmana nad sifami zacieznymi, cho¢ w niektérych prowincjach
to wojewodowie nimi dowodzili, jak w Prusach Krélewskich. Mimo u$wiada-
mianych przez szlachte zagrozen wynikajacych z mozliwosci dysponowania sita
militarng przez jej zwierzchnika (podejmowano proby zabezpieczenia si¢ przed
taka mozliwosécig ograniczaniem liczebnym armii), pozycja hetmana nabierata
znaczenia i sily. Duzym problemem bylo pozyskiwanie funduszy na zwiekszenie
stanu liczebnego armii w czasie prowadzonych dzialan militarnych badz w czasie
przygotowan do planowanych dziatan obronnych lub zaczepnych. Czgsto docho-
dzito do poswigcania wlasnych zasobdw kapitalowych hetmanoéw, by zapobiec
buntom albo rozproszeniu wojsk w czasach niespokojnych. To sejm decydowal
o funduszach przeznaczanych na zaciagi lub utrzymywanie stanu liczebnego
w okresie spokoju, jednak z reguly zaangazowanie parlamentarzystow nie bylo
adekwatne do potrzeb i zagrozen wojennych. Czesto stan liczebny prywatnych
sit militarnych przewyzszal panstwowy, zarzadzany przez hetmana, zatem od
dobrej woli tych magnatéw zalezato podporzadkowanie sie jednej komendzie
w czasie operacji wojennych?.

Krol ostatecznie dokonywat wyboru na to stanowisko, czesto zachowujac dla
siebie pozycje wazniejszg, jak w przypadku Stanistawa Zétkiewskiego, ktéry range
hetmana wielkiego koronnego uzyskat po 16 latach hetmanstwa polnego. Okre-
$lone sytuacje polityczne sprzyjaly wzrastaniu sity urzedu hetmanskiego, mimo
ze jego przedstawiciel musiat uzyskac tytut senatorski wojewody badz kasztelana,
by mdc uczestniczy¢ w obradach senatu. Jedli chodzi o sprzyjajace warunki umac-
niania urzedu, to klasyczny byt czas po elekcji Wiadystawa 1v, gdy krdl stanat na
czele odsieczy smolenskiej, a hetman odpierat atak turecki pod Kamiencem Po-
dolskim (il. 2). W $wiadomosci spotecznosci szlacheckiej coraz powszechniejsze
byto przekonanie o podstawowej roli hetmanéw koronnych w zapewnieniu bez-

pieczenstwa i obrony terendéw potudniowo-wschodnich Kreséw. Doceniano ich

2| Ibidem, s.63-73.
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2. \ Kamieniec Podolski - twierdza, fot. A. Barczyk, 2016

doswiadczenie i orientacje w sytuacjach politycznych sgsiadéw Rzeczypospoli-
tej tego obszaru, a wrecz duzg samodzielno$cig w dziataniach dyplomatycznych
odznaczala si¢ — zresztg akceptowana przez krdla - pozycja Stanistawa Koniec-
polskiego. Mimo niejasnego usytuowania w hierarchii urzedéw Rzeczypospolitej
hetmana, jego urzad z czasem stawal si¢ coraz bardziej atrakcyjny, godny pozy-
skania. Bez skutku starali si¢ o niego Stanistaw Lubomirski, Krzysztof Zbaraski,
Janusz Ostrogski. Zwlaszcza po wojnach szwedzkich ranga dowddcy sil zbroj-
nych Rzeczypospolitej doprowadzila do wyniesienia na tron jednego z hetma-
néw, Jana Sobieskiego — oczywiscie niezwykle istotne byly takze jego zaslugi na
polach wojny z Turcjg®.

O najwyzszych urzedach wojskowych w Rzeczypospolitej marzyt Stanistaw
Lubomirski, opromieniony sprawng obrong obozu pod Chocimiem w 1621 roku*.
Roéwnie zdolnym, jesli nie zdolniejszym wojskowym byl jego syn Jerzy Sebastian,
w koncu hetman polny koronny, odnoszacy liczne sukcesy militarne wlasng armia

prywatng. Mimo zdecydowanej niecheci dworu krélewskiego, senatoréw, potrafit

3| Ibidem, s.174-178.

4| DLUGOSZ 1972, §.29-31.
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przeciwstawic¢ si¢ probie eliminacji z Zycia politycznego Rzeczypospolitej i do-
prowadzi¢ do upokorzenia militarnego swych wrogdéw’. Sytuacja wojen polowy
xvII wieku zdecydowanie przyspieszyla pewne procesy rozszerzania mozliwosci
wplywu politycznego hetmandw. Dysponowanie sitg militarng, przede wszystkim
wojskami zacieznymi, pocztami sprzyjajacych zwolennikéw magnackich, da-
walo coraz silniejsze, liczace si¢ argumenty w rozgrywaniu spraw wewnetrznych.
Nieprzypadkowo Sobieski zwlekal z koronacjg, co wigzalo si¢ ze zrzeczeniem
godnosci hetmanskiej. Wtasnie sukcesy militarne zadecydowaly o wyniesieniu
na tron krélewski, a te bez zwierzchnictwa wojskowego bylyby bardzo trudne.

Drugim elementem waznym dla naszych rozwazan byla inicjatywa dzialan
zwigzanych z obronnoscig, czyli budowa twierdz. Bylo to przedsiewziecie bar-
dzo kosztowne ze wzgledu na daleko posunieta specjalizacje w przedmiocie ar-
chitektury militarnej. Potrzebny byt nie tylko odpowiednio wyksztalcony facho-
wiec umiejgcy rozplanowac dzieto w terenie, ale takze kto$ zabezpieczajacy je od
strony organizacyjnej — potrafigcy zawiadywa¢ odpowiednig rzeszg wykonaw-
cow prac ziemnych, murarskich czy architektonicznych. Do realizacji takiego
zamierzenia niezbedne bylo przygotowanie odpowiednich funduszy, a po jej za-
konczeniu zapewnienie obsady militarnej obiektu i utrzymywanie w dobrym sta-
nie dziet obronnych. Wymagalo to ogromnych naktadéw finansowych, a z tymi
w xvi11 wieku ciggle byl problem. Uchwalanie podatkéw na budowe twierdz i utrzy-
mywanie ich w gotowosci militarnej wymagato sporych kosztow; w systemach Za-
chodniej Europy wymagania te spelniata coraz silniejsza wladza centralna, ktorej
w Polsce nie bylo. Opornie godzono si¢ zatem na zwickszenie wydatkéw tak na
armie, jak i na budowe twierdz, stusznie obawiajac sie wzmocnienia wladzy cen-
tralnej. Ale mimo to budowano, powstawaly dzieta obronne, moze nie na skale
potrzeb, ale dajace poczucie bezpieczenstwa®.

Jak zatem rysuje si¢ program inwestycyjny tych przedstawicieli polskiej arysto-
kracji, ktorzy osiggneli te godno$¢? Niezwykle trudno okresli¢ wykaz osiagnie¢
w zakresie organizowania systemu fortec strzegacych terytorium panstwa. Wia-
domo, jak dtugo trwalo utworzenie stanowiska dowddcy artylerii, jakie trudnosci
spowodowaly, ze nie powstata Akademia Wojskowa we Lwowie’, a co dopiero
uzgodnienie i realizacja systemu przedsiewzie¢ fortyfikacyjnych panstwa. Po
xvIwieku odziedziczono Kamieniec Podolski, rzeczywiscie w pelni twierdze pan-
stwowg, drugim takim przedsiewzigciem byt Kudak na Dnieprze. Istnialy uchwaly
sejmowe zobowigzujgce krdla i hetmana do unowocze$niania badZ wspomagania

5| KERSTEN 1973, §.15-19.
6| DYBAS 1998, 5.66-75.

7| NOWAK 1970, §.121-130.
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takich zalozen obronnych jak Zamo$¢ czy Brody, ale to byly przedsiewziecia
prywatne i Rzeczpospolita wyznaczala fundusze na ich potrzeby. Zrozumiale
jest, ze system zabezpieczajacy czy utrudniajacy dziatania militarne agresorow
mozna hipotetycznie odtworzy¢, patrzac na rozmieszczenie umocnionych punk-

téw na potudniowo-wschodnim teatrze dziatan militarnych.

3. \ Relikty zamku w Brzezanach, fot. A. Barczyk, 2016

Nie mozna sie zatem dziwi¢, ze poczatkowo inicjatywa budowy umocnien
wyplywala od hetmanéw i mogta by¢ bez przeszkod, w zaleznosci od zasob-
nosci, realizowana w ich prywatnych dobrach, odznaczajac si¢ niezwykla skalg
i skutecznoscig. Mniej wiecej od potowy xv1 wieku pojawily sie nowocze$niejsze
przedsiewziecia architektoniczne: w Roznowie i Tarnowie Jana Tarnowskiego®,
bastejowe twierdze w Brzezanach (il.3) i Miedzybozu Sieniawskich® i Jaztowcu
Jaztowieckich' oraz najnowoczesniejszy Zamo$¢ Jana Zamoyskiego, otoczony
juz fortyfikacjami bastionowymi'. Najistotniejsze pod wzgledem militarnym
na terenach potudniowo-wschodnich Rzeczypospolitej w xvi wieku byly jednak
miejsca, ktorych fortyfikacje utrzymywano i unowoczes$niano ze $rodkéw pan-

stwowych; byly to Lwow i Kamieniec Podolski.

8 \ KAJZER/KOLODZIEJSKI/SALM 2001, S. 430—431, 500-501.
9 \ ADAMCZYK 2004, $.90-91, 164-165.
10| GUERQUIN 1966, 5.108-125.

11| ADAMCZYK 2004, §.232.
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Najwazniejszym przedsiewzigciem hetmana Stanistawa Zotkiewskiego w pierw-
szej ¢wierci xvir wieku bylo stworzenie miasta-twierdzy w Zoétkwi. Podjeto zapre-
zentowang w Zamosciu ide¢ zintegrowania miasta i zamku w jeden system miasta-

-twierdzy. Jednak wzmacniajace obwdd murdw wiezowe puntone nie imponowaly
skalg ani doskonaloscig wobec w petni wykorzystanego systemu bastionowego
Zamof$cia. Otoczone zastosowanymi urzadzeniami obronnymi miasto z pewnoscia
byto bezpieczne w niespodziewanych atakach czambuléw tatarskich, ale w razie
oblezenia regularng armia stawaly si¢ one wyjatkowo nieskuteczne.

Pewnym modelem stat si¢ jednak zamek zétkiewski — niemal kwadratowe za-
tozenie ograniczone murem, z raczej skromnymi puntone na narozach, z budowla
palacowsg wzniesiong wzdluz jednej z kurtyn'?. Model ten stal si¢ nawet atrak-
cyjny w 1. polowie xv11 wieku, powtdérzono go w Zbarazu, Rychtach i Zlotym Po-
toku. Patace byty réznie sytuowane, najczesciej na wprost gtéwnego wjazdu, ale
w Ztotym Potoku — wzdluz bocznej kurtyny. Znacznie potezniejsze fortyfikacje,
solidne dzieta bastejowe starczaly na zapewnienie bezpieczenstwa wobec czam-
butéw tatarskich i wielu wielmozdéw tego regionu realizowato je jeszcze w polo-
wie xv1I wieku, jak hetman Marcin Kalinowski w Sidorowie®. Jednak juz mato
odporne na bardziej skuteczng artylerie wieze i basteje Starego Zamku w Ka-
miencu Podolskim prébowano wzmocni¢ monumentalnym dzielem rogowym
tzw. Nowego Zamku, zbudowanym okolo 1620 roku przez Teofila Schomberga
z funduszy krolewskich'. Nowatorskie rozwigzania zainicjowal hetman Stani-
staw Koniecpolski, budujgc niezwykle nowoczesny zespot w Brodach w 2. ¢wierci
xvII wieku®, zwlaszcza cytadela okazata sie bardzo skuteczna, wytrzymujac ob-
lezenie kozackie w1648 roku (sila tej fortyfikacji zmusila okoto 1819 roku Au-
striakéw do wyburzenia jednej z kurtyn, by twierdza nawet w x1x wieku nie sta-
nowila zagrozenia w nowej sytuacji politycznej)’. To Koniecpolski zaangazowat
umiejacego zaprojektowac nowoczesne fortyfikacje Wilhelma Le Vasseura de Be-
auplana, ktory unowocze$nil zdolnosci obronne Baru, zaprojektowal twierdze
w Nowym Koniecpolu i Kudaku.

Hetmani ostatniej ¢wierci xvI wieku i xvir wieku realizowali swe inwesty-
cje zapewne majac na wzgledzie zapewnienie maksymalnego bezpieczenstwa
mieszkanicom tworzonych latyfundiéw. Koniecpolski zdecydowanie zaznaczyt

swg obecnos¢, przejmujac cze$é majatku Zoétkiewskich, kupujac zatozone przez

12| PETRUS 1997, S.24-26.
13| ADAMCZYK 2004, §.201.
14| DYBAS 1998, 5.146-147.
15| KRAWCOW 1992, §.7-8.

16| AFTANAZY 1990, S.263.
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4. | Twierdze i zamki
powstale z inicjatywy
hetmanow:
Stanistaw Z6tkiewski
- Z6tkiew
@ Stanistaw Koniecpolski:
prywatne:
- Brody,
- Podhorce,
- Mikulince,
- Jazlowiec,
- Koniecpol Nowy;
jako panstwowe:
- Kudak,
- Bar,
- Czeczelnik,
- Horodyszcze,
- Czerkasy,
- Krzemienczuk

5. | Twierdze hetmanskie:
Marcin Kalinowski
- Sidorow

® hetmani Potoccy
- Podhajce,
- Buczacz,
- Potok Ztoty,
- Halicz,
- Stanistawdéw
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6. | Rekonstrukcja patacu w Podhorcach, oprac. M. Stefanska

Stanistawa Brody wraz z zespolem wsi, przeksztalcajac miasto wraz z cytadela na
wyjatkowo nowoczesny punkt obronny. Wykorzystujac swe mozliwosci finan-
sowe, zakupil zespoty polozone na poludniowy wschod od Brodéw, Mikulinice
i Jaztowiec. W Mikulincach nie modernizowatl zastanego zamku, tworzgcego
regularny prostokat zblizony do kwadratu, z polozonymi naprzeciwlegle dwiema
obszernymi naroznymi basztami-bastejami. Podobnie niezmodernizowany zostat
xvI-wieczny hetmanski zamek z 2. polowy xv1 wieku Mikolaja Jaztowieckiego
w Jaztowcu. Wydluzenia zalozenia, opatrzenia go niewielkimi puntone dokonat
syn hetmana Aleksander okoto polowy xvir wieku". Zatem Jaztowiec, Mikuliice
i Brody z Podhorcami utworzyly zesp6t umocnionych budowli, ciggnacych sie od
pdinocnego pogranicza Podola i Wotynia ku Dniestrowi.

Jak wykazal to Maurycy Horn, tereny potudniowo-wschodnie Rzeczypospolitej
wyjatkowo dotkliwie doswiadczane byly przez najazdy tupiezcze zagonow tatar-
skich, ktérych w latach 1600-1648 byto az 76'®. W czasach Koniecpolskiego, cho¢
nie w takiej skali jak w 1621 roku, obawiano si¢ ataku tureckiego. Ten z 1633 roku
zostal zawczasu rozpoznany i wlasciwie sie do niego przygotowano, co zakon-
czylo sie wyrazng porazka strony tureckiej. Dochodzity do tego niepokoje koza-
ckie, dlatego tez nawet najmniejsze siedziby otaczane byty urzadzeniami obron-
nymi, najcze$ciej walami ziemnymi, zza ktérych prowadzona umiejetnie obrona
przy pomocy broni palnej - lekkiej czy ciezszej, armatniej — wobec braku takiej
w atakujacych oddziatach tatarskich zapewniala w jakim$ stopniu minimum

17| GUERQUIN 1966, 5.126.

18| HORN 1962, S. 62.



bezpieczenstwa. Zrozumiale jest zatem,
ze willowe Podhorce (il. 6—7) takim za-
bezpieczeniem musialy si¢ odznaczac.

Préby ukrdcenia niepokojow tatar-
skich wigzaly si¢ jednocze$nie z wymo-
giem poskromienia podobnie tupiez-
czych najazdéw na ziemie przynalezne
do Turcji przez Kozakéw. Zatem tworzony
za czasow Koniecpolskiego system forty-
fikacji tych terendw — a przede wszystkim
odciecie Siczy Zaporoskiej od ludno$cio-
wego zaplecza ziem koronnych - byl skie-
rowany jednocze$nie przeciw Tatarom
i dla uspokojenia Kozakéw. Najpowaz-
niejszym przedsiewzieciem, za inicjatora
ktorego uwaza si¢ Koniecpolskiego, byla
budowa twierdzy na Dnieprze w okoli-
cach osady Kudak, gdzie nurt rzeki prze-
cinaly liczne skalne porohy”. Fundusze
w wysokosci 100 tysiecy ztotych uchwalit
sejm 1635 roku i niemal od razu przysta-
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7. \ Palac w Podhorcach, fot. A. Barczyk, 2016

piono do realizacji tego zamierzenia. Pierwszy skromny obdz wojskowy, otoczony

ziemnymi fortyfikacjami, zostal niemal natychmiast zdobyty przez Kozakéw, za-

toga poniosta $mier¢, a umocnienia zniszczono. Autorem tych fortyfikacji byl Beau-

plan, wspominajacy w swym pamietniku, ze budowe rozpoczal w lipcu 1635 roku®.

Powstanie kozackie opdznito ponowne podjecie budowy, co nastgpito po jego sttu-

mieniu w 1638 roku.

Nowa, znaczniejsza twierdza wzniesiona na planie wydtuzonego czworoboku,

z bastionami na narozach, wykorzystywata najnowsze doswiadczenia holender-

skiej szkoty fortyfikacji ziemnych. Zaloga stacjonujaca w Kudaku w latach 4o.

xviI wieku liczyta 600 zolnierzy piechoty niemieckiej i 100 ludzi lekkiej jazdy,

ktdra to zaloga w czasie stacjonowania bez przerwy zajeta byla sypaniem i udo-

skonalaniem waléw. Twierdza byla na tyle powaznym przedsiewzieciem militar-

nym, ze skutecznie powstrzymywata dzialania kozackie do 1648 roku. Zamie-

rzano zainicjowa¢ powstanie wiekszej osady, sprowadzajac na misje zakonnikow

19| DYBAS 1998, §.150-151.

20| BEAUPLAN 1972, §.116.
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8. | Twierdze panstwowe
modernizowane
i wznoszone od podstaw:
- Lwow,
— Trembowla,
- Kamieniec Podolski,

Twierdze prywatne
magnatow:
Wotyn:
- Olyka - Radziwittowie,
- Dubno - Ostrogscy
Podole:
- Zloczéw - Sobiescy,
- Brzezany - Sieniawscy,
- Buczacz - Potoccy,
- Zbaraz - Zbarascy,
- Biala Cerkiew — Lubomirscy

dominikanskich®. Wyzej nad Dnieprem potozone bylty umocnienia w Krzemien-
czuku, gdzie, jak przyznaje Beauplan: ,nakreélilem plan zamku w 1635 roku”?

Kudak i Krzemienczuk byty najbardziej na wschdd wysunietymi twierdzami,
zapewniajacymi takze spokdj i bezpieczenstwo majatkéw Koniecpolskiego usy-
tuowanych wokol Hadziacza, Perejastawia, Czerkas i Horodyszcza, na terenach
Kijowszczyzny. Kolejne umocnione miejsca zwigzane zostaly z Bohem, doptywem
Dniestru. Konstantynow i Bractaw nalezaty do starszych miejscowosci, nowe to
najbardziej na poludniowy wschod wysuniety Nowy Koniecpol, u zbiegu Bohu
i Kodymy, ktory Beauplan ,,zatozyt w roku 1634 1 1635”%, oraz bardziej na zachod
polozony nad Sawranka, doptywem Bohu, Czeczelnik?*. Zmodyfikowano po-
wstate w xv1 wieku fortyfikacje Baru, strategicznie potozonego nad rzeka Row,
centralnego punktu dowodzenia obrong Kreséw. Miasto oprécz murowanych
umocnien od potudnia i zachodu dodatkowo bronily moczary i rozlewiska rzeki,
a od potnocy i wschodu - fortyfikacje ziemne. Koniecpolski, jako hetman polny,
a od 1632 roku wielki koronny, zostawal starosta tego miasta, lokujac tu gtéwne
sity militarne oraz kancelarie. Stad pochodzi najwiecej zachowanych listow

21| DYBAS 1998, 5.208.
22| BEAUPLAN 1972, §.114.
23| Ibidem, s.122.

24| ADAMCZYK 2004, §.100.
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hetmana pisanych po 1632 roku. Bar byt rowniez miejscem ,stalego zamiesz-
kania” Beauplana®.

Zapewne o podobnie systemowym dziataniu mozna méwi¢ w przypadku
przedstawicieli hetmanskiej linii Potockich - Stanistawa, a po nim Andrzeja.
Stanistaw, hetman polny, a ostatecznie i wielki, stal sie wlascicielem Podhajec?,
jako centrum débr w poludniowej czesci Podola, i wkrétce na poludnie od tego
miasta nabyt Buczacz? oraz Potok Zloty?®, gdzie wznidst umocniong rezydencje
na wzor zétkiewskiej. Syn Andrzej, hetman polny, czczac pamieé ojca zalozyt na
Pokuciu, niedaleko Potoka, Stanistawéw — w tej czgsci Kreséw obok Zamoscia
i Brodéw najdoskonalszg twierdze-miasto, rzeczywiste centrum wielkiego laty-
fundium rodu®. W 2. potowie xvi1 wieku budowa Stanistawowa, zaprojektowa-
nego niezwykle nowoczesnie jako jedno z nielicznych miast-twierdz, rozmachem
inwestycyjnym doréwnywata Zamosciowi. Andrzej zmodernizowal réwniez
fortyfikacje zamku w Haliczu®.

Sieniawscy w centrum swego latyfundium wzniesli Brzezany, niezwykle so-
lidng bastejowa twierdze Mikotlaja hetmana wielkiego polowy xv1 wieku. Twier-
dze oraz miasto otoczono znacznie nowocze$niejszymi fortyfikacjami w 2. po-
fowie xvi1 wieku, gdy po upadku w 1672 roku Kamienca Podolskiego uznano
Brzezany za twierdze ochraniajgcg Lwow®. Nowym centrum gospodarczym dobr
stala si¢ w 2. polowie xvi1 wieku Sieniawa, polozona nad Sanem, zdecydowanie
dalej na zachdd od pierwotnych majatkéw. Tworzyly ja trzy czlony: miasto, for-
teca i obronny klasztor Dominikanéw?2. Kolejna ufortyfikowana siedziba Sieniaw-
skich w tym rejonie powstata w Oleszycach®. Hetmanskie tradycje rodu zwien-
czyl hetman wielki z przetomu xvi1 i xviir wieku — Mikotaj Hieronim Sieniawski.

Hetman Stanistaw Jabtonowski zainicjowal stworzenie nowoczesnego pier-
$cienia fortyfikacji wokot Lwowa, sam nadzorowal prace zaprojektowanych przez
Tylmana z Gameren Okopow Swietej Tréjcy>:. Wyjatkowo nowoczesne fortyfi-

kacje Lancuta zawdzieczano Jerzemu Sebastianowi Lubomirskiemu, $wietnemu

25| BEAUPLAN 1972, §.115.

26| ADAMCZYK 2004, §.185-186.
27/ Ibidem, s.92.

28| Ibidem, s.189.

29| KRAWCOW 1993, §.3-8.

30| ADAMCZYK 2004, S.116-117.
31| DYBAS 1998, 5.83, 141

32 \ KUSNIERZ 1984, . 80-93.
33| DYBAS 1998, 5.105.

34| ADAMCZYK 2004, §.175-176.
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9.| Zamek w Otyce - widok od strony dziedzinca, fot. A.Barczyk, 2017

dowddcy, z pewnoscig dobrze zorientowanemu w przygotowaniu nowoczesnych
obwarowan wokoét dosy¢ tradycyjnej budowli zamkowej. Poréwnanie Wisnicza
i Lancuta u$éwiadamia t¢ przemiane, gdzie w obu wypadkach starsza budowle
zamkowg otoczono fortyfikacjami bastionowymi. Lancuckie zadziwiajg nie tylko
nowoczesnoscig, ale i staranno$cig wykonania®.

Inicjatorami nowoczesnych, atrakcyjnych nie tylko militarnie przedsiewzig¢
architektonicznych byli hetmani Zétkiewski, Koniecpolski, Lubomirski, Jabto-
nowski. Ich doswiadczenie, umiejetnosci realizacji wybranych rozwigzan budzity
podziw, a nastepnie inspirowaly do nasladownictwa, jak Jakub Sobieski dla
Zloczowa czy Ostrogscy dla Dubna. Mozna zauwazy¢ powolne, konsekwentne
tworzenie si¢ hetmanskich linii obronnych, na ktére skladaly sie stosunkowo
niedaleko polozone budowle militarne. Pierwsza z nich stworzyl Koniecpolski
z twierdz i zamkow Jaztowiec, Mikulinice, Podhorce i Brody, a ich dopelnieniem
i przedtuzeniem byly Zloczéw, Dubno oraz Olyka (il.9). Druga linia to dzieta
Potockich: od Podhajec, przez Buczacz, Zloty Potok i Stanistawéw, dopelniata
ja panstwowa Trembowla. Trzecia linia powstala z inicjatywy Lubomirskich
i Sieniawskich: tgcznikiem miedzy Lancutem i Rzeszowem z Zamos$ciem staly

sie Sieniawa i Oleszyce.

35 \ BOGDANOWSKI 1976, S.215-216.
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10. | Fortyfikacje zamku w Zbarazu - bastion, fot. A.Barczyk, 2016

11.

Twierdze:

® Lubomirskich:
- Wiénicz,
— Stara Lubowla,
— Lancut,
— Rzeszow,
- Polonne;
Sieniawskich:
— Sieniawa,
- Oleszyce;

® Jablonowskich:
— Lwow,
- Okopy Sw. Tréjcy,
— Biata Cerkiew
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Lancuchy tych fortec i uzupetniajace je budowle prywatne magnatéw chro-
nily - w réznym stopniu — przed najazdami tatarskimi czy tureckimi, rozrucha-
mi kozackimi. Tworzgc militarng zapore przeciw agresji z kierunku wschodniego,
budowle te stanowily takze zabezpieczenie wlasnych latyfundiéw. W wieku na-
stepnym odsuniecie tych zagrozen, pacyfikacja spotecznosci kozackiej otworzyty
mozliwos¢ powolnego odrodzenia ekonomicznego ziem Kreséw potudniowo-
-wschodnich Rzeczypospolitej i budowy otwartych, nieobronnych rezydencji
patacowych.
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Jarostaw ZawadzkKi

Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie

Jak Krzysztof Radziwitt (1585-1640)
dwory i zbory budowat

Uwagi do organizacji prac budowlanych
w dobrach magnackich na Litwie

w 1. potowie XVII wieku. Czes¢ |

How Krzysztof Radziwitt (1585-1640) built manors and churches
Notes on the organization of construction works on magnate estates
in Lithuania in the first half of the 17" century. Part |

Streszczenie: Tekst stanowi pierwsza z dwoch czeéci opracowania dotyczacego prowa-
dzenia prac budowlanych w majatku jednego z najwazniejszych litewskich magnatow
pierwszej polowy xvi1 w., Krzysztofa Radziwilta (1585-1640), wojewody wilenskiego

i hetmana wielkiego litewskiego. Omdéwiono w nim posta¢ inwestora, sprobowano

oceni¢ zakres prac budowlanych w jego dobrach prywatnych i w mniejszym zakresie

takze w majatkach krolewskich, ktorymi zarzadzal. Wyrézniono trzy odmienne okresy
aktywnosci budowlanej Radziwilta. Zmiany intensywnoéci prac w wigkszym stopniu

spowodowane byly celowymi zamierzeniami inwestora niz czynnikami finansowymi

lub innymi. Autor starat si¢ takze przedstawi¢ zmieniajace si¢ mozliwo$ci finansowe

magnata, ktorych szczyt przypada na jego ostatnie lata zycia. Przedstawiony zostat

takze proces planowania inwestycji, czesto ulegajacy zmianom w czasie ich trwania.
Zwrdcono uwage na bardzo wazna role odgrywana w tym zakresie przez inwestora,
ktory decydowat o kazdym etapie inwestycji. Chociaz decyzje swoje konsultowal ze

swym zaufanym otoczeniem, przede wszystkim z zarzadcami doébr, to jednak sobie

pozostawial ostateczng decyzj¢. Mialo to konsekwencje w postaci daleko idacego

ubezwlasnowolnienia urzednikow panskich oraz czesto niepotrzebnego przeciggania

inwestycji. To ostatnie powodowane bylo znacznym rozproszeniem majatkow ziem-
skich i trudnos$ciami komunikacyjnymi.

Slowa kluczowe: Krzysztof Radziwill; wojewoda wilenski; hetman wielki litewski;
Wielkie Ksigstwo Litewskie; majatek magnacki; rezydencje; budownictwo; finanso-
wanie prac budowlanych

Abstract: The text is the first of two parts of the study on the construction works on
the property of one of the most important Lithuanian magnates of the first half of the
17th century, Krzysztof Radziwill (1585-1640), the Vilnius voivode and the Grand Het-
man of Lithuania. It discusses the figure of the investor, attempts to assess the scope
of construction works on his private estates and, to a lesser extent, also on royal es-
tates managed by him. Three different periods of Radziwill’s construction activity
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were distinguished. Changes in the intensity of work were caused to a greater extent
by the intentional decisions of the investor than by financial or other factors. The au-
thor also tried to present the changing financial possibilities of the magnate, which
peaked in the last years of his life. The process of investment planning is also pre-
sented, which often changes over time. Attention was drawn to the very important
role played in this respect by the investor who decided about each stage of the invest-
ment. Although he consulted his decisions with his trusted entourage, primarily with
property managers, he left the final decision for himself. This had consequences in
the form of far-reaching incapacitation of state officials and often unnecessary pro-
longation of investments. The latter was caused by a significant dispersion of land es-
tates and communication difficulties.

Keywords: Krzysztof Radziwill; Voivode of Vilnius; Great Hetman of Lithuania;
Grand Duchy of Lithuania; magnate estate; residences; construction; financing of
construction works

Celem pracy jest proba odtworzenia procesu inwestycyjnego w dobrach magna-
ckich na Litwie w 1. polowie xv11 wieku na przykiadzie analizy dzialan Krzysztofa
Radziwitta, wojewody wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego. Autor wybrat
te postaé przede wszystkim ze wzgledu na wyjatkowe jak na Rzeczpospolitg tego
okresu bogactwo zachowanych Zrédetl pisanych. Pozwalajg one, przy wszelkich
zastrzezeniach wynikajacych z ich specyfiki, o czym szerzej nizej, przesledzi¢ ten
proces od fazy planowania az po jego zakonczenie. Prace utatwia istnienie obfitej
literatury po$wieconej Krzysztofowi Radziwiltowi' oraz jego inwestycjom?. Intere-
sowacé nas beda te budynki i zespoly budynkdw, na ktorych powstanie i ksztatt miat
on wplyw. Tym samym beda to przede wszystkim siedziby Krzysztofa Radziwilta
i jego urzednikéw oraz budowle sakralne (zbory)*. Obiektem naszego zaintereso-
wania beda tez budowle zwigzane z gospodarka w jego dobrach: domy mieszkalne
obstugi dworu panskiego lub/i urzedniczego, spichlerze, mlyny, stajnie, obory itp.

1| AUGUSTYNIAK 20014, s.276-283, gdzie dalsza literatura.

8]

Urszula Augustyniak jest tez autorka podstawowych tekstéw dotyczacych siedzib i rezydencji
tego magnata. Sg to: obszerny rozdzial Rezydencje i siedziby, s.220-264 w pracy AUGUSTY-
NIAK 20013; AUGUSTYNIAK 2006 O0raz AUGUSTYNIAK 2001b, s.103-124, gdzie przedstawiono

»modelowy” niejako dwodr radziwitltowski. Istnienie tych prac zwalnia autora od obowiaz-
ku szczegdétowego omoéwienia poruszanej w nich problematyki, co sprowadza¢ by sie mu-
sialo do mnozenia przykladéw potwierdzajacych tezy autorki. Prace te uzupetniajg arty-
kuly: CIECHANOWIECKI 1959; WASILEWSKI 1988; VITKAUSKIENE 2006, a 0 zamku w Lubczy,
ZAWADZKI 2002. O funkcjonowaniu zamkdw i fortec radziwiltowskich na obszarze dzisiej-
szej Bialorusi zob. Bonkay 2020.

3| W otoczeniu Krzysztofa Radziwilla ewangelickie budowle sakralne nazywane byly z reguly
kosciotami (tak jak czesto w nizej cytowanych zrédlach). Cze$¢ respondentéw (np. Bernard
Domastawski, AGAD, AR, dz. v, nr3170 czy Piotr Kochlewski, AGAD, AR, dz. v, nr6956) uzy-
wala nazwy ,,zbor”, ktéra zdecydowanie dominuje we wspétczesnej literaturze. Dla unik-
niecia watpliwo$ci takze uzywam tego okreslenia. Zbor oznaczaé bedzie zawsze $wiatynie
kalwinska, jezeli nalezataby do innego wyznania reformowanego, bedzie to zaznaczone.
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Artykut nie roéci sobie pretensji do pelnego wykorzystania zrodel* ani tym bardziej
tematu. Autor ma jednak nadzieje, ze zebrane materialy umozliwig spojrzenie na
budownictwo w dobrach magnackich, traktowane przede wszystkim jako jeden
z dzialéw gospodarki®, z punktu widzenia ich wlasciciela i jego urzednikéow.
Praca oparta zostata gtéwnie na materiatach zgromadzonych w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD) w Archiwum Warszaw-
skim Radziwiltow (dalej: AR). Sg to instrukcje ekonomiczne i nieliczne zacho-
wane umowy z budowniczymi (AR dz.x1, Dokumenty familijne oraz AR akta
niesygnowane), inwentarze dobr (AR dz.xxv), korespondencja przechowywana
w AR dz.v (Listy doméw obcych) i w mniejszym stopniu w ARdz.1v (Listy Radzi-
wittow). Uzupelniajg je dokumenty przechowywane w Lietuvos Valstybés Isto-
rijos Archyvas w Wilnie (dalej: Lvia) oraz w HaublsiHaIbHbI TicTapBIYHbI apXiy
Benapyci w Minsku (dalej: vras). Wykorzystano tez wydane drukiem instrukcje
ekonomiczne Krzysztofa Radziwilta® oraz inwentarze jego dobr’. Niestety szczat-
kowo tylko zachowaly sie rachunki Krzysztofa Radziwitla i jego urzednikow®. Nie
dysponujemy zestawieniem wplywow i wydatkéw z zadnego roku jego samodziel-
nego gospodarowania (1604-1640). Brak tez pelnych rachunkow z ktorejkolwiek
z podejmowanych przez niego budéw, nawet dla jednego roku. Zachowaly sie
tylko nieliczne wyceny kosztow poszczegolnych etapow inwestycji, rownie rzad-
kie umowy na ich wykonanie, nieco zestawien cen materiatéw budowlanych czy
kosztéw zatrudnienia pracownikéw. Takze znane dzisiaj instrukcje ekonomiczne,
w ktorych poruszane sg sprawy zwigzane z budowami, stanowia niewielki tylko
procent wystawianych pierwotnie przez tego niezwykle pracowitego i wymaga-
jacego magnata. Podobnie jest z inwentarzami dobr, ktérych stan zachowania
uniemozliwia faktycznie §ledzenie zmian zachodzacych w zabudowaniach pan-
skich i folwarcznych. Dysponujemy z kolei obfita korespondencjg. Znamy kilka-
dziesiat listow Krzysztofa Radziwilta do stug i urzednikow, w ktérych porusza on

4| Z pewnoscia doktadniejsza kwerenda przeprowadzona w archiwach i bibliotekach polskich,
bialoruskich oraz litewskich ujawnitaby jeszcze dokumenty wzbogacajace przedstawiany
tekst. Autor ma jednak nadzieje, Ze te znane autorowi wystarcza do zarysowania problema-
tyki badan.

5| ,[...] historia architektury, bedac historia pewnej dziedziny sztuki, jest jednoczesnie (a moze
nawet przede wszystkim) historig pewnego dziatu spolecznego gospodarowania’, KRASSOWSKI
1974, S.136.

6| Instrukcijos feodaliniy 198s.
7\ Lietuvos inventariai (XVII a.) 1962.

8| AUGUSTYNIAK 20013, s.62—63. Dodac jeszcze mozna interesujace dla naszego tematu, ale nie-
kompletne rachunki Jana Glazowskiego z Orli z lat 1607-1614, HIAB ®. 694 o11. 7, Hp 398, czy
rachunki dotyczace wydatkéw w Lubczy, AGAD, AR, dz. xx111, teki 83 i 84, co nie zmienia
jednak ogdlnego obrazu sytuacji.
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interesujace nas kwestie®, przede wszystkim jednak bardzo wiele listow pisanych

w tych sprawach do niego®. Struktura Zrddet, ktérymi dysponujemy, w istotny
sposOb wplyneta na ostateczny ksztalt pracy. Na ich podstawie nie sposéb zesta-
wi¢ pelnej listy wzniesionych na polecenie Radziwitta budowli, wielkosci ponie-
sionych przez niego wydatkow (chociazby nawet w ograniczonym okresie) czy
wplywu inwestycji na kondycje jego latyfundium. Brak na to obiektywnych na-
rzedzi. Korespondencja ze swej natury moze bardziej niz inne zrédta historyczne

skazona jest subiektywizmem. Nie ma watpliwosci, Ze autorzy listow, $wiadomie

lub nie, pomijali pewne fakty, szczegélnie te dla nich niewygodne, starali si¢ mi-
nimalizowa¢ wlasne przewiny czy zaniedbania, podkresla¢ za to zaangazowanie

i sukcesy. Pietrzenie przed wymagajacym patronem zestawien realnych czy zmy-
$lonych probleméw miato wyttumaczy¢ wlasne porazki i uwypukli¢ sukcesy. Pa-
mietajgc o tych zastrzezeniach, uwazam jednak, zZe dwczesne problemy mozemy
analizowac takze poprzez takie relacje. Kazda dzialalno$¢ ludzka napotyka prze-
ciez czynniki obiektywne (w tym wypadku nietatwy klimat, nieefektywny system

gospodarczy, kryzys ekonomiczny zapoczatkowany w latach 20. xvir wieku i na-
silajgcy sie do konca interesujgcego nas okresu, wojny, zarazy itp.) oraz subiek-
tywne (wynikajace z ludzkich stabo$ci, ambicji i pragnien, ktérych dluga lista be-
dziemy mieli do czynienia nizej). Dla ogdlnego obrazu sytuacji mniej wazne jest,
czy dane wydarzenie faktycznie mialo miejsce i czy wygladalo dokladnie tak, jak
je opisywano, niz to, Ze uwazano, iZ moglo sie zdarzy¢, a tym samym nie odbie-
galo ono od powszechnego doswiadczenia (a trudno przeciez zaliczaé Krzysz-
tofa Radziwilta, odbiorce tych tekstéw, do grona ludzi niedoswiadczonych i na-
iwnych). Zamiast wiec statystycznych wyliczen, z koniecznosci, bede postugiwat

sie przyktadami, zachowujgc nadzieje, Ze zblizg nas nieco do dwczesnej rzeczy-
wistoéci. Przedstawiony obraz wydac sie moze czytelnikowi odleglym od tego,
do czego przyzwyczaita go lektura klasycznych dziet poswieconych magnaterii

Rzeczypospolitej, a moze nawet nieco dziwaczny, moim zdaniem jednak nalezy

takze do owczesnej rzeczywisto$ci.

Ze wzgledu na znaczng objetos¢ praca zostala podzielona na dwie czesci.
W pierwszej po krétkim przedstawieniu postaci Krzysztofa Radziwilta sprobuje
ukaza¢ zakres prac budowlanych przez niego podejmowanych, zmieniajace si¢
z czasem mozliwosci ich finansowania oraz proces planowania przed podjeciem

budowy. W drugiej czesci omdwie grono robotnikéw i specjalistow zatrudnianych

9| AGAD, AR, dz.1v, nry 298, 299, 302, 308, 311, 315, 316, 317, 318, 319, 324, 326 Oraz AGAD, AR, akta

niesygnowane.

10| AGAD, AR, dz. v - 108 jednostek zawierajacych od jednego do kilkudziesieciu listéw z wiado-

mosciami o ksigzecych budowach oraz AGAD, AR, akta niesygnowane — kilkanascie listow.
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przy interesujacych nas inwestycjach, w tym ich rekrutacje", sposoby zdobywa-
nia i gromadzenia materiatéw budowlanych (oraz ich transport), a takze samg
inwestycje. Prace konczy podsumowanie, w ktérym chcialbym zawrze¢ kilka
ogdlnych refleksji na temat zwigzkow przebiegu procesu inwestycyjnego z sytuacja
gospodarczg Litwy tego okresu.

Inwestor

Krzysztof Radziwilt (1585-1640) byl synem Krzysztofa Radziwilta ,,Pioruna”, wo-
jewody wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego, ijego trzeciej zony, Ka-
tarzyny z Teczynskich. Wychowany w wyznaniu kalwinskim, do konca zycia
pozostal mu wiernym. Ksztalcil si¢ w Lipsku i Heidelbergu. Podczas podrézy
zagranicznej odwiedzil Niemcy, Szwajcarie, Francje i Niderlandy. W 1604 roku, po
$mierci ,,Pioruna” w wyniku podzialu pozostatych po nim débr otrzymat przede
wszystkim majatki potozone na Litwie Zawilejskiej: Birze, Jaszuny, Swiadoscie,
Wizuny, a takze polozony w wojewodztwie trockim, tuz za wschodnia granicg
Podlasia Zabtudéw, a na samym Podlasiu Orle'?, do tego dwa dwory w Wilnie
ijeden w Warszawie. W 1606 roku ozZenit si¢ z Anng, corka Stanistawa Kiszki,
wojewodzica witebskiego i Elzbiety z Sapiehéw. Zona wniosta mu potowe Kiejdan
(w 1613 roku matzonkowie stali sie wlascicielami calo$ci tych dobr) z wloscig upicka
oraz Lubcze z Ostupami. Otrzymata ona tez prawa dziedziczne do débr podla-
skich: Wegrowa, Starej Wsi, Sokotowa i innych, pozostajacych w tym momencie
jako zastaw w rekach Janusza Radziwilta (ktéry odziedziczyt je po swej ciotce,
a jednoczesnie macosze, Elzbiecie z Ostrogskich 1° voto Janowej Kiszczyny"), brata
Krzysztofa. Zrzekli sie ich w 1614 roku na jego rzecz w zamian za inne korzys$ci*.
Pézniej otrzymali jeszcze Ostaszyn w pow. nowogrodzkim®™. W 1613 roku odzie-
dziczyl po swym bezpotomnie zmartym bracie stryjecznym Jerzym Radziwille,
kasztelanie trockim Bielice z folwarkami, Dokudéw i Zyrmuny. W latach 1615-1620
(z przerwami), podczas pobytéw brata za granicg i w Gdansku', a nastepnie po
jego $mierci az do 1636 roku jako opiekun jego syna Bogustawa zarzadzat ich

11| Czasami, ze wzgledu na ich wymowno$¢, postugiwac si¢ bede przyktadami dotyczgcymi spe-

cjalistéw z innych niz budownictwo dziedzin. Wydaje sie, ze sposdb rekrutacji i warunki za-
trudnienia tychze byly czesto bardzo zblizone, jesli nie identyczne.

12| Krzysztof Radziwill obydwa te majatki czesto nazywat podlaskimi.
13| ZAWADZKI 20034, S.387; ZAWADZKI 2003b, §.124-127.

14| Krzysztof Radziwilt liczyt na pozyskanie przy okazji tej transakgji praw do Dubinek, AGAD, AR,

akta niesygnowane.

15| AGAD, AR, dz. X, nr442. Patrz takze ZAWADZKI 2003b, s.131.

16| AUGUSTYNIAK 2014.
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ogromnym majagtkiem”, w ktérego sktad wchodzitly m.in. wspomniane wyzej
dobra podlaskie, Kojdanowszczyzna, a przede wszystkim ksigstwo stuckie.

Juz w 1600 roku otrzymat starostwo bystrzyckie, w 1604 zyzmorskie i sejwen-
skie, a w 1633 czeczerskie oraz w zarzad niezwykle bogatg ekonomie¢ mohylewska.
Po raz pierwszy postem na sejm wybrany zostal w 1605 roku, nastepnie petnit
te funkcje jeszcze 15 razy. Od 1608 roku uczestniczyl w zmaganiach zbrojnych
Rzeczypospolitej na froncie inflanckim i moskiewskim. Ostatnig kampanie odbyt
w 1635 roku. W 1615 roku zostal hetmanem polnym litewskim. Wojewoda wilen-
skim, nie bez trudno$ci, zostat w 1633, a hetmanem wielkim dopiero w 1635 roku.
Czasy wspolpracy z kolejnymi monarchami przeplatal okresami dziatalnosci
opozycyjnej i nietaski krolewskiej. Byl wielkim opiekunem wyznan ewangelickich
w Rzeczpospolitej, a szczegdlnie w Wielkim Ksiestwie Litewskim'.

Zakres prac budowlanych w dobrach Krzysztofa Radziwitta

Najwazniejsza rezydencja Krzysztofa byly Birze, gdzie palac i twierdze wznidst
jego ojciec”. Po jego $mierci Krzysztof podjal jednak prace na nowo i prowadzit
je przez cale zycie, zakonczone zostaly ostatecznie dopiero przez jego syna Ja-
nusza®. Duze znaczenie dla Krzysztofa mialy takze Kiejdany, Lubcz oraz dlugie
lata pozostajacy w jego zarzadzie Stuck. Prestizowymi byly odziedziczone po ojcu
siedziby wilenskie i warszawskie, do ktorych dokupit sasiednie posesje, a je same
rozbudowal®. W Warszawie odziedziczyl po ojcu i bracie dwa dwory, do ktérych
w 1635 roku dokupit dwor Mlodzianowskiego potozony przy ulicy Diugiej, przy
ktérej miescil sie takze inny dwoér Radziwilta. W latach 20. rozbudowal zrujno-
wany dwor pozostaly po bracie Januszu, kasztelanie wilenskim. Okoto 1632 roku
budowal tez dwdr na Skaryszewie. Zakupil réwniez posiadto$¢ na Goledzino-
wie, pomiedzy Pragg a Wolicami. Wszystkie warszawskie i podwarszawskie bu-
dowle ksiecia byty drewniane??. Na Podlasiu Krzysztof dysponowal murowanymi

17| AUGUSTYNIAK 20014, §.39; WASILEWSKI 1987, §.202-208.

18| WISNER 1987, s.276-283; AUGUSTYNIAK 20014, rozdz. I: Patron, s.14-26; AUGUSTYNIAK 2014,
s.62-164.

19| Krzysztof Radziwilt ,,Piorun” — wedlug jego wtasnych stow z przywileju dla Birz — uwazal, ze za-
konczyl prace przy zamku birzanskim, wznoszac tam takze murowany zbér kalwinski: ,,[...]

za pomocg Bozg nowo zbudowali§my zamek nasz birzanski i w tymze zamku zmurowali-
$my koscidt [...]”, HIAB, ®.694 oI 4, HP 692, K.142-144.

20| WASILEWSKI 1988, 5.263-272; AUGUSTYNIAK 20013, S. 238-242. Praca T. Wasilewskiego faktycznie
dotyczy przede wszystkim lat 1637-1640. Niewatpliwie ta bardzo wazna inwestycja wymaga po-
nownego opracowania.

21| AUGUSTYNIAK 20014, S.234-237; AUGUSTYNIAK 2006.

22| AUGUSTYNIAK 20014, §.223-226.
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siedzibami w Orli®, Starej Wsi** przy Wegrowie oraz w Zabludowie®. Synowie
»Pioruna” posiadali takze dwory w Owancie, Popielu, Swiado$ciach, Wizunach
i Wizunkach w pow. witkomierskim, Bielicy, Ostaszynie, Iszkotdzi w pow. lidzkim,
Dokudowie i Jaszunach w pow. wileniskim, Starczycach, Wsielubiu i Dolatyczach
w pow. nowogrodzkim, Kojdanowie, Rubiezewiczach i Kopylu w pow. minskim,
Poniemuniu i Taurogach w Ksigstwie Zmudzkim?.

W wielu wymienionych wyzej siedzibach i rezydencjach w czasach Krzysztofa
Radziwitta trwaly intensywne prace budowlane. Wznoszono nowe lub znacznie
przebudowywano stare budynki. Dotyczyto to przede wszystkim budowli waz-
nych z punktu widzenia obronnosci kraju: Birz i Stucka, oraz tych najbardziej
prestizowych, do ktorych nalezaly murowane kamienice w Dubinkach, Orli, mu-
rowany w znacznym stopniu zamek w Lubczy, dwory i kamienice wilenskie oraz
warszawskie. Rowniez w pozostalych dokonywano w tym czasie wielu istotnych
inwestycji*”. Rosnace wymagania cywilizacyjne mieli nie tylko magnaci, ale takze
ich urzednicy, arendarze, dzierzawcy, co skutkowato rozbudowsg lub przebudowsa
zabudowan dworskich. Dobrze oddaje to list Jarosza Brzozowskiego do Krzysztofa
Radziwitta: ,,[...] dom ten, w ktérym Zyd mieszkal [...] Sikorowski obral?, ale
nie tak, jako teraz jest, chce Zeby mu trzecig izbe przybudowa¢, kominy, kuchnie
zmurowal, piece we wszystkich izbach zrobi¢ kazal, piwnice, stajnie, studnie
zbudowal”?. Puszczanie majatkéw w zastaw czy arende skutkowalo czasami
takze podjeciem prac budowlanych w celu wystawienia nowego lub przebudowy
starego dworu dla kolejnego posesora. Niestety w chwili obecnej nie jesteSmy
w stanie nawet w przyblizeniu oceni¢ skali tego zjawiska ani okresli¢, jak duzy
byt wplyw ksiecia na ksztalt powstajacych budynkéw. W niektdrych przypadkach

23| W Orli budowe kamienicy podjat okoto 1597 roku Krzysztof Radziwilt ,,Piorun”. Murowat jg wlo-
ski budowniczy Kasper, zatrudniony za posrednictwem Krzysztofa Dorohostajskiego i $ciagnie-
ty do prac ze Slqska, AUGUSTYNIAK 20013, §.226. Mozliwe, Ze mozna identyfikowac¢ go z Kas-
prem (Gasparem) Fotyngg, zatrudnionym takze przez Krzysztofa Mikotaja Radziwilta ,,Sierotke”
przy budowie kolegium jezuickiego w Nieswiezu, BERNATOWICZ 1998, s.149. W szerszej per-
spektywie czasowej losy rezydencji orleniskiej przedstawit Michat Sierba, SIERBA 2017, 5.128-144.

24| W Starej Wsi murowany patac wzniost jeszcze Jan Kiszka, kasztelan wilefiski, ZAWADZKI 2006,
s.106-107. Rozbudowal go prawdopodobnie Janusz Radziwill, kasztelan wilenski, BARANOW-
SKI 1990, s.91-96. Krzysztof Radziwill dysponowat nim jako opiekun dobr Janusza i Bogusta-
wa Radziwittow, patrz wyzej.

25| Istniala tu pietrowa kamienica, AUGUSTYNIAK 20014, s.228.

26| AUGUSTYNIAK 2001b, §.105-106.

27| AUGUSTYNIAK 2001b, §.123-124.

28| We wszystkich przytaczanych listach i dokumentach zachowano pisowni¢ oryginalng.

29| AGAD, AR, dz. V; nr1526, Jarosz Brzozowski do Krzysztofa Radziwitla, z Bielicy, 8 marca 1614 roku.
Por. takze ZAWADZKI 2006, s.95-115, gdzie znajdujg si¢ analogiczne przyktady z zatozen dwor-
skich Kiszkow z tego samego czasu.
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zastawnik oczekiwat od niego podjecia decyzji w tej sprawie®®. Gdy jednak forma
zastawu byla korzystna dla nowego posesora (dozywocie lub nawet kilkakrotne
dozywocie), mogl on sam prowadzi¢ inwestycje, zapewne rozliczajac si¢ z wydat-
kow z wladcicielem (jezeli ten je zaakceptowal).

Krzysztof Radziwill byt zaangazowanym w Zycie wspdlnoty religijnej kalwi-
nistg. Jak wielu wspodlczesnych uwazal za swdj moralny obowigzek ulatwianie
poddanym dostepu do postug religijnych. Posiadamy informacje o pracach wy-
konywanych za jego czaséw przy zborach w Bielicy®, Birzach®’, Dokudowie®,
Kiejdanach?®*, Lipiczanach®, Lubczu, Orli*¢, Owancie?, Popielu®, Radziwilowie*,
Wegrowie*®, Wizunach*, Wsielubiu*?, Zabludowie*’. Wigkszo$¢ z nich wznoszono
od podstaw. Przy wielu powstawaty szkoty, przytutki, szpitale.

Do tego doliczy¢ musimy trwajace wlasciwie bez przerwy prace remontowe, co
wynikatlo z naturalnego zuzycia nietrwatych przewaznie materiatéw budowlanych
(wigkszos¢ dwordw radziwittowskich lub ich czesci budowana byla z drewna),
bledéw popelnionych przy ich wznoszeniu** oraz, moze w najwigkszym stop-

niu, z braku nalezytej troski zarzadcéw*. W efekcie okres trwatosci budowli

30| Tak przyktadowo byto, gdy pan Ciekawy (zapewne Krzysztof Ceprynski Ciekawy, patrz AGAD,

AR, dz. X, nr541) wzial od ksiecia w zastaw folwark leszczanski, ale okazalo sig, ze tamtejszy

»domek i gumno zgnito i mlyn spustoszal”. Zaproponowat wigc, ze dotozy jeszcze 2 tys. zt w za-

mian za dodatkowg wie$, a ksigze ,,dom jaki w tym folwarku wybudowa¢ [ma] rozkaza¢ (bo nie

ma gdzie mieszkac) [...]”, AGAD, AR, dz. V, nr15296, Jarosz Suchodolec do Krzysztofa Radzi-
wilta, z Wiielubia, 4 lipca 1615 roku.

w
—

AGAD, AR, dz. v, nr3170.

32| AGAD, AR, dz. v, nri4s3o.

33| AGAD, AR, dz. v, nr17399.

34| AGAD, AR, dz. v, nri2597.

35| AGAD, AR, dz. v, nr987s.

36| Minsk, HIAB ®.694 o11. 7, Hp 398.

37| AGAD, AR, dz. v, nri319; ibidem, nri4s30.
38| AGAD, AR, dz. v, nr9098; ibidem, nr128s3.
39| AGAD, AR, dz. v, nri4so.

40| AGAD, AR, dz. v, nr8080; ibidem, nr11187; ibidem, nr18148.
41| AGAD, AR, dz. v, nri5250.

42| AGAD, AR, dz. v, nri5296.

43| AGAD, AR, dz. V, nr637.

44| Czes¢ budynkow, w tym nawet zbory, wznoszono jeszcze bez podmuréwek, co znacznie ogra-
niczato ich Zywotno$¢. Por. takze ZAWADZKI 2006, s.95-115.

45| Znamiennego przykladu dostarcza historia ogrodu wilenskiego zakupionego w 1623 roku od
Janusza Kiszki, patrz VITKAUSKIENE 2006, s.143-145, gdzie uprawiano takze figi, ktore jed-
nak juz w 1627 wymarzty, gdyz na zime nie zabezpieczono opalu, AGAD, AR, dz. v, nr9304,
Eliasz Marmorkowicz do Krzysztofa Radziwilla, z Wilna, 2 pazdziernika 1627 roku.
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drewnianych wynosil przewaznie od kilkunastu do kilkudziesieciu lat, a budowli
murowanych czasami byl niewiele dluzszy*s. Przyktadowo tylko wspomnijmy
o sytuacji w Bielicy, gdzie nowo zbudowany dwor posadowiony zostal tak nie-
szczesliwie, ze pierwszy wylew Niemna podmyl izbe stotows, a tamtejszy zbor
wymagal pilnego ratunku. Jarosz Brzozowski, urzednik bielicki, pisat 15 kwietnia
1614 roku do Radziwilla: ,,[...] dom nowy w niebezpieczenstwie wielkim od Nie-
mna, u tych pokojow walnych, gdzie ks[i¢zna] jej milo$¢ mieszkawa, same tylko
mury gole miescami zostawali, a piasek woda zniosta”; dlatego zaczat dom palami

7»

od Niemna ,,fortyfikowa¢”. Dwa lata pdzniej, 26 sierpnia 1616 roku, donosit z kolei:

Wedlug rozkazania i pisania wksM mialem cziesle u siebie w Bielicy, z ktore-
mem spolna rade mial, strony ratowania koscziofa, tego Zadng miarg warowacz
sie nie moglo, jedno samym przebudowaniem, bo go na zlem fundamencie

postawiono i wegly zle zaczinal, wsystko znowu robicz musi®’.

Jeszcze 2 marca 1617 roku Bernard Domastawski pisat o konieczno$ci najecia spe-

cjalisty

dla naprawy izby stolowej i zboru, ktéremu pokazawszy naprzod w izbie sto-
towej $ciany wszytkie trzy, ze si¢ wyszpacac i gni¢ poczely, tedy nie moglo si¢
inaczej okolo niej radzic, tilko, ze we srzodku stupéw dwanascie okragtych,
na wierzchu z zamsowaniem ksztaltnym ma porobi¢, i do tych stupéw $ciany
wyprostowac. [...] Zbor tenze ciesla wileniski podjat si¢ naprawi¢, stupami okoto

wedtug owantskiej roboty poratowa¢, [zeby] we srzodku stupéw nie byto*:.

Jeszcze gorzej, o ile to mozliwe, dzialo si¢ w dworze wilenskim Janusza Radziwilla,
o czym dowiadujemy sie z listu Henryka Grossa do niego z 20 marca 1610 roku:

[...] tak, Ze i dom drzewniany leczy¢ zarazem poczne, gdyz balki i tarcice pod
sienig do sczentu wygnily, wyrzuciwszy te gnitki, nowe balki i tarcice wlozy¢
trzeba, takze i dach, na ktdry szkoda tarcic, ale raczej gontami pokry¢, gdyz
po wszystkim budowaniu tym drzewianym potrzeba w szesci, albo mato co
wiecej lat 0 nowym budowaniu mys$le¢ i materig powoli zwiez¢. Stajnia drze-

wiana z samego fundamentu jest tak zta, ze szkoda, ktdrg kope [bali] wazy¢

46 | Nie byta to jaka$ specjalnos¢ dobr radziwiltowskich, bardzo podobnie wygladata sytuacja w ma-
jatkach Kiszkow, a nie watpie, ze réwniez innych magnatow, por. ZAWADZKI 2006, S. 95-115.

47| AGAD, AR, dz. V, nri526.

48| AGAD, AR, dz. v, nr31y0.
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na nig, poprawowac, ale raczej przebrawszy drzewo nalepsze z $cian inszg extra
dworu, jako juz miesce jest naznaczone, zbudowac¢. Tak tez wszytkie budowania

drewniane, oprocz murowanych patacéw, bardzo sie juz do upadu sktonito®.

Nie inaczej dzialo si¢ w warszawskim dworze Janusza:

Dwor [warszawski] stawnej pamieci ksiecia pana wilenskiego zbytnio spusto-
szony, zadnego gmaszku catego i dobrego nie masz, pognite, popsowane i wala
sie. Nie bedzieli predkiego ratunku z wigtsza trudnoscia i z wietszym kosztem,
przidzie na potym naprawia¢. Gospodarz, co tam byl, Mickiewicz, popaliwszy

ploty, drzewo popustoszywszy, sam uciek!*®.

W innym waznym majatku, Zabludowie, sytuacja wygladata podobnie:

To

49

50

51

52

Dom Wielki w Zabludowiu barzo si¢ juz naruszyl, wszytkie ancry pod domem
wokoto rozwalily sie. Sciany od spodu pognile roztazi¢ sie poczety. Batki gnite
w niektérych gmachach, a mianowicie w stolowej izbie, w sieni przed nia, juz
sie polamaly, niczego ratowa¢, tylko go rozbiera¢ musi, bo i polap wszytek
zgnil i nie w stusznym miejscu stoi, potrzeba nazad przenies¢ dla rozszerzenia

podworza®.
samo mozna powiedzie¢ o gospodarczych zabudowaniach w Kiejdanach:

[...] wszystko gumno z gruntu na lato budowac trzeba. Strach i mt6ci¢ w nim
chtopom, albo ich pilnowa¢, iz szczere gnitki na podpodrkach [...] na $cianach
swych wiszace, lada wiatr je obali [...]. Widzial tez wksm wiezne wrota ruing
grozace, widzial wksM kuchenny dom oblatujacy, wiesz tez wksM, Ze tu bro-

waru nie ma*2

Zwraca uwage zaskakujacy dla nas, ale typowy dla zabudowan wznoszonych bez murowa-
nych podmuréwek fakt ,wedrowania” dworu i innych zabudowan w obrebie jednej posesiji.
Nowych zabudowan cze¢sto nie wznoszono na miejscu starych (gdzies przeciez trzeba bylo
mieszkac), ale obok, a dopiero potem (lub w trakcie prac) rozbierano stare, wykorzystujac
cze$¢ nadajacych sie do tego materialéw. Nioslo to okres$lone konsekwencje dla wygladu
irozplanowania zalozenia dworskiego. Sprawg normalng i niebudzaca zdziwienia bylo sa-
siadowanie ruiny z nowymi budowlami, AGAD, AR, dz. v, nr 4755.

AGAD, AR, dz. v, nr 637, Maciej Berzenski do Krzysztofa Radziwilla, z Zabludowa, 27 maja
1621 roku.

AGAD, AR, dz. v, nr 637, Maciej Berzenski do Krzysztofa Radziwilla, z Zabludowa, 25 listopada
1629 roku.

AGAD, AR, dz. v, nr 6956/1, Piotr Kochlewski do Krzysztofa Radziwilla, z Kiejdan, 17 grudnia
1628 roku [?].
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Szczegolnie narazone na zniszczenia byly budynki w dobrach pozostajacych w aren-
dzie czy zastawach. Przykladowo, po wyjécia Wisielubia z arendy, Pawel Progulbicki
ocenial straty w zabudowaniach na 50 kop gr. lit.> Podobnie byto w Delatyczach:

We dworze namniejszej poprawy nie masz. Snopa teraz wlozy¢ gdzie nie masz.
Gumno w niwecz opadlo, ze ani myéli¢ teraz zboza w nim sktada¢. Stajnia
zwierzat w tych opadla, ze nie masz jako koniom sta¢ przez wode z wierzchu.
Odryna do sczetu rozwalita si¢. Chlewy tez wali¢ si¢ poczely. A gdym po liczbie
Skrzynskiego z Ostaszyna odjezdzal, szlubowal za to, ze nie tylko wszytkie
stare budynki mial porzadnie naprawi¢, ale i drzewa przez jesien i przez zime
na nowe budowanie z potrzeba mial do dworu wystawi¢. Czemu wszytkiemu
namniej sie ni w czem do$¢ nie stalo. Nawet i przyplotéw nic a nic nie masz,

gdzieby teraz, w te niepogody zboze wkiadaé>.
Nie inaczej bylo w Lubczy:

Co sie opisali Zydowie [arendarze] wksM niektére tam budowania w Lubczu
tam zbudowad¢, tego nie masz nic. [...] drzewa na oprawke dworng nie tylko
i jednego drewna nie przywiozl i nie naprawil nic, ale owszem wszytko budo-
wanie, gumno, ozieroda, ploty wkolo, owa wszytko, tak oblecialo, ze si¢ nie
lada jako restauruje. Zwlaszcza tymi poddanymi, ktdrzy niebozeta od miasta

do miasta po $wiecie Zydy wozac, koni postradali®.

Co znamienne, réwnie zle wygladala sytuacja niektérych budowli murowanych.
Juz w 1607 roku z powodu niezabezpieczenia okien, przez ktore dtuzszy czas do-
stawala si¢ woda, zniszczone zostaly malowidla w gtéwnej sali i w innych poko-
jach kamienicy w Orli, wzniesionej zaledwie kilka lat wcze$niej*®. W 1617 roku Ma-
ciej Berzenski alarmowat ksiecia: ,, Kamienica barzo pilnego ratunku potrzebuje,
im dalej tym barziej si¢ szkodzi, potapy gnijg, malowanie psuje si¢, co zwiklym

kosztem sprawiono byto, pokrycie barzo zle, nie masz jako ochronic¢ od przecieka-
nia”. Nie lepiej wygladata tam drewniana zabudowa: ,,Budowania sam[e] w Orlu,
mieszkania domdéw drzewianych i przykrycia barzo zte, wszytko naprawy wielkiej

53| ,[...] w budowaniu szkoda jest za niedopatrzeniem, dachy pognili, blony potluczone, niektére

zelaza pooddzierane [...]”, AGAD, AR, dz.V, nr12382/11, Pawet Progulbicki do Krzysztofa Ra-
dziwilla, z Ostaszyna, 2 marca 1617 roku.

54| AGAD, AR, dz. v, nr5027, Mikolaj Harasimowicz do Krzysztofa Radziwilta, z Delatycz, 3 sierpnia

1628 roku.

55| AGAD, AR, dz. V, nr3237 Marcin Dowejko do Krzysztofa Radziwitta, z Lubczy, 9 lutego 1617 roku.

56| AGAD, AR, dz. v, nr 4266, Jan Glazowski do Krzysztofa Radziwilla, z Orli, 5 sierpnia 1607 roku.
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potrzebuje, a po folwarkach asz nazbyt opadlo do sczetu”. Podjeto wiec grun-
towne prace polegajace na przebudowie i rozbudowie kamienicy - przeksztatco-
nej ostatecznie w murowany dwor (czy raczej patac) alkierzowy — ktore trwaty co
najmniej do 1630 roku. W tym wlasnie roku Zygmunt 111 Waza, uciekajac z War-
szawy przed zaraza, zatrzymat sie w Tykocinie.

Pytal [krol] ym P.marszatka, dalieko Zabtudéw i Orle, co do pomieszkania
w obu tych majetnosciach, jesli w Zabludowiu murowanego jest co. jM pan
marszalek chwalil i zaliecat barzo w obu tych majetnosciach pomieszkania,
a osobliwie kamienice orleniskg i ogrdd przy niej [w listopadzie! — przyp. J.Z.].

Powiedzial xym, Ze widziat kamienice z dalieka, z Litwy do Bielska jadac.

Swiadkiem tej rozmowy by! Stanistaw Kurosz, ktéry ewentualno$¢ goszczenia

monarchy uznal za wielki zaszczyt dla ksiecia i majatkéw podlaskich, nie omiesz-
kat jednak dodac¢:

Za tg okazja otwarcia domoéw wksum krolowi Jego Mito$ci w majetnosciach
wksM podlaskich, za potrzebng rozumiatem napisa¢ wksm o kamienici or-
leniskiej, ze do restaurowania jej sita potrzeba i wczas radzi¢ i na to wazy¢. Bo
gorne pokoje i stolowa izba nadpsowana, wszytkie pomosty z gruntu robi¢ nowe
trzeba. Okna tez [?]. Bo gdyby krél M chcial mie¢, za wolg wksm w Orlu residen-
tiaijako mu te kamienice smakowano, ledwie dwa abo trzy pokoje w kamienici

do stance byly [...] a bez kosztu to by¢ nie moze i rzemie$lnikéw zaciggnienia®.

I tak propaganda sukcesu zderzyta si¢ z szarg rzeczywistoscig. Krdl szczesliwie
z pomystu zrezygnowal i zapewne wigkszych prac remontowych wowczas nie
przeprowadzono, skoro w 1635 roku w inwentarzu doébr orlenskich napisano:
»Ta kamienica rysuje sie i predkiego ratunku potrzebuje”. Historia po 30 la-
tach staran i prac zatoczyta wiec kolo. Ze szczesliwie zachowanych rachunkéw
z Lubczy dowiadujemy si¢ o nieustannie wla$ciwie trwajacych pracach remon-
towych w tamtejszym murowanym zamku®. Pamietaé przy tym musimy, ze
takze w bezposrednim otoczeniu tych obiektéw znajdowato si¢ wiele budowli

drewnianych, ktdre z czasem mogly nawet zastagpi¢ rezydencjonalne funkcje

57| AGAD, AR, dz. V, nr 637, Maciej Berzenski do Krzysztofa Radziwilla, z Orli, 1 kwietnia 1616 roku,
z Zabludowa, 24 stycznia 1617 roku.

58| AGAD, AR, dz.V, nr8080, Stanistaw Kurosz do Krzysztofa Radziwilla, z Orli, 23 listopada 1630.
59| AGAD, AR, dz. XXV, nr2904, s.10.

60| ZAWADZKI 2002, §.74-76.
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murowanych patacéw, jak byto przyktadowo we wspomnianej Lubczy®. Nie lepiej
bywato z budowlami sakralnymi: ,Murowany kosciét w Owancie wali si¢, szczyty
opadly i stupy sie obalili, na jego miejsce drzewnianny na inszym podobnym
miescu na taki ksztalt i tak wielki, jako murowany stoi buduje [...]”*%. Podobnie
dzialo sie w innych dobrach®.

Gdy pojawiala si¢ taka koniecznos¢, ksigze nie wahat si¢ rozbieraé niedawno
postawione budowle, zastepujac je nowymi. Tak byto w zamku birzanskim, gdzie
w poczatkach swych samodzielnych rzadéw wyburzyl prawie wszystkie wznie-
sione przez ojca budynki, stawiajac na ich miejscach nowe, a te w latach 1637-1640
zastgpil kolejnymi®*. Przyktady takie mozna by mnozy¢, wydaje sie jednak, ze i te
wystarczajaco obrazujg problem.

Zniszczenia wojenne w tym czasie, mimo kroétkotrwalej szwedzkiej okupacji
Birz, nie odegraly wiekszej roli. Czasami jednak na konieczno$¢ podjecia prac

budowlanych wplywaly wypadki nadzwyczajne: pozary®, wichury®, powodzie®.

61| ZAWADZKI 2002, 5.76.
62| AGAD, AR, dz. v, nr13195, Pawel Rohn do Krzysztofa Radziwitla, z Owanty, 12 sierpnia 1628 roku.

63| W 1616 roku zbdér w Popielu znajdowat si¢ w bardzo zlym stanie i debatowano nad koniecznoscia
budowy nowego, AGAD, AR, dz. v, nr 9098, Bogdan Makarski do Krzysztofa Radziwiltla, z Po-
piela, 25 marca 1616 roku. Przypomnijmy o stanie folwarku leszczenskiego w dobrach wsielub-
skich, gdzie ,domek i gumno zgnito i mtyn spustoszal” Podobnie wygladal dom w Delatyczach,
ktéry miat by¢ przeniesiony do Nowogrodka, AGAD, AR, dz. v, nr15296, Jarosz Suchodolec do
Krzysztofa Radziwitta, z Wsielubia, 4 lipca 1615 roku, z Dolatycz, 21 stycznia 1627 roku. Rok
wezesniej Krzysztof Radziwilt ocenil: ,, Koto naprawy zboru, dworu, stawow, mlyndéw, sadza-
wek, domu go$cinnego [w Nowym Dworze] trzeba bedzie pilnie chodzi¢, bo zda mi sie, ze
tam wszedzie koto tego pustki’, AGAD, AR, dz. 1v; nr 315, Krzysztof Radziwill do Mikotaja Pié-
ro, z Dolatycz, 9 lipca 1626 roku.

64| WASILEWSKI 1988, s.263-272. Chociaz Krzysztof Radziwill ,,Piorun” uwazal, ze prace zakon-
czyl (patrz przyp. 16), to jednak juz w 1605 roku jego syn podjal je na nowo. Do roku 1622
wyburzyl dawng kamienice, zbor i cekhauz, wznoszac na ich miejsce nowe budynki, znacz-
nie przebudowal takze brame. W 1637 roku zdecydowal o wzniesieniu, faktycznie od nowa,
wspomnianego zespotu budynkéw. Tym razem nie ostala si¢, mimo oporéw inwestora, na-
wet brama, jedyna pamiatka po ,,Piorunie”, ktora oszczedzit przy pierwszej przebudowie.

65| Zacytujmy tu Krzysztofa Radziwilta z jego listu do Jana Dowgiata Stryszki z 12 czerwca 1621 roku:

»1Z czgécig za grzechem, czescig za zlem rzadem, tak czeste na miasto birzanskie przychodza
pozary, stusznie i sprawiedliwie gniew Bozy blaga¢ i o lepszem na potym rzadzie mysli¢ majg”.
W dalszej czesci listu nakazuje podjecie odpowiednich $rodkéw, ktore mialy zmniejszy¢ nie-
bezpieczenstwo pozaréw na przyszlo$¢, AGAD, AR, akta niesygnowane, patrz takze AUGUSTY-
NIAK 20014, S. 60.

6

=N

W 1640 roku podwilenskg ,cegielnie wielka cze$¢ wiatr obalil”, Jan Golimont do Krzysztofa
Radziwilla, z Wilna, 7 maja 1640 roku, AGAD, AR, dz. v, nr 4412. W 1627 roku wichura uszko-
dzifa zbor w Lubczy, AGAD, AR, dz. v, nri17399, Stanistaw Wnuczek do Krzysztofa Radziwil-
ta, z Dokudowa, 30 czerwca 1627 roku. O skutkach gwattownych wiatréw informowali tak-
ze Bogdan Makarski do Krzysztofa Radziwilta, z Popiela, 16 pazdziernika 1624 roku, AGAD,
AR, dz.V, nr9o98.

6

S

Wrydaje sig, ze szczegdlnie lata 20. xv11 wieku cechowala znaczna niestabilnos¢ pogody, stad
ciagle informacje o nadzwyczajnych mrozach, po ktorych nastgpowaly bezéniezne i ciepte
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»Domek stary w wielkim dworze nawalno$¢ wiatru wielkiego przypadszy, w niwecz

go pogruchotata”®. Z kolei w Wizunach w 1628 roku:

Budowanie, co wiatr popsowal pilnie naprawuj¢. Teraz gumno [w] Wielkich
Wizunach krzyzowe, ktdre wiatr obalil, wszystko z gruntu nowo poczalem
robi¢, tylko mi niesporo, Ze coraz cieslow, jesli nie do Wilna, to do Dubinek
posita¢ musze. Drzewa w boru od wiatru nawalonego, poki [....] $niegu stawato,

nadwiozlem jego®.

W Owancie ,,[s]zklarz pogorzal tego lata, zaczym si¢ budujac, trudno z domu

odjecha¢, bo jedno sam jeden doma, kaleka”. Wkrétce potem pozar zniszczylt tam

odryne z 200 wozami siana, a piorun zapalil dach na zborze. Do katastrofalnego

pozaru doszto w 1613 roku w Birzach:

O nawiedzeniu Paniskim miasta birzanskiego przez ogien stato dnia 27 Aprylis
z potudnia, o godzinie wtoérej oznajmuje wksMm. Zapalila sie piekarnia w ulicy
Nowej za zborem saskim, od ktérego zapalenia niemal wszystko miasto zgo-
rzalo. Sam Pan Najwyzszy niech bedzie pochwalonym, ze zamek ochroni¢
i weale zachowacd raczyt. Koscioty tez cudowng moca Boska swojg obronil. Bo
tak prawie skry osypowaly obadwa koscioty, ze ich i widzie¢ nie mégt. Szkota,
szpital i rynek wszytek, ulica Wileniska wszytka, ulica Nowa zgorzata. Nie
zostalo, jeno plebania, a przy plebanii Zydowska uleczka mata. I na Popielskiej
ulicy od mostku Zydowskiego domy zostaly i uleczka za$ nad samg rzeka, a tu
wszystko jak miotlta umiétt. Nawet czlowieka pig¢ zgorzato i méj woznica Je-
drzej zgorzal. A co koni, bydla, tego juz i liczy¢ trudno. Bo taki wicher powstat,
ze trudno bylo przystapi¢ do poratowania. I drzewo, co na karczme zwieziono,
ktére bylo zlozone podle domu Endrysowego, wszytko pogorzalo. Nawet i temu
sie drzewu dostato, ktére w rynku lezalo. Teraz tego drzewa, co go zostalo, na
co bedzie wola wksM obrdci¢, jeze na karczme, abo na szkote (ktorego za tym

pogorzeniem sita potrzeba bedzie) racz mi wksM wolg swg oznajmic¢”.

nieurodzajami i powodowanymi nimi gtodem oraz zarazami, patrz nizej.

zimy, lata zimne i mokre przeplatane byly niespotykanie goracymi. Skutkowalo to czestymi

68| AGAD, AR, dz. v, nr9098, Bogdan Makarski do Krzysztofa Radziwitta, z Popiela, 25 marca

1616 roku.

69| AGAD, AR, dz. v, nr16663, Krzysztof Tynkauz do Krzysztofa Radziwilla, z Wizun, 28 marca

1628 roku.

70| AGAD, AR, dz. v, nr 9879, Piotr Modrzewski do Krzysztofa Radziwilla, z Owanty, 20 wrzeénia

1612 roku, 13 listopada 1612 roku i 16 czerwca 1613 roku.

AGAD, AR, dz. v, nr 15250, Jan Stryszka do Krzysztofa Radziwilla, z Birz, 1 maja 1621 roku.

~
[
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Podobnie niszczace pozary mialy miejsce w Zabtudowie” i w innych miejsco-

woéciach”.

Dodajmy, Ze analogicznie jak we wlasnych dobrach postepowat Krzysztof

w dzierzonych przez siebie krolewszczyznach. Niestety w tym wypadku zrédta

zachowaly sie szczatkowo. Postuzy¢ sie¢ wiec musimy kilkoma zaledwie przy-

kladami. I tak Radziwill w instrukcji z 1636 roku dla urzednika mohylewskiego

Samuela Przypkowskiego pisal:

72

73

74

17.1 na to drzewo zwidzszy dawac je na zbudowanie kabaku [karczmy - przyp. J.Z.]
i kraméw, ktére podtug wizerunku danego tym sposobem wystawi¢. 1. Odmie-
rzy¢ wszystek plac od mostu az do watu przy forcie [sic!] i w samym srzodku
tego placu postawi¢ kabak wedle wizerunku danego. 2. W te strong kabaku
az po samy most postawi¢ kramy z jednego budowane, pod jednym dachem
iz chedogim abdaszkiem przed kramami dla dzdza, a miedzy kabakiem i kra-
mami zostawi¢ na trzy saznie plac wolny dla wszystkiego. 3. Z drugiej strone
kabaku takze wielki wolny plac zostawiwszy, zbudowa¢ z jednego i pod jed-
nym dachem dwa szpichlerze na chowanie gorzalki i inszych towaréw, tylko
przestrone i [z] przestronymi drzwiami. Zeby potym, bedzieli trzeba mégt
z jednego wage uczynié. 4. Cokolwiek miedzy szpichlerzami a walem placu
zostanie, wszystek kramami zabudowa¢, przytknawszy je jednym koncem
do $ciany szpichlerzowej, a drugim do samego watu, ktdre to wszystkie budo-
wania, jako najwarowniej i jako najozdobniej, z dachami pieknymi i niskimi
wystawic. 18. Zamek, acz pilnej restauratiej potrzebuje, wszakze, iz oraz wielom
budynkom przy trudniejszym podobno przyjdzie wygodzi¢, dla tego nie czyni¢
wloéci gwattu, wytrwad z tym przez rok, da Bog wszakze ile by¢ moze przez
przyszle lato i zime przytozy¢ pilnego starania, aby si¢, co najwigcej drzewa
i inszej materiej do budowania nalezgcej przygotowac mogto, zeby, da Bég, na

drugie lato juz sie zamek restaurowaé i budowa¢ poczat™.

AGAD, AR, dz. v, nr 637, Maciej Berzenski do Krzysztofa Radziwilla, z Zabludowa, 15 wrze$nia
1622 i 3 listopada 1622 roku.

W dobrach owantskich sploneta wie§ Hermaniszki, AGAD, AR, dz. v, nr 9878, Piotr Mok-
rzeski, z Owanty, 24 pazdziernika 1613 roku; na przedmiesciach wilenskich sploneto 100
domow, co zainspirowalo Eliasza Marmukowicza do przedstawienia propozycji majacych
uchroni¢ posiadlosci ksiecia przed skutkami pozaréw, AGAD, AR, dz. v, nr 9304, z Wilna,
22 maja 1627 roku; o pozarze w dobrach dokudowskich donosit takze Stanistaw Wilczek,
AGAD, AR, dz. v, nr17393, z Dokudowa, 25 wrzes$nia 1629 roku. W Ostaszynie z kolei spto-
nal dom, AGAD, AR, dz. v, nr14524, Samuel Skrzynski do Krzysztofa Radziwillta, z Ostaszy-
na, 4 kwietnia 1626 roku.

AGAD, AR, dz. XI, nr 37, 5.194-195. Kolejne polecenia zostaly ponumerowane, stad w publikacji
numery 17 i18.
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Widzimy tu te sama troske o korzysci ekonomiczne majace w przyszlosci ptynaé
z inwestycji, potaczona z checig zadbania o wyglad miasta. KsigZze nie zapomnial
takze o interesie ogélnym, wspominajgc o miejscowym zamku. Dwa lata pozniej

pisal do tegoz samego urzednika:

Aby waga, jako napredzej staneta, dojzry pilno. A skoro postawiona bedzie,
tedy zarazem kaz si¢ wm zakrzatna¢ kolo postawienia woskobojnie, a gdy i ta
stanie, tedy kaz przybudowa¢ do domu mytnego. [...] Ale nade wszytko kaz
waszmos$¢ pospiesza¢ dom moj, co sie¢ w miescie buduje, aby bez wszelkiej

odwtoki byt skonczony™.

Jak wida¢, jedna inwestycja gonita druga. Krzysztof Radziwill uznat takze Mo-
hylew za miasto na tyle atrakcyjne, Ze postanowit wznie$¢ w nim dom, z ktorego
beda mogli korzystaé takze jego spadkobiercy, nawet je$li nie beda ekonomami
mohylewskimi’.

Podobnie dzialo si¢ na pewno w starostwach, ktére trzymat przeciez po kil-
kadziesiat lat””.

Krzysztof Radziwill nie zadowalal sie wylacznie przebudowa zalozen dworskich,
budowg twierdz czy budowli gospodarczych, prowadzit takze dziatalno$¢ urbani-
styczna, przeksztalcajac nalezace do niego miasteczka. Niestety niewiele wiemy
na ten temat. Juz w 1610 roku pisat o planach ,,postawienia” miasteczka Lubcz nad
Niemnem, dla ktorego uzyskal krolewski przywilej”®. W 1612 roku z kolei zawia-
damiat Jana Glazowskiego: ,,List na wolnosci miasteczku orlenskiemu posytam ci,
staraj sie o to, aby$ ludzi dobrych zwabil, ktorzy by sie porzadnie budowaé mogli.
Ko$ciol tez z jego aparatami postaraj sie, abys jak najochendozniej wystawil””.
5 pazdziernika 1616 roku Maciej Berzenski pisat do ksiecia:

75| AGAD, AR, dz. 1V, nr326, Krzysztof Radziwill do Samuela Przypkowskiego, z Birz, 8 maja
1638 roku.

76| Ksigze okazal sie by¢ cztowiekiem przewidujacym, po jego $mierci Janusz Radziwitt przez
krotki tylko czas (do 1643 roku) zarzadzal ekonomia, ktéra przeszta w rece Mikotaja Kiszki,
podskarbiego wielkiego litewskiego.

77| Starostwo bystrzyckie trzymane przez Krzysztofa od 1600 roku do $mierci przez wiekszo$¢ tego
czasu pozostawalo w zastawach lub arendach, zapewne wigc tutaj Radziwilt inwestowal mniej,
AGAD, AR, dz. XXV, nr 431-435. Zachowata si¢ jednak wzmianka o pracach przy tamtejszym Domu
Wielkim w 1630 roku, AGAD, AR, dz. V, nr13969, Aleksander Sawgowicz do Krzysztofa Radzi-
willa, z Bystrzycy, 25 czerwca 1630 roku. Adam Mogielnicki 13 marca 1613 roku pisal z kolei ze
starostwa sejwejskiego: ,,Przybudowatem tez w obudwu dworach niemato, inaczej podam aniz
mnie bylo podano, i mieszkania stare ozdobili si¢ inaczej aniz byli”, AGAD, AR, dz. v, nr9883.

78| AGAD, AR, dz. 1v, nr 298, Krzysztof Radziwill do Stanistawa Pukszty Klawzgieltowicza, z Popiela,
10 lutego 1610 roku.

79| HIAB, ®.694 oIL 7, Hp 398, Krzysztof Radziwill do Jana Glazowskiego, z Birz, 12 lipca 1612 roku.
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W miescie Orlu ulice i place, jako majg by¢ porzadnie juz sie poznaczyto, takze
i rynek, jednoz mieszczanie, ktérym domy rusza¢ przichodzi zbraniajg sie prze-
nosi¢, ze juz po trzykro¢, drudzy za Glazowskiego [Jana, poprzedniego urzednika

orleniskiego - przyp. J.Z.], niektorzy przenasza¢ musieli z utrata swa wielka®.

Juz po roku ten sam urzednik donosil ksieciu, ze przeniesiono ratusz, wystawiono
piece i kominy, rynek zostal ,wykwadrowany”, zakonczono takze przenoszenie
miasta®. Kilka lat p6Zniej Radziwill postanowil przenie$¢ na nowe miejsce mia-
steczko Owante.

Strony przesadzenia miasteczka owantskiego, napiszcie wy jeno mnie, jesli
zreczno bedzie podle dworu przestawié, a co piszecie, zZe niezreczno miastecz-
kowi dla goscincow, ktdre teraz przez nie ida, wszak, gdy sie stamtad przestawi,
moga si¢ snadno i goscince wszytkie mimo dwor na to miesce, gdzie miasteczko
bedzie, obrdcié. A tez jeszcze nie tej jesieni przestawia bedzie, moge ja, za po-
mocg Boza, i sam tam predzej by¢, a teraz niechbym jeno zdanie urzednika

owantskiego wiedziat®.

Jak wida¢, dzialalno$¢ ta bywala dla poddanych mocno ucigzliwa. Szczegdlnie
jednak dbal ksigze o wyglad Birz. Staral si¢ zmusi¢ tamtejszych mieszczan do
naprawy doméw, wybrukowania ulic, budowy ratusza i mostow. Nie spotykalo
sie to z nadmiernym entuzjazmem. Krzysztof Skulimowski 3 stycznia 1612 roku
informowat ksiecia z Owanty:

»[w Birzach] zatem tez odlogiem niektdre sprawy tameczne zostawaja. Aby
domoéw oprawowali, ulice, domy brukowali, na mosty drzewo gotowali roz-
kazalem [...] wymawiali si¢ wozeniem drzewa na ratusz i drogg zta, a obiecali

sobie przysposobi¢ sobie wszystkich tych potrzeb”.

Na koniec dodal bez wigkszej chyba nadziei: ,,[...] daj Boze, aby si¢ w tem zi$cili”.

28 kwietnia 1612 roku z kolei pisze wyraznie juz rozgoryczony:

Mieszczanie birzenscy nic zwyczajow swych dawnych nie zstepuja, po staremu

w odartych domiech i bez bruku mieszka¢ chcg. Odktadali gotowanie sobie

80| AGAD, AR, dz. v, nr 637, Maciej Berzenski do Krzysztofa Radziwilla, z Orli, 5 pazdziernika
1617 roku.

81| Ibidem. Por. takze o ksigzecych pracach w Orli AUGUSTYNIAK 2001a; SIERBA 2017.

82| AGAD, AR, dz. 1v; nr 311, Krzysztof Radziwill do Mikolaja Piéro, ze Stucka, 16 wrzeénia 1624 roku.
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drzewa na poprawe budowania i kamienia na bruk z jesieni do zimy, potem
do wiosny, a nic ze wszystkiego i do tego czasu. Wiec o tem nie wiem, z kim
moéwi¢. Pan [Samuel] Filipowski nie bywa, a wojta sami sobie maja, samopas,

jako kto chce, wszyscy zyja®.

Mozliwe, ze wykorzystano pozar, ktéry zniszczyt miasto w 1621 roku, do jego
przebudowy®*.

W 1623 roku z kolei Jan Stryszka zaproponowal ksieciu istotne przeksztalcenie
Kiejdan, zamierzal poszerzy¢ rynek, wyburzajac ,,chatup kilka koto kamienice
Tomaszowej i kamieniczke Lawrynowiczéw”, planowal takze zlikwidowac ,,i ten
drugi rynek na Konskiej ulicy, malo co potrzebny”. Dziatki przy rynku mialy
zosta¢ zabudowane murowanymi kamieniczkami. W tym celu proponowat caly
szereg krokow, ktore mialy zacheci¢ mieszczan do tej inwestycji. Byta to miesza-
nina typowych nakazéw administracyjnych z zachetami ekonomicznymi, a nawet
dzialaniami psychologicznymi. Otdz ci, ktérych nie bylo sta¢ na takg inwestycje,
mieli uzyska¢ mozliwo$¢ zmiany dzialki na mniej eksponowanag, przy ktdrejs
z miejskich ulic, ,,tym, ktorzy si¢ podejma murowad, place w rynku dawac, a po
ulicach nie dopuszczaé murowad, az si¢ rynek murem otoczy”. Poniewaz okoliczna
szlachta kupowata cegle i wapno z miejskich cegielni, przez co rosty ceny, przekra-
czajac, podobno, dwukrotnie wilenskie (1), zamierzano zabroni¢ wolnego handlu,

liczac tym samym na zbicie cen i utatwienie chetnym inwestycji. Dodatkowo

do zwabienia do murowania kamienic nie bacze sposobu foremniejszego, jako
ten, wyzwoli¢ takiego kazdego, ktéry sie bedzie murowat w rynku ozdobnie,
i nieladajaki murek wystawi, wiecznymi czasy z zniwa nie upuszczajac innych
pozytkow skarbowi waszej ksigzecej mitosci nalezacych, ktére Zzniwo oni sobie

przektadaja za wielkg obelge, a zwlaszcza niektorzy®.

Utatwienia mialy tez dotyczy¢ zakladania nowych cegielni - pozwalano na po-
zyskiwanie gliny, ktorej w okolicy brakowalo, z miejskich ogrodéw®. Ksigze
dbat takze o wyglad innych miasteczek. ,,Z strony mieszcan [zabludowskich],

83| AGAD, AR, dz. v, nri453o.

84| Patrz wyzej. Krzysztof Radziwill w lidcie do Jana Dowgialy Stryszki przykazuje, aby mieszczanie
solidnie odbudowywali swoje domy, rynek i ul. Wileniskg rezerwujgc dla kupcéw i rzemieslni-
kow, a dla gorszych budynkéw przeznaczajac przedmiescia.

85| ,,Zniwo” traktowane bylo jako $wiadczenie poddaricze, rodzaj pafiszczyzny, co nie odpowia-
dato teoretycznie wolnym mieszczanom.

86| AGAD, AR, dz. V, nr15250, Jan Stryszka do Krzysztofa Radziwitla, z Kiejdan, 22 czerwca 1623 roku.
Przy okazji dowiadujemy sig, ze ,kamieniczka” Lawrynkiewiczow pozostata po garncarzu wy-
ceniona zostala na 500 ztp. W 1627 roku Krzysztof Radziwilt przypominat o wolnosciach od
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€O WKSM raczysz pisa¢, zeby sie ozdobnie budowali, Boze daj, zeby sie wprzdd
tak wiele zebralo, zeby wszytkie pustki przyjeli, a osiedli, tacno bedzie na potym
zeby im naprzykrzac si¢”®. Takze i tutaj trudno dopatrzeé sie entuzjazmu najbar-
dziej zainteresowanych. Niestety nie wiemy, kto projektowat i wymierzal nowe
uklady urbanistyczne. W przypadku Orli i Owanty sktanialbym sie¢ do zdania,
ze wykonali te prace fachowcy pozostajacy na stuzbie u ksigcia, w Mohylewie
ksigze wyraznie przerzucit ten obowigzek na miejscowych, podobnie mogto by¢
w Kiejdanach i Birzach.

Mozna wigc uznag, ze podczas diugiego samodzielnego gospodarowania przez
Krzysztofa Radziwilla nie bylo roku, w ktérym by nie prowadzono powaznych
prac budowlanych, przewaznie w wigcej niz jednym majatku. A méwimy tylko
o tych, ktére wykonywano na potrzeby samego ksiecia, jego urzednikéw, gospo-
darki panskiej lub na jego wyrazne polecenie. Jak juz wyzej wspomnialem, nie
bedzie nas interesowa¢ dzialalno$¢ inwestycyjna poddanych podejmowana z ich
inicjatywy na wtasne potrzeby. Jej skala musiala by¢ przeciez z natury rzeczy duza,
chociaz w zrédlach pozostaly po niej tylko nikle $lady.

Sytuacja taka powodowata nadmierne rozproszenie sil i sSrodkéw, ktorymi
dysponowat Krzysztof Radziwill, co utrudnialo sprawne przeprowadzenie inwe-
stycji. Zdajac sobie z tego doskonale sprawe, probowal dokona¢ gradacji ich waz-
noéci. Uwidacznialo si¢ to szczegdlnie w okresach kryzyséw spowodowanych
dzialaniami wojennymi. Nalezalo wtedy ograniczy¢ inwestycje i maksymalnie si¢
koncentrowa¢ na tych wedtug ksiecia najwazniejszych. Z instrukeji wydawanych
w roku 1621 (czas wojny chocimskiej i utraty Rygi na rzecz Szwecji) wynika, ze naj-
wazniejsze dla ksiecia byly inwestycje $cisle militarne: twierdze w Birzach i Stu-
cku, jednoczesnie jednak nie zamierzal rezygnowa¢ z kontynuacji prac w obiek-
tach najbardziej prestizowych, czyli w rezydencjach wilenskich. Wszystkie inne
inwestycje mialy by¢ ograniczone do niezbednego minimum®. W spokojniej-
szym roku 1615 bylo podobnie, znéw na pierwszym miejscu Birze i Wilno (Stuck
pozostawal jeszcze w rekach Janusza). Zainteresowanie ksiecia wzbudzity do-
datkowo prace w innej waznej rezydencji — Kiejdanach. O pozostalych méwi juz
ogolnie: ,,Budowania po majetnosciach dawne naprawowac i nakrywac nie dajgc

mu si¢ wali¢, a nowe tylko, co potrzeba zbudowa¢, nie wdajac sie w kosztowne

$wiadczen budujacych murowane kamienice, o zobowigzaniach miasta na wystawienie mo-
stu i wspominal o wybudowaniu wagi miejskiej przez arendarzy zydowskich, AGAD, AR, dz.1v,
nr 315. Jeszcze 3 lipca 1637 roku Krzysztof Radziwilt nakazal zabudowywacé puste place lub sprze-
dawac je tym, ktorzy chcieliby sie budowac, Lvia, F1280/2, nryo2.

87| AGAD, AR, dz. v, nr 637, Maciej Berzenski do Krzysztofa Radziwitta.

88| AGAD, AR, dz. X1, nr37, s.176-190; Instrukcijos feodaliniy 1985, s.3, 6.
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budowania”®. Istotne miejsce w instrukcji zajmujg dyspozycje dotyczace zabu-
dowan gospodarczych: spichrzéw, mtynéw, karczm, tartakow, szlifierni itd.*® Jak
wynika z innych materialéw, szczegélng troska otaczal jeszcze rezydencje w Lub-
czy® i Orli®2. Odrebnym problemem byty fundacje sakralne. Krzysztof Radziwitt
czul szczegdlng odpowiedzialno$¢ za sytuacje wyznan ewangelickich, a zwlaszcza
kalwinizmu, w Rzeczypospolitej. Tym samym stale budowat lub przebudowywat
zbory w swych dobrach, nie zapominajac o innych formach fundacji wyznanio-
wych. W instrukeji z 1615 roku umiescit je przed wszystkimi §wieckimi: ,,Szpitale,
aby przy kazdym kosciele byly pobudowane, w Bierzach, a Popielu, w Wizunach,
w Bielicy, w Kiejdanach, w Orlu i indziej”®.

Nie dysponujac, poza nielicznymi wyjatkami, rachunkami Krzysztofa Radziwilla
ani pelnymi raportami jego urzednikéw, nie jestesmy w stanie precyzyjnie okresli¢,
co i w jakich latach ten magnat budowat czy remontowal. Mozna jednak, z trudnym
do ocenienia marginesem bfedu, sprobowaé wskazaé, w jakich latach przebiegaly
najwazniejsze prace w jego dobrach i czy istnialy okresy szczegolnej ich koncentracji.

W Wilnie prace przy remoncie dworu zaczely si¢ juz w 1604 roku. Od 1610 do
1626 roku nieustannie trwaly przy tamtejszej kamienicy i dworze. O kolejnych
dowiadujemy si¢ w 1624 roku. Rozbudowywano wtedy ,,dom wielki” i dwor na
Puszkarni. Trwalo to co najmniej do 1630 roku®.

W Birzach prace trwaly co najmniej od 1605 roku. Do 1618 koncentrowaly sie
na kamienicy, jednoczesénie jednak przebudowywano wieze bramna, w latach
1612-1613 wznoszono zbor, w tym czasie takze rozebrano stary i zbudowano nowy
cekhauz. Od 1618 roku prowadzono prace przy moscie i zabudowaniach gospo-
darczych, pig¢ lat pdzniej przy wielkim domu, raczej nietozsamym z kamienicg.
Rok 1625 przyniost w zwigzku z dziataniami zbrojnymi intensywne prace przy

89| AGAD, AR, dz. XI, nr37, s.26-31. Instrukcja ta spisana zostala przed wyjazdem ksiecia na ,,komisje
moskiewska’, 20 sierpnia 1615 roku. Skierowana zostala do Stanistawa Pukszty Klawsgietowi-
cza, chorgzego wolkowyskiego, oraz Pawla Progulbickiego, Mikotaja Pi6ro i Krzysztofa Sku-
limowskiego. Dokument ten postuzyl nastepnie do stworzenia szczegétowych instrukcji dla
urzednikéw z poszczegolnych dobr. Szczesliwie na odwrociu listu Jana Rajskiego do Krzysz-
tofa Radziwitla z 12 sierpnia 1616 roku, potraktowanego jako makulatura, zachowaly si¢ takie
instrukgcje dla urzednikéw w Popielu i Owancie, czgsciowo dostownie powtarzajace zwroty
ogolnej instrukeji, dostosowujac je jednak do miejscowej specyfiki, AGAD, AR, dz. V, nr128s3.

90| AGAD, AR, dz. XI, nr37, s.26-31.
91| ZAWADZKI 2002, S.75-76.

92| Patrz przyp. 79 i 8o.

93| AGAD, AR, dz. XI, nr37, s.26-31.

94| W Wilnie Krzysztof Radziwill posiadat kilka posesji, na ktorych funkcjonowaty dwory i ka-
mienice, opiekowal si¢ takze wilenskimi posiadto$ciami brata, patrz AUGUSTYNIAK 2001a,
s.231-237. Tutaj interesuje nas tylko fakt podejmowania prac w tym miescie i na jego przed-
mie$ciach, a nie jakich konkretnie budowli one dotyczyly, AGAD, AR, dz. v, nr 4755, 80174,
8080, 9304, 9448, 94482, 12382/1, 14979, 15069, 15511, 17909, 18868.
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murach obronnych i watach. W 1632 roku mowa jest o pracach przy kamienicy
i zborze. W 1637 roku przystapiono do generalnej przebudowy twierdzy, prace te
trwaty do $mierci Krzysztofa Radziwilla®.

W Lubczy prace budowlane i remontowe przy tamtejszym zamku, zborze i fol-
warku prowadzono wlasciwie nieustannie od 1606 roku, gdy majatek ten wniosta
mu zona, Anna z Kiszkéw, az do 1630 roku®®.

W Orli intensywne prace przy przebudowie kamienicy trwaly w latach 1607-1616,
wznawiano je w latach 1623-1624, 1627 i 1629-1630. W sezonie 1614-1615 prowa-
dzono prace ,,zborowe”. Mialy one raczej charakter wykonczeniowy, placono cie-
$li Marcinowi, stolarzowi i zdunowi, wstawiano okna, drzwi, katedre, kupowano
ktodki itp.”” Jednoczesnie, przez caly ten okres z réznym nat¢zeniem pracowano
przy zabudowaniach folwarcznych, mlynach, foluszach itp.*®

W Wizunach w 1612 roku wznoszono dzwonnice, a w nastepnym pokryto zbor da-
chowka, jednak prace wykonczeniowe przy zborze trwaly przynajmniej do 1621 roku®.

W Owancie w 1612 roku przeniesiono dom z Ostup, a od nastepnego roku przy-
najmniej do 1616 wznoszono tam dwoér. W 1625 roku budowano papiernie, a od
1628 roku odbudowywano zrujnowany zbor'®. We Wsielubiu prace przy zborze
zanotowano w latach 1612-1613, a przy dworze w 1630 roku'".

O pracach przy Domu Wielkim w Zabludowie wiemy, Ze trwaly w 1617 i 1630 roku,
przy zabudowaniach gospodarczych (mlyny, folusze, rudnia, papiernia, cegiel-
nia itp.) w latach 1621-1636, a przy zborze w 1640 roku'”. W Lipicznej w 1613 roku
murowano juz ,,sklep” w nieznanej nam budowli, z 1633 roku mamy wiadomo$ci
o pracach przy zborze i innych budynkach'®. W Bielicy prace przy miejscowym
zborze i dworze byly juz w 1614 w znacznym stopniu zaawansowane, btedy po-
pelnione przy budowie oraz wylew Niemna spowodowaly, Ze co najmniej do

104

1618 roku obiekty te remontowano i przebudowywano'*. Stosunkowo niewiele

mamy informacji dotyczacych Kiejdan, wiemy, ze w 1614 roku planowano ,,poprawe”

95| AGAD, AR, dz. IV, Nr324; AGAD, AR, dz. V, Nr12597, 14507, 14530, 15250, 17534, 17773.

96| AGAD, AR, dz. Vv, nr 637, 3237, 9304, 9875, 13323, 14505, 14507, 15061, 15296; AGAD, AR, dz. XXIII,
teki 83 i 84. Por. takze ZAWADZKI 2002, 8.75-76.

97| Minsk, HIAB ®.694 oIL. 7, Hp 398.

98| AGAD, AR, dz. v, nr637, 4266, 8080.
99| AGAD, AR, dz. V, nr15062, 15250.

100 \ AGAD, AR, dz. v, nr9878, 13195.

101| AGAD, AR, dz. V, nr 637, 35734, 15250.
102| AGAD, AR, dz. v, nr63;.

103| AGAD, AR, dz. v, nr3748.

104 \ AGAD, AR, dz. V, nr 637, 1526, 3170, 10940.
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domu wielkiego, a w latach 1623-1630 prowadzono prace przy zabudowaniach
gospodarczych, planowano znaczng przebudowe miasteczka i wzniesienie nowego
zboru, co nastgpilo jednak dopiero w latach 1627-1652. Budowano tu takze zbor
na cmentarzu'®. W Popielu budowa zboru trwala w latach 1616-1625, gdy dach
pokrywano dachéwkg'®s.

W Ostaszynie w 1617 roku wznoszono miyn papierniczy i inne zabudowania go-
spodarcze, a w 1626 roku podjeto sie odbudowy spalonego dworu'””. W Warszawie
wiemy o pracach prowadzonych w latach 1621-1631'%. W Nowym Miescie (Sotomie-
$cie pod Birzami) w 1624 roku trwaly prace budowlane przy dworze'”. W Kojdano-

110

wie w latach 1624-1628 wznoszono dwér"’, a w Tykocinie w 1626 roku spichlerz™.

W Dokudowie w 1627 roku przebudowywano i remontowano zbor™

. W tymze roku
prowadzono prace przy zabudowaniach gospodarczych w Delatyczach™. W Jaszunach
z kolei w tym i nastepnym roku trwaly prace przy domu wielkim oraz zabudowa-

niach gospodarczych™. W tych samych latach planowano budowe zboru w Minsku

115 116 ; 17

i wznoszono tam dwor'®, a takze budowano dwory w Nowogrodku™® i Witkomierzu'.
Zebralem tu tylko informacje o pracach podejmowanych w dobrach wlasnych
ksiecia. Danych dotyczacych dobr po jego bracie zachowalo si¢ tak mato, ze ich
wprowadzenie raczej zaciemniloby niz rozjasnilo obraz. Prace te byly zapewne
réwnie intensywne"®.
Zestawienie to ma charakter przede wszystkim orientacyjny. Z pewnoscig zrédta,
ktérymi dysponuje, nie rejestrujg wszystkich prac budowlanych w dobrach Krzysz-

tofa Radziwitla. Jezeli jednak przyjmiemy, Ze ich stan zachowania dla poszczegdlnych

105 \ AGAD, AR, dz. V, nr 637, 9875, 12597, 15250, 17399.
106| AGAD, AR, dz. v, nr9o98.

107| AGAD, AR, dz. v, nr3237.

108\ AGAD, AR, dz. v, nr 637, 5150, 8080, 1506 4.
109| AGAD, AR, dz. v, nr18569.

110 \ AGAD, AR, dz. v, nr17870, 18564.

111| AGAD, AR, dz. V, nr637.

112| AGAD, AR, dz. v, nr1399.

113| AGAD, AR, dz. Vv, nris2so.

114| AGAD, AR, dz. v, nr2840.

115| AGAD, AR, dz. V, nri543s, 15517.

116 | AGAD, AR, dz. V, nr15250, 15435.

17| Instrukcijos feodaliniy 198s, s.9.

18| Tylko tytutem przykladu podam, ze w latach 1630-1634 wznoszono zbér w Wegrowie, AGAD, AR,
dz. v, nr 8080, 11187, 11557, 18148. Duze inwestycje prowadzono takze w Stucku i Kojdanowie,
AGAD, AR, dz.V, nr 637, 12483, 13489. Swiadomie pominglem tu inwestycje Krzysztofa Radzi-
willa w krélewszczyznach, co do ktérych takze posiadamy tylko szczatkowe informacje.
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lat z okresu 1604-1640, gdy samodzielnie wladat swymi majatkami, jest zblizony, to
na tej podstawie mozemy pokusi¢ sie o wskazanie okresow jego szczegdlnej aktyw-
nosci budowlanej. W latach 1604-1640 wydzieli¢ mozna 3 okresy dosy¢ znacznie
réznigce sie intensywnoscig prac inwestycyjnych. W latach 1604-1613 prowadzono
prace w 8 majgtkach™ (do 1610 roku w zaledwie 42°), w latach 1614-1628 w 21, czyli
we wszystkich omawianych, a w latach 1629-1640 w 8!, przy czym po 1630 roku
juz tylko w 322, W okresie $srodkowym w niektdrych latach inwestowano jedno-
cze$nie w kilkunastu miejscach!" Oznacza to, ze podejmowane proby koncentracji
wysitkow na szczegdlnie waznych obiektach nie zakonczyty sie sukcesem. Biezace
wydarzenia wymuszaty prowadzenie prac we wszystkich wazniejszych majatkach'*.
Taka fluktuacja natezenia prac budowlanych wynikata zaréwno z potrzeb
ksiecia, jak i mozliwoéci, ktérymi dysponowal. Te pierwsze byly dosy¢ jasno
zdefiniowane: role imponujacej, doréwnujacej innym magnatom rezydencji, pet-
nigcej takze funkcje militarne odgrywa¢ mialy przede wszystkim Birze (w do-
brach brata, a nastepnie bratanka Stuck), cele reprezentacyjne petni¢ miaty takze
dwory i kamienice wilenskie, w mniejszym stopniu warszawskie, a takze Lubcza
i Orla. Ta ostatnia wraz z Zabludowem byla tez istotnym tacznikiem z Korona
i zachodem Europy. Pod koniec Zycia na wazne miejsce wysunal sie Mohylew. Wy-
daje sie, ze takze dwory w Nowogrodku i w Minsku, siedzibach Trybunatu Gtow-

nego Litewskiego, pelnily lub pelni¢ mialy istotne funkcje w planach hetmana.

119| Wilno, Birze, Lubcza, Orla, Wizuny, Owanta, Lipiczno, Wsielub.
120 | Wilno, Birze, Lubcza, Orla.

121| Wilno, Birze, Lubcza, Orla, Wsielub, Kiejdany, Ostaszyn, Zbtudow.
122] Birze, Kiejdany, Zabludéw.

123| Jak 12 marca 1623 roku pisal do ksiecia Marcin Paczanowski z Dubinek: ,,Po odjachaniu
wksM z Wilna, rzemie$nikéw do tego czasu mie¢ nie moze, panowie rewizorowie dajg taka
sprawe, ze po wszytkich majetnosciach buduja [...]”, AGAD, AR, dz.V, nri1251. Z perspekty-
wy miejscowego urzednika czesto wygladalo to naprawde fatalnie. Tak sytuacje opisywal
Jan Swiderski w liscie do Krzysztofa Radziwilta z Dolatycz z 2 listopada 1627 roku: ,,Co sie
tknie wystawienia dyléw do Lubcza, prawda to jest, zes mi W Ksiazeca Milos¢ jeszcze tak
rok rozkaza¢ raczyl, ale, ze mie goretsze rozkazanie wksM zaszlo, abym drzewo do Nowo-
grodka prowadzil, ktérem juz wystawil, tom wozil, co bym miat ktody do pity wozi¢, a po
tym mi staw zerwal. To za§ musial drzewo wozi¢ na spust do stawu, jako zem juz zaczal,
a zatym siewba jerzywna nastgpila. Teraz mi wksM rozkazowac¢ raczy, aby na cmyntarz
wystawil dyle do Lubcza, temu zadnym zywym sposobem do$¢ uczyni¢ nie moge, bo dla
dworniczki buduje piekarni¢ nowa i $wietlice starg przenosze z tamtego folwarku”, AGAD,
AR, dz.V, nris43s.

124 | Warto zwrdci¢ uwage na zbiezno$¢ tego zestawienia z ustaleniami U. Augustyniak dotycza-
cymi ,porzadkowania gospodarki dobrami”. Wydzielila ona jego cztery etapy, z ktérych
pierwsze trzy obejmuja lata 1613-1630 (czyli okres najintensywniejszych dziatan budowla-
nych), czwarty za$ od przejecia ekonomii mohylewskiej w 1635 roku, ktéry obejmuje bezpre-
cedensowa w skali tego majatku inwestycje w Birzach, AUGUSTYNIAK 2001a, s. 41-42.
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Znakomitego przykiadu réznorodnych funkcji pelnionych przez miejskie siedziby
dostarcza list Jana Swiderskiego do ksiecia pisany z Dolatycz 18 lipca 1627 roku:

Wedle rozkazania wksM juzem reke przidal z panem pisarzem mieskim nowo-
grotskim o dom i stargowatem za kop 500 pliacéw 4 i z budowaniem, w k[t]érym
domu spichlerz, a na spodzie piwnica murowana sklepista, a ze wksM napisa¢
mi raczyl co za prziczyna nabywania szerokosci, tedy za to niech Pan Najwyszy
sam hojng zaptatg bedzie, a ja ze wszech miar bede si¢ o to staral, jako by sie
pokupi¢ moglo co potrzebniejszego. Racz, ze WksM nie czekajgc s. Marcina te
kop 500 [groszy] posta¢, zeby$my ten dwor opanowaé mogli, bo tego dworu
napilniej wksM. Jezuici pilno si¢ o to starajg, a skoroby dostali, to owa ulice,
co ze dworu wksM idzie, zagubig. Szkoda odktada¢, co moze by¢ zaraz i kiedy
by$ to wksM zaraz to zaplacil, tedy bym ja na ogrodzie tamtego dworu kazat
postawi¢ wrota z tej ulici, a zatym mogli by swego mieszczanina posiedli¢, a juz
by jezuitom sie przeszkodzilo. Potrzebuje ten pisarz tego aby$ mu dom onego
zaplaciwszy pozwoli¢ raczyt si¢ budowa¢ na tym pliacu, ktérym, co od pana
Niemiry, bo by sie i predko i cudnie pobudowal. I chce wksm rekodajno stuzyé,
a pewnie godny i potrzebny jest czlowiek. Zaraz podle tego domu zaraz jest
dom, zowa go Szlechcicowski, ktory teraz w przezyskach trzima pan Giedrojé
co Jewlaszewska pojal, mieszka w Rosi sin nieboszczyka pana sedziego wilen-
skiego, tego snadnie moze wksMm dosta¢ od niego. Do pana Komoniaki wksm
racz napisaé, bo [w] wotkowyskim kraju mieszka w Rosi, na tym pliacu jest
i budowanie dwoi mieszczan dobrych, moga sie posiedli¢. Przezysku kop trzista,
tusze, Ze ustapi z swego, a to si¢ mieszczanin Szlechczycz w Kijowie czercem
zostal. [...] A jesli kiedy, to teraz czas do zwabienia mieszczan, kiedy by gdzie
bylo siedli¢, bo jednych mniszy, drugich jezuici skupuja, a trzeci dlia Zolnierza
by si¢ budowali pod wksm. Kop 550 racz wkm postaé. Chodzitem z panem
Suchodolcem przipatrujac si¢ domowi pana Szwejkowskiego, alie si¢ nagodzit
pan Borodzicz, ktéry mi powiedzial, ze chce péttora tysigcy pan Szwejkowski,

125

z ktérym bede sie tarzyl
Jak widzimy, dwor ten mial pelni¢ funkcje mieszkalne, gospodarcze, by¢ wyko-
rzystywany do kaptowania stug rekodajnych, osadzania rzemie$lnikow, a nawet
do ,wojny podjazdowej” z jezuitami.

Inne majatki mialy by¢ przede wszystkim zapleczem gospodarczym dla jego

poczynan, chociaz ich dwory stuzyly takze jako tymczasowe siedziby oraz miejsce
wypoczynku (polowania).

125| AGAD, AR, dz. V, nr15435. To pewnie w tym dworze osiag$¢ miat lubelski ztotnik, por. przyp. 221.
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Finansowe mozliwosci prowadzenia prac budowlanych

Na realizacje planéw w oczywisty sposob wplywaly mozliwosci finansowe in-
westora. Sam Krzysztof poczatkowo ocenial stan swojego majatku bardzo Zle:

[...] i obescie moje wszystko i wychowanie z samych débr litewskich mie¢
musze, z ktorych niemal co lepsze w rekach ludzkich. Co sam wasza mito$¢
wiesz. Tak, Ze z tych majetnosci nie zostaje mi, jeno cztery: Wizuny, Owanta,
Popiel, a Lubcz. Birz dla tego nie licze, ze cho¢ dobra i pozyteczna majetnosé,
ale ma swoje wzgledem budowania (ktérego Zadng miarg zwleka¢ mi si¢ nie
godzi) rozchody wielkie. Uwaz ze wasza milo$¢ jedli te cztery majetnos$ci i gebie
i rozchodom moim wygotuja. [...] nie jeno dla wychowania, ale i sporzadzenia

Lubcza (ktéremu na wolnos¢ przywilej od kréla jego mitosci mam)'?S.

Musial takze zastawi¢ swoje dobra podlaskie. Wptyw na to miat podzial majatku
ojcowskiego oraz fakt, ze trzymane przez ,Pioruna” starostwa krél oddat innym,
co przy znacznych ambicjach politycznych mlodego magnata (ktérych zaspoko-
jenie pociggalo za sobg wydatki) prowadzi¢ musiato do rosnacego zadtuzenia.
Korzystne pod wzgledem majatkowym matzenstwo z Anng Kiszczanka w 1606
roku, a nastepnie bezpotomna $mier¢ jego brata stryjecznego, Jerzego Radzi-
willa, kasztelana trockiego, w roku 1613, spowodowaty znaczne powigkszenie dobr
ziemskich Krzysztofa. Jurgielt przynalezny urzedowi hetmana polnego (2 tys. z)

i dochody ze starostw'?’

nie odgrywaty raczej w tym momencie wigkszej roli.
W poczatkach xvir wieku wplywy z jego dobr wlasnych nie przekraczaty praw-
dopodobnie kilkudziesieciu tysiecy ztotych. Sytuacja zmieniata sie stopniowo i za
Urszulg Augustyniak mozna powtdrzy¢, ze w latach 20. i 30. xvII wieku wynosi¢

mogly okoto 150200 tys. zt rocznie'?®

. Objecie w 1615 roku w zarzad wielkiego
majatku brata, a nastepnie bratanka, co trwalo az do 1636 roku, w znaczny sposéb
zwigkszylo jego mozliwosci finansowe. Nawet dojscie do pelnoletnosci Bogustawa
Radziwilta i przejecie przez niego débr dziedzicznych nie zmienilo w istotny
sposéb sytuacji, gdyz w tym momencie Krzysztof dysponowat juz ogromnymi
dochodami z ekonomii mohylewskiej (co najmniej 50 tys. zt rocznie)'?, a takze
126 | AGAD, AR, dz. 1V, nr 298, Krzysztof Radziwill do Stanistawa Pukszty Klawsgiellowicza, z Popiela,

10 lutego 1610 roku.

127| W 1627 roku zawarto umowe na trzyletnia arende starostwa sejwejskiego, ktdra przynies§é
miala 36 tys. zlp (czyli 12 tys. rocznie), AGAD, AR, dz. 1V, nr316.

128| AUGUSTYNIAK 20013, S. 62—-65. Zdecydowanie zgadzam si¢ z tezg autorki, Ze nalezy znacznie ostroz-
niej, niz starsza literatura to czynita, podchodzi¢ do oceny dochodéw magnatéw tego okresu.

129| W 1643 roku przychdd z ekonomii mohylewskiej przekraczat 183 tys. ztp. Zblizony byl zapewne
w czasach Krzysztofa Radziwitta. Mikotaj Kiszka, podskarbi wielki litewski i ekonom mohylewski,
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zwiekszonym jurgieltem za hetmanstwo wielkie (4 tys. zt) oraz dochodami pty-
nacymi z tytutu pelnienia urzedu wojewody wilenskiego (28 tys. zI). Tym samym
catkowite dochody Krzysztofa Radziwilta w 2. polowie lat 30. xviI wieku mogty
osiggna¢ nawet 300 tys. ztp rocznie. Oznacza to jednak, ze chociaz zaliczal si¢
do $cistej elity majatkowej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, to znacznie ustepo-
wal pod wzgledem mozliwosci finansowych Lwu Sapieze i jego synowi Kazimie-

rzowi Leonowi®*®

. Wydaje sie, ze do potowy lat 30. xviI wieku zrealizowal on juz
wiekszos¢ celéw inwestycyjnych, ktore postawil sobie w mtodym wieku. Mogt
wiec skoncentrowac si¢ na tym, na czym najbardziej mu zalezalo, czyli generalnej
przebudowie twierdzy i rezydencji w Birzach. W ewidentny sposdb wykorzystat
do tego dochody mohylewskie, a takze pomoc bratanka. Z szeroko zakrojonych
plandw i niewatpliwego entuzjazmu, z jakim mamy do czynienia w poczatkach ich
realizacji w 1637 roku, mozemy wnioskowac¢, Ze po raz pierwszy chyba w zyciu nie
musial liczy¢ si¢ z wydatkami, a jedynie z ograniczeniami organizacyjnymi (ktore
skadingd okazaly sie wyjatkowo duze). Zawezenie liczby inwestycji po 1635 roku
(patrz wyzej) nie wynikalo wiec z braku mozliwosci ich realizowania, lecz z jasno
postawionego celu, jakim byta budowa nowoczesnej twierdzy, mogacej z lepszym
skutkiem opiera¢ si¢ wrogowi.

Niestety nie jesteSmy w stanie odtworzy¢ rocznego budzetu Krzysztofa Radzi-
willa ani tym bardziej ocenid, jaka jego czes¢ stanowily wydatki na budownictwo.
Dysponujemy jedynie nielicznymi umowami z wykonawcami robét budowlanych,
w ktorych okreslano takze zobowigzania inwestora w gotowce i w naturze, oraz
réwnie niekompletnymi rachunkami zawierajgcymi informacje o wydatkach na
prace budowlane w poszczegolnych majatkach. Oznacza to, ze nie tylko nie jeste-
$my w stanie powiedzie¢, ile faktycznie wydawano w skali roku, czy w dtuzszym
okresie na inwestycje, ale nie wiemy takze, ile poszczegdlne inwestycje koszto-
waly. Nawet jednak w sytuacji, gdy dysponujemy pewnymi danymi czastkowymi,
to z reguly nie mozemy ich ekstrapolowa¢ na inne, gdyz nie wiemy, za jakie kon-
kretnie prace wyplacono wynagrodzenie, czy na jaka czes¢ inwestycji przezna-
czono zakupione materialy. Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, ze nie zachowala
sie zadna z wzniesionych przez Krzysztofa Radziwilla budowli swieckich, a z sa-
kralnych ocalaly jedynie zbory w Kiejdanach oraz Wizunach. Przy wielu z nich,
niezwykle skrupulatnie rozliczajacy si¢ ze skarbem, czerpal z tej ekonomii dochdd w wysokosci
okoto 50 tys. zt. Wiadomo, ze jego poprzednicy, Lew Sapieha, Krzysztof Radziwill, a nastepnie

jego syn Janusz odprowadzali do skarbu nadwornego sumy znacznie nizsze niz Kiszka, sadzi¢
wiec mozemy, ze ich dochody byly znacznie wigksze, AGAD, AR, dz. XXV, nr2504.

130| Andrzej Rachuba ocenial dochody Kazimierza Lwa Sapiehy z dobr dziedzicznych na 500 tys. z,
dochody jego ojca powigkszone o wielkie wpltywy z ekonomii brzeskiej, mohylewskiej i in-
nych krélewszczyzn musiaty by¢ jeszcze wigksze, RACHUBA 1994, s.31-37; LULEWICZ 1994,
s.84-104. Inne przyklady podaje AUGUSTYNIAK 2001a, przyp. 185, gdzie takze pojawia si¢
niebywale wysoka suma przychodéw Lwa Sapiehy w wysokosci 1500 tys. (!) zlp rocznie.
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w tym tych najwazniejszych, jak w Orli czy Zabtudowie, nie przeprowadzono do-
tad zadnych prac archeologicznych, tym samym nie dysponujemy wiedzg nie tylko
o ich kubaturze, ale nawet o powierzchni przyziemia. Dobrg ilustracje trudnosci
zwigzanych z oszacowaniem kosztow inwestycji stanowia dwie szczesliwie zacho-
wane umowy z Hansem (Janem) Mossesem. Pierwsza, z roku 1616, dotyczy rozbu-
dowy kamienicy w Orli, za co budowniczy otrzymac miat 400 zl, nie liczac legu-
min, z czego optaca¢ miat takze swoich czeladnikéw. Nie wiemy jednak, jak duze
mialy to by¢ prace, gdyz o samej budowli orlenskiej niewiele wiadomo. W dru-
giej, z 1629 roku, chociaz nie powiedziano jasno, jakiej budowli ona dotyczy, do-
myslac sie¢ mozemy, ze chodzi tu o zbdr w Kiejdanach. Na robocizne w skali roku
przeznaczono 1576 zt 20 gr (nie byl to jednak peten koszt zatrudnienia pracowni-
koéw, patrz nizej). Okreslono jedynie koszt zakupu sztab zelaza (18 z1), a nie wy-
ceniono np. dachéwki sprowadzanej z Krolewca. Nie podano tez kosztow, nawet
szacunkowych, tych wszystkich materialéw, ktére mialy by¢ sprowadzone z débr
ksiecia. Tym samym nawet tak wydawac by sie mogto szczegélowy dokument nie
pozwala nam oceni¢, jakie faktycznie koszty poniesiono w tym roku. Nie wiemy
takze, czy nie bylo wydatkéw na te samg budowle z tytutu innych uméw. Najwiek-
szym jednak problemem jest to, ze nie wiemy, co faktycznie za te pienigdze i z tych
materialéw zbudowano. Ze wspomnianych w umowie dachéwek sadzi¢ mozemy,
ze byly to raczej juz prace wykonczeniowe, nie wiemy jednak, czy dotyczyly calej
budowli, czy jej czesci™™. Z rejestru Piotra Kochlewskiego dowiadujemy sie, ze wy-
datki na budownictwo poniesione w Kiejdanach w okresie obejmujgcym niewiele
ponad 7 miesiecy przekroczyly 2,2 tys. z1. Obejmowaly one okres zimowy, w kto-
rym prace byly zapewne mniej intensywne' Jak juz wspomniano wyzej, nie ma
takiego roku, z ktorego mieliby$my informacje dotyczace wszystkich miesiecy,
w ktorych prowadzone byly prace budowlane, choc¢by te najwigksze.

Wyzej wymienione zastrzezenia nie zwalniajg nas jednak od préoby oszacowa-
nia, chociazby w duzym przyblizeniu, tych wydatkéw. Koszt rozbudowy i prze-

133

budowy niewielkiego folwarku wyliczony zostat na okoto 125 zip™. W umowie

131 | Przy czym pamietaé¢ musimy, ze prace budowlane trwaly takze w 1630 roku i w latach nastep-
nych (patrz wyzej).

132| ,,Pieni¢zne w Kiejdanach rozchody, poczawszy a. 12 nowemb. anni 1628 az ad 21 junii anni 1629.
[...] mularzowi juzem dat gotowych zlotych - 164. Pawlowi ciesli datem gotowych zlotych - 95 [...].
Nie pisze, co wychodzi na kopacze, na strychacze, na mltynarza. Nie pisze co wychodzi na tych,
co mularzom postuguja, a bywa ich czasem 10, 12, 15, 20 na jeden tydzien, a na jednego po zlo-
tem wychodzi. Nie pisze sumptéw na materie, jako wapno, cegle, kamienie, tarcice, zelaza. Bo
WKSM wiedzie¢ raczysz, zem ja tu takoz na reparatie na ten budynek zastat i cegly wypalonej
8000, a wapna solanek 12, a tarcic i balki i jednej. Na te rzeczy pomienione, gdy si¢ z regestra-
mi zniose wyszlo circiter ztotych — 20007, AGAD, AR, dz. v, nr 6956, s.117.

133| Dokument jest niedatowany. Spisany zostat reka niezidentyfikowanego sekretarza Krzysztofa Kisz-
ki, wojewody witebskiego, szwagra Krzysztofa Radziwilla, na przetomie lat 30. i 40. xviI wieku.
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z Janem Mossesem roczny koszt zatrudnienia pracownikéw na duzej inwestycji,
jaka byla budowa zboru w Kiejdanach, wyceniono na 1576 z1 20 gr. Zestawienie to
nie obejmuje jednak cen materialéw wyszczegdlnionych w umowie, ktore musiaty
by¢ bardzo wysokie. Aleksander Przypkowski wycenial warto$¢ catej robocizny
na 3,5 tys. zI"**. Koszt tej inwestycji, tacznie z materiatami (ale bez wyposazenia
i prac wykonczeniowych: potozenie podlogi, malowanie §cian itp.) szacowaé wiec
wypadnie na okoto 10 tys. zI. Roczny koszt prac remontowych przy kamienicy
orlenskiej i wykonczeniowych przy tamtejszym zborze wyceniono w 1614 roku na
1270 71", Z pewnoscig jeszcze wyzsze kwoty pochlaniata kazdego roku twierdza
w Birzach™. Wydaje si¢ wiec, ze w okresie szczegdlnej koncentracji prac budow-
lanych (patrz wyzej) wydatki w gotéwce trzeba ocenia na co najmniej 20-30 tys.
zl rocznie. Stanowito to juz dosy¢ znaczne, aczkolwiek nie najwigksze obcigzenie
rocznego budzetu ksiecia'’. Niektére pomysty Krzysztofa Radziwitta na finan-
sowanie wydatkow powodowaly reakcje jego urzednikéw przekraczajace chyba

granice zniecierpliwienia.

Ale zeby papiery przedajac [z papierni w Zabtudowie - przyp. J.Z], tym od-
prawowac, to milosciwy ksiaze rzecz niepodobna, zeby si¢ to miato za papiery
wroci¢, co sie wydato na potrzeby wks Milosczy wlasne, z niczego nic nie moze
by¢. Gdy wks Miloszcz nie kazesz dawac ani placi¢, ani budowac i ni nacz nic

nie wydawa¢, bedzie i czynsz i w gumnie wszystko wcale

Chociaz nie dotyczy majatku Radziwitta, to mozna sadzi¢, ze struktura wydatkéw na podobne
inwestycje byla zblizona.

134] ,,Zmoéwilem sie z mularzem kolo tego pilno przy starszych tutejszego miasta. Jesliz te stare
mury mogg by¢ tak restaurowane wedtug woli wksM, zeby zbor byt sklepisty, sala na wierz-
chu takze sklepista i wieza ozdobna. Podejmuje si¢ wprawdzie mularz tego, ale ledwie nie
tak wiele materiej i nagrody potrzebuje, jak do nowego zboru. Bo iz mury kamieniczne sa
cienkie, tylko we trzy cegly, a wysoko$¢ ich tylko na cztery saznie. Powiada, ze na wyfutro-
wanie §cian, na filary, na podniesienie $cian, na duze [?] sklepienie, na wieze wynidzie cegly
czterykro¢ sto tysiecy. Wapna solanek pottora tysigca. Od roboty ztotych dwa tysigca. Wiec
starg $ciane dla rozszerzenia zboru tamac z kosztem i stratg materiej przyjdzie. Dowiado-
walem si¢, wieleby na zmurowanie de nova radice zboru wyszto. Rachowat z pilnoscig. Po-
wiada, ze wynidzie cegly pig¢kro¢ sto tysiecy, wapna solanek poéltrzecia tysiagca. Od robo-
ty chcial zrazu pieciu tysiecy, stanelo na péttrzecia przy leguminach, na ktérem ja jeszcze
nie pozwolil. Zaczym praestaret nowy zboér murowaé po tamtej stronie kamienice w ryn-
ku, a kamienice nie famigc na mieszkanie kaznodziejskie i na collegium obréci¢”, AGAD, AR,
dz. v, nr12597, Aleksander Przypkowski do Krzysztofa Radziwilla, z 27 marca 1628 roku.
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Minsk, HIAB, ®. 694 OIL 7, Hp 398.
136| W 1608 roku Krzysztof Radziwill uwazat, Ze wydatki na budowe tamtejszego zamku pochta-
nialy znaczg cze$¢ dochodu z tego majatku, patrz wyzej.

137| Na temat wydatkdéw ksiecia i jego nielatwej przez wiekszo$¢ zycia sytuacji finansowej patrz
AUGUSTYNIAK 20013, 8. 65-73. Szczegolnie duze byly wydatki na dzialalno$¢ publiczna, sej-
mikows, sejmowg oraz wojskowa.
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- jak zto$liwie pisal Maciej Berzeniski'®. Prawdopodobnie znacznie powazniejszym
problemem dla gospodarki magnackiej bylto jednak ciggle zatrudnianie podda-
nych do prostych prac budowlanych, a zwlaszcza do transportu, w tym masowo
wykorzystanego miejscowego materialu budowlanego (drewna, cegiel, kamienia),
0 czym szerzej nizej.

Po mozliwym przy dzisiejszym stanie wiedzy zarysowaniu skali prac budowla-
nych w czasach Krzysztofa Radziwilla i jego mozliwosci finansowych przejdzmy
do oméwienia samego procesu inwestycyjnego. Dzielil si¢ on na trzy podstawowe
etapy: planowanie, gromadzenie niezbednych srodkow (finanse, wykonawcy i mate-
rialy) oraz sama budowa, ktére, wlasnie w takiej kolejnosci, zostang przedstawione.

Planowanie prac budowlanych

Krzysztof Radziwill niezwykle skrupulatnie planowat i kontrolowat przebieg in-
westycji w swoich dobrach'. Nie ulega watpliwosci, ze to on decydowal o podjeciu
inwestycji, od najmniejszych po najwigksze. Okreslal miejsce, w ktérym miata
stang¢ nowo wznoszona budowla'’, oraz materiaty, z jakich miata by¢ wykonana.
Dokonywatl tez ogélnej dyspozycji dotyczacej jej ksztattu. Na podstawie przesta-
nego ,wizerunku” miat zdecydowac o ostatecznej formie stawianej w dworze pod-

141

wilenskim bramy''. Bogdan Makarski z Popiela oczekiwal od Krzysztofa podjecia

decyzji o ksztalcie wznoszonego domu na miejscu ,domku starego w wielkim

142

dworze” zrujnowanego przez nawalnice*?. O tym, jak bardzo szczegétowe byly

instrukcje Radziwitta, dobre wyobrazenie daje ta dotyczaca budowy ,laborato-
rium”, ktorg przekazal Marmakowiczowi, urzednikowi lubczanskiemu:

[...] zeby i spdd i stropy dobrze nasypane byly i Zeby piece i kominy warownie
zrobione. 3. Zeby poddasze dobrze sporzadzono i okienka w dachu porobiono,

138 | AGAD, AR, dz.V, nr 637, Maciej Berzenski do Krzysztofa Radziwilla, z Zabtudowa, 5 sierpnia
1626 roku.

139| Urszula Augustyniak wielokrotnie podkreslata osobiste angazowanie si¢ Krzysztofa Radziwilta
w kontrole wszelkiej dzialalnosci gospodarczej w jego dobrach: ,,Zakres osobistej ingerencji
Radziwitta daleko wykraczal poza zalecenia dotyczace ogolnej strategii gospodarczej w sfere
spraw codziennych. Jego odreczne notatki dotyczyly staran o zasiewki, zelazo, stal, brytana,
charcieta, kroliki, ryby, stada, deski etc., a §lady reki hetmana znajdujemy nawet na projek-
cie domku dla praczy, budowanego w jednej z posiadto$ci”, AUGUSTYNIAK 20014, s. 45.

140 | ,[...] dom nad tarasem w Orlu [sic!] przed zimg ogrodnikowi chce przestawi¢ na to miejsce
w sadzie, gdzie wks. Msc raczyt naznaczy¢”, AGAD, AR, dz. v, nr 637, Maciej Berzenski do
Krzysztofa Radziwitla, z Orli, 5 pazdziernika 1616 roku.
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AGAD, AR, dz.V, nr9448.

142| AGAD, AR, dz.V, nr 9098, Bogdan Makarski do Krzysztofa Radziwitla, z Popiela, 16 pazdziernika
1624 roku.
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zeby tam mégl wezesnie ziola suszy¢ i rzeczy chowac. 4. Zeby drzwi, okiennice
wszedzie zamczyste i warowne byty. 5. Zeby kamienia drobnego nawieziono dla
wybrukowania laboratorium, skoro si¢ w nim kominy i piecyki postawig [...]
aby p. Stryszka za czasu kazal przywiez¢ cegly, wapna i gliny na murowanie

kominéw i piecykow [...]"3.

Krzysztof Radziwilt instruowal urzednikdw, jak grube maja by¢ drzwi, jak maja
wyglada¢ okna, jak mocowa¢ w nich kraty, kiedy i skad bra¢ materiaty. Bardzo
wazne bylo okreslenie przez Radziwilla form wspdtpracy pomiedzy zarzadzaja-
cymi poszczegdlnymi majatkami. Wydawat on polecenia o przewiezieniu desek,

gontow'*

, cegiel, wapna i innych materiatéw z jednych dobr do drugich. Przewaz-
nie dopiero w drugim etapie planowania zaciagal rady u swych zaufanych, szcze-
gélnie zas u urzednikow zarzadzajacych dobrami, w ktorych inwestycje te miaty
by¢ realizowane. Zdarzalo si¢, ze w wyniku tych konsultacji rewidowal swoje
weczeéniejsze zamysty. Tak bylto np. z decyzja dotyczacg budowy zboru w Kiejda-
nach. Poczatkowo myslat o wykorzystaniu na ten cel kamienicy zakupionej od
pani Tomassowej, jednak pod wplywem argumentéw Aleksandra Przypkowskiego
zdecydowal sie na wzniesienie nowego zboru'. Przy czym Przypkowski uwazal,
ze obecno$¢ ksiecia na miejscu jest niezbedna do podjecia ostatecznych decyz;ji'*S.
Gdy ksiaze chcial, aby budowana przez Wilhelma (Pohla?) kamienica w Wilnie
wzniesiona zostata z muru pruskiego, Aleksander Steckiewicz, nie zgadzajac si¢
z tym, oprocz argumentéw praktycznych (brak drzewa!) dowodzil takze: ,Mia-
sto budowac¢ po prusku, ktérg jakom ja rozumiat i ludzi madrych sie radzit, lepiej
murowac”. Trudno powiedzie¢, ktdry argument przekonat inwestora, ostatecznie
jednak kamienica miata by¢ murowana, a drewno przeznaczono na grodzenie pla-
cow ,ku Puszkarni™’.

Dobrym przykladem na to, jak sam ksigze wyobrazal sobie proces planowania,
jest jego list do Marcina Paczanowskiego. Zaczyna od kilku stéw uzasadnienia:
»Paczanowski. Nie zdarzylo mnie si¢ z tobg dostatecznie rozmoéwic strony ro-

bét i stawkow soltaniskich [jak widaé, cze$¢ podejmowanych decyzji mogta nie

143| AGAD, AR akta nieuporzadkowane.

144| Bogdan Makarski 5 stycznia 1632 roku informowal Mikolaja Pidro, ze zgodnie z decyzja ksiecia
nie moze przekaza¢ gontéw, potrzebnych na miejscu, AGAD, AR, dz. V, nr9098.

145| AGAD, AR, dz.V, nri2597.

146 | ,Bytno$¢ wksM pana mego milosciwego z wielu miar jest tam potrzebna, ile, jesli przyjdzie de
nova radice zbér murowa¢. Bo by w tym informatiej wksm potrzeba, jako go zalozy¢. Gdzie
chor, gdzie wieza’, AGAD, AR, dz.V, nr12597, Aleksander Przypkowski do Krzysztofa Radziwit-
fa, z Kiejdan, 27 marca 1628 roku.

147 | AGAD, AR, dz. v, nr15062, Aleksander Steckiewicz do Krzysztofa Radziwilta, listy z 12 i 15 kwietnia
1614 roku.
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pozostawia¢ zadnego $ladu w zrédtach — przyp. J.Z.]. Przeto przez to pisanie
wole swoja oznajmiam”. Najpierw Radziwill poleca, aby wybudowano piece do
wypalania cegiel i wapna, przygotowano gling i kamien na wapno, nakazuje
tez policzy¢, jakie te dziatania pociagna za sobg koszty. Drzewo, na razie prze-
chowywane w Dubinkach, a przeznaczone na dom wielki w Softaniszkach, ma
$ciggna¢ na miejsce. Mial takze przygotowac ,,drzewa drobnego na ogrodzenie”
oraz ,dojrzewac tych, co si¢ tam buduja, aby mng tam nie machlowali”. Na koniec
jeszcze nakazuje: ,,Odpisz ze mi na ten list na kazdy paragraf dostatecznie, co by¢
moze, co nie moze, i wiele na co nakladu trzeba. Jeno tak mi odpisuj, Zebym sie ja
nie zwidd[1] na tym, co mi obiecasz sprawi¢, bo ja kopia tego listu i twoj list bede
pilno chowal”8. Znamy takze sytuacje, gdy miejscowy urzednik proponowat
czy to rozwiazania techniczne, czy wrecz duze inwestycje. Tak bylo w przypadku
Jana Stryszki, gdy 1 maja 1621 roku pisal do ksiecia: ,Drzewo tez na zbdr do Ra-
dziwitowa [sic!] zwieziono, ktdrego juz niemalo pociosano, bo si¢ tam bedzie po
prusku budowato w geste wigzanie. Malo materii wynidzie, a bedzie i mocniej
i ozdobniej, i zaraz dzwonica przy nim”. W podobnym tonie zaproponowal da-
leko idgcg przebudowe Kiejdan, ukazujac zarazem srodki, dzigki ktérym miano
to osiggna¢ (patrz wyzej)'*. Takze jednak i tutaj nie mozemy watpi¢, ze projekty
te zaakceptowa¢ musial Radziwitt.

Dosy¢ dokladnie przesledzi¢ mozemy proces planowania budowy nowego
zboru w Kiejdanach. Bylo to przedsiewziecie wyjatkowo prestizowe. Ksigze dlu-
gie lata procesowal si¢ z miejscowym plebanem katolickim, wspieranym przez
biskupa wilenskiego, o prawa do uzywania dotychczasowego zboru (dawnego
ko$ciota katolickiego, potem zboru luteranskiego, kalwinskiego, arianskiego, znéw
kalwinskiego). Wielokrotnie zarzekat sie, ze od swych racji nie odstapi. Ostatecz-
nie jednak proces przegral*®. Natychmiast potem podjal decyzje o wystawieniu
nowego zboru. Poczatkowo, dla pospiechu i ograniczenia kosztow, zamierzal na
ten cel przeznaczy¢ zakupiong kamienice pani Tomassowej, ktéra miano prze-
budowa¢, nie myslac o ,,zadnych wy$mienito$ciach”. Swoje przemyslenia za-
warl w szczeg6lowej instrukcji przeznaczonej dla Aleksandra Przypkowskiego™'.
Przekonany jednak zostal przez tegoz Przypkowskiego, ze godniej, a niewiele
drozej bedzie zbudowac zbdr od nowa, nabytg za$ kamienice przeznaczy¢ na szkole.

148 | Dysponujemy wlasnie prawdopodobnie tg kopig. W miedzyczasie ksigze szczegélowo jeszcze

opisuje, jakie prace urzednik ma wykonac¢ przy stawach i jakie w nich hodowac¢ ryby, a nawet
jak ma przygotowac kompost i skopac ogrodek (1), AGAD, AR, akta niesygnowane.

149| AGAD, AR, dz.V, nris52s0.
150 | SEREDYKA 1976, S. 83-110.

151 | AGAD, AR, dz.1v, nr 317, s.1-4, Krzysztof Radziwilt do Aleksandra Przypkowskiego, z Kojdanowa,

10 pazdziernika 1627 roku.
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Urzednik z grubsza wycenil przy tym koszty inwestycji'*?. Projektem zajal si¢ Jan
Mosses, z ktérym zawarto odrebng umowe'. Wykonat on na miejscu pomiary

154

oraz kilka szczegolowych abrysow'*, zaznaczajac na nich kolejnos¢ planowanych

prac (patrz nizej), ktorych dogladal na miejscu inny budowniczy.
Po podjeciu ostatecznej decyzji angazowano do wykonania planéw architekta'.
Przy wazniejszych budowlach wzywano go na miejsce i tam dokonywal pomiaréw,
152| AGAD, AR, dz. v, nr12597, Aleksander Przypkowski do Krzysztofa Radziwilta, z Kiejdan, 27 marca
1628 roku.

153

AGAD, AR, dz. V, nr10065.

154| Dowiadujemy sie o tym tylko przez przypadek. 12 stycznia 1630 roku Maciej Berzenski przestat
ksigciu z Zabludowa Delineacje zboru kiejdariskiego od Jana mularza..., niestety ksiaze plan ten
zgubil i zazadat przystania kopii. 6 sierpnia 1630 roku Berzenski odpisal, iz mularz Jan ,,powie-
dzial, ze juz trzy abrysy dal temu sznycerzowi, to jest dwa w Kiejdanach, jeden fundamentow
wyrysowanego zboru, drugi samych $cian wyrysowania, jako sam w sobie i z filarami ma by¢,
trzeci wlasnie takowy, com postat [...]”. Mularz nie posiadat danych umozliwiajacych odtwo-
rzenie zaginionych planéw, liczyl jednak, ze jeden z towarzyszy murarskich zachowat dodatko-
wy abrys, na podstawie ktérego mozliwa bedzie rekonstrukeja zaginionego. Zwro¢émy uwage
nie tylko na watpliwe porzadki panujace w Kiejdanach, ale takze na znaczny uptyw czasu, jaki
nastgpit od pierwszego wystania ,,delineacji”. Oznacza to zapewne, ze w tym roku zaplanowane
prace nie mogly juz by¢ zrealizowane, AGAD, AR, dz. V; nr 637.

155 | Autorowi znane sg trzy takie plany, jeden opublikowala AUGUSTYNIAK 20014, zdjgcie 12 (jest to
dosy¢ niestarannie wykonany plan domku dla praczy z odrecznymi uwagami Krzysztofa Radzi-
willa), drugi, niedatowany i nieopisany, przechowywany jest razem z listami Krzysztofa Skro-
bowicza. Ten wykonany jest znacznie staranniej, AGAD, AR, dz. V, nr14507. Trzeci, przechowy-
wany w LVIA, opublikowal BOBERSKI 2000, s. 253-273. ,,Projekt” ten dolaczony zostal do umowy
z cie$la Mikolajem Pruszakiem, ibidem, s.254. Boberski zwiazal go ze stucka linig Radziwillow
birzanskich (Januszem lub Bogustawem Radziwiltami) i datowat na lata 1616-1653. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze tekst umowy spisany zostal reka Piotra Kochlewskiego, jednego z za-
ufanych pracownikéw Krzysztofa Radziwilla — liczne probki jego pisma zachowaly si¢ w AGAD.
Boberski uznat go za projekt zboru stuckiego na tej podstawie, ze w X1x wieku przechowywa-
ny byl razem z dokumentami dotyczacymi ksiestwa stuckiego. Wydaje sie, ze z powodu nie-
zwykle burzliwych loséw archiwum Radziwiltéw w Birzach i Dubinkach w xv11 i xv1ir wieku
nie moze to by¢ przestanka decydujaca. Tymczasem Piotr Kochlewski w zachowanym nieste-
ty fragmentarycznie liscie do Krzysztofa Radziwilta pisze ,Wizerunek na murowanie pruskie
zboru pogrzebowego [w Kiejdanach| posytam wksm i umowe z tym rzemieélnikiem. Drzewo
by¢ moze, ile jesli wksm nadeszlesz z Rusi, jakoz pilno tego trzeba. Dlategom tego ciesle za-
dzierzal iz nie bardzo si¢ Pawla spodziewam, bo mi powiedzial, Ze§ wksm Zabuldowie [sic!]
bedac naznaczyt mu nie mato robot”. Dalej wyjasnia, Ze bedzie czekal na odpowiedz ksiecia,
a ciesla ten w migedzyczasie bedzie naprawial wiciny, AGAD, AR, dz. v, nr 6956 s.116. Wydaje
sie, Ze mozna uznac¢ za bardzo prawdopodobne, Ze opublikowane przez W. Boberskiego plany
i koncept umowy sa tozsame z przestanymi przez Kochlewskiego. List jest niedatowany, wie-
my jednak, Ze prace przy ,,zborze pogrzebowym” w Kiejdanach trwaty w 1629 roku (ibidem,
s.121) i w tym czasie powsta¢ musialy wspomniane projekty. Mamy tu takze do czynienia z przy-
kladem wykorzystywania ciesli od prac przy naprawie wicin az po projektowanie i wznosze-
nie zboru. Fakt, ze Mikolaj Pruszak zostal zatrudniony w zastepstwie za ciesle Pawla, ttuma-
czy takze stosunkowo stabg jako$¢ projektéw, jak i to, ze nie pojawia si¢ on w innych zrédlach
zwigzanych z inwestycjami Krzysztofa Radziwitta. Por. takze list Krzysztofa Skulimowskiego
do Krzysztofa Radziwitla, z Popiela, 28 kwietnia 1612 roku. ,Ko$ciot i krokwie na nim juz po-
stawiono, jednoz na dzwonnicy krokwie stanely nie wedlug aprysu, bo wedlug niego nie miat
by¢ na niej dach ze szczytami, ale wypukly, na ksztalt banie, ktory aprys dlia wyrozumienia
posylam wksM, a drugi jako teraz kosciol stanal, onoz racz wksm obaczy¢, jesli sie tak bedzie
podobalo. Wiezyczki na dzwonnicy i na koéciele banie jeszcze nie masz, jednoz wymalowano
jako ma by¢. I tak zda si¢ ozdobniej. Ale teraz, z tego konica od dzwonnice nie zda sig, patrzac
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a takze wykonywat wstepne™® lub ostateczne projekty (zwane abrysami badz
wizerunkami)™’. Dla bardziej skomplikowanych projektéw wykonywano ich na-
wet kilkanascie lub kilkadziesiat™®. Przy projektowaniu mniejszych budynkéw
obecnos¢ architekta na miejscu nie byla konieczna, a sporzadzony abrys prze-
sylano urzednikowi do realizacji'™®. Nawet wowczas jednak to ksigze decydowat
o ich lokalizacji'®’. Zdarzalo sie, Ze podczas trwania budowy plany byly zmie-
niane, o czym szerzej w czesci poswieconej realizacji inwestycji. Przy przebudo-
wie twierdzy w Birzach architekt miat wykona¢ plan przedstawiajacy projekto-
wane budynki wraz z ich wymiarami'®.

Nie wiemy nic o ewentualnych makietach projektowanych budowli, chociaz
korzystal z nich juz Mikolaj Krzysztof Radziwill, kuzyn naszego bohatera, przy in-
westycjach przeprowadzanych w Nieswiezu i Albie'®. Jedynym wyjatkiem moze by¢
niejasna wzmianka o projekcie twierdzy birzanskiej, ktory mial by¢ wykonanym

z daleka, aby ko$ciol to byl, bo ten na dzwonnicy poprzeczny dach ko$cielny zastapil. Wszakoz
taki dach, jaki teraz postawiono, moze by¢ dachéwka kryty, jedno na spice blachy bedzie po-
trzeba, ale wedlug pierwszego aprysu, wszystek dach na dzwonnicy musiat by by¢ blachg jaka
pobity. Racz ze wksM daé zna¢, jako si¢ wksM bedzie podobalo, a do tego czasu banie na kos-
ciel odprawowa¢ beda’, AGAD, AR, dz. v, nri4530. Opis odpowiada¢ by moégl przedstawione-
mu projektowi, mozemy wiec przypuszczaé, ze obydwa te dokumenty oddaja wyglad typowe-
go, niezbyt duzego zboru, budowanego w dobrach radziwittowskich w poczatkach xvir wieku.

15

=N

Tak bylo prawdopodobnie z projektem bramy do dworu wilenskiego, ktéry mial by¢ dopiero
zatwierdzony: ,Wizerunek, ktérym postal do wksm na brame [...]”, AGAD, AR, dz. V, nr9448a,
Jerzy Meller do Krzysztofa Radziwilla, z Wilna, 12 kwietnia 1630.

157| Przy budowie ,,bani” w dworze owantskim Piotr Modrzewski poinformowat ksiecia: ,, Posytam
wksMscy rame do okien w banie [chodzi tu, jak wynika z kontekstu, o helmy nad wiezyczka-
mi lub, co bardziej prawdopodobne, alkierzami, w ksztalcie kopuly - przyp. J.Z.], jaka sam
ciesla do mnie oddal, takze na oblozyne miare na papierze, jako ma by¢ szeroka i na tymze
papierze napisano, jaka ma by¢ dtuga”. Rozmiary podstawy owych ban ustalil juz wczeséniej
z ksieciem, AGAD, AR, dz. v, nr 9878, z Owanty, 28 listopada 1616 roku.

158 | Podczas budowy kamienicy na zamku birzanskim za jednym tylko razem przestano ksieciu
osiem abrysow stropéw, a adresat wybra¢ mial, w ktorych pokojach jaki strop mial by¢ wy-
konany, AGAD, AR, dz. v, nr14530, Krzysztof Skulimowski do Krzysztofa Radziwitta, z Popiela,
7 kwietnia 1612 roku.

15

)

Gdy Samuel Skrzynski planowal odbudowe dworu zniszczonego przez pozar, informowat ksiecia:
»Rozkazania fyzerunkiem czekam wksm, gdzie mam dom zaklada¢ i jakim fyzorunkiem. Roz-
kaz wksm mnie ksztatt domu wyrzylewa¢ na karcie, abym zrozumial, jaki ma by¢ i zaraz bym
zakladal [...]”, AGAD, AR, dz. v, nr14524, Samuel Skrzynski do Krzysztofa Radziwilta, z Osta-

szyna, 4 kwietnia 1626 roku.

160 | Przyktadowo Krzysztof Skrobowicz w liscie do ksigcia z Birz z 11 maja 1623 roku informowat
go o zebraniu materiatéw na budowe domku z muru pruskiego, czeka jednak z poczatkiem
prac na jego decyzje, gdzie ma by¢ wystawiony, AGAD, AR, dz. V, nri450;.

161| AGAD, AR, dz. 1V, nr 863, s. 35. Historycy bialoruscy wydali zesp6! rysunkow i planéw architekto-
nicznych (réznej jakoéci), ktore przypisali Januszowi Radziwittowi, wojewodzie wileniskiemu
i hetmanowi wielkiemu litewskiemu, synowi Krzysztofa Radziwitta, A6pwicer posnuist 2020.

162| AGAD, AR, dz. v, nr13128, Stanistaw Rakowski do Mikotaja Krzysztofa Radziwilta, z Nie§wieza,
13 marca 1596 roku. W zbiorach Krzysztofa Radziwilla przechowywanych w Lubczy znajdo-
wala sie makieta Bazyliki Grobu Swietego w Jerozolimie, BARANOWSKI 1990b, s.51.
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w drewnie'®

. Na podstawie przedstawionych wyzej faktow uznaé mozemy, ze
odrdzniano typowe prace projektowe, wlasciwe dla architektéw, od prac budow-
lanych. Zdarzalo sie, lecz nie byto to konieczno$cia, ze projektant kierowat takze
budowa. Uwzgledniajac liczne interwencje Krzysztofa Radziwilta w proces planowa-
nia budowli, uzna¢ go musimy za wspottworce projektow budowli w istotny sposdb
wplywajacego na ich ostateczny ksztalt.

Mniejsze prace budowlane wykonywane byly sitami i kosztem majatku, w kto-
rym byly realizowane. Miejscowy urzednik musial wtedy zgromadzi¢ niezbedne
materiaty budowlane oraz zapewni¢ odpowiednig site robocza, w tym zatrudniajac,
przewaznie z dochodéw danego majatku, specjalistow, ktdrych brakowalo na
miejscu. Przy wiekszych inwestycjach bardzo waznym elementem planowania
stawalo si¢ zapewnienie wspolpracy pomiedzy zarzadzajacymi réznymi majat-
kami. Dotyczylo to szczegdlnie tych najwigkszych (Birze, Orla) oraz wykonywa-

164

nych w miastach (Wilno'®*, Nowogrdédek, Warszawa). I tak poddani zabludowscy

uczestniczy¢ mieli przy pracach budowlanych w Orli, Warszawie i Tykocinie'®.
Zabtudéw z kolei wspierany mial by¢ przez poddanych $wistockich'®, a Lubcza
przez delatyckich'”. W budowe twierdzy w Birzach zaangazowani mieli by¢ lu-
dzie i materialy z dobr zawilejskich: Popiela, Nowego Miasta, Wizun, Owanty.
W czasach, gdy zarzadzal tu Konrad Patrykowski, po szesciu robotnikéw miato
by¢ wysylanych z Popiela i Nowego Miasta, skad mialo by¢ takze dostarczane
drzewo do cegielni i wapiennikéw. Z Wizun i Owanty wysyta¢ miano po 50-60
podwod. Zmieni¢ si¢ to miato za czaséw Jana Stryszki, ktéry mimo usilnych prosb
nie mégt doczekad sie pomocy'®®.

Te dodatkowe obowigzki nie byly przyjmowane z entuzjazmem. Urzednicy
rozliczani byli przede wszystkim z prac wykonanych na terenie zarzadzanego
przez siebie majatku, a utrzymywali si¢ z tamtejszych wplywéw. Wywolywato
to zrozumiale konflikty. Nawet inwestycja birzanska nieraz byta sabotowana.
W 1612 roku Krzysztof Skulimowski pisat do ksiecia:

Dlia tegoz dobrze by zeby$ wksm napisac raczyl i do Wizun, zeby ze dwiema

piloma postano traczéw stamtad do Bierz dla pospiechu na niedziel trzy albo

163 | ,Aby [werkmejster] wizerunek zamkowy z desk, jako si¢ podjal, pospieszyt [...]”, AGAD, AR,
dz. 1v, nr 863, s. 49.

164| O wysylaniu cieslii zelaza z innych majatkéw do Wilna, Instrukcijos feodaliniy 1985, s.2, 4, 7.
165| AGAD, AR, dz. Vv, nr637.

166 | Ibidem.

167 | AGAD, AR, dz. V; nr15296, Jarosz Suchodolec do Krzysztofa Radziwitta, z Lubczy, 19 kwietnia 1612 roku.

168| AGAD, AR, dz. v, nr15250. Wczeéniej na podobne klopoty narzekal takze Jan Wisniewski, AGAD, AR,
dz. v, nr17534, Jan Wisniewski do Krzysztofa Radziwilta, z Birz, 22 kwietnia 1610 roku.
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cztery, do Popiela takze, zeby nie odrywano tych traczéw, ktorych posytano
do zamku do tego czasu, bo ich juz dawa¢ pan Makarski nie chce, powiadajac,

ze tez potrzeba gotowac tarcice do kosciota popielskiego'®.

Po kilku dniach ttumaczyt sie, zZe prace nie postepuja tak jak nalezy z braku pie-

niedzy na rzemie$lnikow i traczy:

Bo juzem sam ledwie nie ustal, méwiac i piszac, tak o pienigdze, jako o doda-
wanie robotnikéw, a nic nie radze, wymawia si¢ kazdy zabawami swemi okoto
gospodarstwa (ktore by¢ musi) i ubéstwem poddanych przez niedostatek chleba,

jakoz to prawdziwa, ze jest wiele ubogich, zwtaszcza we wlosci birzenskiej [...]"7°.

Réwniez w 1640 roku, gdy prace budowlane przy tamtejszej twierdzy powinny
i$¢ petng parg, okazywalo sie czesto, ze nie wszyscy byli tym zainteresowani. Jak
skarzyl sie ksieciu Jan Golimont:

Robotnikéw do waléw birzanskich zebra¢ nie moge. I dla tego, ze z Wysokiego
Dwora prosto ich nie pozwalaja, a z Bystrzyce i Miednik barzo oziemblo. Za
niezupelnym pp dzierzawcéw pozwoleniem wybierajg, i dla tego, ze ja z Wilna
wydrze¢ si¢ nie moge. Zaczem zyczyt bym aby$ wksm list do jego mos$ci pana
czesznika litewskiego, od p. Lazarza otrzymac tam, a do p. Naramowskiego i do
p. Szwarcocha napisa¢ rozkazaé raczyl, zeby te robotniki wydano co predze;.
Okoto naprawy budynkéw dwornych nielza teraz nic zaczyna¢, bo drzewa i tarcic
namniej nie masz, i o to listéw wksm do Dubinek i do Jaszun potrzeba, osobliwie
z Jaszun, zeby cieslami i str6zami do ogrodu wileniskiego positkowano, bo to

stamtad zawsze byto'".

Gdzie indziej nie bylo lepiej, jak 12 wrzeénia 1631 roku skarzyt sie z Orli Stanistaw
Kurosz:

Pisalem jeszcze na wiosne do wksM pana mego mito$ciwego stroni zastawie-
nia zerwanego stawu i upustu [w Orli] zbudowania, abi tak dlugo staw i mtyn
bez pozytku nie zostawal. Otrzymatem respons od wksm ze$ to WksM poruczyl

panu Pekalskiemu i do p. Berzenskiego list przysta¢ raczyl, aby drzewa dodano

169| AGAD, AR, dz. V, nr14530, Krzysztof Skulimowski do Krzysztofa Radziwitla, z Popiela, 7 kwietnia
1612 roku.

170| Ibidem, Krzysztof Skulimowski do Krzysztofa Radziwitla, z Popiela, 28 kwietnia 1612 roku.

171| AGAD, AR, dz. v, nr 4412, Jan Golimont do Krzysztofa Radziwilla, z Wilna, 16 maja 1640 roku.



TECHNE
TEXNH 76

SERIA NOWA

z Zabludowia i pana Pekalskiego dotad nie masz i pan Berznicki robotami wy-
mawial sie, ze nie mogt doda¢ drzewa. Teraz znowu toz wksM oznajmuje, ze bez
pomoci zabludowskiej (bo stamtad drzewo ma by¢) staw i mlyn nie moze by¢
naprawiony. Zatym prosz¢ unizenie wksM abys wksm dla pozytku wksm kazat
i drzewa dodac¢ teraz po robotach i panu Pekalskiemu rozkazi¢ raczyl, aby dla
porzadnego zbudowania mlyna i upustu znidst si¢ ze mna i rzemie$niki umowit,
grabarza i ciesle. Abym po tym, jesli by to przed zima nie stanelo od wksM w nie-

dbalstwie nie byt winowany"2

Czasami wspolpraca okazywala sie nielatwa nawet w obrebie jednego kompleksu

majatkowego:

Jego miloscz ksigdz Zaliwski, kanonik wilenski i poznanski przysytat z listem
Wks Milosczy otworzystym, do mnie pisanym, zebym mu datl z puszczy wks
Mitosczy zabtudowskiej cztery kopy drzewa na budowanie kosciota. Ukazo-
walem panu Misiewiczowi, lesniczemu ten list, powiedzial, Ze nie do niego
pisany, nie chce pozwoli¢ tego drzewa bra¢, azby do niego od wks Milosci list

byt pisany'”.

Jak widzimy, system oparty na wspéltpracy réznych majatkow, z ktdrej urzednicy,
nie mowigc juz o poddanych, nie mieli Zadnych korzysci, jedynie klopoty i ob-
cigzenia, sprawdzal si¢ dosy¢ umiarkowanie. Latwiej bylo uzyskaé pomoc z débr
lezacych w niewielkiej od siebie odleglosci, jak Zabtudow i Orla, czy Owanta i Birze,
chociaz i tutaj nie brakowalo konfliktéw i probleméw. Scigganie pomocy z dalszych

odlegtosci utrudnialy wieczne problemy z transportem i utrzymaniem poddanych.
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Polityka fundacyjna podskarbich
koronnych w XVI i XVII wieku
Analiza wybranych przyktadow

Fundamentals of the Crown TreasmodInury's foundation policy
at the end of the 16" and beginning of the 17" century
Initial characterization attempt based on selected examples

Streszczenie: W systemie rzadéw dawnej Rzeczypospolitej podskarbi koronny byt
jednym z najwazniejszych centralnych urzedéw ministerialnych. Dostojnicy piastujacy
te funkcje sprawowali piecze¢ nad dochodami i wydatkami panstwa, odpowiadajac
bezposrednio przed sejmem. Niewatpliwie osiggniecie tej godnosci stanowilo wyjat-
kowg nobilitacje dla przedstawicieli poszczegélnych rodow dawnej Polski. W tekscie,
analizujacym wybrane $ciezki kariery podskarbich z przetomu xv1i xvir w., zostalty
poruszone dwa pytania. Po pierwsze, czy i w jaki sposob objety urzad przektadat sie
na polityke fundacyjna? Drugie zagadnienie dotyczy specyfiki tytulowej godnosci
ijej potencjalnego wplywu na dzialania fundacyjne i umocnienie rodu. Niniejszy
tekst jest proba zestawienia i pordwnania wybranych postaci podskarbich koron-
nych dziatajgcych w czasach Zygmunta 111 i Wladystawa 1v. W tym okresie funkcje
te sprawowali m.in. przedstawiciele Firlejow, Warszyckich, Ligezow i Daniltowiczow.
Zaproponowana metoda analizy dotyczy dwdch plaszczyzn aktywnosci dostojnikow.
Z jednej strony przybliza ich $ciezki kariery, z drugiej za$ zestawia je z dzialalno$cia
fundacyjna, gléwnie na polu architektonicznym. Waznym czynnikiem charakteryzu-
jacym ten urzad bylto uposazenie dostojnika dobrami krélewskimi, ktére w niezbedny
sposob zabezpieczalo jego zadania finansowe. Taka sytuacja dotyczyta zasobnego Jana
Firleja. W innych przypadkach uposazenie krolewskie wyprzedzato awans na urzad.
Wryjatkowa pozycja w tym zakresie dysponowali Danitfowicze. Pojawienie si¢ urzedu
podskarbiowskiego w dziejach rodu z jednej strony moglo by¢ oznaka osiagnietej
pozycji, w innych przypadkach dopiero przyspieszalo ten awans. Materialng oznaka
budowanej pozycji byty fundacje architektoniczne - rezydencjonalne lub sakralne.
Nie ulega watpliwo$ci, ze kazda z przeanalizowanych postaci w czytelny sposéb akty-
wizowala swoje dziatania fundacyjne w okresie sprawowania urzedu. Topograficznie
koncentrujac swoja uwage na dobrach rodowych, ale réwniez starajac si¢ zachowac
zwiazek z dworem i administrowanymi krélewszyznami. Innym, intersujacym uzu-
pelnieniem mozliwosci, jakie dawat urzad podskarbiego, bylo prawo umieszczania
na emisji monet herbu rodowego.

Stowa kluczowe: Historia polityczna Polski; podskarbi koronny; architektura rezyden-
cjonalna; architektura sakralna; xvi wiek; xvir wiek, Daniftowicze - rod; Ligezowie — réd
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Abstract: In the system of rule of the former Polish-Lithuanian Commonwealth, the
Crown Treasurer was one of the most important central ministerial offices. The dig-
nitaries holding this function were in charge of the state’s incomes and expenses, re-
porting directly to the Seym. Undoubtedly, the achievement of such dignity was an
exceptional ennoblement for representatives of individual families of old Poland. In
the text analyzing selected career paths of the treasurers from the turn of the 16 and
17th centuries, two questions were raised. First, whether and how the office translated
into the foundation policy? The second issue concerns the specificity of the said dig-
nity and its potential impact on the founding activities and strengthening the family.
This text is an attempt to compile and compare selected figures of the Crown Treas-
ury from the times of Sigismund 111 and Wtadystaw 1v. During this period, the office
was held by, inter alia, representatives of the Firlej, Warszycki, Ligez and Daniltowicz
families. The proposed method of analysis concerns two levels of activity of dignitaries.
On the one hand, it focuses on their career paths, and on the other hand, it compares
them with the foundation’s activities, mainly in the field of architecture. An impor-
tant factor characterizing this office was the emolument of the dignitary with royal
goods, which indispensably secured his financial tasks. This was the case with wealthy
Jan Firlej. In other cases, the royal salary preceded promotion to office. Danittowicze
had a unique position in this respect. The appearance of the Treasury Office in the
history of the family on the one hand could be a sign of the position achieved, in other
cases it only accelerated such promotion. Architectural foundations - residential or
religious — were a material sign of building of one’s position. There is no doubt that
each of the characters analyzed clearly activated their foundation activities during
their term of office. Topographically focusing his attention on the family goods, but
also trying to maintain a connection with the court and the administered royal lands.
Another, interesting supplement to the possibilities offered by the office of treasurer
was the right to place the family coat of arms on coins.

Keywords: Polish political history; Crown Treasurer; residential architecture; sacral
architecture; 16" century; 17" century; Daniltowicz — family; Ligeza - family

Polityka fundacyjna dostojnikéw dawnej Rzeczypospolitej jest niezwykle waz-
nym zagadnieniem skupiajacym wysitki historykéw sztuki. Osigganie kolejnych
szczebli kariery $wieckiej lub duchownej przektadato sie na sukces indywidualny
wybitnych jednostek, ale miato tez wpltyw na umocnienie sytuacji catego repre-
zentowanego rodu. Zajmowana w ten sposob pozycja i zwigzane z nig mozliwosci
sprzyjaly rowniez fundacjom artystycznym, w pewnym stopniu je nawet wymu-
szajac w ramach reprezentacji przypisanej zajmowanej pozycji. Problematyka
ta zajmuje wazne miejsce w badaniach poswieconych fundacjom artystycznym
epoki nowozytnej. Wydaje sie jednak, Ze jest ona uwzgledniana najczesciej po-
przez pryzmat indywidualnej dzialalnosci poszczegdlnych jednostek lub — sze-
rzej — w kontekscie zbiorowej, wielopokoleniowej dziatalnoéci rodu'. Zdecydo-
wanie rzadziej punktem wyjscia dociekan badawczych staje sie sama prestizowa
godnos¢, w rzeczywistosci bedaca etapem lub ukoronowaniem indywidualnych

1| Wsrdd ujec uwzgledniajgcych czynnik wielopokoleniowej polityki fundacyjnej w ramach dzie-
jow rodu zob. m.in.: ROLSKA 2009; BETLE]J 2010; BERNATOWICZ 2011; BANIA 2021; BARCZYK 2021.
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karier’. W oczywisty sposdb zaproponowana $ciezka poszukiwan badawczych
zmusza do zestawienia wynikow pracy badaczy sztuki z osiagnieciami historykow
epoki nowozytne;j.

Ponizej - z koniecznosci w skroconej formie — chciatbym zaproponowaé wias-
nie taki kierunek analizy, wykorzystujac jako punkt odniesienia specyfike urzedu
podskarbiego wielkiego koronnego w realiach konca xv1i 1. polowy xvir wieku.
Chciatbym przy tym skoncentrowac si¢ przede wszystkim na dwoch pytaniach.
Pierwsze dotyczy specyfiki sprawowanej godnosci i jej potencjalnego wpltywu na
dziatania fundacyjne i mozliwo$¢ umocnienia sytuacji rodu. Drugie dotyczy tego,
w jaki sposdb pelniony urzad przektadal si¢ na polityke fundacyjng i czy w ogéle
jest mozliwe wychwycenie takiej zaleznosci. W swoim wystapieniu staram si¢
zestawi¢ $ciezki kariery kilku ministréow, funkcjonujacych w sytuacji poréwny-
walnych warunkéw prawno-ekonomicznych, koncentrujac si¢ na podskarbich
czynnych w okresie panowania Zygmunta 1111 Wladystawa 1v. W okresie panowa-
nia Zygmunta 111 i Wtadystawa 1v funkcjonowalo siedmiu podskarbich wielkich
koronnych. Wérdd interesujacych nas postaci znalazt si¢ Jan Firlej, pelniacy te
obowigzki od 1590 roku przez 19 lat, Stanistaw Warszycki, bedacy ministrem
skarbu przez 6 lat do 1616 roku, Mikotaj Danitfowicz, petniacy te funkcje przez 7 lat
do 1624 i jego syn Jan Mikolaj, ktéry byt podskarbim 18 lat od 1632 do 1650 roku.

Sposréd opracowan historycznych zwiazanych z tytulowa tematyka warto
przywola¢ te analizujace w sposdb ogdlny problematyke skarbowosci w dawnej
Rzeczypospolitej lub koncentrujace si¢ na konkretnych postaciach pelnigcych te
prestizowa funkcje. Rola podskarbich wielkich koronnych w naturalny sposéb
jest omawiana w szerszym kontekscie w opracowaniach analizujacych skarbowos¢
dawnej Rzeczypospolitej. W odniesieniu do interesujgcej nas epoki pojawilo sie
wiele tego typu opracowan, m.in. ksigzka Wladystawa Patuckiego i rozprawy Anny
Filipczak-Kocur?. Ta ostatnia badaczka zajeta sie réwniez wstepng analizg znaczenia
podskarbiostwa w karierach magnackich konca xv1 i w xvir wieku*. Wéréd prac
dotyczacych indywidualnej dziatalnosci podskarbich warto wymieni¢ rozprawe
Adama Perfakowskiego o Janie Jerzym Przebendowskim czy tez publikacje Marka
Groszkowskiego o Marcinie Zamoyskim®. W obu przypadkach méwimy o pod-
skarbich dzialajgcych w koncu xvi1 i na poczatku xvim wieku. Wséréd opracowan
2| Na tym tle bardziej sp6jny charakter maja badania nad dostojnikami koscielnymi z biskupa-
mi na czele, m.in: KUBIAK 2010; Dziatalno$¢ fundacyjna 2016.

3| PALUCKI 1974; FILIPCZAK-KOCUR 1985; FILIPCZAK-KOCUR 1991; FILIPCZAK-KOCUR 2006. Wérod
starszych rozpraw: RYBARSKI 1937; RYBARSKI 1939.

'S

FILIPCZAK-KOCUR 2003.

5| GROSZKOWSKI 2017; PERLAKOWSKI 2004. Wsréd opracowan dotyczacych poszczegdlnych mi-
nistréw znajduje si¢ rowniez dwutomowa publikacja Stanistawa Kosciatkowskiego o pod-
skarbim nadwornym litewskim Antonim Tyzenhauzie. KO§CIALKOWSKI 1956.
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historycznych wspomagajacych ocene karier poszczegélnych dygnitarzy trzeba
réwniez przywolaé przekrojowe prace zajmujgce si¢ elitami dawnej Rzeczypo-
spolitej, wérod ktérych wazne miejsce wciaz zajmuje opracowanie Krzysztofa
Chtapowskiego o elitach senatorsko-dygnitarskich Korony w czasach Zygmunta 111
i Wladystawa 1v®.

W systemie rzadéw dawnej Rzeczypospolitej podskarbi koronny byt jednym
z najwazniejszych centralnych urzedéw ministerialnych. Sprawowat on piecz¢ nad
skarbem kwarcianym gromadzonym w Rawie i skarbem pospolitym lub inaczej pub-
licznym. Podskarbi koronny byl mianowany przez kréla, odpowiadat jednak przed
sejmem, prezentujac coroczne sprawozdania, ktére powinny by¢ zaakceptowane przez
parlament. Jego uprawnienia i obowigzki byly ustalone w kolejnych konstytucjach
poprzedzajacych panowanie Zygmunta 111. Do niego nalezata wiadza zwierzchnia nad
dobrami stotu krélewskiego (pomimo funkeji podskarbiego nadwornego). W swojej
aktywnoéci z zasady mogt dziala¢ w granicach uchwat sejmowych, w sytuacji ich
przekraczania starajgc si¢ o asekuracje krolewska badz krélewska i senatorska’. W ra-
mach doraznie nadawanych przez sejm uprawnien mogt zaciaga¢ dtugi, wydawaé
obligacje czy zastawia¢ klejnoty koronne. Potrzeba utrzymania ptynnosci finansowej
budzetu nierzadko prowadzila do zastawiania dobr prywatnych podskarbiego. Mi-
nister poza tym sprawowal réwniez kontrole nad emisjg monety?®.

Ta skrocona charakterystyka uprawnien podskarbiowskich ukazuje niezwykle
ztozony charakter tej funkcji. Jej sprawowanie bylo niewatpliwie bardzo prestizowe,
pozwalajac na udzial w elitach panstwa i dworu. Podnosito prestiz i umacniato
pozycje w strukturze polityczno-rodowej panistwa. Z drugiej strony byla to bardzo
odpowiedzialna funkcja, skazujaca podskarbiego na pelne napiecia dziatanie pomie-
dzy wladcg i parlamentem, a wszystko to w obszarze drazliwych kwestii pieni¢znych.
Poza tym specyfika systemu finansowego Rzeczypospolitej wpisywata dzialalno$¢
podskarbich w ptynne relacje pomiedzy zrédtami dochodu przypisanymi skarbowi
panstwa a prywatng szkatulg ministra’®.

Oceniajac realia sprawowania tego urzedu, Anna Filipczak-Kocur stwierdzita,
ze ,byla to nie tylko godnos¢, lecz i cigzka praca” z nasileniem w okresie kolekty
podatkow, wyplat (zwtaszcza zotdu), pertraktacji z wierzycielami i obowigzkowego

6| CHLAPOWSKI 1996.
7| FILIPCZAK-KOCUR 2006, §.24.
8| GORALSKI 1983, S.99; KIELB 2015, S.29.

9| PERLAKOWSKI 2004, 5.163. W przypadku staropolskich ministréow skarbu kluczowa kwestia
pozostaje potencjalny wplyw urzedu na pozycje ekonomiczng. Stynna konstytucja sejmo-
wa z 1590 roku Rationes stotu kréla Jego Mosci regulowala zabezpieczenie stolu poza dotych-
czasowymi zrédtami (zZupy, niektore cla) z pieniedzy menniczych i podwodnych, kilka wiek-
szych starostw: samborskie, sandomierskie, malborskie rogozinskie i tczewskie, do schylku
Rzeczypospolitej nazywane ekonomiami. PALUCKI 1974, S.154.
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udzialu w obradach sejmu'’. Towarzyszyla temu krytyka i zarzuty ze strony szlachty
(zwykle dotyczyly niewlasciwej gospodarki, psucia monety czy opdznien w zotdzie).
Sposrod siedmiu ministréw czynnych w czasach Zygmunta 111 i Wiadystawa 1v
az trzech zrezygnowalo z tej godnosci. W zwigzku z taka decyzja z 1609 roku Jan
Firlej, odnoszac si¢ do niedostatkow skarbu, stwierdzal ,,urzad ten sam przez si¢
pracowity i kfopotny, prawie niezno$nym czynig™".

Wobec kiepskiego jak na liczne obowigzki wynagrodzenia i nieréwnej sytuacji
majagtkowej w punkcie startu, wydaje sie, ze w przypadku ministréw finanséw funda-
mentalne znaczenie mialo ich odpowiednie uposazenie majgtkowe'?. W przypadku
Jana Firleja otrzymal on stanowisko, dysponujac pokaznym prywatnym majatkiem,
ktory jednak na poczatku nie byt dopelniony dzierzawionymi krélewszczyznami.
Dopiero trzy lata po powotaniu na funkcje podskarbiego, w 1593 roku, Firlej otrzy-
mat starostwo lubelskie. W przypadku Stanistawa Warszyckiego jego dodatkowe
mozliwosci finansowe byly ksztaltowane nadaniami otrzymanymi na wiele lat przed
objeciem stanowiska ministerialnego. Od 1593 roku byl starostg czerskim, pdzniej
osieckim, otrzymal tez starostwo warszawskie, poza tym mial réwniez starostwo
kobrynskie. Podobnie w przypadku Mikofaja Danitfowicza nadania krélewszczyzn
znacznie wyprzedzaly nominacje podskarbiowska. Poczawszy od 1599 roku kolejno
stawal si¢ on dzierzawcy starostwa drohobyckiego, chetmskiego, bielskiego, par-
czowskiego. Na rok przed objeciem urzedu podskarbiego pod jego kontrolg znalazta
sie ekonomia samborska i starostowo czerwonogrodzkie. Starostwo samborskie po
$mierci Daniltowicza znalazlo sie w gestii nowego podskarbiego, Hermolausa Ligezy,
by nastepnie w roku kolejnej zmiany na tym stanowisku po $mierci Ligezy w 1632
przejs¢ pod kontrole Jana Mikotaja Danilfowicza. W grupie omawianych dostoj-
nikéw Jan Mikotaj Daniftowicz dysponowal niewatpliwie najbardziej pokaznymi
dochodami z krélewszczyzn juz na dtugo przed objeciem stanowiska podskarbiego
wielkiego koronnego, co tez mialo zwigzek z przecieraniem $ciezki jego kariery
przez ojca i pelniong wczesniej funkcja podskarbiego nadwornego. W jego przy-
padku fundament finansowej potegi stanowita grupa 12 krélewszczyzn, arenda
cel ruskich i 2-letnia kontrola zup krakowskich (1640-1642).” W rezultacie tego
Jan Mikolaj byt najlepiej uposazonym w krdlewszczyzny dostojnikiem w Koronie
w okresie panowania pierwszych Wazéw, wyprzedzajac pod tym wzgledem Adama
Kazanowskiego, Stanistawa Lubomirskiego czy Jana Zamoyskiego™.

10| FILIPCZAK-KOCUR 2006, S.24-25.
11| FILIPCZAK-KOCUR 2003, S.373.

12| FILIPCZAK-KOCUR 2003, S.375-377.
13| PALUCKI 1974, 5.148-201.

14| CHLAPOWSKI 1996, S. 99.
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Wydaje sie, ze z jednej strony licz-
ba i zasobno$¢ nadawanych starostw
i ekonomii mogla odzwierciedla¢ ran-
ge danego dostojnika ijego pozycje
w oczach monarchy, z drugiej jednak
trzeba pamietac o doé¢ plynnych i naj-
czesciej malo precyzyjnych informa-
cjach o rzeczywistych przeptywach
$rodkéw zwigzanych z krélewszczy-

znami. Moglo to mie¢ zasadniczy

wplyw na wielokrotnie powtarzane

.| P.Ricaud de Tirregaille, Plan de la ville wzmianki o nakladach prywatnych,
de Varsovie — detal (Biblioteka

Zatuskich - dawny Patac Daniltowiczow

po przeksztalceniach), Biblioteka Narodowa skarbiowie. W§réd nich jedng z naj-
w Warszawie, fot. domena publiczna

jakie mieli ponosi¢ poszczegolni pod-

bardziej znanych jest wypowiedz Jan
Firleja, ktory ustepujac w 1609 roku
ze stanowiska podskarbiego, mial rzec: ,,[...] pozwol Milosciwy Panie aby reszta
majatku dla mnie i potomkéw moich zostata”. Z drugiej strony pouczajaca jest
sytuacja trzymanego przez tegoz Firleja od 1593 roku starostwa lubelskiego. Pod-
skarbi miatl z jego dochoddw placi¢ na rzecz krélowej 5000 tysiecy rocznie, co
jednak skonczyto sie ryczattowg sumg 3000 tysiecy. Wedtug lustracji z 1602 roku
w zwigzku ze zniszczeniami majatku od ,,powietrza i zolnierza” to samo starostwo
przynosito ponad 9ooo tysigcy dochodu'®. Informacje takie sktaniaja do bardzo
ostroznego traktowania owej ,obywatelskiej” ofiarno$ci ministréow, ktora z pew-
noscig miata miejsce, zwlaszcza w ramach koniecznosci asekurowania finanso-
wego budzetu w chwilach kryzysu". Réwnoczesnie jednak nie mozna zapomina¢
o do$¢ plynnej granicy, jaka przebiegata pomiedzy przypisanymi krolowi nalez-
no$ciami a prywatnym dochodem pobieranym przez samego dzierzawce. Trud-
no uwierzy¢, ze pelnienie tego urzedu bylo jedynie nieustajgcym pasmem udrek,
tym bardziej ze byl on waznym elementem budowania pozycji, réwniez mate-
rialnej, o czym przekonuja sukcesy Warszyckich czy Danitltowiczéw. Narzedzia,
jakimi dysponowali poszczegodlni ministrowie petnigcy obowiazki podskarbiego
wielkiego koronnego, pozwalaly na poruszanie si¢ w obszarze zdefiniowanym
dwiema skrajnymi postawami. Z jednej strony w imie obywatelskiej ofiarnosci
mozna bylo zaangazowa¢ prywatny majatek, z drugiej za$§ mozna byto postawi¢

15| LEPSZY 1948, 5.7.

16| PALUCKI 1974, 5.192. Ten sam badacz zaznaczal, Ze zobowiazania zaciggane na rzecz tych do-
chodéw w potowie xvir wieku je przerosty.

17| FILIPCZAK-KOCUR 2003, S.373-374.
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jednostki zdolne do daleko idacych malwersacji i posuwajace si¢ do przekupy-
wania parlamentu w celu zatwierdzenia przedtozonych rachunkéw, czego przy-
ktadem moze by¢ przypadek Bogustawa Leszczynskiego'®.

Jednym z niewatpliwie specyficznych przywilejow urzedu podskarbiego byla
ponadprzecietna mozliwo$¢ reprezentacji heraldycznej, dokonujgcej sie w ramach
emisji kolejnych monet pafstwowych. Zwyczaj znakowania serii monet herbem
rodowym urzedujgcego ministra byt praktyka obowiazujaca od schytku xv do
poczatku xviit wieku w Polsce i na Litwie'. Taki sposdb znakowania monet wpro-
wadzal w powszechny obieg zestawienia znakow panstwowych, monarszych, ziem-
skich i rodowych®. Pojawienie sie od 1479 roku herbu Poraj podskarbiego Piotra
Kurozweckiego faczylo prywatny znak ministra z konkretng emisja monety, za ktora
byt odpowiedzialny. W tej sytuacji herb jakby tracil wymiar wlasnosciowy, réwno-
cze$nie konkretyzujac odpowiedzialno$¢ jednego z najwazniejszych urzednikéw
w panstwie. Zwyczaj ten podlegal oczywiscie ewolucji i byl poddawany okresowym
regulacjom. Jak podkreslal Zbigniew Kietb, w trakcie produkeji nowych dukatéow
w 1548 roku doszlo do rozwiniecia znaku podskarbiowskiego i po raz pierwszy
zaczeto stosowad pelny znak z tarczg i godlem (w tym przypadku byla to Leliwa
Jana Spytka Tarnowskiego)?. Co ciekawe, herb prywatny nie pojawiat sie¢ na posled-
niejszych monetach o nizszym nominale lub nowym typie, wcze$niej nieznanym,
gdzie poprzestawano na autorytecie znakéw monarszych. Apogeum tego zwyczaju
mialo miejsce w czasach Zygmunta 111. Rowniez i w tym czasie osobiste znaki nie
pojawialy sie na nizszych nominatach, ktére byly kiepskiej jakosci i budzity nieche¢?.

Mozliwo$¢ umieszczenia wlasnego znaku heraldycznego na monetach, poza
funkcjami ministerialnymi, byta nierozerwalnie zwigzana z okazja do promowa-
nia rodu. Eksponowala pozycje samego ministra, ale tez podkreslata jego urzad

18| TYSZKIEWICZ 1904, S.82-83.

19| Jako pierwszy przyklad jest traktowany Poraj podskarbiego Wielkiego Koronnego Piotra
Kurozweckiego, nominowanego w 1479 roku (zastepuje wczesniejsze sygnatury literowe).
W 1707 roku po raz ostatni pojawia sie znak herb Pociej podskarbiego Wielkiego Litewskie-
go Ludwika Konstantego Pocieja. KIELB 2015, s. 8.

20| PIECH 2003, S.38-41; KIELB 2015, S. 6.
21| Ibidem, s.29-32.

22| Ten prestizowy wymiar znaku heraldycznego ilustruje sytuacja, jaka zaistnialta po ordynacji
z 15 wrzesénia 1591 roku, nakazujaca umieszczanie stempli wskazujacych konkretng menni-
ce. Wobec duzej wowczas liczby takich warsztatéw i naduzywania tego prawa poprzez wpro-
wadzanie wlasnych gmerkow przez wyzszy personel menniczy, to mato prestizowe sasiedz-
two oznaczen spowodowalo szybkie wycofanie si¢ z tej zasady. Ustawa z 1599 powalala na
umieszczanie tylko znakéw monarszych, panstwowych herbéw urzedujacego podskarbie-
go (od tego momentu miejsce wybicia oznaczano jedynie litera). KIELB 2015, s.33-43. Obie
regulacje byly zastuga Jana Firleja. Ten epizod znakomicie ilustruje prestizowy wymiar he-
raldycznych oznaczen na monetach. Trzeba podkresli¢ pojawiajace si¢ w interesujagcym nas
okresie liczne naduzycia w tej sferze (przyktad anachronicznych emisji lub tzw. emisja woj-
skowa w obozie Stanistawa Koniecpolskiego z herbem Pobdg). KIELB 2015, 5. 46-47.
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w ramach funkcjonowania panstwa poprzez promowanie powigzanych znakow
krélestwa i prywatnego herbu®. W poréwnaniu z heraldycznymi przekazami
zwigzanymi z prywatnymi fundacjami, inskrypcjami czy nawet drukami sifa od-
dzialywania emisji menniczych jako §rodka komunikacji spolecznej byta znacznie
wigksza, na co wpltywala ich powtarzalnos¢, trwalos¢ i mobilnos¢®.

Prébujac okresli¢ pozycje i prestiz wymienianych dostojnikow, wypada za-
stanowic sig, na ile sprawowana funkcja odzwierciedlata ich indywidualng i ro-
dowa pozycje i w jakim stopniu mogla ona przyczynic sie¢ do dalszego jej rozwoju.
W pewnym stopniu odzwierciedlajg to zwigzki rodzinne i poziom mozliwo$ci
koligacyjnych. Nie ulega watpliwosci, ze w przypadku Jana Firleja mozemy mo-
wi¢ o dostojniku reprezentujagcym w chwili nominacji najscislejsze elity panstwa,
w momencie osiggniecia szczytu znaczenia Lewartéw. Potwierdzat to tez zwiazek
Janaz corka marszatka Koronnego Opalinskiego i poZniejsza kariera jego potom-
stwa. Na nieco nizszym poziomie mozna okregli¢ sytuacje Danilfowiczéw. Mikotaj,
syn Tarlowny, dzieki matzenstwu z Heleng Uchanska wigzal sie z tym elitarnym
w 2. polowie xv1 wieku rodem. Przedefiniowang pozycje rodu, podbudowanag
réwniez sprawowanym urzedem, potwierdzaly zwigzki jego cdrek z rodzinami
Opalinskich, Sapiechéw i Ossolinskich. Kariera jego syna, Jana Mikotaja, w pelni
odzwierciedlala juz przedefiniowang pozycje rodu. Potwierdzaly to tez matzen-
stwa Jana Mikolaja z Elzbieta z Bnina Opalinska i Zofig Teczynska. Na tym tle
pozycja wyjsciowa Stanistawa Warszyckiego maluje si¢ dos¢ skromnie, a kilkulet-
nie podskarbiostwo ukoronowato wysilki zmierzajace do budowy odpowiedniej,
ponadlokalnej pozycji rodu. W tym przypadku dalsze jej umocnienie nadejdzie
dopiero w kolejnym pokoleniu. Krzysztof Chlapowski, analizujac drogi kariery
Warszyckiego czy Mikolaja Daniltowicza, podkreslal, ze w ich przypadku nie-
watpliwym kluczem do sukcesu i ministerialnego awansu byta wierna wieloletnia
stuzba dworska na rzecz krola Zygmunta 111, a takze ,,powaga lat i zastug”™.

Aktywnos¢ wymienionych podskarbich na polu fundacji architektonicznym
byla zréznicowana. Wydaje sie, ze w wigkszosci przypadkow jednoznaczne jej
powigzanie z pelnionym urzedem moze by¢ utrudnione. Sposréd wymienionych
podskarbich najbardziej eksponowang pozycja dysponowal Jan Firlej, ktorego ak-
tywnos¢ fundacyjna byta zwigzana z licznymi inwestycjami odzwierciedlajacymi
wyjatkowg pozycje Lewartéw na przetomie xv1 i xvir wieku. Firlej sprawowat

godnos¢ podskarbiego od 1590 roku do momentu zrzeczenia sie¢ jej w 1609 roku

23| CHROSCICKI 1983, 5.9-10.
24| KIELB 2015, 5. 467-483.

25| CHLAPOWSKI 1996, S. 43.
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(na krotko zastgpit go na tym stanowisku Jana Dulski)?®. Zanim objal to stanowi-
sko, pelnil funkcje podkanclerzego, a jego zawrotna kariera w znacznym stopniu
ilustrowata silng pozycje catego rodu. Mial by¢ jednym z najlepszych podskarbich,
zapewniajacych finansowg stabilno$¢ czaséw wojny ze Szwecja.

Topografi¢ jego fundacji wyznacza mapa débr zwigzanych z postacia podskar-
biego. Jan w roku 1590 uzyskal Balice i wsie w ziemi tukowskiej, w tym samym roku
zakupit Sancygniow i Wole Knyszyniska. Pie¢ lat pdzniej jego brat Piotr przekazat
mu dobra markuszowskie. Irena Rolska wskazywata rowniez na aktywno$¢ dworu
Jana w Dabrowicy, Krakowie i Wawolnicy, a takze na jego potencjalny wpltyw na
fundacje w Czemiernikach?. Niewatpliwie wérdd rezydencji znajdujacych sie pod
opieka Jana Firleja szczegdlne miejsce zajmowata wtasnie Dabrowica, od xv1 wieku
widziana jako miejsce triumfalne i kolebka rodu. Jan w pelni przejat miejscowosé¢
w 1600 roku po $mierci Mikotaja Firleja, zapewne dysponujgc nig do 1614 roku?.
Juz od pewnego czasu z jego osoba byly wigzane rozbudowa i przeksztalcenia
pafacu, majgce miejsce na poczatku xvir wieku (by¢ moze zapoczatkowane tuz
przed rokiem 1600)¥. Brata to pod uwage Alicja Kurzatkowska, zamykajac cato$é
inwestycji w przedziale lat 1600-1636, poza Janem, wskazujac rowniez na aktyw-
nos¢ jego bratanka, Mikotaja. Podobne stanowisko reprezentowata Irena Rolska®.
Natomiast Adam Milobedzki skfanial si¢ do pdzniejszej rozbudowy lokowanej
okoto 1632 roku®. Zrédel inspiracji dla tego okazalego zalozenia szukano przede
wszystkim w architekturze wloskiej, szczegoélnie weneckiej, z potencjalnymi ele-
mentami francuskimi. Za architekturg wenecka mialy przemawiaé pewna sceno-
graficzno$¢ zalozenia i zwigzki z architekturg willowa®. Poza tym Kurzatkowska
zwracala uwage na ewentualne francuskie inspiracje nowym skrzydlem Luwru,
o czym mialy $wiadczy¢ zastosowane nisze na posagi. Rolska, analizujagc wymowe
ideowq skrzydta i rozwazajac mozliwg docelowa forme palacu, wskazywata na liczne
zwigzki koligacyjne Firlejow z fundatorami sztandarowych rezydencji z przelomu

xvI i xviI wieku®. Pozwala to na poszukiwania potencjalnych zrddet inspiracji

26| LEPSZY 1948, 5.7.

27| ROLSKA 2009, §.128.

28 \ KURZATKOWSKA 1964, S.38-43; ROLSKA 2009, §.159-170.

29| ROLSKA 2003, S.161.

30| KURZATKOWSKA 1964, S.29; ROLSKA-BORUCH 1999, S. 69; ROLSKA 2009, §.164.

31| Badacz ten, datujac narozne, wieloboczne wieze, jako punkt odniesienia brat podobne roz-
wigzanie w patacu Rafata Leszczynskiego z lat 1619-1623. Rolska zwracata jednak uwage na
zwigzki samego Leszczynskiego z Firlejami (byl synem Anny) i potencjalnie odwrotny kie-
runek inspiracji. MILOBEDZKI 1980, S.297; ROLSKA 2009, §.167.

32| MILOBEDZKI 1980, S.297; ROLSKA 2000, §.167.

33| Ibidem, s.172-176.
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na polu formalnym iideowym w grupie licznych przykladéw. Wypada jednak
zgodzi¢ sie z weneckimi zrodlami inspiracji, ktére okolo 1600 roku pozostawaty
jednymi z najwazniejszych. W obszarze potencjalnych wzorcéw ideowych ekspo-
nujacych historie i pozycje rodu nie mozna tez zapominacé o inspiracjach plynacych
z terendw niemieckojezycznych, cho¢by niezwykle prestizowa faze rozbudowy

rezydencji w Heidelbergu®. Niewat-
pliwie dynamika kariery Jana Firleja,
jego zwiazki ze wspdlczesnymi kro-
lewskimi inwestycjami, pozycja lidera
rodu od 1600 roku pozwalaja pola-
czy¢ inwestycje w Dabrowicy z osoba
podskarbiego.

Sposrod rezydencji Jana Firleja wy-
jatkowe miejsce zajmowal Markuszow.

Tutaj funkcjonowala gléwna siedziba

+| Z. Vogel, Ruiny palacu Firlejow podskarbiego®. Jan dysponowal ta
w Dgbrowicy, fot. domena publiczna o

miejscowoscig od 1592 lub 1594 roku.

Okoto 1600 roku sprowadzit tu Piotra Durie, cho¢ trudno rozstrzygna¢, jaki
byt zakres prac przy samej rezydencji. Seria inwestycji zlokalizowanych w tej
miejscowoéci, poza siedzibg, obejmowata réwniez obiekty sakralne. Wérdd nich
znajdowal si¢ odebrany kalwinom przed 1595 rokiem ko$ciél parafialny §w. Mal-
gorzaty, a takze ufundowany w 1608 roku kosci6t szpitalny Swietego Ducha®.
Piotr Durie ukonczyt prace przy tym kosciele w 1609 roku, a sama konsekracja
miata miejsce w roku 1611. Budowniczy byl zwigzany z Markuszowem do 1615 roku,
kiedy sprzedal tamtejsze nieruchomosci i przeniost si¢ do Lublina, gdzie zdobyt
prawo miejskie juz w 1613 roku®”. Wymienione rezydencje taczone z Janem Fir-
lejem miaty zwigzek z pozycja samego podskarbiego, ale rowniez wpisywaly sie
w szerszy kontekst polityki rodowej Lewartow. Szczegdlne miejsce na tej mapie
zajmowala ,starozytna” Dabrowica, z bogatym programem reprezentacyjnym

34| Dotyczy to zwlaszcza budowy w latach 1601-1607 skrzydta Fryderyka 1v, z fasada o kompozy-
cji faczacej formy zaczerpniete z Wenecji z elementami niderlandzkimi, nawigzujacymi do
wezedniejszego skrzydta. Waznym sktadnikiem dekoracji byly nisze z posagami ilustrujace
dzieje rodu wltadcédw Palatynatu. HUBACH 1995, s. 25-30; GENSICHEN 1996, §.130-161. Na te-
mat aktywnej polityki Firlejow promujacej réd i jego historie zob. ROLSKA 2009, 5.146-147.
W 1602 na zlecenie Andrzeja Firleja w Heidelbergu powstala Pochwata genealogiczna zna-
komitego i bardzo starodawnego rodu Firlejow piéra Melchiora Adamo. ROLSKA 2009, s.126.
Na zainteresowanie wladcami Palatynatu mogla tez wptywa¢ pewna wspoélnota heraldycz-
nych przedstawien. Por. HUBACH 2013.

35| ROLSKA 2009, §.207.
36| Ibidem, s.266.

37| RUSINEK 1961, S.19.
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Modlna. Ko$ciét parafialny Bozego Ciata i Sw. Stanistawa — kaplica Warszyckich,
fot. autor, 2014

podkreslajacym przeszto$é i wyjatkowosé catego rodu. W przypadku Markuszowa
fundacje chronologicznie lepiej odpowiadaly zmieniajacej si¢ pozycji Jana, ale
réwnocze$nie byly blizsze bardziej prywatnym potrzebom.

W przypadku Stanistawa Warszyckiego mozemy obserwowa¢ wyrazne, to-
pograficzne zréznicowanie fundacji. Z jednej strony byly one nakierowane na
historyczne gniazdo rodu, z drugiej za$ strony ksztaltowata si¢ nowa lokalizacja in-
westycji, okreslana pojawiajagcymi si¢ nabytkami i mozliwo$ciami inwestycyjnymi.
Niewatpliwie w tej pierwszej grupie mozna umiesci¢ fundacje kaplicy rodzinne;j
przy kosciele parafialnym w Modlnej, miejscowosci zwigzanej z historycznym
gniazdem rodu w Warszycach.

W drugiej grupie obiektow znalazly si¢ inwestycje zwigzane z Mazowszem - byty
to udzial w fundacji ko$ciota Bernardynek w Warszawie i modernizacja siedziby
w Minsku Mazowieckim. Osiggniecie przez Stanistawa stanowiska podskarbiego
wyraznie wyznacza poczatek ponadlokalnej kariery rowniez calej rodziny. Wsrod
nowych nabytkéw odzwierciedlajacych jej rosnaca pozycje znalazl si¢ potozony
w poblizu granicy ze Slgskiem Dankéw. Ostatnie ustalenia sugeruja, ze Warszyccy

weszli w posiadanie miejscowosci wlasnie w 1610 roku®.

38| KOBUS 2018, s. 45. We wczesniejszych opracowaniach pojawialy sie odmienne daty objecia Dan-
kowa, np. rok 1581 (A. Boniecki, Herbarz Polski, t. X, cz.1, Warszawa 1907, s.239). Zapewne glow-
nym uzytkownikiem i wspotwlascicielem Dankowa byl poczatkowo Andrzej, brat podskarbiego.
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Na przetomie stuleci pozycja rodu miata jeszcze znaczenie na poziomie lo-
kalnym. W koncu xv1 wieku Bartosz Paprocki okreslat Warszyckich jako ,,dom

starodawny w leczyckiem wojewodztwie y znaczny”

. Wzmocnienie tej pozy-
cji na poziomie juz ogoélnopolskim bylo zastuga synéw zmarlego przed 1602 ro-
kiem miecznika feczyckiego Macieja. Pozostawil on ,,syny mezne znaczne y uczo-
ne” - Jana, Andrzeja i Stanistawa*. Pierwszy z nich, oddajac sie stuzbie wojskowej,
zmarl bezpotomnie. Andrzej (zm. 1616/1617) piastowal urzad podkomorzego sie-
radzkiego i wéréd potomstwa pozostawil syna Stanistawa, przyszlego kasztelana
krakowskiego. Niewatpliwie najsilniejszg pozycje w tym pokoleniu osiggnat trze-
ci z syndw Macieja — Stanistaw. Poczatkowo byt dworzaninem Anny Jagiellonki
iz jej upowaznienia postowal na zjazd w Wislicy w 1587 roku, podpisujac elek-
cje Zygmunta 111. Po elekcji zostal krolewskim dworzaninem, postowat do cara,
wystawit tez z wlasnych $rodkéw oddziat wojskowy. Powierzone mu w 1610 roku
podskarbiostwo koronne odzwierciedlalo pozycje osiagnieta na dworze, réwno-
czesnie ta decyzja krolewska wpisywata sie w szerszg polityke Zygmunta 111, pro-
mujacego zaufanych i wiernych przedstawicieli mniej eksponowanych rodéw*'. Po
zakonczeniu stuzby ministerialnej, u schyltku zycia, w 1616 roku Stanistaw otrzy-
mal urzad wojewody podlaskiego. Po bezpotomnej $mierci (przed 20 wrzesnia
1617) zostal pochowany w warszawskim kosciele Bernardynek.

Wspomniana juz fundacja w rodzinnej Modlnej obejmowala budowe murowa-
nej, sklepionej kaplicy z samodzielng krypta i kamienny nagrobek (1603) po$wie-
cony Maciejowi Warszyckiemu i Annie z Romiszowskich. Stanistaw nie byt inicja-
torem calej tej inwestycji, raczej dopetnit ja po $mierci ojca. Posrednio potwierdza
to relacja Szymona Okolskiego z 1642 roku, ktéry odwotujac si¢ do poboznosci ro-
dziny Warszyckich, zauwazal, ze wspierali oni powstanie i utrzymanie licznych
kosciolow i kaplic. Wérdd konkretnych fundacji kronikarz wymienit trzy obiekty:
grobowg kaplice rodzinng w Modnej, kosciol i klasztor Bernardynek w Warsza-
wie (miejsce pochdéwku Stanistawa) i uposazenie kaplicy Lasockich w Brzezinach
(pochowek siostry Stanistawa, Malgorzaty Lasockiej)*2. Jedynie w odniesieniu
do dwoch ostatnich inwestycji kronikarz wspomina o osobistym udziale Stani-
stawa, natomiast przy okazji wzmianki o kaplicy w Modlnej nie wymienia go jako

Dopiero po jego $mierci w 1615 roku miejscowos¢ w pelni objal Stanistaw, ktory na mocy te-
stamentu z 1617 roku jako osoba bezdzietna zabezpieczal potomstwo brata. Wigkszos¢ dobr
dziedziczyta wdowa po Stanistawie, Zofia z Zalesia (zm. 1624), z wymogiem zabezpieczenia

potomstwa Andrzeja, natomiast synowiec Aleksander otrzymal Warszyce i Biala, a takze praw-
dopodobnie klucz parzychmieski z Dankowem. KOBUS 2018, s. 47-48.

39| PAPROCKI 1584, 5.168.
10| Ibidem.
41| CHLAPOWSKI 1996.

42| GRYGLEWSKI 2000.
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fundatora®. Kaplicaw Modlnej w interesujacy sposob ilustruje mozliwosci funda-
cyjne Warszyckich okolo 1600 i zwigzane z nimi horyzonty wyboréw artystycz-
nych. Koncepcja samodzielnej murowanej kaplicy grobowej byta w tym czasie juz
znacznie rozpowszechniona na tych terenach. Zrealizowana w Modlnej niewielka
budowla powigzana z drewnianym ko$ciotem taczyla wiele elementdw sktadowych
powiazanych z lokalnymi inwestycjami**. Pewne rozwiazania architektoniczne,
jak i sam pomnik nagrobny sklaniaja réwniez do poréwnan z wieluniska funda-
cja Radoszewskich, siegajaca po warsztat bliski prestizowym stolecznym realiza-
cjom Santi Gucciego i Giovanniego de Simonis®. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
zespol w Modlnej wcigz pozostawal w cieniu wielu innych, regionalnych zatozen.
Niewatpliwie z punktu widzenia kariery Stanistawa, zwigzanej z Mazowszem
i dworem Anny Jagiellonki, a pdzniej Zygmunta 111, wazniejsze byly inwestycje prze-
prowadzane wlasnie na tych terenach. Wéréd nich na uwage zastuguje rezydencja
w Minsku Mazowieckim. Obecny palac Dernalowiczéw kryje relikty wczesniej-
szej budowli, ktdrej faza murowanego dworu z alkierzami (by¢ moze na miejscu
wczesniejszych wiez) jest datowana na poczatek xvir wieku. Adam Miltobedzki
taczyt ten obiekt z grupg skromniejszych rezydencji podwarszawskich, zaleznych
od 6wczesnego ozywienia budowlanego, wigzac hipotetycznie obiekt z Minskimi
i ostroznie datujac go na okolo 1630 roku*. Jednak miejscowos¢ znalazta sie we
wiadaniu Stanistawa Warszyckiego juz w roku 1602 (kiedy miasto strawil pozar),
a Jan Hlebowicz przekazal czes¢ miasta w zastaw®’. Nie mozna wiec wykluczy¢,
ze od samego poczatku ta siedziba budzita zainteresowanie Warszyckiego, tym
bardziej ze Minsk dysponowat bardzo korzystng lokalizacjg. Jej atrakcyjnos¢ wy-
nikata z bliskosci Warszawy, ale rowniez starostw; jakimi Stanistaw dysponowal.
Od 1593 roku byto to starostwo czerskie, a nastepnie, po jego odstapieniu, od 1598
osieckie, prolongowane W 1606, pdzniej rowniez starostwo warszawskie.
Natomiast przywolywana juz fundacja murowanego kosciota $w. Klary dla
Bernardynek warszawskich miala okaza¢ sie inwestycja w przyszte miejsce po-
chowku*®. Budowe kosciota rozpoczeto w 1609 roku pod nadzorem Mikolaja

43| OKOLSKI 1642, 5.13.

44| Niewatpliwie pomyst na aranzacje samodzielnej i dostepnej przez oddzielne wejscie krypty
byt inspirowany mauzoleum Lasockich w Brzezinach, ktore podlegato rozbudowie od oko-
to 1580 roku. Natomiast dekoracja sklepienna kaplicy posiada analogie do rozwigzan zasto-
sowanych w kosciele w Domaniewie z okolo 1600 roku. GRYGLEWSKI 2002, 5.136-138.

45| WARDZYNSKI 2004.
46| MILOBEDZKI 1980, §.259.
47| GRZYBKOWSKI/SIUDER 1987; JAROSZEWSKI/BARANIEWSKI 1992, . 90—94; ZELAZOWSKA 2002.

48| Poczatki staran zwiagzanych z reorganizacja tej placéwki siegaja roku 1600 (w zwiazku z po-
jawieniem sie¢ sidstr klauzurowych po wizytacji z 1595 prowincjata Bernardynéw, jako reali-
zacja bulli Pawla V). W tym roku Zygmunt 111 przeznaczyt dla zgromadzenia coroczne 200 zl.
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4.| W.Kasprzycki, Rozbidrka kosciota Sw. Klary i klasztoru bernardynek — detal,
fot. domena publiczna

Duchnowskiego, ta faza inwestycji miala zakonczy¢ sie w 1617 roku (kolejne prze-

ksztalcenia sg datowane na rok 1634)*°. Opisujac rozebrang w 1844 roku budowle,

Sobieszczanski stwierdzal, ze jest ona

49

50

dos¢ okazata, w stylu napo! gotyckim, napot wloskim [...] wewnatrz miata skle-
pienie staro$§wieckie, z zebrami u dotu schodzgcemi sie; we wnetrzu znajdowat
sie nagrobek fundatora Warszyckiego i Zony jego Zofii z Zaliwskich nad tym po-
mnikiem byty dwie figury z alabastru, wystawiajace w kleczacej postawie oboje

matzenistwo. Dzi§ figur tych niema; tylko sam napis umieszczono w katedrze®.

Natomiast Stanistaw Warszycki ofiarowat 10 tysiecy zl. wyczawskr 1985, s.545-546. Sam Sta-
nistaw Warszycki nie byt wymieniany na kamieniu wegielnym z 1609 roku. ,,Kurier Warszaw-
ski” 1844.

MILOBEDZKI 1980, S.141; MILOBEDZKI 1986, S.73; PUTKOWSKA 1991, S.227-229.

SOBIESZCZANSKI 1862. Stanistaw i zmarla w 1624 roku jego zona zostali upamietnieni pomni-
kiem nagrobnym z kleczgcymi figurami. Obiekt byt odnotowany w kronice klasztornej przed
1643 rokiem. Michal Wardzynski na podstawie opisu sugerowat, ze mogt powstaé z marmuru
mozanskiego. Wedlug tego badacza warszawski pomnik mial postuzy¢ jako wzér dla monu-
mentu Andrzeja i Katarzyny z Rokszyckich zrealizowanego po 1635 roku w Dankowie. War-
szawski nagrobek Warszyckich mial by¢ przed rozbiorka kosciota Bernardynek czesciowo prze-
niesiony przed 1841 rokiem do kolegiaty §w. Jana. WARDZYNSKI 2010, S. 342.
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Wydaje sie, ze w przypadku Stanistawa Warszyckiego okres sprawowania urzedu
wyraznie pokrywal sie z intensywnym umacnianiem pozycji rodu, ktérego przed-
stawiciele swoimi inwestycjami wykraczali poza granice Leczyckiego. Poza tym to-
pografia mazowieckich fundacji Stanistawa odzwierciedlata jego zwiazki z dworem.

W 1. potowie xv11 wieku urzad podskarbiowski byt w szczegdlny sposob po-
wigzany z rodzina Daniltowiczéw. Petniacy te funkcje w latach 1617-1624 Mikolaj
reprezentowal rodzine, ktéra w wyrazny sposob umacniata swojg pozycje od prze-
fomu wiekéw. Byl synem chorazego Iwowskiego Stanistawa i Katarzyny Tartéwny.
Odziedziczyt rodzinne dobra Zuréw w powiecie zydaczowskim, wchodzgc w posia-
danie miasta i 15 wsi. W 1590 roku pojat za zone¢ Helena Uchanska, corke wojewody
Pawta, przejmujac Uchanie. W 1599 roku otrzymat starostwo drohobyckie. Stuzyt
w oddziatach hetmana Zétkiewskiego, z ktérym uczestniczyt w wielu kampaniach.
Nalezal do grona umiarkowanych regalistow o kompromisowej postawie, a jego
pozycja majgtkowa wyraznie umacniala si¢ od 1609 roku, kiedy otrzymat starostwo
chetmskie. W nastepnym roku dostat dobra bielskie, a w 1614 parczowskie (pdzniej
jeszcze ekonomie samborska oraz starostwa czerwonogrodzkie i krasnostawskie).
Te nadania tworzyly ekonomiczne zaplecze dla otrzymanego w 1610 roku podskar-

biostwa nadwornego koronnego. Cztery lata pdzniej otrzymal kasztelanie Iwowska

.| Uchanie. Kosciot par. Wniebowziecia Nmp — dekoracja sklepienia kaplicy pétnocnej,
fot. autor, 2007
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.| Talar Zygmunta 111 — rewers, (Mennica w Bydgoszczy, 1620). Na zblizeniu: herb Sas
Mikotaja Danittowicza, fot. domena publiczna

i wreszcie w 1617 roku zostal podskarbim koronnym. Jak podkreslal Kazimierz
Tyszkowski, ,,nie skapil wlasnego grosza dla potrzeb publicznych, czerpigc go ob-
ficie z wlasnych majatkow i licznych tlustych krolewszczyzn™'. Posiadane zasoby
pozwalaly mu na wyrazne wzmocnienie pozycji rodu, co odzwierciedlala kariera
synow i zwigzki corek z przedstawicielami Opalinskich, Sapiehdw i Ossolinskich.

Zwigzane z Mikotajem fundacje architektoniczne, podobnie jak i u poprzed-
nikéw wigzaly sie w znacznym stopniu z dobrami dziedzicznymi. Takg pozycje
zajmowal Zurdéw, traktowany jako gniazdo rodowe. W czasach Mikotaja powstat
tu murowany kosciol (dzis juz nieistniejacy), ktorego budowe ukonczono zapewne
w 1621 roku. Z rozpoczeta przed rokiem 1615 inwestycja byli zwigzani budowni-
czowie lwowscy — Pawel Rzymianin i Wojciech Kampinos, zwany Zyczliwym?®.
Drugim, waznym miejscem fundacji bylty nowo pozyskane Uchanie. Jak podkreslat
Kacper Niesiecki, Mikolaj Danitfowicz w miejscowosci tej ,,ko$cidt wspaniaty
z fundamentu wyprowadzil”>. Budowla zapewne powstala do 1625 roku, ktéra to

date upamietnia portal gtéwny®*. Charakterystyczny rzut ko$ciota wspotformuje

51| TYSZKOWSKI 1938, S. 417.

52| PETRUS 2002, s.380. Na archiwalnych fotografiach widoczny jest nagrobek kobiecy znajdujacy sie
w kosciele, zapewne upamietniajacy zone Mikotaja, Helene z Uchanskich. Podobne formy
ma pomnik Jana z Dukli w Iwowskim kosciele Bernardynéw, ufundowany przez matzon-
koéw okoto 1608 roku. PETRUS, s.399.

53| NIESIECKI 1839, S.303.

54 \ ZIN 1961; KOWALCZYK 1962, $.123-126; KURZEJ 2009, S.35-38.
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para szesciobocznych kaplic, nadajacych mu uktad krzyzowy. W dekoracji tam-
tejszych sklepien pojawia si¢ konsekwentnie herb Sas Daniltowiczéw i Radwan
Herbutow. Nie mozna wykluczy¢, ze rowniez caly rzut $wigtyni nawigzywat do
herbu Sas, niepowtarzalnym, kaplicowym uktadem odnoszac si¢ do pary herbo-
wych szescioramiennych gwiazd®. Wérdd inwestycji zwigzanych z koniecznos$cia
funkcjonowania w poblizu dworu kroélewskiego znajdowata sie budowa muro-
wanego dworu, willi z okolo 1621 roku’®. Byl to budynek w formie murowanej
trzykondygnacyjnej kamienicy na rzucie prostokata, powigzany z zalozeniem
ogrodowym?.

Kontynuatorem dziatan Mikotaja byt jego syn, Jan Mikolaj (zm. 1649)*%. Dobrze
wyksztalcony, korzystajacy z pozycji zbudowanej przez ojca, prowadzil wystawne
zycie i systematycznie budowat podstawy wlasnej kariery. W 1620 roku zostal
podstolim koronnym, a w 1627 objal urzad podskarbiego nadwornego, ostatecz-
nie 28 kwietnia 1632 roku zostal podskarbim koronnym. Wraz z urzedami rosto
jego zaplecze ekonomiczne, czego wyrazem byto kolejne nadanie krélewszczyzn,
poczawszy od starostwa chetmskiego w 1617 roku. Przez rece Daniltowicza do
1645 roku przeszlo 12 starostw, uzupelnionych dochodamiz 1627 arendy cet ruskich
(1627) i zupnika krakowskiego (1640-1642)*. W efekcie tego po odziedziczeniu
spadku po Mikotaju stal si¢ on jednym z najbogatszych ludzi w Rzeczypospolitej.
Wedlug stéw Niesieckiego tak dbat o skarb koronny, ze ,,dziedziczng raczej wolat
hartowac¢ fortune”, aby nie miat on uszczerbku®. Pobrzmiewaja tu tony znane juz
z ocen innych poprzednikéow.

Na tym tle dziatania fundacyjne Jana Mikolaja nie wydajg sie specjalnie spek-
takularne. W pierwszej kolejnosci z pewnoscia dopetnial inwestycje zainicjo-
wane przez Mikotaja. Wedlug stéw Niesieckiego ,w Uchaniach kosciét od ojca
swego zaczety po tytule Wniebowzigecia Matki Boskiej ksztaltniejszym pozorem
przyozdobit”®. Wspieral zgromadzenia Jezuitéw i Karmelitéw. Ten sam Niesiecki
wzmiankowal o wsparciu w wysokosci 15 tysiecy dla nowicjatu Jezuitéw w Kra-
kowie, fundacji dzwonu wielkiego do ko$ciota NMP w Jarostawiu i dotacji dla ko-
legiéw w Przemy$lu i Krakowie. Wspomogt rowniez fundacje Karmelitow w Prze-
mys$lu i Lublinie. W 1645 roku wraz z zong Zofia z Teczynskich ufundowat kosciot

55| GRYGLEWSKI 2007, §. 31.

56| TYSZKOWSKI 1938, §. 417.

57| PUTKOWSKA 1991, 8.121-122. Autorka w teksécie myli postacie Mikolaja i Jana Mikotaja.
58| LEPSZY 1938, S. 415-416.

59| CHLAPOWSKI 1996, S.97-102.

60| NIESIECKI 1839, S.304.

61| Ibidem, s.305.
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7. | Lublin. Kosciét Niepokalanego poczecia NmP (Karmelitanek), fot. domena publiczna

Karmelitanek pw. Niepokalanego Poczecia Nmp w Lublinie. Swigtynia ta mial sta¢
sie miejscem pochéwku bezdzietnej pary fundator6w®2.

Przedstawione powyzej w zarysie przykiady architektonicznych przedsiewzigé
podskarbich moga by¢ oceniane na kilku ptaszczyznach. Z pewnoscig miaty od-
zwierciedla¢ indywidualny sukces, ktory przektadat sie na pozycje rodu. W przy-
padku nominacji Jana Firleja byl to przyktad zastuzonego, majetnego dostojnika,
ktory z racji pozycji i mozliwosci finansowych wkraczat do grona ministrow.
Trudno rozstrzygnaé, na ile ta nowa godnos$¢ przyczynita sie do aktywnosci
fundacyjnej. Wydaje sie, ze tego typu awans odgrywal wieksza role w przypadku
tych ministrow, ktorych kariera byla pierwszym takim sukcesem w dziejach rodu,
a zajmowana pozycja dawala szans¢ na awanse w kolejnych pokoleniach. Tak
mozna ocenia¢ dzialania Stanistawa Warszyckiego czy Mikolaja Danittowicza.
W pierwszym przypadku Stanistaw pomimo bezpotomnej $mierci zbudowat
solidne podstawy dla potomstwa brata z przysztym kasztelanem krakowskim Sta-
nistawem. Podobnie dziatalno$¢ Mikotaja Daniltowicza przygotowywata niemal
oczywistg pozycje Jana Mikotaja. W obu tez przypadkach pomimo zmiany topo-
grafii posiadanych doébr, wyboru nowych centréow (Minsk, Warszawa, Uchanie)
waznym elementem polityki fundacyjnej pozostawaly inwestycje w gniazdach
rodowych — Modlnej czy Zurowie. Umocniona w kolejnym pokoleniu pozycja
wsrod najwazniejszych dostojnikow krolestwa sklaniata tez do powielania bardziej

62| BETLEJ/SITO 2004, $.169—203.
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elitarnych wzorcéw fundacyjnych. By¢ moze w takim kontekscie nalezy ocenia¢
nowy model fundacyjny, jaki podjal Jan Mikotaj Daniltowicz z malzonka Zofia
z Teczynskich, poprzez fundacje kolejnej swiatyni Karmelitanek w Lublinie. Cho¢
w tym przypadku trudno jednoznacznie oceni¢ inwestycje przeprowadzang ze
$wiadomoscig bezpotomnej §mierci.

Podsumowujgc zebrane spostrzezenia, jestem zmuszony z duzg ostroznoécia
odnies¢ si¢ do mozliwosci jednoznacznej odpowiedzi na postawione na wstepie
pytania. Niewatpliwie ministerialna godno$¢ podskarbiego miala pozytywny
wplyw na budowanie pozycji jednostek i rodéw®’. Pomimo przytaczanych wyzwan
zwigzanych z tg funkcja poszczegdlni podskarbiowie rozbudowywali swoj stan
posiadania, zwlaszcza ci, ktérzy znajdowali si¢ na $ciezce wznoszacej i dopiero
budowali podstawy kariery w kolejnym pokoleniu. Jednak byloby daleko idgcym
uproszczeniem stwierdzenie, ze sprawowanie pieczy nad budzetem panstwowym
automatycznie poprawialo pozycje materialng ministra, cho¢ zestawione powyzej
przypadki zdaja sie potwierdza¢ niewatpliwy wzrost mozliwo$ci inwestycyjnych
poszczegdlnych podskarbich. Bezsprzecznie urzad ten umacnial pozycje rodu
i pozwalal na bardziej prestizowe koligacje. Poza tym umozliwial i zarazem wy-
muszal zesp6l odpowiednich inwestycji architektonicznych. Wéréd nastawionych
na funkcje ministerialne fundacji nalezy wymienic¢ przede wszystkim zaintereso-
wanie siedzibg funkcjonujacg w poblizu dworu monarszego. Wigkszo$¢ pozosta-
tych inwestycji zdaje sie¢ miesci¢ w bardziej uniwersalnych schematach polityki
fundacyjnej nastawionej na réd. Niemniej $ledzenie $ciezki kariery poszczegdl-
nych przedstawicieli elit, pordwnywanie aktywnosci w ramach jednego urzedu
z pewnoscig pozwala na lepsze zrozumienie niektérych postaw fundatoréw i ich
szerszego kontekstu historycznego.
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Patac Przebendowskich w Warszawie
i geneza jego architektury

Przebendowski Palace in Warsaw and the genesis of its architecture

Streszczenie: Warszawski, péZznobarokowy patac podskarbiego wielkiego koron-
nego Jana Jerzego Przebendowskiego, zbudowany - jak wskazujg nieznane dotad
zrédla - wlatach 1720-1727, od dawna zwracat uwage historykéw architektury swoja
szczegdlng forma. Reprezentuje on typ wolnostojacej rezydencji, z corps-de-logis za-
sadniczo pigtrowym, opatrzonym prostokatnymi, jednoosiowymi alkierzami w na-
rozach. Tym, co wyrdznia go sposrod licznych stolecznych patacéw epoki Augusta 11,
sa dwie sprzezone ze sobg, dwupietrowe bryly wbudowane w korpus na osi gléw-
nej patacu: od ogrodu czworobok mieszczacy na kolejnych kondygnacjach westybul
i sale, od frontu za$ stojacy owal wysuniety ku dziedzincowi honorowemu, mieszczacy
klatke schodowa prowadzaca na piano nobile. Zastosowanie w bryle rzadkiego w Pol-
sce owalu o zaskakujgcej funkcji komunikacyjnej jest najbardziej charakterystycznym
motywem budowli. Organizacja przestrzenna obiektu kieruje naszg uwage na kragar-
chitektury palacowej Wiednia przelomu xvi1i xvir wieku. Szczegdlne analogie tacza
warszawska budowle z projektami takich architektow, jak Johann B. Fischer von Er-
lach, Giovanni Battista Alliprandi, czy Johann Lucas von Hildebrandt. Teza o postu-
zeniu si¢ w Warszawie projektem jednego z wiedenskich architektow epoki Reich-
stilu nabiera wiarygodnosci w $wietle informacji o przeznaczeniu patacu na siedzibe
nie wlasng podskarbiego, ale jego przyrodniego brata stryjecznego - Jana Przeben-
dowskiego, pelnigcego w 1714-1715 roku funkcje posta Rzeczypospolitej w Wiedniu.
Wywyzszenie rodu przez budowe okazalej siedziby bylo typowym przejawem baro-
kowej magnificentii, postawy bliskiej szczegoélnie awansujacym dopiero rodom, do ja-
kich nalezeli Przebendowscy.

Slowa kluczowe: Przebendowscy - rod; Warszawa; Wieden; architektura rezyden-
cjonalna; podskarbi koronny; czasy saskie

Abstract: The late Baroque palace of the Grand Treasurer of the Crown, Jan Jerzy Prze-
bendowski in Warsaw, built - as previously unknown sources indicate - in the years
1720-1727, has long attracted the attention of architectural historians with its distinc-
tive form. It represents a type of detached residence, with corps-de-logis essentially
two-story, with rectangular, single-axis pavillons at the corners. What distinguishes
it from the numerous capital palaces in the era of Augustus 11 are two interconnect-
ed, two-storey blocks built into the body on the main axis of the palace: from the gar-
den, a quadrilateral with a vestibule and a hall on successive storeys, and from the front,
an oval protruding towards the front courtyard, with a staircase leading to the piano
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nobile. The use of an oval, rare in Poland, with a surprising communication function,
is the most characteristic motif of the building. The spatial organization of the Prze-
bendowski's palace directs our attention to the circle of palace architecture in Vien-
na at the turn of the 17" and 18® centuries. Particular analogies connect the Warsaw
building with the designs of such architects as Johann B. Fischer von Erlach, Giovan-
ni Battista Alliprandi, and Johann Lucas von Hildebrandt. The thesis that the design
of one of the Viennese architects of the Reichstil era was used in Warsaw gains cred-
ibility in the light of the information about the Przebendowski's intent of future use,
not as his own seat, but his half-cousin - Jan Przebendowski, who in 1714-1715 served
as an envoy of the Polish Commonwealth in Vienna. The exaltation of the family by
creating a magnificent residence was a typical manifestation of the Baroque magnif-
icentia, an attitude which was particularly close to the families in the ascendant, as
Przebendowski family was.

Keywords: Przebendowski - family; Warsaw; Wien; residential architecture; Crown
Treasurer; Saxon era

Podskarbi wielki koronny Jan Jerzy Przebendowski (1639-1729), stronnik Augu-
sta I1, sprawujacy za jego panowania jeden z najwazniejszych i najbardziej intrat-
nych urzedéw centralnych, zbudowat w Warszawie wspanialy palac, nalezacy do
czotowych przykladéw stolecznej architektury $wieckiej doby poéznego baroku'.
Palac, wzniesiony przy ulicy Bielanskiej, zachwycal od chwili swego powstania
i - mimo zniszczenia w 1944 roku — budzi podziw do dzi§ nawet w swej zrekon-
struowanej postaci. Zasadniczo pietrowy, reprezentuje on typ wolnostojacej re-
zydencji (pierwotnie ujetej czworobokiem parterowych oficyn) z jednoosiowymi
alkierzami w narozach czworobocznego korpusu (il. 1-3). Sposrdd licznych sto-
tecznych patacéw epoki Augusta 11 gmach wyrdzniaja dwie sprzezone ze sobg, po-
tezne dwupietrowe bryty wbudowane w korpus na osi gtéwnej patacu: od ogrodu
zwieniczony tréjbocznym szczytem czworobok mieszczacy na kolejnych kondyg-
nacjach westybul i sale, od frontu za$ stojacy owal wysuniety ku dziedzincowi
honorowemu, mieszczacy klatke schodowg® Wybrzuszenie owego owalu opietego
w parterze trzema wglebnymi portykami kolumnowymi jest bodaj najbardziej
1| Natemat dziejoéw budowlanych patacu ostatnio s1To 2017/2018, s.109-127. Jan Jerzy Przeben-
dowski cieszyt si¢ zainteresowaniem historykéw, czego wyrazem jest biogram zamieszczo-
ny w Polskim Stowniku Biograficznym (MARKIEWICZ/SOWA 1984/1985, s.649—658), a przede
wszystkim monografia poswigcona jego dziatalnosci ministerialnej autorstwa Adama Perla-
kowskiego analizujgcego dziatalnos¢ ministerialng oraz polityczng Przebendowskiego (PER-
LAKOWSKI 2004a). Ten ostatni nie pisal jednak o dwu okazalych siedzibach podskarbiego:
palacu w Lezienku kolo Gdanska i palacu w Warszawie przy ulicy Bielanskiej. Obu tym re-
zydencjom pos$wiecit natomiast swoje artykuly Jerzy Dygdata: byGpAEA 2010, 5.179-200;
DYGDALA 2016, s.37-62. Rezydencja przy Bielanskiej stala si¢ przedmiotem monografii Anny
Saratowicz w serii wydawniczej ,Zabytki Warszawy” (SARATOWICZ 1990), a takze obszer-
nych fragmentow ksiazki o architekturze mieszkaniowej Warszawy Marka Kwiatkowskie-

g0 (KWIATKOWSKI 1989) oraz rozdzialu po$wieconego Giovanniemu Spazzio w niedawnej
syntezie Artisti Ticinesi in Polonia... Mariusza Karpowicza (KARPOWICZ 1999, S.52-55).

2| SARATOWICZ 1990, s.33, 61 blednie uznawata ewidentnie pierwotna klatke schodowg za zaprojek-
towang dopiero przez Zuga.
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1.| Sz.B.Zug, palac Przebendowskich w Warszawie — pomiar parteru, 1798, Gabinet
Rycin Buw, fot. autor

2.| Sz.B.Zug, patac Przebendowskich w Warszawie — pomiar pierwszego pietra, 1798,
Gabinet Rycin Buw, fot. autor
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3. | Patac Przebendowskich w Warszawie - elewacja fron-
towa, ok. 1900, Muzeum Niepodleglo$ci w Warszawie,
fot. domena publiczna

charakterystycznym motywem sto-
tecznej siedziby podskarbiego. Bogato
uksztaltowane zostaly, zamkniete na
przemian ¢wierckoliscie i tréjkatnie,
obramienia okazatych, wysokich okien,
zwlaszcza w partii pierwszego pietra,
gdzie uzyskaly one dekoracje sztuka-
torska w nadokiennikach. Niestety, ani
ikonografia sprzed zniszczenia, ani tym
bardziej stan obecny nie ujawniaja pier-
wotnego wygladu dachow, czy tak waz-
nego elementu, jakim bylo zwienczenie
wybrzuszonego ryzalitu frontowego.
Do tej pory nie zostaly rozpoznane

okolicznosci fundacji ani osoba projektanta czy wykonawcdw, nic nie wiadomo

o przebiegu ,.fabryki” ani o jej kosztach. Poczatki budowy pozostajg biala karta,

okreslony zostal natomiast jej koniec, cho¢ dos¢ ogélnikowo. Jako terminus ante

quem wystawienia palacu Anna Saratowicz uznala mianowicie maj 1729, kiedy

to pod datg 18 maja dokonano w metryce koronnej wpisu transakeji sprzedazy

przez Dorote Henriette placu sgsiadujacego z patacem, ktéry okreslono jako

»nowo wzniesiony”. Innym zrdédlem potwierdzajagcym czas wzniesienia patacu do

koncalat 20. jest fragment dzieta Christiana Heinricha Erndtela Warsavia physice

illustrata wydanego w 1730 roku, ale zawierajacego opisy okazalszych obiektow

architektury pochodzace najpdzniej z 1729 roku®. Warszawska siedziba podskar-

biego zostata tam okreslona jako ,,palatium novissimae extructum”. Takze na pla-

nie Warszawy z 1732 roku, tzw. Planie Wernecka, i péZniejszym o rok tzw. Planie

Hiibnera patac zostal zaznaczony w formach, jakie nadal mu Przebendowski. Ani

Saratowicz, ani inni autorzy nie byli w stanie na podstawie znanych im zrodet

okresli¢ poczatkéw budowy patacu. Wskazywano jedynie na niejednoznacznie

brzmiacy cytat z listu Jana Jerzego Przebendowskiego do kanclerza wielkiego

litewskiego Jana Fryderyka Sapiehy, z 1727 roku, w ktérym przyznat: ,[...] ija

buduj¢”. Saratowicz stusznie powigzata owg wzmianke z palacem warszawskim.

W moim niedawnym artykule wskazatem na nowe $wiatto, jakie na dzieje

fabryki patacu warszawskiego rzucily nieznane wczesniej archiwalia przecho-

wywane w Narodowym Archiwum Historycznym Biatorusi w Minsku (fond 694

tzw. Radziwiltowski, op. 2, rkps 2453) i w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych

3| SARATOWICZ 1990, s.18.

4| ERNDTEL 1730.
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w Warszawie (Dzial x Archiwum Radziwilléw, archiwalia nieopracowane, teka
»Przebendowscy”)’. Informacje z powyzszych zrédel s3 wprawdzie nieliczne,
mocno wyrywkowe i bardzo dalekie od kompletnosci, umozliwiaja jednak pewne
doprecyzowanie przebiegu ,,fabryki” warszawskiego patacu podskarbiego.

Najwczes$niejsza wiadomo$¢ na temat stolecznego patacu pochodzi z 1720 roku.
Woéweczas to Jan Jerzy Przebendowski kupil dla Jana Przebendowskiego, krajczego
koronnego, swego mlodszego stryjecznego przyrodniego brata, zrujnowany pa-
tac Mniszchéw przy ulicy Diugiej (pézniejszy adres przy Bielanskiej)®. Od tego
momentu podskarbi moégt zaczaé budowac palac dla swego krewnego. Czy stalo
sie tak od razu, tego nie wiemy.

Pierwsze wzmianki o samej budowie pochodza, niestety, z roku 1724, a wiec
dopiero lata po zakupie starego palacu Mniszchow, ale zawarte s3 na jednej
z kart minskiego rekopisu, opatrzonej tytulem ,,Compendium Expensy fabryki
patacowej””. Wykonano wowczas parkan zamykajacy rezydencje od strony ogrodu,
na ktory do konca listopada 1724 wydano kwote ponad 1000 ztotych. Mégt to by¢
parkan od strony frontowej. Czy jednak chodzi¢ moglo tylko o ogrodzenie? Bar-
dzo wysoka kwota dodatkowych 6000 zlotych polskich wskazuje na przedsiewzie-
cie o wiekszej skali — moze chodzilo o parterowe oficyny, lub przynajmniej ich
fragment? Placilo si¢ wowczas ,,na mury oficyn z palace z przystawka” 9216 zlote
polskie, ,,cie$li majstrowi do oficyn réznemi czasy” 2000 zlote, ,,Stolarzowi do
oficyn ad rationem” 112 ztotych, ,,zdunowi od piecow w oficynach” 200 zlotych,

»za drzewo do oficyn kop No 2 i sztuk No 35 a tynf 1%4” 232 zlote czy za drzewo ,,do
rusztowania za sztuk No 2478,

Budowe oficyn i parkanu mozna uznaé za etap bliski konca gtéwnych prac
budowlanych przy warszawskiej rezydencji podskarbiego. Niestety, przebieg za-
sadniczych prac, gléwnie murarskich, przy samym corps-de-logis, owiany jest
tajemnicg. Musialy one przypas¢ na 1. polowe lat 20. xv1ir wieku, cho¢ pierwsze
pewne informacje dotyczace prac budowlanych przy korpusie patacu pochodza
dopiero z roku 1725. Budowe paltacu wraz z caltym otoczeniem prowadzil niejaki
Michal Rybinski (alias Rybienski), niemal nieznany budowniczy warszawski,
pozostajacy na ustugach zaréwno Jana Jerzego Przebendowskiego, jak i weze$niej,
przed 1720 rokiem, biskupa kujawskiego Konstantego Felicjana Szaniawskiego
oraz warszawskiego mieszczanstwa’.

5| SITO 2017/2018, 5.109-127.
6| sITO 2017/2018, 5.114.

7| Minsk, Narodowe Archiwum Historyczne Biatorusi (dalej: NAHB), rekopis nr2453: Compen-
dium Expensy fabryki Patacowej..., zob. SITO 2017/2018, s.115.

8| Ibidem, s.116.

9| sITO 2017/2018, s. 117.
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Zachowal sie niezwykle ciekawy list owego Rybinskiego do Jana Jerzego Prze-
bendowskiego, niedatowany, acz pochodzacy zapewne z péznego lata, wzgled-
nie wczesnej jesieni 1725 roku'. Swiadczy o tym informacja o ukonczonej juz,
wspominanej wczes$niej w cytowanych wyzej aktach, ,,sazniowej robocie”, za
ktorg ekonom warszawski Przebendowskiego, niejaki Szubalski, mial wyptaci¢
Rybinskiemu jedynie 6 czerwonych ztotych, podczas gdy budowniczy oczekiwal
oden 240 ztotych polskich, skarzgc si¢ pryncypalowi na opieszalos¢ w wyplacie.
Argumentowal, ze same narzedzia budowlane mialy go kosztowa¢ ponad 400 zlo-
tych polskich. Rybinski zalil si¢ ponadto Przebendowskiemu, iz Szubalski nie-
sprawiedliwie na niego donosi, ptacac w dodatku robotnikom samowolnie - bez
ogladania si¢ na Rybinskiego — w dukatach, zamiast w zlotych polskich, co byto
praktykowanym zwyczajem na budowach. Krétko mowigc, w $wietle skargi Rybin-
skiego Szubalski ewidentnie podwazat jego autorytet u robotnikéw, mial wiecznie
wszczynad klotnie i okazywaé Rybiniskiemu lekcewazenie, do tego stopnia, ze ten
ostatni powaznie bral pod uwage porzucenie stuzby u podskarbiego. W dalszej
czedcei listu Rybinski informowal Przebendowskiego o ,obaleniu parkanu od
stajni panienskiej”, czyli od strony budynkdéw gospodarczych klasztoru Brygidek
przy potudniowej stronie ulicy Dlugiej (sam klasztor z ko$ciolem znajdowat sie
od péinocnej strony Dlugiej). Chodzito zapewne o stary mur jeszcze z czaséw
Mniszchowskich. W zwigzku z powyzszym ,wizj¢” mial przeprowadzi¢ ,,sedzia”
przywolany przez Rybinskiego, tak aby zadne z sasiedztw - tak grunt Przeben-
dowskiego, jak i brygidek - nie ulegto uszczupleniu. Najciekawszy fragment listu
wart jest zacytowania in extenso: ,Pan Architekt, jako nic nie umie po polsku,
tak na polskiej manierze co najmniej sie nie zna, i gdzie tylko trzeba musze si¢
za niego stawi¢, i wszelkim sposobem stara¢ sie, aby wszystko byto do ukonten-
towania Ja$nie Wielmoznego Wm¢ Pana Dobrodzieja”. Kim byt 6w wspomniany

»architekt”? Na pewno nie byt nim, z oczywistych wzgledéw, sam Rybinski. Mozna
sadzi¢, ze do owego ,,architekta” odnosi si¢ zapisana przez Rybinskiego w innym
miejscu informacja o ,,Panu Baumaistrze”, ktéremu ,,za miesiecy No 5 placono
po tynféw 138, w sumie 690 tynfow”.

Forma pisowni ,,Baumaister” oraz informacja, ze ,nic nie umie po polsku” i ,na
polskiej manierze [...] si¢ nie zna”, wskazuje na obcokrajowca, niemal na pewno
na Niemca. Bylby to wlasciwy budowniczy patacu (przynajmniej w zakresie prac
murarskich), cho¢ niemal na pewno nie byt to architekt sensu stricto, projektant bu-

dowli, ktory w dalszym ciagu pozostaje nieznany. Jesli wlasciwe prace budowlane

10| Warszawa, Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGaD), Archiwum Radziwiltéw, Dz.v,
13527: list Michata Rybinskiego (Rybienskiego) do Jana Jerzego Przebendowskiego, zob. sito
2017/2018, s.117.
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prowadzit 6w ,,Baumaister” (,,Architekt”), to zakres pracy Rybinskiego wydaje sie
mniej doniosty — nie tyle budowal, ile sprawowat on ogdlny nadzér budowlany
i finansowy nad ,fabryka” z ramienia fundatora.

Migdzy marcem a wrzesniem 1725 roku odnotowane zostaly zaréwno prace
murarskie, jak i ciesielskie, dekarskie, kamieniarskie oraz blacharskie". I tak, ,na
mury oficyn i palacu” wydano ponad 9216,11 ztotych, pomocnikom oraz stré6zowi
zaplacono 459,11 ztotych. Zakupiono w tym czasie u roznych dostawcéw ogromna
sume 448 tysiecy cegly. Mozna przypuszczad, ze podzielono ja pomiedzy budowe
korpusu i oficyn. Jaki byl jednak dokladny zakres prac murarskich, nie sposéb
powiedzie¢. W tymze 1725 roku zaplacono z kolei ,kamieniarzowi od kapitelow za
dokumentami” 300 tynféw. Niemal na pewno chodzilo o doryckie kapitele szesciu
kolumn we wgtebnych portykach wybrzuszonej czesci parteru. Wykonanie kapiteli
kolumn parteru na etapie zaawansowanych prac murarskich (z pewno$cig prowa-
dzonych juz na gérnych kondygnacjach) wskazywaloby, ze kolumny te nie petnity
istotnej funkcji konstrukcyjnej, a przede wszystkim dekoracyjng. Albo wowczas
uzupelniono po prostu owe kolumny, ,wsuwajac” niejako brakujace glowice na
przypisane im miejsce, albo wrecz dopiero na tym etapie kolumny wymurowano
we wglebnych portykach ryzalitu srodkowego, wienczac je kapitelami'.

W tym samym sezonie budowlanym rozpoczeto prace ciesielskie przy korpusie
patacowym?®. Po pierwsze podpisano kontrakt z ,,ciesla patacowym”. Wyplacono
pienigdze ,na cie$low do muru asz do rusztowania” 126 zlotych. Nie jest jasne,
czy liczne w tym czasie zakupy tarcicy, gotowych krokwi i tat do wigzby, a takze
dachowki dotyczyly korpusu patacowego czy tez oficyn. Pojawily sie jednak ko-
lejne wydatki ciesielskie, juz ewidentnie zwigzane z patacem, jak te ,,za drzewo
na krokwie do palacu sztuk No 9, item na krokwie za sztuk No 20” czy ,,za ankry
wazgce funtéw No 648”. Enigmatycznie brzmi zapiska: ,,blacharzowi od rynien
blaszanych f. 99.20” — czy chodzito o korpus palacu czy tez oficyny? Kwota po-
wyzsza wydaje sie w kazdym razie do$¢ niewielka i jest pewnie zwigzana jedynie
z jakim$ etapem prac blacharskich™.

W kwestie wydatkéw dokonywanych w dalszych miesiacach roku 1726 wpro-
wadza nas przechowywana w Narodowym Archiwum Historycznym Bialorusi
w Minsku ,,Expensa na fabryke patacu yw. ymci Pana Podskarbiego W. Kor. Dobro-
dzieja z Percepty Celnej Komory Warszawskiej qualis July et Octobris 1726 Anno

11| SITO 2017/2018, 5.118.
12| Ibidem, s.119.

13| WAGAD, Archiwum Radziwilléw, dz. x (materialy nieopracowane), teka ,,Przebendowscy”: ,,Per-
cepta i Ekspensa spisana po odjezdzie po wyjezdzie Im¢ Pana Podskarbiego W. Koronnego Do-
brodzieja Mojego z Warszawy, die 5 Marty 1725, spisana 3 7bris”, zob. sITO 2017/2018, s.119.

14| Ibidem, s.120.



TECHNE
TEXNH 108

SERIA NOWA

erogowana’ . Wyniosty one juz znacznie mniejszg kwote niz w poprzednich
latach, bo zaledwie 3419 tynféw. Najciekawiej brzmi jednak informacja o wypta-
cie w tymze sezonie letnio-jesiennym 1726 roku ,,blacharzowi in vim kontraktu”
250 tynfow i kolejno 68 tynfoéw, w sumie 331 ztotych polskich. Odnotowane zostaly
tylko te dwie, z niemal na pewno wigkszej liczby rat ptaconych blacharzowi na
mocy nieokreslonego blizej, a zawartego zapewne wla$nie w 1726 roku kontraktu'.
Odnosil si¢ on przypuszczalnie do pobicia blachg potaci dachowych patacu albo
do prac przy parapetach okiennych, wzglednie do innych obrébek blacharskich.
Gdyby miato chodzi¢ o dach, to oznaczatoby to de facto finalizacje prac przy
patacu w stanie surowym.

Zagadkowo brzmi wydatek 12 tynféw w tym samym sezonie na ,trzy fury
wegli”. Czyzby chodzito o wegiel drzewny dodawany do szlachetnych odmian
tynkow i sztukaterii? Jesli tak, to musialo chodzi¢ o wnetrza, od ktérych zwycza-
jowo zaczynalo si¢ prace tynkarskie.

Ostatni interesujgcy nas dokument z archiwaliow minskich to ,,Expensa za
fabryke in Anno 1726 erogowang”. Najpierw odnotowane sa wyplaty kwot (nie-
mal nieczytelne) nieokreslonym robotnikom, dokonujace si¢: od 1 wrzesnia do
14 pazdziernika, od 14 pazdziernika do 3 listopada, od 8 wrzesnia do 3 listopada,
od 3 do 30 listopada i od 2 do 15 grudnia. Nastepnie zaptacono ,za pét skrzyni
szkla do okien”, ,stolarzowi za No 9 ram po tynféow 10”, w koncu ,,szklarzowi od
okien vigore regestru f 557, ,,[za] piece zdunowi” oraz ,$lusarzowi vigore kon-
traktu”. Prace wykonczeniowe, jakie obejmuje ten fragment rachunkéw, miaty, jak
wida¢, zréznicowany charakter. Najwazniejsza informacja dotyczy wstawianych
wowczas okien. Rozliczenie ze stolarzem opiewa na 9 ram, za ktdre otrzymat
w sumie 9o tynféw (108 ztotych polskich), kwota ta wydaje si¢ jednak za mata jak
na 9 pelnych ram duzych przeciez okien; prawdopodobnie chodzito wiec o ramy
pojedyncze, nie za$ o cale skrzynki okienne. 55 ztotych, ktére otrzymat szklarz
za wstawianie szyb, réwniez nie jest kwota wysoka. W koncu ,,p6t skrzyni szkta
do okien” moglo starczy¢ na przeszklenie dwoch, gora trzech otworéw okiennych.
Zapiski dotyczace prac przy oknach - bardzo wazne, bo wskazujace kolejny raz na
rok 1726 jako czas zamkniecia stanu surowego budowli — majg zatem, jak widac,
charakter zdecydowanie fragmentaryczny. Trudno przy tym przesadzaé, czy
w owym roku mial miejsce poczatek czy tez koniec prac przy oknach. W pracach
wykonczeniowych przy patacu brali takze udziat - zgodnie z powyzszym - zdun,
ktéremu placono za piece, oraz slusarz”.

15| NAHB, fond 694, opis 2, rekopis nr2453, zob. sITO 2017/2018, 5.119.
16| Ibidem, s.120.

17| Ibidem, s.120-121.
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7 sierpnia 1727 Przebendowski zawarl kontrakt ze znanymi warszawskimi ar-
tystami, sztukatorem Pietrem Innocentem Comparettim i rzezbiarzem Johan-
nem Georgiem Plerschem™. W my$l dokumentu obaj artysci — bez usciélenia
wszakze zakresu kompetencji — mieli wykona¢ za kwote 65 dukatéw (1170 zlotych
polskich) dekoracje sztukatorska 27 okien i 2 ,frontonéw” patacu - przedniego
i tylnego. W przypadku okien bez watpienia chodzilo o reliefowe wypelnienie
trojkatnych nadokiennikow pierwszego pietra zachowanych do 1944 roku i odtwo-
rzonych w uproszczonej formie w czasie powojennej odbudowy. Dominuje wéréd
nich motyw panopliow ukladajacych sie wachlarzowo w kompozycje, ktorej sro-
dek stanowi element dominujgcy: potozona ukoénie tarcza, helm z pidéropuszem
lub maska, z zatknietymi wokot sztandarami, wldczniami, bronig biatg, lufami
armatnimi i bebnami. Ukazane one s3 m.in. na fotografiach sprzed zniszczenia
palacu, przechowywanych w Instytucie Sztuki pAN i w Muzeum Warszawy, tak
stabej jednak jakosci i tak ogoélnych, iz nie sposdb sie wypowiedzie¢ na temat wa-
loréw artystycznych owych ptaskorzezb. Tym trudniejsze to zadanie, iz w latach
1863-1868 palac przeszed! gruntowny remont dokonany przez Wawrzynca Bobin-
skiego, w trakcie ktérego dokonano pewnych uproszczen i przeksztatcen detalu®.
Wymieniona w kontrakcie liczba 27 okien znajduje odzwierciedlenie na rysunku
pomiarowym rzutu pierwszego pigtra sporzadzonym przez Szymona Bogumita
Zuga w 1798 roku, przechowywanym w Gabinecie Rycin Buw?". Sktadato sie nan
9 okien w elewacji frontowej, 12 w asymetrycznej elewacji ogrodowej, po 1 oknie na
bocznych $cianach 4 alkierzy i 2 na potnocnej elewacji bocznej korpusu. Elewacja
potudniowa przeslonieta byla dwukondygnacjows lokalnoscia (galeria?), ktorej
okna najwyrazniej nie byly zdobione sztukateriami. Zgodnie z kontraktem sztu-
katerie miaty tez zdobi¢ ,,dwa frontony” - od strony ulicy Bielanskiej i od ogrodu.
Ten ostatni nie budzi watpliwosci — do 1944 ryzalit ogrodowy zwieniczony byl tréj-
katnym szczytem z obszernym tympanonem. W latach 1947-1949 zostal odbudo-
wany w tym samym ksztalcie z nieznacznymi przeksztalceniami. Pierwotna deko-
racja sztukatorska musiata jednak zosta¢ usunieta znacznie wezesniej, juz w czasie
restauracji dokonanej przez Wawrzynca Bobinskiego®, nie ukazujg jej bowiem
zachowane fotografie. Powazniejszy problem stanowi wyglad frontonu od strony
Bielanskiej. Potkoliscie wybrzuszonego ryzalitu nie mogt raczej zdobic tréjkatny
szczyt odpowiadajacy stronie ogrodowej. Do 1944 frontowy ryzalit zwienczony byt

18| AGAD, Archiwum Radziwilléw, dz. x (materialy nieopracowane), teka ,,Przebendowscy”,
zob. SITO 2017/2018, s.121. Na temat obu artystow: KARPOWICZ 1998, 5.149-174 i SITO 2013,
$.175-305.

19| SARATOWICZ 1990, S.83-94.
20| SULERZYSKA/SAWICKA/TRENKLEROWNA 1967, 5.160 .

21| SARATOWICZ 1990, §.83-94.
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4.| G.B. Alliprandi, patac w Liblicach (Czechy) - elewa-
cja frontowa, fot. autor

5. | J.B.Fischer von Erlach, projekt Lustgartengebdiu,
fot. domena publiczna

nieproporcjonalnie matg attyka neokla-
sycystyczna, zbudowang zapewne przez
Bobinskiego. Przypuszczalnie zastgpita
ona pierwotng barokowg — niewatpliwie
wyzsza, koronujaca chyba pefen obwdd
ryzalitu, tak by przestoni¢ dach (by¢
moze kopulasty) nakrywajacy caly owal.
Witasnie taka attyka mogta by¢ zdobiona
bogata, roztozysta dekoracjg sztukator-
ska. Prace sztukatorskie trwaty w roku
1728, skoro placono wéwczas zgodnie
z ,asygnacja gibsarzowi od patacu War-
szawskiego — 600 zlotych polskich™*
Byly to ostatnie odnotowane zrédtowo
prace przy palacu.

Tym, co wyrdznia warszawski pa-
tac Przebendowskich sposrod licznych
stotecznych rezydencji epoki Augusta 11,
s — jak wspominali$my — dwie sprzezo-
ne ze soba, potezne dwupigtrowe bryly
wbudowane w korpus na osi gtéwnej pa-
tacu: od ogrodu czworobok mieszczacy
na kolejnych kondygnacjach westybul
i sale, od frontu za$ stojacy owal wy-
suniety ku dziedzincowi honorowemu,
mieszczacy klatke schodowa prowadzg-
ca na piano nobile.

Zastosowanie w bryle niezwykle rzadko pojawiajacej sie w polskiej architekturze

palacowej figury owalnej, uzytej w dodatku w pomieszczeniu o zaskakujacej funk-

cji komunikacyjnej, jest bodaj najbardziej charakterystycznym motywem budowli.

Organizacja przestrzenna palacu Przebendowskich, specyfika zastosowanej tu nie-

zwyklej, wyszukanej stereometrii i reprezentacyjnos¢ widowiskowo pomyslanych

schodéw kieruja nasza uwage na krag architektury palacowej Wiednia przetomu

xvII i xvir wieku jako najblizszy pod wzgledem formalnym kontekst srodowi-

skowy, co stusznie podkreslita Anna Saratowicz®. Autorka zasadnie podnosita

zaleznos¢ formy patacu Przebendowskich od tych projektéw Johanna Bernharda

22| SITO 2017/2018, 5.124.

23| SARATOWICZ 1990, S.28-33.
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.| G.Bernini, projekt wschodniego skrzydta Luwru, 1664, The Courtauld Gallery
w Londynie, fot. domena publiczna

Fischera von Erlach, ktére powstaly w oparciu o owal jako najsilniej akcentowany

element stereometryczny. Zwrdcila zwlaszcza uwage na szczegélnie bliski zabyt-
kowi warszawskiemu patac w czeskich Liblicach z lat 1699-1706, zaprojektowa-
ny przez Giovanniego Battiste Alliprandiego® (il. 4). Daleko idace podobienstwa

tacza przede wszystkim uksztaltowanie bryly i co za tym idzie elewacji fronto-
wej. Patac w Liblicach jest wprawdzie wyzszy, bo dwupietrowy, z trzecim dodat-
kowym pietrem nad czescig Srodkowa, upodabnia go jednak do warszawskiego

para silnie zryzalitowanych alkierzy bocznych, a przede wszystkim owalny troj-
kondygnacjowy ryzalit Srodkowy opatrzony w parterze trzema wglebnymi porty-
kami kolumnowymi. Liblicki patac, mimo Ze zaprojektowany przez Alliprandie-
go, zostal stworzony wedlug koncepcji Johanna Bernharda Fischera von Erlach.
Pierwowzor stanowito kilka tzw. Lustagartengebiu (Lustgartengebiude) zapro-
jektowanych przez Fischera von Erlach, powstajacych od lat 8o. xv11 wieku® (il. 5).
Osrodkiem budowli byl za kazdym razem cylindryczny rdzen na rzucie owalu.
W przypadku Lustgartengebdude — budowli de facto ogrodowej — nie bylo potrze-
by zadlepia¢ azurowego parteru i pigter i w rezultacie mieliSmy do czynienia z bu-
dowla lekka, przepetniona $wiattem, ktdrej §ciany miaty bardziej charakter rusz-
tu niz solidnej, litej struktury, a trzecia, ostatnia, kondygnacja pozostawata wrecz

niezadaszona. Boczne zryzalitowane alkierze mieécily po cztery gabinety, roz-
mieszczone w lustrzany sposdb, w owalu zas znajdowata sie wielka, dwukondyg-
nacjowa sala. Jak wiadomo z ustalen Hellmuta Lorenza, Johann Bernhard Fischer

24| Ibidem, s.29. Na temat Alliprandiego zob. NANKOVA 1986, s.539—-541; KRUMMHOLZ 2015, S. 238-239.

25| SEDLMAYR 1976, passim; LORENZ 1992, S.26-32; PRANGE 2004, passim. Na Lustgartengebiude jako
rozwigzanie bliskie patacowi warszawskiemu zwracala takze uwage SARATOWICZ 1990, s. 28-29.
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. | J.B.Fischer von Erlach, projekt architektury ogrodowej, ok. 1687-1688, Biblioteka
Narodowa w Zagrzebiu, fot. domena publiczna

von Erlach, wyksztalcony w Akademii $w. Lukasza, swe nowatorskie kompozy-
cje czerpal w najwiekszej mierze z tradycji rzymskiej*. Kapitalne bylo dla Fis-
chera zagadnienie uktadéw ,hiper-stereometrycznych” w konstrukeji bryt pata-
cow i kosciotéw, w tym tworzonych z udziatem owalnego cylindra, pojetego jako
gltéwna, centralna figura geometryczna ujeta przez prostopadlosciany, ¢wiercko-
liste faczniki, potkoliste eksedry etc. Najwazniejszym zrodiem inspiracji pozosta-
wal w tej mierze chyba projekt Gianlorenza Berniniego na wschodnie skrzydlo
Luwru z 1664 roku (Londyn, The Courtauld Gallery) (il. 6), a takze niezrealizo-
wane Berniniowskie projekty ,teoretyczne””. Najwcze$niejsze eksperymenty
Fischera von Erlach w typie Lustgartengebiude powstaly niedtugo po powrocie
z Rzymu do Wiednia. Byt to m.in. projekt kolumnowej architektury ogrodowe;j
(rysunek z okoto 1687-1688), w ktérym centralna budowla owalna zostata prze-
polowiona i jakby rozsunieta na boki?® (il. 7). Mniej wiecej z 1688 roku pochodzi
z kolei stynny projekt Lustgartengebdu ze zbioréw Castello Sforzesco w Mediola-
nie? (il. 8). Spietrzona centralna budowla owalna ujeta jest na podobienstwo tea-
tralnych kulis w prostopadlo$cienne bloki skrzydet bocznych z ¢wierckolistymi

26| LORENZ 1992,5.9-14.
27| PRANGE 2004, 5.13-22.
28] Ibidem,s.90-91.

29| Ibidem, s.86-8.
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.| J.B.Fischer von Erlach, projekt Lustgartengebdiu, ok. 1688, Castello Sforzesco
w Mediolanie, fot. domena publiczna

facznikami. Jest to forma szczegdlnie uroczysta z udzialem nieodtgcznych ko-
lumn, arkad, przeswitow i ciggnacych, zda sie w nieskonczono$é, perspektyw.

W przypadku Liblic Alliprandiego mamy oczywiscie do czynienia z regularna
budowla patacows, nie za§ ogrodows, jak u Fischera, tym niemniej sam uklfad
wnetrz zostal tu podobnie rozwigzany. Podobnie byto z Fischerowskim patacem
mys$liwskim Stahrembergéw w Niederweiden w Austrii (przed 1700 rokiem)®.
Poza Liblicami i Niederweiden niewiele z tych teoretycznych projektow Fischera
von Erlach doczekalo si¢ realizacji; pozostaly one najczesciej jedynie na papierze.

Opisane tu ,,zabawy” z owalem jako centralnym motywem kompozycji bryty
staly sie w pewnym momencie niemalze znakiem firmowym rezydencjonalnej ar-
chitektury austriackiej, a $cislej wiedenskiej. Owal jako centralng figure stosowali
poza Fischerem von Erlach takze Johann Lucas von Hildebrandt, np. w elewacji
ogrodowej Patacu Mansfeld-Fondi w Wiedniu (p6zniejszym Schwartzenbergdw)
powstalym w latach 1696-1704*, czy Domenico Martinelli, w projekcie patacu
w Austerlitz na terenie Moraw (1694-1695)32

Nalezy wszelako zwrdci¢ uwage, ze byly to bez wyjatku patace, w ktérych
owalna struktura petnita funkcje sali (salonu), salla terrena, wzglednie olbrzy-
miego westybulu. To rézni omawiane rezydencje od warszawskiego patacu Prze-
bendowskich, w ktorym owalna bryta miescita klatke schodows. Tego rodzaju roz-
wigzanie znamy w zasadzie z jednego tylko patacu wiedenskiego, jakim byla letnia
rezydencja Stahrembergéw w Wiedniu, o charakterze willi, projektu Johanna

30| LORENZ 1992, s.81-83.
31 \ GRIMSCHITZ 1959, S.28-36.

32| LORENZ 1991, S.99-103.
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A \ J.L.von Hildebrandt, palac letni Stahrembergéw w Wiedniu, fot. autor

Palac letni Stahrembergéw w Wiedniu - rzut belle etage, fot. https://www.palais-schoen-
burg.at/de/rooms
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Lukasa von Hildebrandt, z 1700 roku® (il. 9-11). Jak wykazal Bruno Grimschitz,
klatka ta od poczatku miescita si¢ w owalnej wybudowie*, cho¢ w 1841 roku
zostala przebudowana w stylu empirowym, przy czym bieg schodéw dopiero
wowczas rozciggnieto na caly obwdd owalu, tak jak w Warszawie. Przebudowana
zostata wowczas zresztg cata brylfa patacu, m.in. boczne skrzydta nadbudowano
o polpietro. Do letniego patacu Stahrembergéw warszawski palac Przebendow-
skich upodabnia takze rozwigzanie partii ogrodowej z silnie wysunietym, pro-
stokatnym tym razem, ryzalitem o $cietych narozach.

Rowniez detal palacu Przebendowskich zblizony jest do rozwigzan wieden-
skich. Toskanskie kolumny wglebnych portykéw przypominajg do zludzenia te
zastosowane przez Fischera von Erlach w Lustgartengebdude. W tradycji Fischera
i Hildebrandta mieszczg si¢ zaréwno obramienia okienne mezzanina rozsadza-
jace pas gzymsu, jak i podzialy ramowe. Z projektow Martinellego - a szerzej
z wezesnonowozytnej tradycji wloskiej — wywodzi si¢ naprzemienny rytm nad-
okiennikéw: tréjkatnych i éwierckolistych™®.

Mozna z calym przekonaniem orzec, iz wskazane wzory nie powielajg si¢ w naj-
mniejszym stopniu z warszawskga tradycja budownictwa patacowego 4. ¢wierci xvi
i poczatkéw xvir wieku, nie ma tu chocby §ladow wszechobecnych w Warszawie

11. | J.L.von Hildebrandt, patac letni Stahrembergéw w Wiedniu - gléwna klatka schodowa

33| GRIMSCHITZ 1959, S.57-59; LORENZ 1992, . 32; Palais Schonburg [nlb.].
34| GRIMSCHITZ 1959, S.57-59.

35| LORENZ 1991, §.108-125.
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jeszcze okoto 1720 roku wptywdéw Tylmana van Gameren, brak jakichkolwiek zna-
mion architektury tworzonej w Rzeczypospolitej przez Saksonczykow?s.

Teza o postuzeniu sie w Warszawie projektem jednego z wiedenskich architektow
epoki Reichstilu nabiera szczegdlnej wiarygodnosci w $wietle informacji o przezna-
czeniu palacu na siedzibe nie wlasng podskarbiego, ale jego mlodszego stryjecz-
nego przyrodniego brata — Jana Przebendowskiego, krajczego koronnego, pel-
nigcego w 1714-1715 roku funkcje posta Rzeczypospolitej w Wiedniu®. Pozostaje
tajemnicy, czy mlodszy Przebendowski przywiozt éw projekt z Wiednia po za-
konczeniu swej misji, czy tez wyrobiwszy sobie stosunki w stolicy cesarstwa zdo-
byt go nieco pdzniej, tuz przed rokiem 1720, kiedy zaczeta si¢ budowa. Nie sadze,
by projekt mial §ciggna¢ z Wiednia sam budowniczy patacu - Jan Jerzy Przeben-
dowski, cztowiek naonczas juz 81-letni, nawykly raczej do wzoréw xvir-wiecz-
nych, nie za$ do aktualnej, jakze wyrafinowanej i wyszukanej maniery projektowe;j.
Kwestig przyszlych badan jest odnalezienie osoby wlasciwego architekta, ktérym
nie byl przeciez ani przywotywany w zrédtach ,,Pan Baumaister”, ani warszaw-
ski budowniczy Michat Rybinski, ktorzy wystepowali w podrzednej roli konduk-
tora i prowizora fabryki. Czy architekt 6w zyl jeszcze w latach 20. xvii wieku? Czy
byt w jaki$ sposob zaangazowany w postepy budowy? Z odleglego Wiednia wy-
daje si¢ to raczej niemozliwe, za$ w jego przyjazd do Warszawy trudno uwierzy¢.

Tak czy inaczej byla to niewatpliwa proba trwalego wywyzszenia rodu Przeben-
dowskich przez podskarbiego, ktdry nie miat meskiego potomka, a cdrka — Dorota
Henrietta — przezywala dramat swego nieudanego malzenstwa z degeneratem,
jakim byt Mikotaj Radziwill*®. Wywyzszenie rodu przez budowe okazalej siedziby
bylo typowym przejawem barokowej magnificentii*’, postawy bliskiej szczegdlnie
awansujacym dopiero rodom, do jakich nalezeli Przebendowscy - familia swiezo
wzbogacona i wypromowana przez Augusta Mocnego w zaskakujaco szybkim
tempie*’. Tak mozna ttumaczy¢ zastosowanie spektakularnego, niewatpliwie
drogiego projektu $ciggnietego z Wiednia, catkowicie obcego pod wzgledem
artystycznym owczesnej architekturze Warszawy.

36| HENTSCHEL 1967, passim.

37\ DYGDAELA 1984/1985, 5. 658-659.

38| PERLAKOWSKI 2004b, passim.

39| Baroque Style 2009, passim; HOWARD 2012, passim.

40| MARKIEWICZ/SOWA 1984/1985, 5. 649-658.
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Projekt kaplicy elektorskiej we Wroctawiu
Pompeo Ferrari a barokowy eklektyzm
przetomu XVII i XVIII wieku

Design of the Elector's Chapel in Wroclaw
Pompeo Ferrari and the Baroque eclecticism
at the turn of the 17" and 18" centuries

Streszczenie: Najwczes$niejszym dzietem Pompea Ferrariego w Polsce byl projekt
kaplicy elektorskiej przy katedrze we Wroctawiu, wykonany w 1704 roku. Znamy
dwa rysunki ukazujgce przekrdj podtuzny, umozliwiajace rekonstrukcje oraz identy-
fikacje genezy form architektonicznych i rzezbiarskich. Architekt, dwukrotny laureat
konkursow Akademii §w. Lukasza, zaprojektowal dzielo odzwierciedlajace aktualnie
panujace w Rzymie koncepcje barokowego eklektyzmu. Polegaly one na laczeniu
w jednym dziele aklasycznych form stworzonych przez architektow dojrzatego baroku
(P.da Cortong, G.L.Berniniego. F. Borrominiego, A.Pozza i C.Rainaldiego) z for-
mami klasycznymi zdefiniowanymi przez artystow renesansu, wczesnego baroku oraz
tradycje antyczna. Procesy te silnie ujawnialy si¢ w nauczaniu w Akademii §w. Luka-
sza — przyktadami sa: konkurs z 1694 roku i nagroda dla A. Speronego (Speroniego), czy
konkurs z 1696 roku i projekty A.Rossiniego, L. Rusconiego-Sassiego i B. Spinellego.
Réwnolegle, w 4 ¢wierci xvi1 wieku, powstawaly w Rzymie kaplice i koscioty o cechach
eklektycznego baroku. Proby taczenia elementow jezyka tych dwoch tradycji widoczne
sa na projekcie wroctawskim. Wystepuje w nim klasyczna, renesansowa struktura
porzadkow architektonicznych, faczona z cebulowa koputy, dynamiczng kolumnada
z wybrzuszonymi elementami belkowania. W projekcie ottarza odnajdujemy mo-
tywy z dziel Berniniego, Borrominiego i Carla Fontany — najwazniejszego moderatora
eklektycznego podejécia przy projektowaniu architektury. Projekt Ferrariego, cho¢ nie
zostal zrealizowany, nalezat do najwczesniejszych przykladow transmisji najnowszych
tendencji artystycznych w Rzymie, z ktérych wyewoluowat pézny barok w Europie
Srodkowo-Wschodniej.

Stowa kluczowe: Pompeo Ferrari; xvii wiek; architektura barokowa; kaplica elektor-
ska (Wroctaw); Gianlorenzo Bernini; Carlo Fontana; Akademia $w. Lukasza (Rzym);
projekty architektoniczne

Abstract: Pompeo Ferrari’s earliest work in Poland was the design of the Elector’s
Chapel at the cathedral in Wroclaw, made in 1704. We know of two drawings showing
a longitudinal cross-section, allowing reconstruction and identification of the gene-
sis of the architectural and sculptural forms. The architect, a two-time winner of the

ity of Lodz — Lodz Universi ss, £.6dz, Poland. This arti
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St. Luke’s Academy competitions, designed a work reflecting the currently prevailing

concepts of Baroque eclecticism in Rome. These consisted in combining in one work
the aclassical forms created by architects of the mature Baroque period (P.da Cor-
tona, G.L.Bernini. F.Borromini, A.Pozzo and C.Rainaldi) with classical forms de-
fined by Renaissance and early Baroque architects and the ancient tradition. These

processes were strongly manifested in the teaching at St. Luke’s Academy - examples

are the 1694 competition and the prize for A.Sperone (Speroni) or the 1696 competi-
tion and the designs of A.Rossini, L. Rusconi-Sassi and B. Spinelli. At the same time,
in the fourth quarter of the 17t? century, chapels and churches with eclectic Baroque

features were being built in Rome. Attempts to combine elements of the language of
these two traditions can be seen on the Wroclaw project. It features a classical Re-
naissance structure of architectural orders, combined with an onion-shaped dome,
a dynamic colonnade with bulging elements of the entablature. In the design of the

altarpiece we find motifs from the works of Bernini, Borromini and Carlo Fontana,
the most important moderator of the eclectic approach in architectural design. Al-
though not realized, Ferrari’s design was among the earliest examples of the trans-
mission of the latest artistic tendencies in Rome, from which the late Baroque in Cen-
tral and Eastern Europe evolved.

Keywords: Pompeo Ferrari; 18" century; baroque architecture; Elector’s Chapel
(Wroclaw); Gianlorenzo Bernini; Carlo Fontana; Academy of St. Luke (Rome); ar-
chitectural designs

Dotychczasowe ustalenia badawcze

Najwczes$niejszym znanym dzielem wykonanym przez Pompea Ferrariego w Pol-
sce byl projekt kaplicy Najswietszego Sakramentu odkryty przez Witolda Dalbora.
Znane s3 dwa rysunki ukazujace przekrdj podtuzny (il. 1) oraz przekréj poprzeczny
z widokiem na ottarz gtéwny (il. 2)". Oba dotyczg tej samej budowli, cho¢ réznia
sie nieco detalami wyposazenia rzezbiarskiego. Autorstwo nie budzi watpliwosci,
gdyz na jednym z dwoéch rysunkéw widnial podpis: ,,Pompeius Ferrarius Roma-
nus Architectus Ill[ustrissim]us Pala[tin]us Posnaniensis 1704”. Wynika z tego
jasno, ze architekt byl juz w tym czasie w Wielkopolsce (Rydzyna, Leszno) lub
na Slasku, na stuzbie Stanistawa Leszczyniskiego, wojewody poznanskiego i przy-
sztego krola. Dalbor przypuszczal, ze projekty mialy by¢ przeznaczone na kaplice
grobowg Rafala Leszczynskiego (zm. 1703), ojca wojewody, sytuowang przy farze
w Lesznie. Wnikliwa analiza Jana Wrabeca dowodzi jednak, ze powstanie szkicow
mogto wigzac¢ sie z zamystem elektora Franza Ludwiga von Pfalz-Neuburg, arcy-

biskupa wroctawskiego i wormackiego, wybudowania wiasnej kaplicy grobowej

1| DALBOR 1937, S. 44, il. s. 41, 42. Autorstwo Ferrariego zostalo przyjete bez zastrzezen przez
pozniejszych badaczy: LozA 1954, s.75; WRABEC 1975, 5.295-298; KUSZTELSKI 1981, S.139;
ZIEMBINSKA 1981, 5.180; KOWALCZYK 1994, S.215-321; POLANOWSKA 1996; KOWALCZYK 2003,
$.562-563.
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1. | P.Ferrrari, Projekt kaplicy
elektorskiej we Wroctawiu
- przekréj podtuzny, 1704,

7a: DALBOR 1937

2. | P.Ferrrari, Projekt kaplicy
elektorskiej we Wroctawiu
- przekrdj poprzeczny, 1704,
za: DALBOR 1937
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pw. Najswietszego Sakramentu przy wroclawskiej katedrze $w. Jana Chrzciciela®.
Elektor zwrdcil sie 17 kwietnia 1703 do kapituly z proéba o zgode na fundacje, a ta
przychylila si¢ do niej 2 czerwca 1704 roku. Zbieznos¢ tych dat z rokiem 1704 od-
notowanym na projekcie Ferrariego pozwala uzna¢ tez¢ Wrabeca za przekonujaca®.
Zwrdcil on rowniez uwage na zwiazki polityczne i kontakty personalne elektora
z polskimi zwolennikami Leszczynskiego. To pozwolito mu doprecyzowac czas
powstania projektu miedzy 1 stycznia a 15 lutego 1704 roku. Projekt Wlocha nie
zostal zrealizowany. Ostatecznie wznoszenie budowli we Wroctawiu, jak dowodzi
Stanistaw Mossakowski, rozpoczeto w latach 1715-1716, ale wedtug projektu Jo-
hanna Fischera von Erlach. Dopiero w 1721 roku nowa kaplica zostata ukoriczona®.
Podczas wojny wroclawskie projekty Ferrariego zaginely. Niemniej na podstawie
nie najlepszej reprodukeji z pracy Dalbora wspotczesne techniki cyfrowe pozwalaja
odczyta¢ najwazniejsze cechy architektury kaplicy i form jej dekoracji.

Projekty Ferrariego maja charakter wstepnej koncepcji architektoniczno-rzez-
biarskiej, stad niektore partie sg naszkicowane do$¢ pobieznie, niedopracowane
zostaly skroty perspektywiczne oraz konsekwentne rozlozenie cienia i $wiatla.
Pola okien i miejsca na obrazy architekt pozostawit puste, co nalezato do typowej
praktyki dwczesnego projektowania.

Rekonstrukcja architektury kaplicy elektorskiej

Korpus kaplicy wroctawskiej zaprojektowany zostal na planie zblizonym do
kwadratu. Wysokos¢ do gzymsu réwna jest dtugosci i szerokosci korpusu, co
moze wskazywaé na regularny szescian jako bryle okreslajaca obrys $cian magi-
stralnych. Rowniez wysokos¢ strefy pendentywow stanowi pochodng skali kor-
pusu, gdyz jest pofowa jego wysokosci. W korelacji z korpusem pozostaje apsyda
z oftarzem, o polowe krétsza i wezsza, zamknieta potkoliscie i oswietlona bocz-
nymi oknami. W tym zakresie, jak tez wskutek opracowania narozy pilastrami
korynckimi oraz klarownie uksztattowanej strefy pendentywéw kaplica kontynu-
uje klasyczng, porenesansowa tradycje budowli centralnych. W stosunku do kla-
sycznych struktur koputowych w projekcie wroctawskim wystepuje jednak kilka
zasadniczych réznic odzwierciedlajgcych wplyw dojrzalego baroku rzymskiego.
Kaplica miata by¢ nakryta czasza bez latarni, o zredukowanym tamburze, co
kwalifikuje ja do typu identyfikowanego w niemieckiej literaturze naukowej jako

2| WRABEC 1975, s.295-298. Idea przy$wiecajaca powstaniu wroctawskiej kaplicy zostata rozwi-

nieta w artykule: HOLOWNIA 2016, passim.

3| W literaturze nadal pojawia si¢ w $wietle dowodu Wrabeca nieudokumentowany poglad Dal-

bora, ze projekt dotyczyl mauzoleum Leszczyniskich w Lesznie. BARANOWSKI 2020, S. 254-255.

4| MOSSAKOWSKI 1962, §.195-222.
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3.| C.Fontana, Capella Ginetti (Lancellotti)
w S. Andrea della Valle, ok. 1670, ryc. G. de Rossi,
za: ROSSI 1713

Pendentivkuppel (,kopula pendentywowa”).
Czasze zdeformowano, jakby ,sciskajac” ja
od gory, przez co powstal ksztalt kojarzacy
sie z beretem badz konturem splaszczonej
cebuli. Forma taka, w swej istocie aklasyczna®,
wyewoluowala z konstrukcji barokowych, a te
z renesansowych, kiedy to wypracowany zo-
stal i skodyfikowany nowozytny, klasyczny
wzor kopuly, skladajacej si¢ ze strefy pen-
dentywodw, tamburu, czaszy i latarni. W taki
sposob budowano badz projektowano $wig-
tynie u poczatkéw nowozytnosci. Model ten
zostal zaadaptowany do architektury kaplic
realizowanych przewaznie w mniejszej skali.
Juz w praktyce renesansowej znajdujemy wa-
riantowe interpretacje polegajace na redukcji
tamburu i wycinaniu okien w czaszy. Poja-
wilo si¢ takze wazne dla pozniejszego roz-
woju architektury rozwiazanie polegajace na
wtapianiu czaszy wewnatrz budynku, tak aby
na zewnatrz ukaza¢ jedynie obudowujace ja
$ciany sprawiajgce wrazenie tamburu. Wplyw
na te zjawiska mialy réznorodne czynniki
- oddziatywanie tradycji antycznych budowli,
zwlaszcza Panteonu, ograniczenia terenowe,
koszty inwestycji, uwarunkowania konstruk-
cyjne badz tez kreatywny stosunek architek-

tow podczas projektowania obiektow.

5| Ograniczona objetos¢ tekstu nie pozwala na szczegdtowe wyjasnienie denotacji przyjetych
przeze mnie terminéw ,klasyczny” oraz ,aklasyczny”, a zwlaszcza cech dystynktywnych
kwalifikowanych okre$lonym obiektom architektonicznym. Na temat ,,klasycznosci” po-
wstala bogata literatura i réznorodne interpretacje. SETTIS 2021 (tam nieomal kompletny
zestaw). Tendencje klasyczne w architekturze, uzywajac poje¢ stylowych i znacznie uprasz-
czajac, najsilniej manifestowaly sie w czasach antycznych, renesansowych, wczesnobaroko-
wych i klasycystycznych, interpretacje aklasyczne dochodzity do glosu w manieryzmie, doj-
rzatym i péznym baroku oraz rokoku. Skonstruowanie tych dwéch modeli przenikajacych
sie strukturalnie stanowi podstawe dla definiowania cech dziet barokowego eklektyzmu
przetomu xvir i xviir wieku w Rzymie.
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.| A.Gherardi, Capella Astalli (obecnie S. Francesco Solano) w S. Maria
in Aracoeli, 1675, fot. domena publiczna

Kluczowe znaczenie w przemianach dla wspomnianej, aklasycznej interpre-
tacji modelu koputy miata architektura Borrominiego. Wewnatrz S. Carlo alle
Quattro Fontane (korpus 1638-1641; elewacja 1665-1667°) odczytujemy strefe pen-
dentywoéw z nadstawiong czaszg z latarnig o skomplikowanym rzucie i gietkich
liniach przekrojow oraz profili. Na zewnatrz wida¢ jedynie eliptyczny tambur
z latarnig. Podobna zasada konstrukcji kopuly obecna jest w S. Ivo della Sapienza.
Wewnatrz czasza wyrasta bezposrednio z korpusu, a na zewnatrz widoczny jest
tambur o falujacych bokach zwienczony latarnig. System taki umozliwial re-
spektowanie rzymskiej zasady kopulowego nakrycia budowli centralnej, cho¢
faktycznie w sensie klasycznym nie byla to kopula, lecz raczej pseudokoputa
badz rodzaj ,sklepienia pseudokopulowego”. Tym samym wybitny architekt
»uwolnil” formy nakry¢ kosciotéw centralnych od schematéw i ograniczen kla-
syczno-renesansowych, co zaowocowalo oryginalnymi realizacjami w 2. polowie
XVIIina poczatku xvir wieku. Mozliwa stala si¢ indywidualna, czesto fanta-
zyjna interpretacja struktur pseudokopulowych. Trudno jednoznacznie okresli¢
zrodta inspiracji Ferrariego w przypadku formy czaszy na projekcie wroctawskim,
cho¢ wpisuje si¢ ona w tendencje przemian architektury rzymskiej 2. potowy
XvII i poczatku xviir wieku. Beztamburowe nakrycia staly sie powszechnym

zjawiskiem w architekturze barokowego Rzymu, co czesto uwarunkowane bylo

6| Z obfitej literatury po$wigconej S. Carlo alle Qattro Fontane przywolajmy: TJARKS 1994; LU-
DWIG 1997, S.58; Borromini Architekt 2000, s.324-345; GOLDEMBERG 2012, S. 444; DZIUBECKI
2014, S.8-10; TJARKS 2015.
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kontekstem architektonicznym, zwlaszcza gdy zachodzita konieczno$¢ zachowania
regularnego ksztaltu zewnetrznej bryty $wiatyni, do ktérej dostawiano kaplice.
Jednoczesnie redukeja latarni u Ferrariego, silne splaszczenie czaszy, wstawienie
waskich pierscieni w miejsce tamburu oraz polgczenie artykulacja korpusu ze
strefg pendentywdw powoduje zacieranie klarownosci podziatu na strefy archi-
tektoniczne. Aklasyczne podejscie ujawnia si¢ w Cappella Ginetti (Lancellotti)
z okolo 1670 roku przy S. Andrea della Valle, gdzie Carlo Fontana zredukowat
tambur, a czasze wtopil w mury ciagu kaplic przy nawach bocznych (il. 3). Inny
wariant reprezentuje nakrycie kaplicy Cappella Astalli (obecnie S. Francesco
Solano) w S. Maria in Aracoeli (1675), ktorg przebudowat uczen i wspolpracownik
da Cortony Antonio Gherardi’ (zm. 1702), przykrywajac ja mocno splaszczona

czaszg bez latarni, wspartg na rachitycznych pendentywach (il. 4).

Rola kolumn w ksztattowaniu wnetrz
kosciotéw Rzymu: 1630-1670

Na przekroju poprzecznym projektu Ferrariego wida¢ w narozach kaplicy po pig¢
pelnoplastycznych kolumn ustawionych na wybrzuszonych cokotach. Biegng one
wzdluz linii wklestej z uskokiem od frontu. Na kolumnach skrajnych przewi-
dziane byly pelnoplastyczne rzezby. Szkicowe potraktowanie tej dekoracji wnetrza
moglo wynikac¢ ze wstepnego, koncepcyjnego charakteru projektu, umozliwiajg-
cego w przypadku akceptacji zleceniodawcy dalsze doprecyzowanie lub zmiane
szczegolow.

Aby unaoczni¢ eklektyczng oryginalno$¢ pomystu Ferrariego, nalezy przypo-
mnie¢ niektore aspekty przemian kolumnowych wnetrz sakralnych zapoczatkowa-
nych w renesansie. U podstaw lezal dezyderat stosowania antycznych porzadkéw
architektonicznych. Wariant z kolumnami petnigcymi funkcje konstrukcyjne
mial wzory w schrystianizowanych budowlach S. Stefano Rotondo oraz Panteonie.
W praktyce nowozytnej takie rozwigzanie pojawialo sie sporadycznie, a kolum-
nom, potkolumnom oraz pilastrom nadawano znaczenie symboliczne i dekora-
cyjne allantica; funkcje nosne przejely Sciany. Realizowano w ten sposob klasyczny
model strukturalny oparty na réwnowadze pionéw i pozioméw, dazeniu do mo-
dutowych relacji miedzy elementami sktadowymi porzadkéw oraz respektowaniu

ich archeologicznej poprawnosci®.

7| SAGLIOCCO 2022, 8.257-258.

8| Znakomite studium Jensa Niebauma (NIEBAUM 2016) zwalnia nas ze szczegétowej prezentacji
tego zjawiska. W S. Maria Nuova w Orciano di Pesaro (ok. 1490/1492; B. Pontelli?) cztery ko-
lumny ustawione w $rodku dzwigajg kopute, nad korpusem zatozonym na planie kwadratu
(NIEBAUM 2016, t. 2, 5. 205-213, 352, il. 385, 386). Inny wariant, oparty na rzucie krzyia greckie—
go, prezentowal w obecnie nieistniejagcym weneckim S. Geminiano (1503-1558; J. Sansovino,
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Kolumny w wydatnej skali wypelnily wnetrza czterech najwazniejszych, cen-
tralnych kos$cioléw rzymskich wzniesionych w latach 1630-1670. Przewaznie za-
chowano ich klasyczne proporcje i formy gtowic (précz S. Carlino i kaplicy Tre
Maggi w Collegio di Propaganda Fidde), ale zmienita si¢ relacja ze $cianami i skle-
pieniami, co w polaczeniu ze specyficznymi systemami o$wietlenia kreowalo nowg,
aklasyczng plastyke i przestrzen. Elementy uksztaltowanych czterech modeli
wnetrz kolumnowych staty sie Zrédfem inspiracji dla projektantéw eklektycznych
koscioléw i kaplic przetomu xvir i xvir wieku.

Postmanierystyczna koncepcje kolumnowego wnetrza stworzyl da Cortona
w akademickim kosciele-martyrium ss. Luca e Martina (1635-1650%), zastosowujac
dwojaki system artykulacji. Cztery pary lekko odstawionych kolumn zgodnie
z klasyczna tradycja znajdujg si¢ przy filarach w czesci podkopulowej. Ich sta-
bilizujgca, konstrukcyjna funkcja zostata jednak zachwiana. Optycznie cigza
na nich rozbudowane belkowanie oraz kopula. Wzmocnieniem dla kolumn sg
masywne, glebokie pilastry, otwierajace jednoczesnie przestrzen ramion krzyza'.
Architekt odwotal sie do bliskiej mu, manierystycznej tradycji architektonicznej
znanej z Florencji. Stamtad zaczerpnat rowniez motyw przeswitow wypetnionych
parami kolumn reglamentujacych $wiatlo wptywajace do wnetrza. Da Cortona,
nawiazujac do pierwowzoru, jakim byly florenckie Biblioteka Laurenziana i elewa-
cja S. Giovannino, dokonal specyficznego zabiegu projektowego. Mur stanowigcy
tlo wypruto, tworzgc azurowg przegrode z petnoplastycznych kolumn. Wazna
nowoscig wykreowang przez da Cortoneg jest specyficzne, ,konturowe” $wiatlo,
ktore stanie sie immanentng cechg barokowego eklektyzmu. Spokojnie wptywa
ono do wnetrza, wydobywajac delikatnie kontury elementéw architektonicznych
i bogatej dekoracji ornamentalnej. Silniejsze gniazda $wietlne pojawiajg si¢ wraz
z przemieszczaniem si¢ stonica jedynie w czesci podkoputowej. Uzyskanie tych

C.Legname) (NIEBAUM 2016, S.214-215, 315, 360, il. 397) - w czworobok wpisano krzyz gre-
cki. W S. Maria del Massaccio w Spoleto (od 1488; A.di Giorgio Marchesi), gdzie masywne
pary potkolumn w narozach wspétuczestniczg optycznie w dZwiganiu o$§miobocznej kopu-
ty (NIEBAUM 2016, t.1, 5.205-213; t. 2, §.353, il. 228). W S. Madonna di San Biagio w Monte-
pulciano (1518-1545; A.da Sangallo st.) naroza krzyza greckiego podkreslajg zestawienia pi-
lastra i pétkolumn (NIEBAUM 2016, t.2, 5.365, il. 338). W Cremie w o$§miobocznym kosciele
S. Maria della Croce (1490-1500; G. Battaggio) kolumny ustawiono na zalamaniach bokéw,
powielone w gornej strefie i dopetnione podziatami biforialnymi (NIEBAUM 2016, t.2, s.354,
il. s.290). W S. Maria Incoronata di Canepanova w Pawii (ok. 1500; G.A. Amadeo?) pétko-
lumny dostawiono do filaréw wyodrebniajacych po cztery tréjkatne i prostokatne nisze prze-
znaczone na oltarze i wejscia o§miobok z oktagonalng kopula (NIEBAUM 2016, il. 395, 396).

N

NOEHLS 1969, passin; KOWALCZYK 1994, S.261-264.

10| MERZ 2008, s. 4. Wzoru zestawienia kolumny z pilastrem dostarczyla antyczna Bazylika Aemi-
liana, na ktdrej wzorowat sie Alberti w fasadzie S. Maria Novella (1456-1470; L.B. Alberti)
oraz w S. Giovannino (od 1570; B. Ammannati) we Florencji, cho¢ tam pilastry znajdujg sie
po zewnetrznej stronie pétkolumn.
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efektow mozliwe bylto dzigki pomniejszeniu okien w tamburze, rozmieszczeniu
ich w lunetach i przestonigciu dolnych kolumnowymi przeswitami.

Innym przykladem kolumnowej $wigtyni dojrzatego baroku, gdzie do glosu do-
szly tendencje aklasyczne, jest kosciot-martyrium S. Agnese in Agone (1652-1653:
G.i C.Rainaldi; 1653-1655: F. Borromini; 1657-1666: C.Rainaldi, C. Fontana®).
Skomplikowane dzieje jego powstawania utrudniajg okreslenie pierwotnej koncep-
cji wnetrza. W zrealizowanym ksztalcie kolumny nawigzuja do klasycznej struk-
tury kosciota na planie krzyza greckiego, ale w percepcji odbieramy specyficzne
niejednoznaczno$ci. Sugerujg one naroza osmioboku korpusu, ktérych cztery boki
tworzg szerokie filary z gtebokimi i wysokimi niszami ottarzowymi. Kolumny
dzwigajg réwniez arkady otwierajgce si¢ do ramion krzyza. Ich integracyjne
znaczenie podkresla belkowanie obiegajace wszystkie $ciany, réwniez ramiona
krzyza. Zrodla $wiatta we wnetrzu zostaty tak skonstruowane, ze wyeksponowano

»segmenty” struktury wnetrza. Duze, zwieniczone polokraglo okna w $cianach
zamykajacych ramiona silnie o$wietlaja kolebkowe sklepienie ze zwielokrotnio-
nymi gurtami. Okna tamburu rozprowadzaja promienie stfoneczne w czaszy. Ich
natezenie wewnatrz korpusu jest pochodng wspomnianych wyzej zrodet §wiatla.

Inny wariant - z monumentalnymi kolumnami bedgcymi czeécig scenogra-
ficznej oprawy wnetrza — wystepuje w rzymskim kos$ciele S. Maria in Campitelli
(proj. 1658-1662, realizacja 1663-1667; C. Rainaldi'?). Wielokulisowe rozlokowanie
podpor wynika tam z przystawienia ich do $cian wzdtuz planu okreslonego przez
krzyz grecki, ktéry lacznikiem styka sie z prostokatnym, koputowym prezbite-
rium zamknietym apsyda. Rozszerzajace sie i zwezajace czesci $wiatyni zostaly
zintegrowane tak, ze zasugerowano efekt wyeksponowania osi gléwnej z jed-
noczesnym - w miare zblizania si¢ do oltarza gléwnego - otwieraniem si¢ osi
poprzecznych.

Tradycyjne znaczenie kolumn w strukturze ko$ciota radykalnie zmienit Bor-
romini w S. Carlo alle Quattro Fontane. Szesnascie monumentalnych korynckich
kolumn podtrzymujacych potezne belkowanie daje wrazenie statycznosci i kon-
strukcyjnej stabilnosci; podkreslajac wizualnie podziat na pola, zachowano ar-
chitektoniczng autonomie mimo cze$ciowego wtopienia w $ciane. Jednoczesnie
kolumny stanowia cze¢$¢ zdynamizowanej struktury wnetrza. Wyodrebnione
powierzchnie $cian miedzy nimi sg naprzemiennie wypukle i ptaskie, sprawiajac
wrazenie wklestych. Nastepowanie po sobie wypuklych i prostych powierzchni
tworzy iluzje falowania wnetrza, cigglego poruszenia, zblizania i oddalania sig¢

kolumn. Efekt ten wzmacnia ich rozmieszczenie, wynikajace z planu bedacego

11| LENZO 2012, §.109-111, 115-116.

12| KOWALCZYK 1994, S.254; STROZZIERI 2012, §.134-135; PIERGUIDI 2014, S.161.



TECHNE
TEXNH 128

SERIA NOWA

polaczeniem krzyza greckiego z owalem. Wydaje sie, jakby byt to rozciggniety

i nadmuchany plan krzyza greckiego nakryty owalng koputa. Borromini zapropo-

nowat dalsze wzmocnienie aklasycznosci — korynckie woluty odwrocone zostaly
do $rodka®.

Kolumny w praktyce architektonicznej
w koricu XVII i poczgtkach XVIII wieku

Od 3. ¢wierci xviI stulecia az po lata 30. xvii1 wieku nie inicjowano wigkszych

i znaczacych inwestycji sakralnych w Rzymie. Koficzono w tym czasie koscioty

Berniniego, Borrominiego i Rainaldiego. Powstawaly natomiast licznie kaplice, na

formie ktorych odcisneto si¢ pietno eklektycznego podejécia do projektowania ar-

chitektury, polegajace na faczeniu dwoch koncepcji, jakie obecne byly w Wiecznym

Miescie. Jedna, majaca protektorat francuskich i rzymskich klasycystow, propago-

wala obiekty centralne, przyjmujac za podstawe studia nad budowlami antycznymi

(Panteon, Mauzoleum Konstancji) oraz renesansowymi (m.in. Bazylika §w. Piotra

z fazy Michata Aniofa)". Charakterystyczne, ze preferowano formy klasyczne - line-

arne i ascetyczne plastycznie. Stuzyly temu studia nad komponowaniem porzadkéow

klasycznych prowadzone w Akademii $w. Lukasza, m.in. pod kierunkiem Gregoria

Tomassiniego i Mattia de Rossiego®. Drugi nurt, ktéry mozna okresli¢ jako ,,akla-

syczny’, opieral sie na nawigzywaniu do dziet architektéw dojrzatego baroku, owego

»quadrumviratu” (da Cortona - Bernini - Borromini - Rainaldi). Jedng z charakte-

rystycznych i dystynktywnych cech tej tendencji obok wyoblen, wklesto-wypuklych

$cian oraz dynamicznie ksztaltowanych obramien okien i portali — byto mnozenie

kolumn we wnetrzach sakralnych.

Srodowiskiem, w ktérym szczegélnie silnie ujawnialy sie procesy laczenia

sie i przenikania obu tendencji architektonicznych, byla Akademia $w. Luka-

sza i odbywajace sie tam konkursy. W konkursie z 1694 roku w drugiej klasie

Alessandro Sperone (Speroni) otrzymal pierwszg nagrode za projekt kosciota

(il. 5-7)". Rysunki ukazujg dos¢ tradycyjng, klasyczng bryte z czasza i tamburem

Plastyczne kolumny przystawione do $cian wystepuja tez — cho¢ w mniej okazatej skali - w S. Ma-
ria dei Sette Dolori (1642-1643) Borrominiego.

Szerzej o sytuacji artystyczno-politycznej w Rzymie lat 60. i 70. xviI wieku BERNATOWICZ
2020, 5.159-191.

SMITH 1993, S. 87-89.

ASL, I 29, 30, 31; MARCONI/CIPRANI/VALERIANI 1974, s. 3 (figuruje blednie jako laureat konkur-
su z 1679 roku); SMITH 1993, S. 242243, il. 34-36. Sperone (Speroni) (1680-1740) byl uczniem
C.Fontany i C.F.Bizzaccheriego. Projektowal sam, a takze realizatowat projekty innych ar-
chitektow. Jego dzielem jest Capella S. Michele w rzymskiej bazylice S. Eustachio. PORTOG-
HESI 1995, S. 420.
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.| A.Sperone, Projekt kosciota - rzut. 6. | A.Sperone, Projekt kosciola - przekroj
1 nagroda w 2 klasie w Konkursie poprzeczny. 1 nagroda w 2 klasie
Akademickim z 1694 roku, Archivio w Konkursie Akademickim z 1694 roku,
storico dell’Accademia di San Luca Archivio storico dellAccademia
w Rzymie, fot. AsL di San Luca w Rzymie, fot. AsL

A.Sperone, Projekt kosciota - przekréj podtuzny. 1 nagroda w 2 klasie w Konkursie
Akademickim z 1694 roku, Archivio storico dellAccademia di San Luca w Rzymie, fot. AsL
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posadowionym w centrum planu krzyza greckiego. Jedynie ramiona ottarzowe
i kruchtowe zostaly zaokraglone, co sugeruje osiowo$¢. Wewnatrz widoczne sg
kolumny zestawione z wydatnymi pilastrami, obiegajace caty ko$ciot, niewatpliwie
wzorowane na artykulacji $wiagtyni ss. Luca e Martina da Cortony.

Dwa lata poZniej, w 1696 roku, ponownie w konkursie w drugiej klasie tematem
byt projekt kosciota (,,Chiesuola per la villa”). W soggeto napisano, ze

nieodlgcznym elementem wyzej wymienionego zamiaru jest narysowanie planu,
profilui elewacji niejasnego [sic! una vaga] i przytulnego, matego kosciotka, ktory
ma by¢ wzniesiony w sasiedztwie wyzej wymienionego budynku krélewskiego,
dla nalezytej stuzby wyzej wymienionych osobistosci, a ktory to koscidtek ma

zajmowa¢ obowigzkowe miejsce o dtugosci 100 palm i szerokosci 8o palm".

Pierwszga nagrode zdobyt Alessandro Rossini (il. 8-10)", druga - Ludovico Rusconi
Sassi (il. 11-13)", a trzecig — Basilio Spinelli (il. 14-16)*°. Cho¢ w warunkach kon-
kursowych nie okreslono spodziewanych form architektonicznych, to z projektéw
mozemy odczytad, jakie byly oczekiwania juroréw. Wiszystkie trzy projekty posiadaja
wspolne cechy - podstawe na planie krzyza greckiego nakrytego kopula w centrum
oraz kolumnowg artykulacje wnetrza. Dzieto Rossiniego charakteryzuje sie bogatymi
aplikacjami kolumnowymi wstawianymi w kolejne uskoki i tworzacymi kulisy dla
oltarza. Wzoru dostarczyt pierwszy czlon rzutu kosciota S. Maria in Campitelli. Pro-
jekt konkursowy wyrdznia takze beztamburowos¢ kopuly i oparcie sie na schemacie
quincunxa, jednak cztery narozne wnetrza nie zostaly nakryte koputkami. Uspoko-
jony charakter posiada réwniez dwukondygnacjowa elewacja niepotgczona sptywami,
a ozdobiona balustradows attyka. Z punktu widzenia przemian architektury pézno-
barokowej bardziej zaawansowane sg dwa pozostate projekty, dzigki wprowadzeniu
elementow aklasycznych. Projekt Rusconiego zawiera poleliptycznie zamkniete
ramiona, wypukly, dwukondygnacjowa fasade oraz borrominiowskie obramienia nisz.
Bardziej urozmaicong budowle reprezentuje projekt Spinellego, ktéry nadat ramio-
nom rzuty elips ulozonych poprzecznie w stosunku do centralnego kota, a elewacja

17| »Inherendo allintentione suddetta si disegnera pianta, profilo e prospetto di una vaga e raccolta
chiesola da erigersi contigua al suddetto regio edificio per il dovuto servitio de Personaggi
suddetti qual tempietto dovra occupare il sito obbligato di palmi 100 di longhezza e palmi
80 di larghezza”. Wg Architectural Fantasy and Reality 1981, s.165-166.

18| ASL,Nr32, 33, 34; MARCONI/CIPRANI/VALERIANI 1974, s. 4 (blednie jako konkurs z 1679 roku);
SMITH 1993, S.248-250.

19| ASL, nr3s, 36, 37; MARCONI/CIPRANI/VALERIANI 1974, s. 4 (figuruje blednie jako laureat kon-
kursu z 1679 roku); Architectural Fantasy and Reality 1981, 5.160; SMITH 1993, S.249; EISLER
20009, S.381.

20| Architectural Fantasy and Reality 1981, s.88; VALERIANI 2019, §.121.
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A.Rossini, Projekt kosciota - elewacja.

1 nagroda w 2 klasie w Konkursie Akademickim
71696 roku, Archivio storico dell’Accademia

di San Luca w Rzymie, fot. AsL

A.Rossini, Projekt kosciola — przekrdj poprzeczny.
1 nagroda w 2 klasie w Konkursie Akademickim
71696 roku, Archivio storico dell’Accademia

di San Luca w Rzymie, fot. AsL

A.Rossini, Projekt kosciofa - rzut. 1 nagroda
w 2 klasie w Konkursie Akademickim

71696 roku, Archivio storico dell’Accademia
di San Luca w Rzymie, fot. AsL
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L.R. Sassi, Projekt kosciota - elewacja,
11 nagroda w 2 klasie w Konkursie
Akademickim z 1696 roku, Archivio
storico dell’Accademia di San Luca
w Rzymie, fot. AsL

L.R.Sassi, Projekt kosciota - przekroj.
11 nagroda w 2 klasie w Konkursie
Akademickim z 1696 roku, Archivio
storico dell’Accademia di San Luca
w Rzymie, fot. asL

L.R.Sassi, Projekt kosciota - rzut,

11 nagroda w 2 klasie w Konkursie
Akademickim z 1696 roku, Archivio
storico dell’Accademia di San Luca
w Rzymie, fot. AsL
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14.

15.

16.

B. Spinelli, Projekt kosciola - elewacja.
111 nagroda w 2 klasie w Konkursie
Akademickim z 1696 roku, Archivio
storico dell’Accademia di San Luca

w Rzymie, fot. AsL

B. Spinelli, Projekt kosciota - przekrdj.

11 nagroda w 2 klasie w Konkursie
Akademickim z 1696 roku, Archivio
storico dell’Accademia di San Luca
w Rzymie, fot. AsL

B. Spinelli, Projekt kosciota - rzut.
111 nagroda w 2 klasie w Konkursie
Akademickim z 1696 roku, Archivio
storico dell’Accademia di San Luca
w Rzymie, fot. AsL
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17. | G.A.Rossi, Capella Lancellotti
w S. Giovani in Laterano, 1674,
fot. domena publiczna

otrzymala portyk wybrzuszony od frontu
i wklesly w §rodku. Zaréwno koncepcje
kolumnowych wnetrz rzymskich, jak i ry-
sunki konkursowe znane byly Ferrariemu,
ktéry w konkursach z1694 i1696 roku
zdobyl nagrody?. Warto podkredli¢, ze
w Konkursach Klementynskich z poczatku
xvir wieku kolumnowe wnetrza staly sie
charakterystycznym elementem wystroju
wigkszo$ci wnetrz i dekoracji fasad.
Eklektyczne taczenie form klasycznych

z aklasycznymi widoczne jest réwniez
w praktyce architektonicznej tego czasu,
zwlaszcza w ksztattowaniu kolumnowych
wnetrz kaplic powstajacych od lat 7o.
xviI wieku. Wtedy jeszcze pod wplywem
francuskiej presji stosowania klasycznych
rozwigzan, wspieranych przez Akademie
$w. Lukasza, w niewielkim stopniu wpro-
wadzano aklasyczne motywy. Widoczne
jest to choc¢by w silnie sklasycyzowanej
Cappella Lancellotti w S. Giovanni in La-
terano (po 1674; G.A.Rossi), gdzie cztery
kolumny znajduja klarowng kontynuacje
w gurtach czaszy zakonczonej latarnia,
a ich rytm wzmacnia kolumnowy oltarz

o wklestym planie wpisanym w apsyde (il. 17). W Cappella Ginetti (Lancellotti)

(ok. 1670) w S. Andrea della Valle Fontana nie zdecydowal si¢ jeszcze na kolumnowa

artykulacje wnetrza, markujac jg architektonicznymi oprawami nagrobkow i oftarza,

odroznionych popielatym kolorem od brazowego marmuru wyktadzin scian kaplicy
(il.18). Juz kilkanascie lat pézniej Fontana w Cappella Cybo w S. Maria del Popolo
(1682-1687) nadat kolumnom decydujace znaczenie w kreowaniu architektoniki wne-

trza?2. Ustawione po cztery w narozach kaplicy zalozonej na planie krzyza greckiego,

wykonane z z6ito-czerwonego ,,diaspro rosso di Sicilia” tworzg kulisowa oprawe

oltarza z obrazem Carla Maratty. Dodatkowo, porzadkowy charakter wzmacniaja

pilastry zapelniajace wolne pola miedzykolumnowe w taki sposéb, ze kompozytowe

21| Architectural Fantasy and Reality 1981, 5.168; EYCZAK 2014, s.81.

22\ HAGER 1974, S. 47—61; COLONNESE 2017, $.99-108.
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18. | C.Fontana, Capella Ginetti (Lancellotti) w S. Andrea della Valle, ok. 1670,
fot. domena publiczna

19. | C.Fontana, Capella Cybo w S. Maria del Popolo, 1682-1687, fot. domena publiczna
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C. Arcucci. (proj. 1662), C.Rainaldi (uzup. 1667), Capella Spada (S. Carlo Borromeo)
w S.Maria in Valicella, fot. domena publiczna
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C.Ferri, P.F. Silvani, Capella Maggiore w S. M. Madalena de Pazzi we Florencji, 1677,
fot. domena publiczna

glowice obu typow podpor tworzg zwarte, plastyczne ciggi obiegajace nieomal cala
kaplice (il. 19). W konsekwencji architekt uzyskat w malym wnetrzu monumentalny
wyraz, ale zachowat konstrukcyjng réwnowage miedzy napierajacg masg pendenty-
wow i podtuczy a stabilnoscia podpor.

Jednym z motywow stosowanych w aklasycznych i eklektycznych kompozy-
cjach byty kolumny wtapiane w $ciane lub wstawiane do nisz wycietych w murze.
W formie przedsionka Biblioteki Laurenziana Michata Aniota podwazony zostat
klasyczny system artykulacji na skutek oderwania podpér od posadzki, ktdre
niczym plastyczna, monumentalna dekoracja teatralna zostaly umieszczone w ply-
cinach wycietych w $cianach, niemalze w nich zawieszone. Motyw ten w réznych
wariantach przewijal si¢ w architekturze nowozytnej, dos¢ by wymienic¢ kosciot
S.Maria dei Palafrenieri projektu Giacoma Vignoli.

Z punktu widzenia ksztaltowania si¢ barokowego eklektyzmu znacznie bar-
dziej zaawansowanym i wczesnym stylistycznie przykladem jest Cappella Spa-
da (S. Carlo Borromeo) przy S. Maria in Vallicella (Chiesa Nuova) (proj. 1662,
C. Arcucci; uzup. 1667, C.Rainaldi). Owalng kaplice wpisang w nieregularny
osmiobok dostawiony do prezbiterium obiega osiem kolumn kompozytowych
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wtopionych - wrecz wcisnietych — w mur. Po-
wyzej belkowania masywne woluty zbierajace
tuki sklepienia (il. 20)*. Ten motyw, jak i odcin-
kowe naczotki zakonczone wolutkami umiesz-
czonymi powyzej owalnych okien zaczerpnie-
to z dziet da Cortony.

Drugi wariant tego motywu wykorzystany
zostal we florenckiej Cappella Maggiore zamy-
kajacej prezbiterium w kosciele S. Maria Mada-
lena de Pazzi, zaprojektowanej przez uznanego
rzymskiego malarza i architekta Cira Ferriego,
a zrealizowanej przez Florentczyka Piera F. Sil-
vaniego (1677) (il. 21). W glebokie pola wycigte
w $cianach wstawione sa po dwie plastyczne
kolumny ujmujace rzezby. W tym przypadku
réwniez cortonowska proweniencja motywu
wzorowanego na ss. Luca e Martina nie budzi
watpliwosci, a eklektycznego zestawu dopel-
niaja wkleste narozniki oraz rzymska forma
okien przeprutych w czaszy koputy.

Poszukujac przyktadéw, ktére mozna by
przedstawic¢ jako realizacje reprezentujace
w szczegllny sposéb architekture aklasycz-
ng i eklektyczna, nalezaloby zwréci¢ uwage
na dwie kaplice zaprojektowane przez Anto-

nia Gherardiego (1638-1702), architekta po-

22.| A.Gheradi, Capella Avila zostajacego w cieniu wielkich mistrzéw. Jego

w S. Maria in Trastevere, 1680, architektura okreélana byta jako ,bizzarra
ryc. G.de Rossi, za: Ross1 1713 ecapricciosa”. W naroza prostokgtnego wne-
trza Cappella Avila (1680) w S. Maria in Tra-
stevere (il.22-23) architekt zaglebil kolumny w naroznikach, opierajac na nich
falujacy, wklesto-wypukly gzyms. W dwoch arkadach na osi poprzecznej wsta-
wione sg wklesto-wypukle edikule kolumnowe mieszczgce urny. W tej zaciem-
nionej strefie wyeksponowany zostal za pomoca $wiatla oltarz, skonstruowany
z kolumn i filaréw ustawionych iluzjonistycznie w kierunku obrazu $§w. Hieroni-

ma. Cztery putta unosza w owalnym przepruciu w czaszy tempietto, wpuszczajac

23| PAMPALONE 1993.

24\ KIEVEN 2003, S.69-78.
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23. \ A.Gheradi, Capella Avila w S. Maria in Trastevere, 1680, fot. domena publiczna

silne $wiatto z latarni réwnomiernie o$wietlaja-
ce kopule®. W drugim dziele, kaplicy S. Cecilia
w S. Carlo ai Catinari (od 1691; A. Gherardi) (il. 24),
osnowe stanowi urozmaicona struktura pilastro-
wa, nie liczgc czterech kolumn oltarzowych wyso-
kosci korpusu. Eklektyczny charakter wyraza sie
w bogatej plastyce wnetrza z dominujacymi wzo-
rami Berniniego - putta z girlandami, aniolowie
podtrzymujacy draperie odstaniajace okno, owal-
na kopula, a zwlaszcza duzy okulus wpuszczajacy
silne $wiatto do kopuly, pozostawiajac dolng stre-
fe zaciemniong. Uzupelnienie stanowig rozciag-
niete woluty (da Cortona) i eliptycznie wklesty ol-

tarz (Borromini)?s,

24.| A.Gherardi, Capella S. Cecilia
w S. Carlo ai Catinari, 1691,
fot. domena publiczna

25| FAGIOLO 2013, 5.599-603.

26| Ibidem, s.603-604.
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Ottarz gtéwny w kaplicy wroctawskiej

Réwniez w projekcie oltarza gtownego kaplicy wroctawskiej mlody absolwent
Akademii $w. Lukasza zaprezentowal znajomo$¢ bogatego repertuaru motywow
sztuki dojrzatego baroku rzymskiego, zestawiajac je w eklektycznag calos¢. Dolna
cze$¢ oltarza uksztaltowana zostata jako plastyczna edikula na planie wycinka
kota z dwiema kolumnami na skrajach z przerwanym belkowaniem. We wklesty
srodek z otwartg przestrzenig o przekroju soczewki wkomponowat owalng rame
otoczong girlandami, podpierang przez kule ziemskg z monstrancja. Wzoru dla
formy edikuli dostarczyl oftarz Giana Lorenza Berniniego w Cappella Alaleona
w kosciele S. Domenico e Sisto (1649-1650). Strukture te architekt ,,uzyskal” w wy-
niku wyciecia fragmentu tempietta i przystawienia go do wkleslej $ciany. Byt
to krok dalej w deprecjonowaniu architektoniki retabulow, jaki zarysowat sie
wczeéniej w Cappella Cornaro (1647-1652) z Ekstazg $w. Teresy”. Wybrzuszong
nastawe flankujg pary kolumn podtrzymujace jeszcze gierowane belkowanie
z frontonem. Rycina z dzielem Berniniego opublikowana zostala réwniez w po-
pularnym i prestizowym albumie Giovanniego G.De Rossiego Disegni di vari
altari e cappelle..., wydawanym od 1690 roku®®. Konkurencyjna interpretacje, ale
w tej samej aklasycznej konwencji wykonal Borromini w bazylice S. Giovanni in
Laterano (1646-1649)*, gdzie statyke mas architektonicznych edikul dla rzezb
apostotdw na filarach podwazyt wybrzuszonymi cokotami oraz odcinkami fryzu
nad gtowicami. Motyw wybrzuszonych w gornej czeéci cokoléw widzimy rowniez
w oltarzach bocznych i pod kolumnada na projektach Ferrariego.

Studiowanie dziel ,,quadrumviratu” nalezalo do rudymentarnych podstaw edu-
kacji architektonicznej w Akademii $w. Lukasza w Rzymie na przelomie xvi1
i xvi wieku, polegajacej zwlaszcza na sporzadzaniu inwentaryzacji. W Konkursie
Klementynskim z 1704 roku zadaniem w trzeciej klasie przeznaczonym dla poczat-
kujacych studentdéw byla inwentaryzacja oltarza Berniniego: ,,Rilievo dell’altare
di Bernini nella chiesa dei ss. Domenico e Sisto (Altare della Maddalena)™. Trzy
najwyzsze nagrody otrzymali kolejno Giacomo Ciolli*, Domenico Nelli (il. 25-26)
oraz Vincenzo Nelli*>, W innym Konkursie Klementyriskim z 1702 roku jako temat
inwentaryzacyjny w trzeciej klasie okreslono ,,Rilievo di una nicchia di S. Giovanni

27| CARLONI 1999, s.37-46.

28| ROSSI 1713, I'yC. 20.

29| BANIA 2017, 5.135-139.

30| GIUSTO 2003, S.119-124.

31| Cioli, Valerio, Treccani, https://www.treccani.it/enciclopedia/cioli_(Dizionario-Biografico).

32| MARCONI/CIPRANI/VALERIANI 1974, VOl.1, 5.7 (sygn. nri35-139).


https://www.treccani.it/enciclopedia/cioli_(Dizionario-Biografico)/

TECHNE
141 TEXNH

SERIA NOWA

25.| D.Nelli, Inwentaryzacja Altare della 26. | D.Nelli, Rzut Altare della Maddalena
Maddalena Berniniego w Capella Alaleona, w Capella Alaleona w kosciele ss. Domenico
w kosciele ss. Domenico e Sisto. 11 nagroda e Sisto. 11 nagroda w 3 klasie w Konkursie
w 3 klasie w Konkursie Klementynskim Klementynskim z 1704 roku, Archivio sto-
71704 roku, Archivio storico dell’Accade- rico dell’Accademia di San Luca w Rzymie,
mia di San Luca w Rzymie, fot. AsL fot. AsL

in Laterano”®. Trzy pierwsze nagrody za odwzorowania rysunkowe dziel Borro-
miniego otrzymali Pietro P. Scaramella (il. 27), Michelangelo Specchi oraz Angelo
Lazzarini*. Cappella Cornaro utrwalona zostala rowniez w formie graficznej we
wspomnianym albumie de Rossiego®. Wariantowg i rozbudowang wersje tej struk-
tury, skonstruowang z czterech kolumn stworzyt Andrea Pozzo w oltarzu S. Ignazio
rzymskiego kosciota Il Gesu, publikujac jego wersje graficzng w Prospettiva de pit-
tori et architetti... w 1700 roku>®.

W wysokich wnetrzach sakralnych naturalnym zjawiskiem byto nadbudowanie
drugiej kondygnaciji, ,,lzejszej” optycznie, w formach bardziej ornamentalnych.
W projekcie Ferrariego nastawa oltarzowa w wyzszej kondygnacji jest rowniez
wklesta, ale flankowana zdwojonymi pilastrami o specyficznie uformowanych

33| Ibidem, s.5 (sygn. nr78-81).
34| GIUSTO 2003, §.113-116.
35| ROSSI 1713, I'yC. 21, 22.

36| POZZO 1700, fig. 60.




27.

TECHNE
TEXNH 142

SERIA NOWA

P.P.Scaramella, Inwentaryzacja edikuli Borrominiego w S. Givanni in Laterano. 1 nagroda
w 3 klasie w Konkursie Klementyniskim z 1702 roku, Archivio storico dell’Accademia
di San Luca w Rzymie, fot. ASL
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glowicach podpartych gléwkami anioléw, z ktd-
rych zwisajg girlandy. Zamkniecie w ksztalcie
o$lego uku odwoluje si¢ do analogicznej formy
tego zwienczenia w borrominiowskim Orato-
rium Filipinéw, cho¢ blizszymi wzorami by-
tyby rzymskie ottarze w kosciele Gesu e Maria
przebudowanym przez Rainaldiego (il. 28) oraz
w Cappella S. Cecilia Gherardiego.

Uwazna analiza pokazuje, ze adaptacja rzym-
skich motywoéw barokowych w projekcie Ferra-
riego jest znacznie szersza. Jedna z zapozyczo-
nych form jest korona o cebulastym ksztalcie
zawieszona na wysokos$ci drugiej strefy ofta-
rza, a jej azurowa konstrukcje tworzg esowate

woluty, podtrzymywane przez anioly. I w tym

28.| C.Rainaldi, Oltarz w kosciele przypadku architekt wzorowal si¢ na dziele
Gesu e Maria, fot. domena ) kosciol iain T
publiczna Carla Fontany z kosciota S. Maria in Traspon-

tina w Rzymie (1674)”, gdzie monumentalna
konstrukcja podtrzymywana przez anioty wienczy o$émiokolumnowe tempiet-
to z ikong Matki Boskiej w $rodku (il. 29). Do tego motywu Fontana powrocit
réwniez w pozniejszych projektach dla kosciofa S. Maria della Steccata w Par-
mie (1696)*. Rysunki znajdujace si¢ obecnie w lipskim Museum der bildenden
Kiinste prezentujg dwie inne koncepcje przysciennych, ale bogatych plastycznie
oltarzy. W jednym wariancie korona z draperiami podtrzymywana przez anio-
ty umieszczona zostata w polu edikuli (il. 30), a wiec analogicznie jak u Ferrarie-
go, w drugim za$ - rozpieta na gorze belkowania, ale w polu retabulum pozosta-
wiono owal na obraz podtrzymywany przez anioty. A zatem powracajg analogie
z projektem naszego architekta.

Cebulaste korony ksztaltowano w dwoch wariantach - azurowym, opierajacym
sie na esowatych wolutach, badz z wypelnieniem miedzy nimi. Korone w formie
$ci$nietej czaszy wilaczyl Andrea Pozzo do projektu ,,altare capriccioso” opubli-
kowanego w traktacie w 1700 roku® (il. 31) oraz w zrealizowanym projekcie dla
$wiatyni w Lucignano d’Arezzo (wyk. C.A.Bay, F Fontana, B. Pipa) wykonanym
w latach 1702-1704*. Jednym z interesujacych przyktadéw oddzialywania prezen-

37| AMENDOLAGINE/GRANSINIGH/MOUSSALI 2017, 5. 381-385.
38| KIEVEN 1993, S.174; DARI 2015, S.116.
39| P0ZzZ0 1700, fig.75.

40 \ KERBER 1971, $.136; KOWALCZYK 1994, S.228; GAJEWSKI 2006, S.79.
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29.| C.Fontana, Oftarz gtéwny w S. Maria in Traspontina w Rzymie, 1674,
ryc. G.de Rossi, za: ROSSI 1713
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C.Fontana, Projekt ottarza dla kosciola 31.| A.Pozzo, Projekt altare capriccioso,
S. Maria della Steccata w Parmie, 1696, za: POZZO 1700
za: KIEVEN 2017

towanego motywu z dzieta Fontany, ale z niearchitektoniczng nastawa w postaci
wklestego trapezu o wklestych liniach bocznych byl oltarz w Cappella Madonna
delle Grazie (la Madonella di S. Marco) w Palazzo di Venezia zaprojektowany przez
Giovaniego B. Continiego (1682)*. Zwigzanie azurowej korony o splaszczonym
przekroju z Eucharystig widoczne jest na dwoch studiach rysunkowych laureata
Konkursow Klementynskich Filippa Juvarry, znajdujacych sie w albumie rysunkow
na Watykanie*?. Ukazujg one tabernakulum z monstrancja w przeswicie owalu,
nad ktérym aniotowie podtrzymuja okazala korone. Azurowa struktura Fontany
stanowila niewatpliwie interpretacyjne rozwiniecie zwienczenia baldachimu nad
grobem $w. Piotra w bazylice watykanskiej autorstwa Berniniego (zapewne przy
udziale mtodego Borrominiego), gdzie cztery esownice nad kolumnami dzwigaja
kule z krzyzem®. Na ten sposob ksztaltowania form plastycznych wplyw miaty

41 \ HAGER 1976, S.82—92; GHERSI 2017, il. s.254.

42| GRISERI ef al. 1999, Part 11, Roma 1999, s. 96, il. s.151. Doda¢ nalezy stadium rysunkowe tem-
pietta na otftarz Fonte Santa della Beata Vergine di Caravaggio, projekt na dekoracje fune-

ralng Vittoria Amadea 11 z 1732 roku. Filippo Juvarra 1995, .71, 243.

Dotyczy to zaréwno pierwszego projektu baldachimu z planowang rzezbg Chrystusa w zwien-
czeniu, jak i ostatecznej realizacji. Por. s1T0 2013, $.55.
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32.| G.L.Bernini, Ottarz w Capella 33.| G.L.Bernini, Ottarz 34.| C.Fontana, Capella dell Assunta
Fonseca w S. Lorenzo in Lucina, w Cappella de Sylva nel Collegio Clementino dei Padri
1668, ryc. G.de Rossi, w S. Isidoro, ryc. G.de Rossi, della Congregatione di Somaca,
za: ROSSI 1713 za: ROSSI 1713 ryc. G.de Rossi, za: ROSSI 1713

réwniez druciane zwienczenia campanilli S. Andrea della Fratte oraz zwieniczenia
S. Ivo della Sapienza Borrominiego**.

Berniniowska proweniencje¢ posiada takze forma owalu przeznaczonego na
obraz, wypetniajacego pole nastawy. W Cappella Fonseca w S. Lorenzo in Lucina
(1668) anioty podtrzymuja medalion (il. 32)**. Bernini powt6rzyt forme owalu pod-
trzymywanego przez anioty jako rame dla obrazu w Cappella de Sylva w S. Isidoro
(il. 33)*6. W stosunku do pierwowzor6éw Ferrari zredukowat postaci aniotkéw pod-
trzymujacych owal, ktéry wisi na girlandach wychodzacych z wolut zawinietych

44| Cebulasta forma zwienczen jako hetmy wiez i kopul zyskata w Rzymie 2. potowy xvi1 wieku duza
popularnos¢. Da Cortona umiescit ja w projekcie Luwru z 1664 roku. MERZ 2008, s. 207, il. 215.

45| ROSSI 1713, I'yC. 49.

46| NEGRO 2002, passim.
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35.| M. Aniol, Capella Sforza w S. Maria Maggiore, 1562-1573, fot. domena publiczna

do $rodka, co stanowi interesujacy przyklad wyodrebnienia detalu z wiekszej
kompozycji i wlaczenia go do innej. Odwrdcone woluty spotykamy w kapitelach
S. Carlino czy Oratorium Filipinéw Borrominiego.

Echem pomystéw Berniniego sg rowniez formy motywdw ornamentalnych,
zwlaszcza girlandy podtrzymywane przez aniotki pokrywajace krawedzie fukow
i obramien otworéw. Udekorowal nimi ko$cioty S. Andrea al Quirinale oraz S. Ma-
ria Assunta w Ariccia. Cieszyly sie popularnoscia u innych architektéw. Carlo Fon-
tana umiescil je w Cappella dell Assunta nel Collegio Clementino dei Padri della
Congregazione di Somaca® (il. 34). Manierystyczno-barokowa geneze ma trape-
zoidalny kontur okna z lekko wklestymi bokami wprowadzony przez Michata
Aniota w Cappella Sforza (1562-1573) (il. 35). Taka forma wystepuje w klatce scho-
dowej na Watykanie (il. 36). Jego prestiz usankcjonowat da Cortona w S. Carlo al
Corso (1667-1672; bud. razem z O.Longhim), w oprawach okien w prezbiterium
(il. 37)*8. Podobne, trapezoidalne okna w uszakowych obramieniach znajdujg sie
na bocznych $cianach kaplicy S. Maria Madalena de Pazzi we Florencji*®. U Fer-

rariego popis znajomosci form dojrzatego baroku dopetnia na projekcie portal,

47| Ibidem, ryc. 40.
48| MERZ 2008, §.223-224, il. 230, 232.

49| ROSSI 1713, I'yC. 33; MERZ 2008, passim.
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36. | Okno nad schodami w patacu 37.| P.da Cortona, O.Longhi, Kosci6? S. Carlo
Watykanskim, fot. autor, 2018 al Corso, 1667-1672, fot. autor, 2019

38. | F. Borromini, Okno w Palazzo Barberini, fot. autor, 2018
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dla ktorego podstawe stanowi oprawa okna w Palazzo Barberini (il. 38) Borromi-
niego, nastepnie publikowany w roznych wariantach przez Pozza. Ferrari wzbo-
gacit wyjsciowy ksztalt, nadstawiajac odwrdcone odcinki tukéw zakonczone wo-
lutkami. Muszle obwiddt gzymsem zaréwno z gory, jak i z dotu. Powstata w ten

sposéb ciezka, plastyczna struktura ,napierajaca” optycznie na przeswit wejscia.

Podsumowanie

W swym mlodzienczym projekcie Pompeo Ferrari prezentuje si¢ nam jako architekt,
ktory zna doskonale dziela najwybitniejszych twércow dojrzalego baroku rzym-
skiego, zwlaszcza Berniniego i Borrominiego, ale tez da Cortony i Rainaldiego oraz

ich kontynuatoréw - Pozza i Fontany. Jest wierny doktrynie barokowego eklekty-
zmu, polegajacej na przejmowaniu motywow stosowanych przez powyzszych ar-
chitektéw, by nastepnie taczy¢ je w nowa calosé. Bogactwo zrdznicowanej genetycz-
nie dekoracji przewidywanej w kaplicy sytuuje go w grupie tworcow, ktérym bliska

jest estetyka oparta na nagromadzeniu rzezby, ornamentyki i dekoracji architekto-
nicznej, a wiec aklasycznej estetyki, z jednoczesnym uwzglednianiem tradycji kla-
sycznej. Na projekt Ferrariego nalezy spojrze¢ w kontekscie innej, zrealizowanej

kaplicy we Wroctawiu - kaplicy §w. Elzbiety (1682-1700; G. Scianzi). W uksztal-
towaniu kolumnowego wnetrza czytelne sg juz eklektyczne tendencje. Ferrari na

swoim projekcie proponowal wersje rozwinietg i bogatsza, ktora nie zostata przy-
jeta przez zleceniodawcow. Zwyciezyt barokowy wariant spod znaku Berniniego

zrealizowany przez Fischera von Erlach.
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Drudzy po krdlu. Marszatkowie koronni
jako fundatorzy i wtasciciele

rezydencji — inicjatywy warszawskie

z XVII-XVIII wieku

Second after the King. Marshals of the Crown
as founders and owners of the residences — Warsaw initiatives
from the 17®-18'" century

Streszczenie: Marszatkowie koronni dzieki swojej pozycji polityczno-spotecznej

i mozliwo$ciom finansowym byli w stanie podejmowac¢ petne rozmachu inwestycje

architektoniczne. Nie bez znaczenia pozostawata §wiadomog¢, jak waznym elementem

kreujagcym wizerunek jest oprawa wizualna i ceremonialna. Dokladnego oméwienia

doczekaly si¢ sylwetki poszczegdlnych magnatow (pelniacych te zaszczytng funkeje),
a takze konkretne, pojedyncze obiekty. Wspomnie¢ mozna chociazby mecenat Stani-
stawa Herakliusza Lubomirskiego - ktérego przejawem bylo powstanie stynnej La-
zienki w Ujazdowie - czy dziatalno$¢ Franciszka Bielinskiego, zamawiajacego projekt
buduaru u J.A. Meissoniera. Nie podjeto si¢ natomiast wskazania cech wspolnych dla

mechanizméw fundacyjnych marszatkow, a takze udzielenia odpowiedzi na pytanie,
czy - i ewentualnie w jaki sposob — urzad marszalkowski determinowat wzmozenie

lub zmiane prowadzonej polityki fundacyjnej.

Gléwnym celem niniejszego artykulu jest proba syntetycznego i przekrojowego
spojrzenia na aktywnos$¢ marszatkoéw koronnych w przestrzeni krolewskiego miasta
Warszawy. Wyrdzni¢ mozna trzy istotne sposoby zaznaczania swej obecnosci w prze-
strzeni urbanistycznej: zakladanie i przejmowanie jurydyk (np. Bielino), fundowanie
pomnikdéw (np. figura §w. Jana Nepomucena przy Placu Trzech Krzyzy); wznoszenie
lub przeksztalcanie patacoéw i zalozen ogrodowych. Interesujacych wnioskow dostar-
cza takze analiza rozlokowania siedzib marszatkowskich, ktére w wiekszo$ci znaj-
dowaly sie przy rezydencjach krolewskich (Zamku, Palacu Saskim), a zarazem przy
glownych arteriach komunikacyjnych (np. przy drodze z Woli, na Nowym Swiecie).
Wybér lokalizacji z pewnoscig nie byt przypadkowy - zwlaszcza w odniesieniu do pa-
facow pelnigcych réznorodne funkcje ceremonialne. Refleksja nad specyfika aktyw-
noéci fundatorskiej Lubomirskich, Bielinskich i Mniszchéw oraz sposobami anekto-
wania przestrzeni urbanistycznej pozwala na przyblizenie zaréwno ambicji rodéw
marszatkowskich, jak i rozwoju przestrzennego Warszawy.

Stowa kluczowe: Warszawa; marszalkowie koronni; Bielinscy; Mniszchowie; Lubo-
mirscy; architektura rezydencjonalna; xvii wiek; Tylman z Gameren; czasy saskie
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Abstract: Thanks to their political and social position and financial resources, Crown
Marshals were able to undertake extensive architectural investments. They were also
aware of the importance of visual and ceremonial setting. The profiles of individu-
al magnates (who performed this honourable function), as well as specific individ-
ual buildings, have been discussed in detail. The patronage of Stanistaw Herakliusz
Lubomirski — which manifested itself in the creation of the famous Lazienka (bath
house) at Ujazdéw - or the activity of Franciszek Bielinski, who ordered the design
of the boudoir from J.A. Meissonier, can be mentioned here. However, no attempt has
been made to indicate the features common to the marshals’ foundation mechanisms,
or to answer the questions as to whether - and, if so, how - the marshal’s office deter-
mined the intensification or change of its foundation policy.

The main goal of this article is an attempt at a synthetic and cross-sectional view
of the activity of Crown Marshals in the space of the Royal City of Warsaw. Three im-
portant ways of marking their presence in urban space can be distinguished: estab-
lishing and taking over juridical estates (e.g. Bielino), founding monuments (e.g. the
statue of St. John of Nepomuk at Three Crosses Square), and erecting or transform-
ing residences and gardens. Interesting conclusions are also provided by an analysis
of the location of Marshal’s palaces, most of which were situated near royal residences
(the Castle, Saxon Palace), and at the same time near main transport arteries (e.g. on
the road from Wola or on Nowy Swiat Street). The choice of location was certain-
ly not accidental - especially with regard to palaces performing various ceremonial
functions. Reflection on the specific nature of the founding activity of the Lubomir-
ski, Bielinski and Mniszech families and the ways in which they annexed urban space
allows for a closer look at both the ambitions of the marshal’s families and the spa-
tial development of Warsaw.

Keywords: Warsaw; Crown marshals; Bielinski family; Mniszech family; Lubomirski
family; residential architecture; 18th century; Tylman von Gameren; Saxon era

Funkcja marszatka nalezata do najbardziej znaczacych urzedéw w Rzeczypospoli-
tej. Szczegblnie waznym zjawiskiem bylo wystepowanie rodéw marszatkowskich',
przywoltywanych niekiedy w pracach stricte historycznych, natomiast niemal
catkowicie marginalizowanych w badaniach nad dziejami sztuki i architektury.
Zestawienie 0sob uzyskujacych laske nadworng badz wielkg koronng od potowy
xvi1I do konca xvir wieku uwidacznia dominacje trzech familii, odznaczajacych
sie imponujacymi zasobami finansowymi, wplywami i silng pozycja polityczna:
Lubomirskich, Mniszchéw i Bielinskich?. Jednym z wizualnych przejawéw aktyw-
nosci fundatorskiej tych rodéw byly obiekty architektoniczne, a zwlaszcza rezy-
dencje. Poszczegdlne postacie marszalkow i zatrudnianych przez nich architektow,
jak tez konkretne obiekty stanowily przedmiot licznych analiz historycznych i hi-

storyczno-artystycznych — wspomnie¢ mozna chociazby dziatalno$¢ Stanistawa

1| WISNIEWSKI 2015, passin; BARCZYK 2021, S. 47—49.

2| Ibidem, s. 47, 71-72. Wyjatkowo cennym zrédtem prestizu byl tytul ksigzecy, nadany Lubomir-
skim w 1647 roku (BERNATOWICZ 2011, S.29), nieumniejszajacy jednak roli urzedu marszal-
kowskiego, ktdry reprezentanci tego rodu $wiadomie i réwnie wyraznie eksponowali.
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Herakliusza Lubomirskiego (Lazienke w Ujazdowie®, patac w Pulawach?, a z re-
alizacji sakralnych np. ko$ciét Bernardynéw na warszawskim Czerniakowie®)
czy Franciszka Bielinskiego (przeznaczony dla warszawskiej siedziby buduar
projektu Juste-Aurele Meissoniera®). Nie wskazano natomiast, na ile urzad ten
determinowal wzmozenie lub ukierunkowanie prowadzonej polityki fundacyjne;j.
Odpowiedzi nie doczekalo sie tez pytanie o wspdlne cechy mechanizméw fun-
dacyjnych marszatkow. Jednoczes$nie, mowigc o rodach, a nie tylko jednostkach,
uwzgledni¢ nalezy najblizszych krewnych w linii meskiej, w tym synéw i braci.

Powyzsze zagadnienie pozwole sobie zawezi¢ na potrzeby niniejszego tekstu
do inicjatyw podejmowanych na terenie Warszawy. Gtéwnym celem artykutu jest
bowiem proba krotkiej syntezy aktywnosci marszatkéw koronnych, prowadzacej
do réznych sposoboéw zaznaczania swej obecnosci w przestrzeni urbanistycznej
krélewskiego miasta’. Wyrdzni¢ mozna trzy istotne rozwigzania, ktérymi osig-
gano powyzszy cel: budowanie lub przeksztalcanie palacéw i zalozen ogrodo-
wych; zakladanie badz przejmowanie jurydyk®; wreszcie wznoszenie pomnikéw
przedstawiajacych $wietych, lecz w praktyce uwieczniajacych przede wszystkim
posta¢ fundatora.

Na wstepie warto pokrdtce przyjrzeé sie specyfice omawianych familii. Po-
czet marszatkéw koronnych uwidacznia, ze od polowy xvir do poczatku lat
90. xvin wieku urzad sprawowalo czterech ksigzat Lubomirskich, po dwdch
przedstawicieli Mniszchow i Bielinskich. Z kolei od 1702 do 1766 roku laske wielka

3| MILOBEDZKI 1986, S.93-94; KWIATKOWSKI 1989, S. 48; BERNATOWICZ 20013, S.31; JANICKA
2011, s.133; Lubomirscy 2011, s.54; MOSSAKOWSKI 2012, S.99-105; HERZOG 2017, S.14-16; WA-
TROBA 2019, S.76-117.

'

JAROSZEWSKI/KOWALCZYK 1959, S. 213; MOSSAKOWSKI 1966b, S. 3-4; MOSSAKOWSKI 2012, S. 23—25.

5| MAKOWIECKI 1938, 5.17-18; SZLEZYNGER 1996, s.152; Lubomirscy 2011, 5. 54; KARPOWICZ 2012,
s.7-8, 11; PUTKOWSKA 2016, S. 84. Projekty koéciola autorstwa zwigzanego z mecenatem Lu-
bomirskich Tylmana z Gameren byly przedmiotem szczegétowych analiz prof. dra hab. Sta-
nistawa Mossakowskiego (np. MOSSAKOWSKI 19664, S.125-127; MOSSAKOWSKI 2012, S.129).
Architektura obiektu i jej geneza w ostatnich latach stanowily przedmiot badan dra Karola
Guttmejera (np. GUTTMEJER 2013, . 9-10, 12-16; GUTTMEJER 2021, S.311).

6| DONNELL 1941, S.255-256, 258; LORENTZ 1958, S.187-189; BARTCZAKOWA 1970, S.133; KWIATKOW-
SKI 1989, 5.163; POPOW 2005, passim; FAVILLA/RUGOLO 2012, S. 84, 86—87; SITO 2013, 5. 348.

7| Warto tez podkresli¢, ze marszalkom zawdzigczamy powstawanie planéw miasta, ktdre sta-
nowia bezcenne zrédlo wiedzy o uktadzie urbanistycznym i stanie zabudowy z 2. potowy
xviI wieku. Wspomnie¢ nalezy obie wersje mapy sporzadzone w 1762 roku na zlecenie Fran-
ciszka Bielinskiego przez Pierre’a Ricauda de Tirregaille’a (wykorzystujace pomiary Jakuba
Fontany) i Delineacje Warszawy z 1771, opracowang przez Hieronima Jedrzejowskiego i An-
toniego Hiza dla Stanistawa Lubomirskiego (WESZPINSKI 2007, s.38-41).

8| Zakladanie jurydyk magnackich czesto wykazywalo zbieznoé¢ czasowq z budowa reprezen-
tacyjnych siedzib, co tym silniej potwierdzalo szeroko zakrojone plany anektowania prze-
strzeni i nadawania jej spdjnego charakteru, pozwalajacego na ekspozycje rangi wlasciciela
(SMOLENSKA 1984, S.94-95).
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koronng otrzymywali jedynie Bielinscy i Mniszchowie’. Lista nazwisk osob pet-
nigcych funkcje marszalkéw nadwornych koronnych jest bardziej réznorodna,
lecz i tutaj dominuja jedynie trzy powyzsze rodziny. Niekiedy uzyskanie laski
nadwornej koronnej bylo etapem poprzedzajacym wielkie marszatkostwo, czego
egzemplifikacje stanowig kariery Jana Karola Lubomirskiego oraz Kazimierza Lu-
dwika i Franciszka Bielinskich'. Marszatkowie nadworni zmieniali si¢ w Koronie
czesciej niz wielcy, z glebszej analizy ich genealogii wynika, Ze niejednokrotnie
byli co najmniej skoligowani z trzema omawianymi rodami®.

W czasach panowania Wettyndw nastapilo zwiekszenie zakresu wplywow
marszatkéw na dworze oraz uprawnien administracyjnych i policyjno-sadowych,
podtrzymane az do $mierci Franciszka Bielinskiego w 1766 roku'?. Ponadto pet-
nigcy ten urzad magnaci starali si¢ dazy¢ do ograniczenia wladzy sadowniczej
kanclerzy®. Warto réwniez wspomnie¢, ze do kompetencji marszatka zwigzanych
z przestrzenig Warszawy nalezalo m.in. dysponowanie kwaterami przed sejmami
i podczas samej elekcji'*. Wyznaczanie tzw. exofficiow wszystkim przyjezdnym
bylto niezwykle ucigzliwe dla stalych mieszkancéw miasta, ktérzy podejmowali
starania o modyfikacje przepisow, oferujac w zamian pienigdze lub dobra ma-
terialne. Przykladowo Jozefowi Mniszchowi w 1718 roku zaproponowano kwote
60 tysiecy tynfoéw, a w 1736 roku - zakup i przekazanie w dozywocie dworku
z ogrodem na Solcu®. Wplyw marszalka wielkiego koronnego na zycie miesz-
kancéw stolicy byt tym wigkszy, Ze decydowal on o przepisach porzadkowych,
higienie i estetyce przestrzeni urbanistycznej, realizujac tym samym zalecenia
zawarte w konstytucji z 1685 roku's.

Do niepodwazalnych atutéw pelnienia funkeji marszatka nalezaly: mozli-
wosci wpltywu na polityke panstwa, wiodaca rola wsrdd przedstawicieli elit wla-
dzy - przejawiajaca si¢ chocby tym, ze magnat sprawujacy ten urzad mial wylaczne
prawo do posiadania oddziatéw wojskowych na polu elekcyjnym - i bliskos¢

9| BARCZYK 2021, S.47-48, 71.
10| Ibidem, s.49.

11| Sytuacje ilustruje obecnos¢ w wykazie marszalkéw nadwornych Franciszka Wielopolskiego,
ktéry rozwinat kariere i otrzymal nominacje dzigki wsparciu Mniszchéw. Jego powiazania
z omawiana grupa rodow warunkowat fakt, ze byl synem Karola Wielopolskiego i Elzbiety
Mniszchéwny, a tym samym wnukiem marszalka wielkiego koronnego Jézefa Wandalina
Mniszcha (ibidem, s. 49; WIERZBICKA 2017, S.77-82).

12| WISNIEWSKI 2015, 8.151, 297.

13| Ibidem, s.150; CZEPPE 1994, S.56-58; BARCZYK 2021, S.53.
14| MALEC 2016, §.195.

15| WISNIEWSKI 2015, S.175; BARCZYK 2021, §.53-54.

16\ LYSKANOWSKI 1976, 8.155-156; NADOLSKI 2008, S. 41.
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krola, pozwalajaca na uzyskiwanie fask i posrednictwo w kontaktach magnatéw
z monarchg"”. Czynnikiem podnoszacym range urzedu pozostawata tez stale ka-
riera krdla Jana 111, dzierzacego laske wielkg koronng od 1665 roku do momentu
objecia tronu'®. Najwazniejszy z urzednikdéw, czyli marszatek wielki koronny,
pelnil funkcje mistrza uroczystosci dworskich — np. koronacji, imienin czy po-
grzebow" — a podczas wjazdéw do miasta jego kareta poprzedzala krélewska®.
Nalezy jednak pamietaé, ze na objecie tak zaszczytnego urzedu mogli sobie po-
zwoli¢ wylacznie najbogatsi magnaci. Co oczywiste, niezaleznos¢ finansowa
byta czynnikiem utatwiajgcym prowadzenie polityki, najistotniejszy argument
stanowila jednak konieczno$¢ ponoszenia ogromnych wydatkéw na cele repre-
zentacyjne — kontakty z poselstwami, fundacje artystyczne czy splendor organi-
zowanych ceremonii®.

Marszatkowie byli $wiadomi swojej pozycji, niekiedy wrecz nie omieszkiwali
jej zamanifestowa¢ — zwlaszcza gdy sprzyjato temu ich wrodzone usposobienie.
Jednym z najbardziej znaczacych i barwnych przyktadow takiej postawy byl Je-
rzy Sebastian Lubomirski. Dopdki sklanialy go do tego wlasne interesy, popie-
ral Jana Kazimierza - w przeciwnym razie demonstracyjnie wyrazal swg niechec¢
i sprzeciwiatl sie woli monarchy®?. Gniew okazywal takze wéwczas, gdy jego oso-
biste oczekiwania — czy wrecz zZadania — nie zostawaly spelnione, czego najbar-
dziej dobitne egzemplum stanowil bez watpienia rokosz zawigzany w 1665 roku®.
Ze stynniejszych skandali, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosit marszatek, przy-
wola¢ mozna obraze i pobicie krélewskiego urzednika podczas sporu o prywatny
szyb solny Lubomirskich?!. Z kolei w 1653 roku, podczas wyprawy zwanieckiej,
ksigze jawnie krytykowal nieudolno$¢ wladcy, wytykajac mu bledy w dowodze-
niu wojskiem - co wiecej: na mocna reakcje ze strony Jana Kazimierza odpowie-
dzial ,,grozbg”, ze w trakcie najblizszego sejmu zaskarzy krélewskie stowa jako
obraze¢ godnosci senatorskiej?>. W tym czasie w rekach Jerzego Sebastiana spoczy-
wala juz laska wielka koronna, ale jeszcze nie bulawa hetmanska, ktorg otrzymat

17 \ GORALSKI 1998, s.78-79; WISNIEWSKI 2015, passim.

18| JAWOREK 2000, S. 38; WISNIEWSKI 2015, S. 76; BARCZYK 2021, . 71; BOBIATYNSKI/HUNDERT 2021, S. 131.
19 \ ZORAWSKA-WITKOWSKA 2012, S.113, 270.

20| WISNIEWSKI 2015, $.198.

21| BARCZYK 2021, §.55-57.

22 \ APL, ATB, SygN. 930, S. 8—9, 24; KLACZEWSKI 2002, §. 6-7; Lubomirscy 2011, s. 70; KRZYWY 2021, S. 42.

23| JAWOREK 20009, S.35, 58; RACHUBA 2011, passin; KLACZEWSKI 2012, S.17-18; BEDNARUK 2016,
$.55; BOBIATYNSKI/HUNDERT 2021, S.133.

24| ANUSIK 2004, $.17; JANAS 2014, §. 36.

25| KLACZEWSKI 2012, §.16; JANAS 2014, S.37.
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.| Warszawskie rezydencje rodow marszatkowskich (patace, ogrody, jurydyki).

Oprac. autor (na podstawie zrodel rekopiémiennych i mapy: P. Ricaud de Tirregaille,
Plan de la ville de Varsovie, Biblioteka Narodowa w Warszawie, fot. domena publiczna).
kolor niebieski: Lubomirscy

kolor zielony: Bielinscy

kolor czerwony: Mniszchowie

linia przerywana: jurydyki

. | Warszawskie rezydencje rodow marszatkowskich (patace, ogrody, jurydyki). Oprac. autor
(na podstawie zZrodel rekopismiennych i mapy: P. Ricaud de Tirregaille, Plan de la ville

de Varsovie, Biblioteka Narodowa w Warszawie, fot. domena publiczna).

kolor fioletowy: krol (Zamek, Palac Saski)

kolor niebieski: Lubomirscy

kolor zielony: Bielinscy

kolor czerwony: Mniszchowie

linia przerywana: jurydyki

kolor zotty: gloéwne trakty
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w 1657 roku?®®. W literaturze Lubomirski oceniany jest zazwyczaj negatywnie, na
co wplynelo zwlaszcza naduzywanie tzw. wolnosci szlacheckiej, wyrachowanie
zwigzane z dgzeniem tylko do wlasnych korzysci i pelne impertynencji zachowa-
nie, rodzgce oraz eskalujace konflikty?”. Nie mozna jednak zaprzeczy¢, ze mar-
szalek odznaczat si¢ talentem politycznym i wojskowym, wybitnym intelektem,
a takze umiejetno$cia szybkiej oceny sytuacji*®. Ponadto nalezal do najbardziej
wplywowych ludzi swojej epoki — bez watpienia przyczynit sie tez do ugrunto-
wania rangi swoich potomkoéw. Zarazem, co oczywiste, juz samo ,,dziedziczenie”
stanowisk po antenatach potegowalo znaczenie spoleczne marszatkow?.

Pozycje omawianych rodéw umacnialy tez warszawskie inwestycje architekto-
niczne. W pierwszej kolejnosci warto zwrdci¢ uwage na role ich lokalizacji (il. 1-2).
Obiekty nalezace do Lubomirskich, Bielinskich i Mniszchéw rozmieszczone byly
w réznych rejonach Starego Miasta, Przedmies¢ i Nowego Miasta. Polozenie
siedzib wydaje si¢ znacznie mniej przypadkowe, gdy okresli sie ich powigzania
przestrzenne i komunikacyjne z rezydencjami krolewskimi. Niejedna z nich znaj-
dowata si¢ w bezposrednim sasiedztwie Zatozenia Saskiego — co dotyczy patacow
kazdej z omawianych rodzin. Posesja, na ktorej stal Patac pod Blacha, graniczyta
z zamkiem, przez pewien czas utrudniajac dojazd do siedziby monarchy poprzez
zbyt wysunietg ku frontowi brame — problem ten rozwigzano na mocy umowy
zawartej przez komisje Skarbu Koronnego z Franciszkiem Lubomirskim dopiero
w 1764 roku®. Jednoczes$nie drugim kryterium lokalizacji pozostawala bliskos$é
gtownych arterii komunikacyjnych - takich jak: droga ku Woli, Krakowskie
Przedmiescie i Nowy Swiat — prowadzacych de facto do rezydencji wladcy. Wybér
lokalizacji z pewno$cig byt dzialaniem $wiadomym, zwlaszcza w odniesieniu do
patacow pelnigcych réznorodne funkeje ceremonialne, wznoszonych i przebudo-
wywanych w najblizszych latach po nominacji na urzad marszatkowski.

Na polu badan nad aktywnoscig fundatorska i horyzontami intelektualnymi
marszatkow najwiecej uwagi poswiecano synowi omoéwionego wezeéniej Jerzego
Sebastiana - Stanistawowi Herakliuszowi Lubomirskiemu. Sposréd tworczosci
literackiej magnata przywota¢ mozna chocby Adverbia moralia (il.3) - zbiér
autorskich emblematéw wydanych w 1688 roku i, co szczegdlne wartosciowe,

26| ANUSIK 2004, s.181; KELACZEWSKI 2012, s.16. Na te nominacje wpltyneto ponowne zblizenie do

obozu dworskiego podczas ,potopu” szwedzkiego (JANAS 2014, s.39-41).

27 \ KELACZEWSKI 2012, S.15; LUBOMIRSKI-LANCKORONSKI 2018, S. 65-66.

28| CIARA 1990, S.174; ANUSIK 2004, S.181-182; JANAS 2014, S. 29, 34—35; LUBOMIRSKI-LANCKORON-

SKI 2018, §.56, 58.

29| CIARA 1990, §.138; WISNIEWSKI 2015, passin; BARCZYK 2021, §. 47-52, 58.

30| BARTCZAKOWA 1970, S.214.
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3. | Karta z tomu Adverbia moralia, 4. | Tylman z Gameren, Ujazdéw. Projekt pawilo-
za: LUBOMIRSKI 1688 nu ogrodowego (Arkadia), Gabinet Rycin BUw,
za: WATROBA 2019

opatrzonych miedziorytami zaprojektowanymi przez Tylmana z Gameren®.
Liczne przedsigwziecia architektoniczne byly réwniez podejmowane przez Lu-
bomirskiego w okresie marszatkostwa wielkiego®. Z inicjatyw stolecznych, rea-
lizowanych wedle koncepcji wyzej wspomnianego architekta, wymieni¢ nalezy
w pierwszej kolejnosci przebudowe zamku Ujazdowskiego, odstapionego ksieciu
przez Teodora Denhoffa - czyli ojca malzonki Stanistawa Herakliusza, Elzbiety™®.
31| LUBOMIRSKI 1688, passim. Analizy elogiow i ilustrujacych je odbitek przeprowadzili np.: PELC

1973, S.203; PIOLUNOWICZ-PTASZYNSKA 1986, 5.109-124; LASOCINSKA 2004, passim; DUCH
2005, S.14-18.

32| Magnat najpierw sprawowal funkcje marszatka nadwornego koronnego (1673-1674), a nastepnie
objal laske wielka koronna, ktéra pozostata w jego rekach az do $mierci w 1702 roku (Lubo-
mirscy 2011, . 54; KLACZEWSKI 2012, S.19; BARCZYK 2021, S. 47-48, 71-72). O korzy$ciach $wia-
domie czerpanych przez Lubomirskiego z posiadanego urzedu - i ze zwigzanej z tym obec-
nosci na dworze krolewskim — wspominaja w swych opracowaniach m.in.: CHEMPEREK 2014,
$.123-124; WIERZBICKI 2014, S.71-72, 745 HUNDERT 2018, §.223-224.

w
@

POPIOLEK 1996, S.17; MOSSAKOWSKI 2012, S.90; HERZOG 2017, S.13, 19.
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B. Bellotto, Widok Ujazdowa i Lazienek - detal (Lazienka Lubomirskiego),
Muzeum Narodowe w Warszawie, fot. domena publiczna

Prace przy wazowskiej rezydencji objely gtéwnie stworzenie galerii i wprowa-
dzenie nowego wystroju wnetrz**. Program reprezentacyjny dopelniono i rozwi-
nieto dzieki zatozeniu ogrodowemu, w ktore zostaty wkomponowane pawilony:
Ermitaz wystawiony na terenie Zwierzynca przed 1683 rokiem®, Arkadia (il. 4)
ukonczona przed 1689 rokiem*® oraz stynna Lazienka (il. 5), w ktérej w 1683 roku
prace dekoracyjne byty bliskie finalizacji (il.5)*”. W sposobie uksztaltowania
Ujazdowa wedle projektow Tylmana z Gameren mozna dostrzec przemys$lang
koncepcje ideows, zgodng z ambicjami wlasciciela. Dzigki ograniczonej ingerencji
w strukture samego zamku zachowano powigzania z krélewska ,,przesztoscig”

obiektu — powstatego w latach 1624-1632 w charakterze prywatnej podmiejskiej

34| BERNATOWICZ 2011, S.328; MOSSAKOWSKI 2012, . 91-92.

35| MILOBEDZKI 1986, S.93; BERNATOWICZ 2001b, s.266; KEACZEWSKI 2012, S.20; MOSSAKOWSKI
2012, S.96; PUTKOWSKA 2016, S.74; HERZOG 2017, S.14.

36| PUTKOWSKA 2016, S.72; HERZOG 2017, §.14.

37| JAKOBCZYK-GOLA 2021, §.130-131.
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6.| Zabudowa parceli przeznaczonych pod Zalozenie Saskie, Sachsische Hauptstaatsarchiv
Dresden, fot. autor, 2018

7.| Tylman z Gameren, Patac Sandomierski. Projekt elewacji od strony dziedzirica,
Gabinet Rycin BUW, za: WATROBA 2019




TECHNE
165 TEXNH

SERIA NOWA

siedziby Zygmunta 111°® - ktory stal sie czesciag wielkoskalowego, stworzonego
z rozmachem i nowatorskiego zalozenia rezydencjonalnego®.

Na terenie Warszawy znajdowalo si¢ tez kilka innych, godnych uwagi siedzib
rodu Lubomirskich. Sgsiadujacy z Zamkiem Krolewskim Patac pod Blachg za-
kupil Jerzy Dominik*’ - syn marszatka wielkiego koronnego Jerzego Sebastiana,
a zarazem brat (pelnigcego te samg funkcje) Stanistawa Herakliusza*. W kon-
tekscie omawianej grupy rodéw warto nadmieni¢, ze w pézniejszym okresie,
gdy rezydencja ta zostala przejeta przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego*?,
urzadzono w niej m.in. apartament marszatka wielkiego koronnego Michata
Jerzego Mniszcha®?. Do Jerzego Dominika nalezaly takze posesje przejete pod
pbzniejsze Zaltozenie Saskie (il. 6): patac Bokumowski** oraz parcela polozona
od strony ul. Krolewskiej*.

W potowie xvir wieku Patac Sandomierski odziedziczyla Helena Tekla z Os-
solinskich*¢, poslubiona Aleksandrowi Michatowi Lubomirskiemu, ktéry na
poczatku lat 8o. rozpoczat przebudowe pod kierunkiem Tylmana (il. 7)*. Ten etap
prac ukonczono w czasach jego syna, Jozefa Karola, ktory nastepnie — dwa lata po
uzyskaniu laski nadwornej koronnej — dokonat kolejnych modyfikacji, zatrudnia-
jac Jozefa Szymona Bellottiego*®. W tym przypadku wptyw awansu politycznego
na dzialalno$¢ fundatorska wydaje sie wiec oczywisty. W rekach Jozefa Karola

znajdowala sie tez jurydyka Aleksandria, pierwotnie zalozona w 1670 roku przez

38 \ Confer: BERNATOWICZ 2001b, S.268; BERNATOWICZ 2019, S.164.

39| SIKORA 2016, s.9. W 1720 roku zalozenie przejat August 11 Mocny (GRUSZECKI 1967, S. 3—4; HEN-
TSCHEL 1967, $.192-195; PUTKOWSKA 2016, S.110; HERZOG 2017, 8.22) — co tylko potwierdza
range kompleksu, uzyskang dzigki Lubomirskim.

40| JAROSZEWSKI 1985, 5.102; DROZDOWSKI/SOLTAN/ZAHORSKI 2017, S. 85.
41| ZIELINSKA 1977, .173, 175; KEACZEWSKI 2012, S.21.
42| JURSZ-SALVADORI 2010, S.50.

43| KROL/KROL-KACZOROWSKA 1974, S. 45; JAROSZEWSKI 1985, $.102; GUTKOWSKI 2010, S.12; BAR-
CZYK 2017, S. 21, przyp. 96.

44| RADZIWONKA 2019, 8. 536. Po zakupie przez Augusta 11 palac Bokumowski przebudowano: naj-
pierw, w 1714 roku na pawilon turecki (przeznaczony do prezentacji sztuk teatralnych), a na-
stepnie, w 1720 roku, na oranzeri¢ (SOKOLOWSKA 1975, 8. 89, 93; CHARAZINSKA 1979, 8. 26; ZO-
RAWSKA-WITKOWSKA 1997, S.223-224; BOROWSKA 2020, S. 48).

45| RADZIWONKA 2019, S. 437-439.
46| SITO 2007, §.129; MOSSAKOWSKI 2012, S.111.

47 | HENTSCHEL 1967, S.354; MOSSAKOWSKI 2012, S.111-112; SITO 2014, S. 87; BOROWSKA 2020, S. 23;
KULS 2020, S.128.

48| KONARSKI 1915, . 6; LAUTERBACH 1936, S. 7, 10; PUTKOWSKA 1991, S.129; MOSSAKOWSKI 2012, §. 113,
116; MIGASIEWICZ 2016, S. 48, 52; WATROBA 2019, S. 259. Kolejnym waznym etapem w dziejach
palacu byly czasy ministra Heinricha von Briihla, prowadzacego szereg inwestycji zwigza-
nych z przebudowg calego zatozenia rezydencjonalnego i nowa aranzacja ogrodu (sITo 2014,
passim; OLENSKA 2017, S. 234, 242; MALAWSKI 2021, §.273).
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8.| B. Bellotto, Plac Zelaznej Bramy — detal (Patac Lubomirskich), Zamek Krélewski
w Warszawie, fot. domena publiczna

Aleksandra Janusza Zastawskiego-Ostrogskiego®, a nastepnie przejeta przez jego
siostre, Teofile Ludwike, ktora poslubita powyzszego przedstawiciela rodu Lubo-
mirskich®. Dla marszatka wzniesiono w zachodniej czesci jurydyki, przy trakcie,
palacyk projektu Tylmana z Gameren®.
49| WEJNERT 1848, S.306; SAWICKI 1925, S. 6; KOSACKA 19704, S.16; PUTKOWSKA 1991, S.28-29; SZKUR-
LAT 1996, S.141; BARTOSZEWICZ A./BARTOSZEWICZ H.2009/2010, S. 49; WATROBA 2019, S.334.
50| ZIELINSKA 1997, S.137; MOSSAKOWSKI 2012, S.138; FIEDOROWICZ 2013, S. 98.

51| KWIATKOWSKI 1973, S.138-140; MOSSAKOWSKI 2012, §.138; WATROBA 2019, S.334-338.
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Projekt Zalozenia Saskiego - detal (palac Lubomirskiego), Sichsische Hauptstaatsarchiv
Dresden, fot. autor, 2018

W poblizu Zalozenia Saskiego usytuowany byl patac za Zelazng Bramg (przy
pl. Wielopole), nalezgcy niegdys do Johanna Sigmunda Deybla®, przebudowywany
od 1760 roku dla reprezentanta kolejnego pokolenia Lubomirskich — Antoniego®,

52| JAROSZEWSKI 1971, §.10; GAJDA 2014, S.33; GLOWACKI 2017, §.161.

53| JAROSZEWSKI 1971, S. 11-14; JAROSZEWSKI/ROTTERMUND 1974, S. 25-29; JAROSZEWSKI 1985, S. 78;
GLOWACKI 2017, $.161, 164. Stan nalezacego juz do Antoniego Lubomirskiego patacu - przed
modyfikacjami i po co najmniej czesciowym ich wprowadzeniu - zostal udokumentowany
w inwentarzach z lat 1754-1759 (AGAD, AGW, sygn. 105, passit).
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ktorego przynaleznos¢ do rodéw marszatkowskich jest widoczna juz przy po-
bieznej analizie genealogii. Magnat byt wnukiem marszatka wielkiego koron-
nego Stanistawa Herakliusza; synem wojewody czernichowskiego Jozefa i Teresy
z Mniszchéw - cérki marszatka wielkiego koronnego (Jozefa Mniszcha), a za-
razem siostry marszatka nadwornego koronnego (Jerzego Augusta Mniszcha)>.

W rekach Lubomirskich znajdowaly sie tez rezydencje przy Krakowskim Przed-
mieéciu. Obiekt pod nr hip. 388% po 1758 roku zostal przejety przez Stanistawa,
ktéry dokonat przebudowy*®, a w 1766 roku otrzymat laske wielka koronng®.
W 1 polowie xviir stulecia patac o nr hip. 414, usytuowany przy tym samym
trakcie i uwzgledniony na projektach Zaltozenia Saskiego (il.9), nalezal do Je-
rzego Ignacego Lubomirskiego (meza marszatkéwny wielkiej koronnej, Marianny
z Bielinskich)®®. Do przedstawicieli tego rodu nalezaly tez m.in.: dwa dworki na
Solcu® oraz murowana siedziba na terenie Nowego Miasta, przy ul. Zakroczym-
skiej (nr hip. 1857)%.

Prestiz cechowal takze inwestycje architektoniczne i urbanistyczne Bielin-
skich, cho¢ niestety same budowle w wigkszosci si¢ nie zachowaly. Dwa wazne
obiekty ulokowano bezposrednio przy Ogrodzie Saskim, po jego zachodniej
i potudniowej stronie. Przed 1730 rokiem wzniesiony zostal patac przy ul. Za-
biej, przy zbiegu obecnych ulic Elektoralnej i Marszatkowskiej®'. Monumen-
talng skalg odznaczalo sie zalozenie rezydencjonalne Franciszka Bielinskiego
przy ul. Krolewskiej, powstale w kilku etapach. Pierwsza faza budowy miata
miejsce okoto 1730 roku®, a jej ukoronowanie stanowito zaméwienie projektu

54| ZNio, AM, sygn. DE-8879, k.109.
55| Dzi$ na miejscu palacu stoi hotel Bristol (JAROSZEWSKI 1970, s.84).

56| Projekty przeksztalcen przygotowal architekt Charles-Pierre Coustou (MAJEWSKA-MASZKOW-
SKA 1976, 5.106, 126; KWIATKOWSKI 1984, S. 489; PUSTOLA/PUSTOLA-KOZELOWSKA 1985, S.9).

57| Obiekt scharakteryzowano w inwentarzach spisanych w 1781 roku - gdy dysponowata nim
Izabela z Czartoryskich Lubomirska (AGAD, AGW, sygn.174; MAJEWSKA-MASZKOWSKA 1976,
$.359-362, aneks vI) — oraz w 1795 roku, czyli kilka lat po przejeciu przez jej zigcia, Ignace-
go Potockiego (AGAD, AGW, sygn. 224, passim).

58| HENTSCHEL 1967, S.123, 388; SOKOLOWSKA 1975, S. 82.

59| Potwierdzeniem sg informacje zawarte w wykazie podatku fokciowego z 1743 roku — wéwczas
parcele na Solcu nalezaty odpowiednio do: starosty bohustawskiego [czyli wspomnianego wy-
zej Jerzego Ignacego] i jego brata, miecznika wielkiego koronnego [Aleksandra Jakuba Lubo-
mirskiego]: AGAD, KWE, sygn. 88, k. 41v. Jeden z dworkéw zostat nastepnie zakupiony i prze-
budowany dla Heinricha von Briihla (MOSSAKOWSKI 2012, §.241-242).

60| BERDECKA 1961, S.101.

61| Varsaviana 1965, s.30. Obiekt widoczny jest np. na planie Warszawie Georgesa Louisa Le Rougea
71768 roku.

62| ERNDTEL 1730, S.26; BARTCZAKOWA 1970, S.133; KOBIELSKI 1984, S. 80—81; KWIATKOWSKI 1986,
$.146; SITO 2013, S.268; DROZDOWSKI/SOLTAN/ZAHORSKI 2017, S. 85.
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J.A. Meissonier, Cabinet de Mr le Compte Bieliriski, Metropolitan Museum of Art,
fot. domena publiczna
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wystroju gabinetu u Juste-Aurele Meisso-
niera (il. 10)%. Widok bryl gléwnej siedziby
i oficyn udokumentowano m.in. na prospek-
cie Schmidta (il.11) i planie Hiibnera. Ko-
lejne przeksztalcenia rozpoczeto wkrétce
po uzyskaniu przez magnata w 1742 roku
laski wielkiej marszatkowskiej®* — najpraw-
dopodobniej to nowe stanowisko sprawilo,
Ze zaistniala potrzeba stworzenia przestrzeni
reprezentacyjnej i powiekszenia powierzchni
uzytkowej. Wowczas m.in. przebudowano
i potaczono z gléwnym korpusem oficyny®.
Na sgsiadujagcym obszarze Bielinski zalozyt
w 1757 roku jurydyke (il. 12) - wedle projektu
Jakuba Fontany -z rynkiem znajdujacym
sie blisko patacu®. R6d whasciciela upamiet-

11.

niono jednocze$nie w kolejnych nazwach:

EC. Schmidt, Prospect von o ) o
Warschau — detal (zalozenie pataco- przez Bielino przechodzita ul. Bielinska (od
we Bielinskiego przy ul. Krdlewskiej), 1776 roku do chwili obecnej noszaca miano
Séchsische Hauptstaatsarchiv Dresden, o ]
fot. domena publiczna ul. Marszatkowskiej)®”. Przy rozplanowaniu

siatki ulic wlasnej jurydyki marszalek zasto-

sowat zasady sformulowane przez Komisje Brukowa, ktorej przewodzit®®. Warto

tez nadmieni¢, ze wczesniej, w latach 1683-1713, w rekach marszatka wielkiego

koronnego Kazimierza Bielinskiego znajdowat sie patac Morsztyna, zakupiony

nastepnie przez Augusta 11 Mocnego i przebudowany na Palac Saski®.

63

64|
65|

66

67

68

69

LORENTZ 1958, 5.187-189; BARTCZAKOWA 1970, S.133; KWIATKOWSKI 1989, $.163; POPOW 2005,
passim; FAVILLA/RUGOLO 2012, .84, 86-87.

Confer: WISNIEWSKI 2015, S.147; BARCZYK 2021, S. 47, 58.
BARTCZAKOWA 1970, S.132-134.

AGAD, de, Sygn. 1705, passim; SAWICKI 1925, S. 6; SOKOLOWSKA 1958, 5. 763; TRZEBINSKI 1962,
S.15, 20; BARTCZAKOWA 1970, S.140; KOSACKA 19704, S.17; KWIATKOWSKI 1984, S. 489; BARTO-
SZEWICZ A./BARTOSZEWICZ H.2009/2010, S.53; LUPIENKO 2012, S. 61; DROZDOWSKI/SOLTAN/
ZAHORSKI 2017, S.98.

TRZEBINSKI 1962, S. 44, 130; KOBIELSKI 1984, S.33-34; EUPIENKO 2012, S. 61; DROZDOWSKI/SOL-
TAN/ZAHORSKI 2017, S.98.

WANICZKOWNA 1936, S. 49; JEDRZEJEWSKI 2017, S. 240.

HENTSCHEL 1967, S.106; BERNATOWICZ 2007, S.14-15; MOSSAKOWSKI 2012, S.154; RADZIWONKA
2019, . 438, 450; BOROWSKA 2020, s. 42. Bielinski przejal palac na skutek zawarcia matzenstwa
z Marig Ludwika z Morsztynéw (BARANOWSKA 1988, s.261).
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12. | Potwierdzenie przez Augusta 111 przywileju fundacyjnego dla jurydyki Bielino,
Archiwum Gléwne Akt Dawnych, fot. domena publiczna
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F.C. Schmidt, Prospect von Warschau - detal (Patac Mniszcha), Sachsische
Hauptstaatsarchiv Dresden, fot. domena publiczna

Trzecig z wielkich familii marszatkowskich na ziemiach Korony byli Mnisz-
chowie. Temu rodowi po$wiecono dotychczas najmniej miejsca w badaniach,
jakkolwiek swojg ranga polityczng, $wiadomoscig kulturowa i ambicjami nie
ustepowali pod zadnym wzgledem Lubomirskim i Bielinskim”. J6zef Wanda-
lin Mniszech rok po objeciu stanowiska marszatka wielkiego koronnego, czyli
w 1714 roku, zakupit posesje przy ul. Senatorskiej — przy drodze z Woli”". Na tym
terenie wzniesiono rezydencje odpowiadajacg pozadanym funkcjom ceremonial-
nym, zwigzanym m.in. z podejmowaniem zagranicznych poselstw, a takze samego
krola’. Projekty realizacyjne patacu oraz oficyn przygotowal Burkhard Christoph
von Miinnich”. Do najbardziej nowatorskich rozwigzan, czerpanych ze stolicy
Saksonii, nalezalo zastosowanie po raz pierwszy w Warszawie mansardowego
dachu (il. 13)”. Nieregularny uklad posesji, warunkowany przez wcze$niejszy wal,
wymusil zaburzenie osiowosci ogrodu — mimo tego kompozycja przestrzenna,
w ktorg wpisano ozdobne partery, berso, kaskade wodna i altany, uzyskata bogata
forme, udokumentowang na planach miasta oraz na dwdch obrazach Canaletta”.

70| Préba uzasadnienia powyzszej tezy zostala zaprezentowana w monografii: BARCZYK 2021,

passim.

71| BERDECKA 1951, §.7; BARCZYK 20194, S. 418—419.
72| BERDECKA 1951, S.10; ZORAWSKA-WITKOWSKA 2012, §.403; BARCZYK 2021, §.126-127, 202.

73| ZNIO, AM, Sygn.2646/1, s.32, 63; ZNIO, AM, Sygn. 2664/1, k.13, 31, 37; ZNIO, AM, sygn. 2697/11,

k.173-174.

74| Drezdenska geneza mniszchowskiej siedziby, wykazujacej czytelne analogie m.in. z Palacem
Holenderskim i projektem stajni z ujezdzalnia, ktéry stworzyt Marcus Conrad Dietze, zo-
stata juz przez mnie omoéwiona w tekstach: BARCZYK 20194, S. 428, 434-435; BARCZYK 2021,
$.133, 147-153, 168-170.

75 \ ZNIO, AM, Sygn.2664/1, k.54; BARCZYK 2021, 8.158-161; MALAWSKI 2021, S.274.



TECHNE
173 TEXNH

SERIA NOWA

14.| G. Lievorati, Pomnik $w. Jana Nepomucena 15. | J.G. Plersch, Projekt pomnika
przy ul. Senatorskiej, fot. autor, 2017 $w. Jana Nepomucena na Placu
Trzech Krzyzy, Archiwum Gléwne
Akt Dawnych, fot. domena publiczna

Syn Jozefa, Jerzy August Mniszech, piastowal funkcje marszatka nadwornego
koronnego”. Przez krotki okres posiadal parcele u zbiegu ulic Miodowej i Ka-
pitulnej, nastepnie przejal rezydencje przy Senatorskiej. Dokonalo si¢ to dzieki
zamianie z bratem, Janem Karolem (ktdry na podstawie projektéw Jakuba Fon-
tany wznidst patac przy ul. Miodowej)””. Wlasno$¢ Jerzego Augusta stanowito
tez zalozenie ogrodowe na Nowym Swiecie, potozone tym samym przy jednej
z gtéwnych warszawskich arterii. Interesujacy jest fakt, ze teren ten graniczyt

76| ZNIO, AM, sygn. DE-8879, k.110; WISNIEWSKI 2013, 5.250; BARCZYK 2021, S.58, 211-212.

77 \ BARTCZAKOWA 1970, S.146; BARCZYK 2019b, S.16.
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16. | Z. Vogel, Plac Trzech Krzyzy — detal, Muzeum Narodowe w Warszawie, fot. domena
publiczna

z ogrodem teécia Mniszcha — Heinricha von Brithla”. ‘W poréwnaniu z pozo-
stalymi rodami marszatkowskimi liczba siedzib mniszchowskich moze jawic sie
jako skromna - nalezy jednak pamietad, ze w kazdym kolejnym pokoleniu drzewo
genealogiczne tej familii obejmowalo znacznie mniej oséb: przykladowo Jerzy
August i Jan Karol byli jedynymi meskimi potomkami Jozefa, ktorzy przezyli
okres dziecinstwa’. Same obiekty wznoszone przez Mniszchéw odznaczaly sie
zarowno nowatorstwem form architektonicznych, jak i przemyslang koncepcja
przestrzenng oraz ideowa.

Jak zostalo wspomniane na wstepie, inng metodg zaznaczania swej obecnosci
w przestrzeni publicznej Warszawy bylto ustawianie pomnikéw. Na przywotanie
zastuguja dwie figury $w. Jana Nepomucena. Pierwsza z nich, dluta Giovanniego
Lievoratiego (il. 14), Jozef Mniszech umiejscowil przed parkanem wlasnego patacu

przy ul. Senatorskiej, przy trakcie wiodacym na Wole®. Powstanie drugiej rzezby

78| Kompozycja obu zalozen oznaczona jest na planach Warszawy, wérdd nich na mapie Pierre’a
Ricauda de Tirregaille’a (confer: BARCZYK 2021, s.217, 219, ryc.102). Podstawowe informacje
o0 ogrodzie brithlowskim podaja: HENTSCHEL 1967, S.325-328; PUTKOWSKA 2016, §.154; OLEN-
SKA 2017, S.234-238; MALAWSKI 2019, S. 60-71; MALAWSKI 2021, S.346-348.

79\ ZNI1O, AM, Sygn. DE-8879, k.107-111; BARCZYK 2021, S.28-29, plansza 1; s. 85-86.

80| WARDZYNSKI 2015, S. 354—355; BARCZYK 20194, §.156-157.
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bylo wspdlng zastuga dwdch marszatkéw — Franciszka Bielinskiego i Jerzego
Augusta Mniszcha. Na cokole obok herbéw Junona i Koniczyc umieszczono iden-
tyfikujace ten urzad laski®'. Monument ustawiono na pl. Trzech Krzyzy (il. 15-16),
zamykajagcym wybrukowany za rzadéw Bieliniskiego Nowy Swiat®. Anektowanie
przestrzeni wiazalo si¢ w tym przypadku z podkresleniem zastug (zwiazanej
z urz¢gdem marszatkowskim) Komisji Brukowej i samego jej przewodniczacego.
Dziatalnos¢ tego organu, aktywnego w czasach Stanistawa Herakliusza Lubomir-
skiego®, wznowiona zostala po przerwie w latach 40. xvir wieku®*. Odrodzona
Komisja przyczyniata si¢ do bezposredniego wplywu marszatkéw wielkich na
funkcjonowanie i rozw6j urbanistyczny miasta®: poczawszy od zlecenia Jakubowi
Fontanie pomiaru warszawskich posesji na potrzeby podatku tokciowego (Fran-
ciszek Bieliniski, 1743-1744)%¢, budowe watéw i nadawanie ulicom nazw (Stanistaw
Lubomirski, 1770)¥, po numeracje posesji (Michal Jerzy Mniszech, 1784)%. Do
najbardziej elementarnych zadan nalezato wprowadzanie i egzekwowanie przepi-
sOéw zapobiegajacych pozarom i poprawiajacych warunki sanitarne®, np. poprzez
oczyszczanie ulic z blota i kopanie nowych kanatow®®. W gestii marszatka stoja-
cego na czele Komisji Brukowej bylo tez ustalanie lokalizacji latarni®, utwardzanie

nawierzchni i budowanie studni o ujednoliconej formie®.

81| CHROSCICKI 1981, 8. 88; SITO 2016, passim; KOSINSKI 2019, S.38-39.

82| WANICZKOWNA 1936, S. 49; KOBIELSKI 1984, S.39—40; LUPIENKO 2012, S. 62; SITO 2013, S.348;
SIWIEC 2015, S.75; DROZDOWSKI/SOLTAN/ZAHORSKI 2017, S. 97.

83| Na zlecenie marszatka Tylman z Gameren wykonatl pomiary warszawskich posesji: AGAD, KWE,
Sygn. 1431, k.55-60; GAJEWSKI 1979, S.248.

84| Komisja Brukowa, oficjalne powotana w 1740 roku, faktycznie zaczeta na nowo funkcjonowa¢
W 1743 roku: WANICZKOWNA 1936, S. 49; BERDECKA 1961, S. 94; KOSACKA 19703, S.17; EYSKANOW-
SKI 1976, S.156; DROZDOWSKI/SOLTAN/ZAHORSKI 2017, S. 97; RADZIWONKA 2019, S. 457.

85

Confer: KOSACKA 19704, s.20; JEDRZEJEWSKI 2017, S. 240; BARANOWSKI 1919, S. 12-15.

86| BARTCZAKOWA 1970, S. 41, 132; KOSACKA 19704, S.19; WESZPINSKI 2007, S.30; BARTOSZEWICZ A./BAR-
TOSZEWICZ H.2009/2010, S.54; KOSINSKI 2019, S. 37.

87

SOKOLOWSKA 1958, S.763; SIWIEC 2015, S. 69—70.
88 \ AGAD, KWE, Sygn. 900, $.192-193; SOKOLOWSKA 1958, 5.763; KOSACKA 19704, §.22.
89 \ AGAD, KWE, SygN. 540, 8.88, 267; WISNIEWSKI 2015, S.148-149.

90| GAJEWSKI 1979, §.106, 221; GORALSKI 1998, 5. 77; BARTOSZEWICZ A./BARTOSZEWICZ H.2009/2010,
S.54; STWIEC 2015, 8. 61-63, 65. Dokumentacje dziatart Komisji Brukowej pokazuja, jak bardzo
odczuwalne dla mieszkancow byly zmiany wynikajace np. z zaleznosci miedzy liczbg brukowa-
nych arterii a ilo$cig wody koniecznej do odprowadzenia z danego terenu (confer: AGAD, KWE,
Sygn. 900, s.175).

91

GAJEWSKI 1979, S.140.

92| AGAD, KWE, SYgN. 540, passitm; KOSACKA 19704, S. 22—26; NADOLSKI 2008, §. 55; LUPIENKO 2012,
S. 61; KOSINSKI 2019, S.34-35, 37.
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Powyzszy, syntetyczny zarys problematyki fundacji architektonicznych rodéw
marszatkowskich w xv11 i xviir wieku pozwala na dostrzezenie kilku istotnych
watkow. Rezydencje marszatkow koronnych - a takze ich najblizszych krew-
nych - ksztaltowane byly czesto przez najlepszych architektow, wykonujacych
projekty dla samego kréla. Swiadomie wybierano lub wykorzystywano lokalizacje
obiektu, najwyzej ceniac parcele potozone blisko Zamku Krélewskiego i Zalozenia
Saskiego, a takze zlokalizowane przy wiodacych do nich traktach. Wptyw mar-
szalkow na rozwoj urbanistyczny Warszawy byt wiec wynikiem nie tylko pelnione;
funkcji, zwigzanej chociazby z dziataniem Komisji Brukowej, ale tez podejmo-
wanych przez nich, spektakularnych inwestycji prywatnych - wyznaczajacych
dalszy rozwdj przestrzenny poszczegdlnych obszaréw miasta. Niejednokrotnie
nowe inicjatywy podejmowano w ciggu roku lub dwoch lat od otrzymania urzedu.
Poza checig posiadania prestizowej siedziby istotne byto stworzenie przestrzeni
ceremonialnych, waznych dla funkcjonowania dworu adekwatnego do rangi
sprawowanej funkcji. Nie ulega zatem watpliwosci, ze nominacja na marszatka
stawala si¢ istotnym, jesli nie wrecz wiodacym imperatywem dla wznoszenia lub
przeksztalcania patacéw dostosowanych do nowych celéw i odzwierciedlajacych

pozycje wlasciciela.
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from Tsarina Marina through Marshal Michat Mniszech
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Streszczenie: Artykul w pierwszej czesci pokazuje wielkie ambicje rodu Mniszchow
(umocnione wyniesieniem Maryny Mniszech do godnosci carycy), widoczne w pro-
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Corka wojewody sandomierskiego Jerzego Mniszcha, urodzona okoto roku 1588
w Laszkach Murowanych Maryna, byla niewatpliwie ta osoba w rodzie Mniszchow,
ktora zaszla najwyzej i trafita bodaj do najwigkszej liczby utworéw literackich,
nie tylko pisanych po polsku czy po rosyjsku, ale takze po niemiecku, francusku
i hiszpansku. Jej oddzialywanie trwa do naszych czasow, czego $wiadectwem moze
by¢ emocjonalna reakcja niezyjacej juz prof. Danuty Czerskiej, autorki monografii
meza Maryny, na widok wlasnorecznego jej wpisu w Ksigdze krélewskiej biblioteki
krakowskiej Akademii: ,Ze wzruszeniem, zrozumiatym dla kazdego historyka,
patrzylam na karte, na ktdrej w ozdobnych ramkach widnieje napis: »Maryna
carowa Moskiewska rekg wlasng«”2 Wpis ten zostat utrwalony na karcie pocztowej,
wydanej przez Ignacego Kriegera w Krakowie w roku 1869, ozdobiony kartuszem
herbowym (il. 1-2). Karte ze swojej kolekcji umiescit w sieci pisarz Jacek Dehnel,
dzigki czemu mozna dzi$ tatwo zobaczy¢ zapis w oryginalnej grafii z roku 1606,
oddajacej niuanse wymowy i zakonczonej wymyslnym zawijasem przy ostatniej
literze: ,,Marijna Carowa Moskiewska - rekg wlasng™.

Pozycja Maryny Mniszchéwny postrzegana jest zazwyczaj jako rezultat diugo-
trwatych zabiegéw dumnego ojca rodziny oraz sprzyjajacego zbiegu okolicznosci
historycznych. Jest rzecza znamienng, ze monografia Aleksandra Hirschberga
z roku 1906 zaczyna si¢ od opisu rezydencji pod Samborem i sposobu, w jaki
postepowal Jerzy Mniszech, upi¢kszajac wnetrza:

Wojewoda narazal sie [...] na utrate faski krélewskiej, ale za to w Samborze
coraz nowe wznosily sie budowle, w ktoérych komnaty zdobily okna z ,,szkla
weneckiego [rzezanego]”, drzwi ,,fladrem sadzone”, piece malowane i posadzki
mozaikowe, lub ,debowe, stolarskiej roboty”. Budynkéw tych bylo tak wiele,
iz stanowily one osobny przygrodek, tuz za miastem polozony, a poniewaz
Zygmunt 111 nigdy do Sambora nie zagladal, przeto zajmowal je sam Pan Wo-

jewoda ze swojg rodzing®.

2| CZERSKA 2004, 5.135 (I wyd.1995). Wczeéniej, w dwudziestoleciu miedzywojennym, na wpis
zwrocit uwage Henryk Barycz, piszac a propos wizyty w bibliotece Dymitra podczas pro-
mocji nowych bakalarzy w roku 160s5: ,Réwnoczeénie by¢ moze zwiedza Kolegium Wiel-
kie i jego ksiegozbior przyszty tes¢ Dymitra, wojewoda sandomierski Jerzy Mniszech wraz
z zong Jadwigg i corka. Cel ich wizyty w uniwersytecie, z ktérym nie taczyly ich zadne sto-
sunki, byl dos¢ zagadkowy. Thumaczy¢ by go mozna chyba tylko tym, iz rozpierajaca ich
duma chciala przez ten krok pokazaé, iz dostojnicy duchowni i $wieccy w bibliotece réw-
ni s3 monarchom”, BARYCZ 1935, s.724-725. Taka interpretacja kldci si¢ jednak z faktem, ze
Maryna podpisala sie juz jako caryca, a wiec po $lubie z Dymitrem, kiedy formalnie byta
monarchinia.

w

Autograf [1606].

4| HIRSCHBERG 1906, s.2. O rozbudowie tej rezydencji pisat Hirschberg szerzej w poprzedniej mo-
nografii, HIRSCHBERG 1898, s. 55-57. Stamtad, ze s. 56, uzupelnienie opisu okien.
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Maryna Mniszchéwna - autograf w ksiedze pamigtkowej Collegium Maius,
awers pocztowki, fot. https://awers-rewers.pl/maryna-mniszchowna-autograf/
[dostep: 9.06.2021]
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2.| Maryna Mniszchéwna - autograf w ksiedze pamigtkowej Collegium Maius,
rewers pocztowki, fot. https://awers-rewers.pl/maryna-mniszchowna-autograf/
[dostep: 9.06.2021]
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Mtodszy brat carycy, Franciszek Bernard Mniszech, starosta sanocki i kasztelan
sadecki, umacniat zewnetrzne oznaki §wietnoéci rodu, przystepujac do odbudowy
zamku w Dukli. Jego syn z drugiego zwigzku, ze Stadnicka, Jerzy Jan Wandalin
Mniszech, wojewoda wolynski, wiazany z budowa obronnego dworu Janogréd
koto Dukli, byt uczestnikiem stynnej uczty w Jaworowie dla postéw zagranicz-
nych (1684)°. Jego syn, Jozef Antoni Wandalin Mniszech, zostal marszatkiem
wielkim koronnym. Syn tegoz, Jan Karol Wandalin Mniszech, podskarbi wielki
litewski, reprezentowal Rzeczpospolita w Imperium Osmanskim. Jego syn, Mi-
chal Mniszech, ktory jako dziecko uczestniczyl w tym poselstwie i prowadzil jego
(do dzi$ niepublikowany) diariusz, z czasem sam bedzie pelnit funkcje poselskie,
informujac wladze szwajcarskie o objeciu tronu przez Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego, a wreszcie zostanie marszatkiem wielkim koronnym. Linia, wiodaca
sitg rzeczy nie tyle od Maryny, ktdrej synek zostal powieszony, ile od jej ojca
i brata do xviir-wiecznego marszatka Michala Mniszcha, byta zatem linig prosta
i to ona tlumaczy obecnos¢ w rezydencjach Mniszchéw zaréwno pamiatek po
carycy, jak i ikonograficznych nawigzan do jej osoby, a przede wszystkim do
monarszej godnosci.

I tak w paradnej klatce schodowej apartamentéw Urszuli z Zamoyskich Mnisz-
chowej, zony marszalka Michata, umieszczono cykl pldcien, dzigki ktéremu,
jak pisze Alina Barczyk, czytelne staly si¢ ,odwolania do $§wietnoéci wlasnych
antenatow”¢ wlascicieli patacu w Deblinie. Cykl przedstawiat §lub per procura,
udzielony Marynie przez kardynala Maciejowskiego w Krakowie w obecno$ci
rodziny krolewskiej, wjazd orszaku z Polski do Moskwy i tamtejszg ceremonie
koronowania na caryce. Byly to kopie cyklu, jaki pierwotnie wisial w Laszkach Mu-
rowanych, a nastepnie od okoto 1770 roku w Wisniowcu. Po sprzedazy Wisniowca
przez Mniszchéw w potowie x1x wieku obrazy dotyczace Maryny trafity do Rosji.

Omawiajac wystrdj wnetrz wezesniejszej rezydencji Mniszchéw, Laszek Muro-
wanych, A. Barczyk pisata: ,,Powigzania z Poniatowskimii pozycja na dworze kré-
lewskim pozwolily na aktualizacje czynnikow nobilitujacych, dokonana w okresie
o$wiecenia”’. Ta sama autorka pisze w swej najnowszej ksigzce o tworzacym

»wyrazisty program ideowy” wystroju Sali Krélewskiej w Laszkach: ,Wiodgca role
pelnito 60 portretéw »w jednakowych ramach z61tych«, prezentujacych wiadcow
polskich — wsréd nich zaréwno Lecha 1, Aleksandra 1, Jana 111 Sobieskiego, jak
i kroléw saskich wraz z malzonka Augusta 111, Maria”.

5| Por. POCHEC-PERKOWSKA 1983, §. 41.
6| BARCZYK 2017, §.31.
7| BARCZYK 2016, s.63.

8| BARCZYK 2021, §.113.
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O tym, ze nawigzania do monarszych koneksji nie byly jedynie poboznymi
zyczeniami przedstawicieli rodu Mniszchow, $wiadczy¢ moga stowa powitania, ja-
kimi rabin Lublina przywitat marszatka Michata Mniszcha, obejmujacego w roku
1785 starostwo lubelskie. Przemawiajac w imieniu catej wspolnoty zydowskiej
miasta, zwrocil sie on per ,,Zestanego nam Ciebie od BoGA, Jasnie Wielmozny
MARszALKU Wielki Koronny”, uderzyl w biblijne analogie (,Dopelniamy ten
Urzad sposobem, jakim Melchizedech Krdl i Najwyzszy Wszechmogacego BoGaA
Kaptan, wital Abrahama Patriarche, po zwyciestwie kilku Kroléw powracajacego:
Blogostawionys Ty od BoGa, za ktérego pomoca Nieprzyjaciele nasi sg pograzeni”),
po czym przechodzil do aktualnych powigzan rodzinnych marszatka i nadziei,

jakie z nimi wigzata spoteczno$¢ zydowska:

Stusznie albowiem tego spodziewamy sie, gdy tak bliskim krwie zwigzkiem
Z NAJJASNIEJSZYM KROLEM P[ANEM] N[ASZYM] MILOSCIWYM [...] jeste$ ztaczo-
nym, ze przy Przywilejach Naszych od dawnych Monarchéw Nam nadanych,

Twoja Protekcjg utrzymani bedziemy”.

Kwestia wysokiego statusu i jego legitymizacji przewija si¢ w réznych odmianach
przez pisma Michala Mniszcha. I tak na karcie tytulowej jego biografii kréla Ka-
zimierza Wielkiego (pomyslanej jako posredni komplement i ukton wobec Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego) znalazl si¢ dwuwiersz z zaginionej potem sztuki
Feliksa Oraczewskiego Zwycigstwo pod Orszg: ,Narody stoja prawem, prawo po-
stuszenstwem, / Postuszenstwo zwierzchnoscig, zwierzchnos¢ bezpieczenstwem”™,
odtwarzajacy strukture feudalnej (w neutralnym tego stowa znaczeniu) wladzy
panstwowej i powigzanie aspektu moralnego z prawnym.

Przemawiajac na sejmie w Grodnie 23 pazdziernika 1784 Michal Mniszech,
dziekujac krélowi za powierzone mu stanowisko ministerialne, méwit m.in. o do-
stojenstwach: ,,Tym celem otaczaigce Tron W{aszej] K[rolewskiej] M[osci] P[ana]
MJojego] Milt[osciwego] dostojenstwa ustanawiane zostaly, tym zaufaniem powie-

rzane bywaly, tym umystem sprawowane by¢ powinny”".

o

Opisanie 1785, [b.p.].

10| MNISZECH 1805 (1 wyd.1777). Kazimierz Bartoszewicz pisal o sztuce Oraczewskiego: ,Sam ty-
tul wskazuje, ze opiewal w niej stawe oreza polskiego, wielki cios zadany Moskwie przez
ks. Ostrogskiego”, BARTOSZEWICZ 1930, s.131. Monografistka Oraczewskiego jako rektora
dodawata: ,,[...] marszalek w. koronny Mniszech piszac swego Kazimierza Wielkiego wziat
z niej motto [...]”, SKORZEPIANKA 1935, s.13. Nie wiadomo, na jakiej podstawie Jozef Tretiak
po 100 latach osadzal bardzo krytycznie Zwyciestwo pod Orszg, piszac: ,Rektorem [...] byt
[...] Oraczewski, figura $§mieszna, zawdzigczajaca to wysokie stanowisko zabiegom kobiet,
nedznej tragedii pod tytulem: Zwycigstwo pod Orszg i niezlej znajomosci francuskiego je-
zyka, ktora wiele wowczas znaczyla”, TRETIAK 1878, 5.141.

MNISZECH 1784b, s.1 [nlb.].

—
o
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Ciekawym przypadkiem rozporzadzenia zbudowanego hierarchicznie, w ksztat-
cie ulozonych jedna nad druga piramid, jest sformulowany 30 grudnia 1784 roku
manifest, dotyczacy o$wietlania warszawskich budynkoéw, nazwijmy to, ,uzy-
teczno$ci publicznej”. Rozpoczyna go dlugie zdanie, wyliczajace adresatow aktu:

Wszem w obec y kazdemu z osobna, komu o tym wiedzie¢ nalezy, mianowicie
Szl[achetnym] Prezydentom, Magistratom, y Ekonomiom Miast Starey i No-
wey Warszawie, Sta[wetnym] Burmistrzom, Woytom wszelkich Jurysdykeyi,
przy MieScie Warszawie y na Pradze znayduiacych sie, takze Dziedzicom
i Possesorom Browarow, Piwa na przedaz i wyszynk wyrabiajacych, tudziez
Cechom, y wszystkim Billiary, Kaffenhauzy, Traktyernie, Garkuchnie, Szynk
Wina, Miodow, Likworow, Gorzalek, Piwa, oraz Jatki RzeZnicze utrzymujacym,
niemniej Dziedzicom y Possesorom Kamienic, Domow y Dworkow, w ktorych
Zydowstwo do Miasta Warszawy y Pragi za Interesami przybywajace, w znacz-
ney czesci przemieszkiwa, nadto Drukarniom, Bibliopolom, Jubilerom, Zlot-
nikom, Zegarmistrzom, Aptekarzom, Cerulikom, Piekarzom, Cukiernikom,
Mosieznikom, Blacharzom, Lakiernikom, iako tez robigcym na przedaz Puder,
Mydlo, Pochodnie, Swiece Woskowe i Loiowe, takze Obicia drukujacym, na
koniec Entrepryzie Fiakrow, y wszystkim Handel Korzenny w Miescie Warsza-
wie y na Pradze, oraz wszelkich Przedmiesciach i Juryzdykecyach, Krolewskich,
Duchownych, y Szlacheckich utrzymujacym, oraz Oleiami, Sadfami, Stoninami,

y wszelkiemi Leguminami handluigcym do wiadomosci podaie™.

Po tej enumeracji — obejmujacej kolejno wtadze administracyjne i samorzadowe,
branze gastronomiczng i hotelarska, poszczegolne zawody rzemieslnicze, trans-
port, a na dodatek handel korzenny - nastepuja bardzo szczegétowe rozporza-
dzenia dotyczace oswietlenia, patroli strdzow, pilnujacych czystosci, porzadku
i bezpieczenstwa na ulicach, ale tez odmierzajacych czas (,od Czapsztyku, az
do Pobudki z Berdyszem, Grzechotky y Piszczatka, co godzina Szlaku swego
obchodzenia, znaku godziny Grzechotkg dawania™?). Trzecig cze$¢ aktu sta-
nowia przepisy dotyczace realizacji tych rozporzadzen (stuzace zarazem celom
statystycznym), czwartg za$ — sposoby kontroli ich wykonania wraz z grozacymi
sankcjami. Caly tekst, mieszczacy sie na czterech zaledwie stronach druku, bardzo
precyzyjnie obejmuje wszelkie kategorie podmiotéw i rozmaite aspekty porzadku

w miescie stolecznym.

12| MNISZECH 1784a, 5.1 [nlb.].

13| Ibidem, s.3.
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Z kolei w mowie sejmowej, wygtoszonej 6 kwietnia 1791 roku, Michat Mniszech,
dawszy sumienny i oparty na dobrej znajomosci historii i ustawodawstwa przeglad
dziejow i statutu prawnego miast polskich, podsumowat go okresem retorycznym,

nawigzujacym do powagi dawnosci, uzytecznosci i wiernoéci miast:

Zdanie to moie otwieram, nie w innym zamiarze, iak wystawienia dawney
postawy Rzeczypospolitey, odnowienia dawnych swobdd Miast Krolewskich,
utrzymania dawnych zaszczytow czeséci znakomitey ludu, zawsze uzyteczney,
zawsze potrzebney, zawsze szacowney pomoca, przemystem y wiernoscia dla

Oyczyzny™.

4 lipca tegoz roku, w przemowieniu na inauguracyjnym posiedzeniu Komisji
Policji Obojga Narodéw, marszalek Mniszech zamknat swa kréotka wypowiedz

makaronicznymi aforyzmami: ,Labor & vigilantia, to powolanie nasze, amor

& fiducia, to zwiazki nasze, ordo & decus, to uwienczenie nasze [wyrdznienie
w oryginale]”"®. Znamienna wydaje si¢ zwlaszcza ta ostatnia cecha, stowo decus
zostato tu bowiem uzyte raczej nie w znaczeniu ,,0zdoby”, ,upiekszenia”, tylko
»zaszezytu”, ,godnosci”, ,czci” i ,,cnoty”.

Te wybrane z licznych popiséw oratorskich Michata Mniszcha przyklady swiad-
czg o stalej obecnosci w jego mysleniu i w sposobie argumentowania pojec i obra-
26w, odwolujacych sie do poczucia wielmozno$ci, opartego nie tyle, czy raczej nie
tylko na moznowladczym statusie, ile na poszanowaniu i pragnieniu stosowania
zwigzanych z tym poczuciem cnét i wartosci.

%

W x1x wieku zetknal sie z podupadajaca juz potega rodu Mniszchéw i pozostawat
pod jej trwalym wrazeniem Honoriusz Balzak. W roku 1846 byt w Wiesbaden na
$lubie Jerzego Mniszcha z Anng Hanska. Nowozencowi dedykowal nowe wyda-
nie swego opowiadania o zlotniku Ludwika x1 (Maitre Cornélius), piszac: ,DLA
PANA HRABIEGO JERZEGO MNISZCHA. Kto$ zazdrosny widzac btyszczace na tej
stronicy jedno z najstarszych i najznamienitszych nazwisk sarmackich moglby
mniemag, ze niczym zlotnik probuje podnie$¢ wartos¢ $wiezej roboty starozytnym
klejnotem” (Nicole Mozet nazywa ten zapis dedykacja onomastyczna, ,w sumie
bardziej pochlebng dla nazwiska, niz dla czlowieka™®). W czasie swej pierwszej

14| MNISZECH 1791a, §.15.
15| MNISZECH 1791b, 5.3 [nlb.].

16| MOZET 2014, s.97 (ttum. autora).
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podroézy do Polski Balzak odwiedzit Wisniowiec, ktéry w liScie do siostry nazwat
»polskim Wersalem™".

Wiséniowiec zostat sprzedany w latach 50. x1x wieku w nie do kornica jasnych
okolicznosciach. Cze$¢ obrazdéw z galerii Wisniowieckiej przez Wierzchownie
trafita do Paryza, do patacyku przy rue Fortunée, ktory Balzak szykowat dla swej
przyszlej matzonki. Krewna Mniszchow, Zofia z Fredréw Szeptycka, krytycznie
wspominala osobe Andrzeja Mniszcha jako ,,artysty w calym tego stowa znacze-
niu, ale tylko artysty, czego dowiodla nieszczesna sprzedaz gniazda rodowego
ze wszystkimi zbiorami, ktére Mniszchowie latami calymi w Wisniowcu tym
uzbierali”™®. W latach 70. Wi$niowiec znalazt si¢ w posiadaniu odeskiego ban-
kiera Iwana Tolli — przewieziono wdowczas do Petersburga obrazy historyczne
dokumentujace losy Maryny Mniszech.

Obszerne opisy dziet sztuki z Wisniowca i Wierzchowni w listach Balzaka
wzbudzily zainteresowanie Marcela Prousta. Sposob, w jaki mlodszy pisarz wyko-
rzystal te opisy w swym pastiszu stylu Balzaka, analizowatem w innym miejscu®.

Tutaj przywolam stosowny cytat z listu Balzaka do siostry:

Jakzez podupadaja rody! Hrabina Annai jej maz przywiezli z Wisnicza zegar-
-budzik Maryny Mniszech, carycy, ktora miata w swej wyprawie, co odnotowuja
ich archiwa, wiadro orientalnych perel i sze§¢ koszul. Ich wujem byt
ostatni krdl Polski, ktéremu pani Geoftrin sprzedawata swe obrazy. [...] Jakiez
skarby w tych wielkich polskich domach! To straszne, jak skarby sasiadujg tam

z barbarzynstwem.

Wzmianka o pani Geoffrin i Poniatowskim ma bezposredni zwigzek z osoba
Michala Mniszcha. Wyjaénia to notatka Andrzeja Mniszcha z roku 1901 na temat

czterech panneaux, ofiarowanych przez niego do paryskiego Musée Carnavalet:

Krol Polski Stanistaw August Poniatowski wielki milo$nik i kolekcjoner obra-
z6w szkoty francuskiej zamowil u malarza Pillemonta 4 wspaniale panneaux
w roku 1781, zeby je podarowa¢ swemu siostrzeicowi hrabiemu Michalowi
Mniszchowi, Marszatkowi Wielkiemu Koronnemu. Panneaux zdobity jadalnie

pigknego historycznego patacu w Wisniowcu.

17| ROSSET 2003, §.25.
18| SZEPTYCKA 1967, 5.186.

19| Por. ZIELINSKI 2014, S.77-90. Tam blizsze wskazowki bibliograficzne.
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Z zacytowanego przed chwilg obszernego fragmentu listu Balzaka Proust wyjal
jedno zdanie (,,Jakiez skarby w tych wielkich polskich domach!”). Ale jego wybor
$wiadczy o swoistej fascynacji $wiatem polskiej arystokracji, ktorej przedstawicieli
spotykal na paryskich salonach, a z niektérymi, jak z Leonem ks. Radziwiltem,
zwanym ,,Loche” (Pomréw), byl zaprzyjazniony.

W 2. polowie x1x wieku podjeto probe przeniesienia ,wielmoznosci” rodu
Mniszchéw na grunt paryski. Bystry obserwator, jakim byt korespondent prasy
amerykanskiej Theodore Child (1846-1892), pisal:

[...] pani de Balzac osiadla ostatecznie w Paryzu, w okazalym [splendid] ho-
telu przy rue Balzac [dawniej: rue Fortunée], ktory Hrabia [Jerzy] Mniszech
wznidst obok domu zajmowanego wczesniej przez Balzaka. Hotel Mniszech
jest od dawna na ustach wszystkich jako jedna z tajemnic i cudéw Paryza. Ar-
chitektura jest wspaniala [magnificent], méwi si¢ tez, ze cadowne [wonderful]

jest wyposazenie wnetrz?’.

Z dzisiejszej perspektywy opracowany w potowie lat 7o. x1x wieku projekt przebu-
dowy i rozbudowy posesji przy rue Balzac moze by¢ rozpatrywany jako przyktad
(zaniechanego) konceptu stworzenia ,,poswigconego pisarzowi miejsca pamieci”,
taczacego ,,cechy pracowni artysty, mauzoleum i muzeum”?:

Przede wszystkim wzniesiono tam nieistniejaca juz dzis eklektyczng kamienice
z herbami Mniszchéw w tympanonach (hotel Mniszech). Obok niej za$ miat
stang¢ obszerny budynek z centralnym pawilonem o fasadach zdobionych re-
liefami (m.in. SLAWA KORONUJACA PISARZA). Na jednej z tych nieruchomosci
znajdowala sie nieczynna juz od dawna kaplica Saint Nicolas de Beaujon, gdzie

Jerzy organizowal eksperymenty okultystycznie i praktykowal czarng magie?.

Znamienne jest to polaczenie elementéw dawnej $wietnosci rodowej (sygnaty
heraldyczne) ze stawg opartg na zastugach literackich (obok reliefu w kompleksie
mial si¢ znalez¢ pomnik Balzaka) oraz z (wigzanym niekiedy ze schytkowoscia
starych rodow) elementem pewnego naddatku w postaci sklonnosci do dziwactwa
czy ezoteryki.

20| CHILD 1882, 5.376 (ttum. autora).

21| ROSSET 2018. Jest to swoista wizytéwka kierowanego przez Tomasza F. de Rosseta projektu ba-
dawczego NPRH Muzeum w polskiej kulturze pamieci (do 1918 r.). Wezesne instytucje muzeal-
ne wobec muzeologii cyfrowej.

22| Ibidem.
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Zainteresowanie Prousta polskimi rodami moznowladczymi, w tym rodzina
Mniszchéw, ktére datuje si¢ na pierwsze dekady xx wieku, nie bylo zjawiskiem
odosobnionym. Odwotania do postaci Maryny Mniszech znalez¢ mozna takze
u Rilkego i u Cwietajewej. Narrator jedynej powiesci Rilkego, wydanej w roku 1910,
Malte, wspomina tajemniczg ksigzeczke, w ktdrej wyczytat histori¢ Griszki Otre-
piowa, czyli Dymitra Samozwanca. Sporo miejsca poswieca konfrontacji Dymitra
z matka, jego skokowi z okna i trupowi pretendenta, lezagcemu z maska na twarzy.
W te relacje wpleciona jest posta¢ Maryny i pragnienie opowiedzenia jej losow:

A oto przyszla, fagodzac jeszcze jego pewno$¢, przyszta jeszcze ta Maryna Mni-
szech, ktdra zaparla si¢ jego na swoj sposob, jako ze nie w niego wierzyla, jak
sie okazalo pdzniej, ale w kazdego. Nie moge oczywiscie zareczy¢, do jakiego
stopnia to wszystko uwzglednione byto w tej opowiesci. To, mam wrazenie,

nalezatoby opowiedzie¢®.

Pietnascie lat pozniej, odpowiadajac na szczegélowy kwestionariusz swego pol-
skiego tlumacza, tegoz Hulewicza, Rilke, wbrew tekstowi wlasnej powiescii wbrew
historii, taczy trzy kobiety — matke Dymitra Marie Nagoj, matke jego przyrod-
niego brata Fiodora i Zong Maryne Mniszech w jedng osobe, co ,,uznata fatszy-
wego Dymitra za swego syna, ale zamiast umocni¢ go przez to w jego oszustwie,
ograniczyla poniekad bezgranicznos¢ jego kltamstw, rozbroita jego poczucie bez-
pieczenstwa, miast je wzmocnic¢”*. Taka synkretyczna Maryna pokutuje do dzi$
w niektdrych internetowych wydaniach niemieckiego tekstu powiesci®. Zaréwno
w Maltem, jak i w komentarzu napisanym dla ttumacza Maltego Maryna Mni-
szech jest istotg potezng, ale destruktywna.

Brigitte von Witzleben w pracy o zrédlach historycznych Maltego zastana-
wiala sig, czy motyw maski na twarzy zamordowanego Dymitra jest dodatkiem
Rilkego, skadinagd motywem dla poety istotnym, czy tez pochodzi z jakiego$
nieznanego badaczom zrodta?s. Ot6z sporo miejsca po$wieca tej kwestii naoczny
$wiadek wydarzen w Moskwie, Stanistaw Niemojewski, w pamietniku, wydanym
po polsku w roku 1898:

Perfumierz z Krakowa Marsylio, rozumiejac, iz barbarom przyjemniejszy miat

by¢ parfum niz czosnek, na czym sie bardzo omylil, przy inszych galanteriach

23| RILKE 1995, S.136.
24| Cyt. za: Materialien 1974, s.133.
25| Por. RILKE [b.r.].

26| Por. Materialien 1974, s.283.
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przywiozt tez i kilka maszkar, ktore Hospodarowa [caryca Marynal, wzigwszy
do siebie, na pokdj hospodarski zaniosta. Te zdrajcy, po zabiciu, pod tézkiem
hosudarskim nalazlszy, z wielkg aklamacja wyniesli one maszkary na plac do
pospolstwa: ,Patrzcie - méwigc — na balwany tego zabitego duszokrajce, ktore
on za bogi chwalil i im sie ktanial i nas przymusza¢ chcial, aby w takie bogi wie-
rzyli”. Oddali je potem na schowanie na wieczng pamiatke do skarbu, ktéry oni

kaznig zowig, jedne na nim poltozywszy, aby przychodzacy widzieli boga jego®.

Maska poltozona na twarzy zabitego Samozwanca staje si¢ w takiej optyce idolem,
batwanem, widomym znakiem jego odejscia od religii prawostawnej i przyjecia ka-
tolicyzmu, ktdry chcial wraz z carycg Maryna narzucic¢ Rosji. O masce (larwie) Sa-
mozwanca pisze tez Kasper Miaskowski w epigramacie poswieconym Dymitrowi:

»Jesli kto w larwie twojej chce usie$¢ na stolec, / godniejszy by nizli ty krwawa
bronig polec”® (pierwodruk w roku 1612). Poza funkcjg ideologiczna - symbolu
obcej wiary — maska na zmasakrowanej twarzy pierwszego Samozwanca mogla
tez skrywac fakt, ze to nie jego, tylko zabitego sobowtéra wystawiono wowczas
na pokaz gawiedzi®.

Marina Cwietajewa interesowatla si¢ Maryna Mniszech cho¢by ze wzgledu na
swe dalekie polskie pochodzenie i na wspolne imig, jakie pono¢ po carycy wtas-
nie otrzymata. ,Crnasnoe meoe ums / Cnasno Houty”, pisala w skierowanym do
zony Samozwanca wierszu z roku 1916, zwracajac uwage na niezwykla zgodnos¢
loséw i imion Maryny i Dymitra. Komentatorzy poezji Cwietajewej podkreslaja
role nawigzan do postaci carycy jako sygnatéw nielojalnosci, zdrady i rozstania
w cyklu Marina z roku 1920%.

Szczegblng role odgrywaja aluzje do Maryny w korespondencji Cwietajewej z Ril-
kem z roku 1926. Rosyjska poetka juz w pierwszym liScie (z 9 maja) zachwyca sie
imieniem Rilkego: ,,Rainer Maria - to brzmi koscielnie - i dziecinnie - i rycersko™.
Zwlaszcza ostatni epitet przenosi adresata w czasy dawne, w czasy Maryny i Dymi-
tra. Cwietajewa buduje sobie ,,Rilkego z dalekiej przeszto$ci”*. Potrafi si¢ cieszy¢

niepomiernie nawet takim drobiazgiem, jak to, ze Rilke, datujac list, napisat nazwe

27| NIEMOJEWSKI 1899, §.95-96.
28| MIASKOWSKI 1996, §.228.

29| Watek podobny pojawia si¢ w sztuce Szujskiego: ,,Trupa carskiego wprawdzie wystawiano, /
Ale przebaczcie, rzecz dziwnie zmieniong / Mial, jakby jedna wygladata rana [...]”, szujsk1

1876, Czes¢ 11, Akt 1, Scena 1 [b.p.].

30\ Por. HASTY 1986, S.247-248; DYNEGA 1998, 5.280 1 394.

31| Odwoluje sie tu do pierwszego polskiego wyboru tego, co we wstepie nazwatem ,,listami troi-

stymi”: ZIELINSKI 1986, s.57-62; CWIETAJEWA 1986, s. 63-109, Cyt. ze s.71.

32| Ibidem, s.72.
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miesigca przez ,,y: ,Pierwszym, co mnie w Pana liscie wyrzucito (nie — wyniosto,
nie — postawilo) na najwyzszy szczyt radosci to stowo may, ktéremu Pan przez li-
tere y przywrdcit dawng szlachetno$¢”*. Czytajac te zachwyty mamy w pamieci, ze
litery MAY to trzy z czterech pierwszych liter, skladajacych si¢ na imie Polki carycy.
W ostatnim liscie Rilkego do Cwietajewej, z 19 sierpnia, pojawia si¢ watek gniazda:

»[...] jeste$my jak dwie warstwy, dwie czule i ciasno splecione warstwy tego same-
go gniazda (o, jak bardzo chciatbym sobie przypomnie¢, jak jest gniazdo po rosyj-
sku — uciekto mi z pamieci - !), gniazda snu, w ktdrych osiada ogromny ptak, dra-
piezny ptak ducha [...]”**. Cwietajewa kontynuuje w li$cie do Rilkego, napisanym
tuz po jego $mierci po niemiecku i przekazanym Pasternakowi: ,Rainerze, a c6z
z gniazdem do snu? Wszak umiesz teraz i po rosyjsku, i wiesz, ze Nest = gniezdo
i jeszcze duzo znaczen [wyrdznienie w oryginale] .

Watek gniazda to jeden z tematdéw zwigzanych z rodem Mniszchow i szczegol-
nie z osobg Maryny Mniszech. W sztuce historyka Jozefa Szujskiego caryca moéwi
do ojca: ,,Krew carska mam w tonie. / Gniazda mi trzeba”*. Jest w tych stowach
poczucie znaczenia gniazda rodowego, ale takze co$ wigcej: poczucie wyjatkowej
godnosci i wlasnie wielmozno$ci.

Proust, Rilke, Cwietajewa — te nazwiska nie wyczerpuja listy wybitnych pisarzy,
ktérzy podejmowali watek Maryny Mniszech. Mozna do niej doda¢ na przykiad
Osipa Mandelsztama, ktéry w roku 1935 napisal demoniczny wiersz o skrzypaczce
Galinie Barinowej, uczennicy Pawta Kochanskiego, nazywajac jg Polka i poréwnu-
jac do Maryny Mniszech (przy czym ogniwem poérednim, niedopowiedzianym,
byta, jak sie zdaje, wtagnie Cwietajewa)”. Swiadcza one o dlugim trwaniu, o zy-
wotnosci legendy moznowladczego rodu, ktéry jedna ze swych przedstawicielek

wynidst na cesarski tron.
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Nowy Zebrzyddéw - przyktad miasta
kalwaryjnego potozonego w cieniu
symbolicznego Miasta Swietego

Nowy Zebrzyddw - an example of a Calvary city located
in the shadow of the symbolic Holy City

Streszczenie: Po$rod wszystkich typéw nowozytnych miast polskich osady lezace
w cieniu kompleksow kalwaryjnych zostaty nazwane zbiorczo miasteczkami kalwaryj-
nymi. Zaliczany do tej grupy najstarszy przyklad - Zebrzydéw vel Nowy Zebrzydow
(ob. Kalwaria Zebrzydowska) - byl miastem prywatnym, stanowigcym zaplecze dla
znacznie wigkszego od siebie miasta symbolicznego, ktérym byta skopiowana na
ziemiach starostwa lanckoronskiego i barwaldzkiego za traktatem Christiana van Ad-
richema Jerozolima. Budowa polskiej Ziemi Swietej naruszyta jednak dotychczasowe
zasady lokacji miast. Juz w pierwszych latach wznoszenia kaplic pojawil si¢ ogromny
problem, poniewaz pod budowe kompleksu Mikotaj Zebrzydowski oddat najlepsze
ziemie chlopéw z okolicznych kroélewszczyzn — Stronia i Leénicy. W zwiazku z glo-
dem chlopi zmuszeni byli do przymusowej migracji, m.in. do Zebrzydowa, w ktérym
niedlugo potem tworzyli stan mieszczanski. Wraz z ich pojawieniem si¢ w miescie
zaszczepiono kulture uprawiania ziemi, ktéra obok handlu dewocjonaliami i obstugi
pielgrzymoéw stanowita gtéwny dochdd mieszczan. Do tego lokowane przez Mikolaja,
a pozniej jego syna Jana miasto mialo by¢ ,,godne” Miasta Swietego. Zabroniono wiec
wypasu zwierzat hodowlanych w obszarze Jerozolimy, nakazano nalezycie $wieci¢
w mieécie uroczystosci koscielne, a takze zakazano osiedlania sie tu Zydom oraz
heretykom. Celem artykutu jest doprecyzowanie definicji miasteczka kalwaryjnego
na przykladzie Zebrzydowa, uwzgledniajac dodatkowo m.in. ideowe znaczenie tego
typu o$rodka jako miasta czysto katolickiego.

Stowa kluczowe: Kalwaria Zebrzydowska; Mikotaj Zebrzydowski; Zebrzydéw; mia-
steczko kalwaryjne

Abstract: Among all types of modern Polish cities, the settlements lying in the shad-
ow of the Calvary complexes were collectively called Calvary towns. The oldest exam-
ple included in this group - Zebrzydéw aka Nowy Zebrzydéw (today Kalwaria Ze-
brzydowska) - was a private town, providing a base for a much larger symbolic city,
which was Jerusalem copied after Christian van Adrichem’s treatise, in the lands of
Lanckorona and Barwald eldership. The construction of the Polish Holy Land, how-
ever, violated the existing rules for the location of cities. Already in the first years of
erecting the chapels, huge problem arose, because Mikotaj Zebrzydowski gave the best
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lands of peasants from the surrounding royal lands - Stronie and Lesnica to the con-
struction of the complex. Due to hunger, the peasants were forced to migrate, e.g. to
Zebrzyddéw, where they soon formed the middle class. With their appearance in the
city, the cultivation of land was instilled in the city, which, apart from trading devo-
tional items and serving pilgrims, constituted the main income of the townspeople.
In addition, the city located by Mikolaj, and later by his son Jan, was to be “worthy”
of the Holy City. Therefore, it was forbidden to graze livestock in the area of Jerusa-
lem, it was ordered to properly celebrate church ceremonies in the city, and Jews and
heretics were forbidden to settle there. The aim of the article is to clarify the defini-
tion of a Calvary town on the example of Zebrzydéw, additionally taking into account,
inter alia, the ideological importance of this type of center as a purely Catholic city.

Keywords: Kalwaria Zebrzydowska; Mikotaj Zebrzydowski; Zebrzydow (city); Cal-
vary town

Maria Bogucka i Henryk Samsonowicz, dokonujgc typologii miast na podstawie
kryterium wtasnosciowo-prawnego i funkcji, wydzielili specjalng grupe, ktorg na-
zwali miasteczkami kalwaryjnymi'. Byly to niewielkie osrodki o specjalnym profilu,
ktore istnialy przede wszystkim w celu obstugi kosciotéw oraz kaplic kalwaryjnych
i jako baza noclegowa dla pielgrzymoéw. Definicja ta nie obejmuje jednak o$rod-
kow wiejskich, ktore rowniez powstawaly przy kompleksach. Stad Elzbieta Bilska-
-Wodecka nazwala wszystkie tego typu osady osiedlami kalwaryjnymi, z uwagi na
gltéwne kryterium ich wydzielania, ktérym byta obstuga ruchu patniczego®

Nie zostalo bowiem jasno okreslone, czy miasteczkiem kalwaryjnym jest to
osiedle, w ktorym w ogdle jest kalwaria, czy tez nazwa obejmuje te osady, ktore
zostaly zalozone jako ,skutek wtorny” istnienia kalwarii. W kazdym przy-
padku kalwaria, jako o$rodek kultu religijnego, byta uwazana za pewnego ro-
dzaju inwestycje gospodarczg, ktdra poprzez Sciggniecie wiekszej grupy ludzi

miata ozywi¢ lokalny rynek

- tlumaczyta przyjeta nomenklature?®. Jednak nie wszystkie jednostki osadnicze
istniejace przy kompleksach kalwaryjnych mozna nazwac osiedlami. Zebrzydow
(zwany tez w 1631 roku Nowym Zebrzydowem, pod koniec xv11 wieku Zebrzydo-
wem mniejszym, obecnie — Kalwaria Zebrzydowska) jest najstarszym miastecz-
kiem kalwaryjnym, powstalym dos$¢ spontanicznie i bezplanowo. Miasto loko-
wano wzdluz drogi faczacej klasztor Bernardynéw z Zebrzydowicami. Bernardyn
Hieronim Eugeniusz Wyczawski w monografii kompleksu kalwaryjnego podat
rok 1617 jako date lokacji Nowego Zebrzydowa, jednak bez zadnej dokumentacji

1 \ BOGUCKA/SAMSONOWICZ 1986, S. 406—407.
2 \ BILSKA 1996, §.201-220.

3| BILSKA-WODECKA 2003, §.104.
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Mons Calviariae - fragment z przedstawieniem zabudowy miejskiej, za: Civitates 1617,
fot. domena publiczna

zrodtowej*. Faktem jest, Ze miasto zostato ufundowane za zycia Mikolaja Zebrzy-
dowskiego (zm. 1620), a przed 1617 rokiem, poniewaz zostalo przedstawione na
grafice Géry Kalwarii w Civitates Orbis Terrarum, wydanej w tym wlasnie roku’.
W 1631 roku miecznik koronny Jan Zebrzydowski (zm. 1641) zauwazyl, ze miasto

Nowy Zebrzydéw miato juz wlasne prawa i przywileje®. Powodem lokacji Nowego

Zebrzydowa byl jednak nie tylko ozywiony ruch patniczy. Jego powstanie (a nade

wszystko bolaczki z tym zwigzane) pomogly przy zakladaniu kolejnych podob-
nych os$rodkéw. Sprobuje zatem odpowiedzieé na pytanie o wazniejsze przyczyny
fundacji Nowego Zebrzydowa, jego gtéwne funkcje oraz wskaza¢ unikatowosc tej

osady w poréwnaniu do innych miasteczek kalwaryjnych’.

4 \ WYCZAWSKI 2006, S.386, 445.

5| Mons Calvariae, [w:] Civitates Orbis Terrarum, Kolonia 1617, starodruk w Bibliotece Narodo-

wej, Sygn. ZZK 23 592.

6| GRAFE/WOLYNIEC/WROBEL 2020, S.138-146.

7| Dotychczas badacze i autorzy opracowan zwracali uwage gléwnie na kompleks kalwaryj-
ny, dostrzegajac niejako na marginesie polskiej Jerozolimy miasteczko Nowy Zebrzydow,

zob. np. Kalwarya 1669; por. MITKOWSKA 1975, S.157-174; MITKOWSKA 2005, S.329-335.
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Sacrum i profanum
(miasto symboliczne i miasteczko kalwaryjne)

W 1609 roku ko$ciétek Ukrzyzowania na gérze Zar z wolno stojgcego obiektu stal
sie jednym z wielu elementow sktadowych zalozenia krajobrazowo-przestrzen-
nego, przypominajacego uktadem Ziemie Swieta. Na podstawie dzieta Christiana
Kruika van Adrichema Theatrum Terrae Sanctae matematyk ks. Szczesny Zebrow-
ski wpisal topografie Jerozolimy w lokalny krajobraz®. Projektant tak rozmierzyt
teren, by relacje pomiedzy kaplicami odpowiadatly jerozolimskim prototypom.
Podobienstwo terenu ziem dziedzicznych Zebrzydowskich i dzierzonego przez
Mikotaja starostwa lanckoronskiego do krajobrazu Ziemi Swietej pozwolito na-
zwad gore Zar Golgota, wzniesienie pod Lanckorong Géra Oliwng, lekki pagérek
Gora Syjon, wzniesienie pod dzisiejszym Patacem Piltata Gérg Moria, a przepty-
wajacy potok Skawinka — Cedronem”.

Mikotaj Zebrzydowski, zaktadajac pomiedzy Gorg Lanckoronska a Zarem pol-
ska Jerozolime, zmienil dotychczasowe zasady lokacji, bo samo miasto symbo-
liczne zupelnie wymykalo si¢ panujacym regulom'. Przede wszystkim nie bylo
miastem w dotychczasowym tego stowa znaczeniu. Fundator nie chcial, aby po-
miedzy kaplicami osiedlala si¢ okoliczna ludno$¢. Bernardyn Franciszek Dzie-

lowski zanotowal w 1669 roku:

Swiadczy dziwny barzo i goracy zelus, przeciw miejscu S. Kalwaryjskiemu,
ktore [Mikotaj Zebrzydowski] w takiej chcial mie¢ uczciwosci, ze poki zyt
i na potym zadnego domu pod klasztorem albo karczmy mie¢ nie chcial, zad-
nych szynkéw, kupiectw i kraméw, budek, za rzecz nieprzystojng poczytajac,
miejsce chwale Bozej oddane, swarami, klamstwem, pijanistwem i inkszemi
zbrodniami szpeci¢ i nie uszanowa¢; nawet i to go wielce obchodzilto, gdy bydto
ryczace, gesi, kury okoto klasztoru widzial, ale i okoto kaplic, gdy tam bydla
pasano, wielce si¢ turbowal, surowo przykazujac i karzac (czego by i teraz
ostro doglada¢ trzeba), aby te miejsca w uczciwosci byty, po ktérych nabozni
ludzie depca i faski Bozej szukajg. Dlaczego i w zapisie Fundationis dotozyt, iz
takq kondycja to miejsce in patrimonium daje S. Franciszkowi i Braci jego, aby
im nigdy nie wolno bylo zadnego domu budowa¢ dla siebie i dla gosci, cho¢
tez pod pretekstem nabozenstwa, gdyz te miejsca naokolo miasto cmentarza

chciat mie¢ i co sam $wigtobliwie postanowil, to skutkiem samym wykaszat

8| ADRICHOMIUS 1590.
9| WYCZAWSKI 2006, $.92-116.

10\ BOGUCKA/SAMSONOWICZ 1986, S.5-17.
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lubo z niewygoda swoja, gdy tak wiele gosci miewal, ktérych pod géra wolat

widzie¢, anizeli tu przy miejscu S. dla jakich rozterkéw i hatasow™.

Problem polegal jednak na tym, ze kompleks kalwaryjny zostal rozplanowany na
ziemiach okolicznych wsi - Zebrzydowic, Bugaja, Stronia i Le$nicy. Do tego docho-
dzilo jeszcze ogromne zainteresowanie kompleksem patnikéw. Odzwierciedlajg je
chociazby zapisy testamentowe uczynione juz w pierwszych latach sprawowania
nabozenstwa drézek kalwaryjskich. Dla przykladu, mieszczka bocheniska Re-
gina Roratkowiczowa odbyta do polskiej Jerozolimy pielgrzymke i uczestniczyta
w jednym z pierwszych nabozenstw drézkowych. Stad to wlasnie opiekujacym
sie kalwarig Bernardynom w testamencie z 1 wrzes$nia 1618 roku polecita wysta¢
pieniadze na nabozenstwo zalobne za swoja dusze'?. Wizja wydzielenia sacrum od
profanum wymagata zatem podjecia dalszych krokdéw. W konsekwencji Mikotaj
Zebrzydowski wraz z budowa kompleksu podjat decyzje o lokacji dodatkowego
miasta dla chtopéw-migrantéw i pielgrzyméw, , ktorych pod gora wolat widzie¢™™.
Fundacja polskiej Jerozolimy doprowadzita do upadku okolicznych wsi — gtow-
nie Le$nicy i Stronia. Na skutek zabrania najbardziej urodzajnych ziem i zakazu
wypasania w obrebie kompleksu bydta w Leénicy i Stroniu zapanowat gtod™.
Na pozostalych chtopskich polach - kamienistych, polozonych na pétnocnych

stokach - rdst zaledwie owies. Poza tym spustoszenie przynosily wylewy rzeki

11| Kalwarya 1669, s.105-106. Przy cytowaniu treéci Zrédel korzystatem z instrukcji wydawni-
czej Kazimierza Lepszego. Przede wszystkim uwspotcze$nitem interpunkcje oraz ortografie,
glownie w zakresie znakéw diakrytycznych. Postanowilem réwniez skorygowa¢ oczywiste
pomylki pisarskie oraz btedy ortograficzne. Chcac zachowac historyczny charakter tekstu
odstapitem od modernizacji archaicznego stylu jezyka zrddla, zalecanej przez instrukcje,
co jest zgodne z obecnie stosowanymi rozwigzaniami w edytorstwie zrédet historycznych,
zob. Instrukcja wydawnicza 1953; I Krakowskie Spotkania Zrédtoznawcze 2010, s.223-225.

12| ANKT,, Sygn.30/1/0/6.1/57, s.282-285: testament Reginy Roratkowiczowej z 1 wrzesnia 1618 roku.
Z Bochni i Wieliczki przybywaly od 1609 roku prawie dwutysigczne kompanie pielgrzymko-
we, co w nastepujacy sposob spuentowal bernardyn o. Czestaw Bogdalski w swoim opraco-
waniu: ,,[...] przypominam sobie zapal proboszczéw wiejskich, ktorzy ze swymi chtopami
i mieszczanami, choraggwiami i §piewem poboznym bardzo licznie przybywali dla odwiedze-
nia tych miejsc. Najwieksza grupa pielgrzymkowa przybyla w owym czasie z Wieliczki i Boch-
ni (1609 r.): liczyta ona do dwdch tysiecy osob, samych mezczyzn. Ciaggneli podwojnym szere-
giem, niosac na przedzie choragwie’, cyt. za: MAROSZEK 2019, . 14.

13| Zamyst Mikotaja Zebrzydowskiego wykorzystywali pézniej Bernardyni celem zgromadze-
nia w rekach zakonu wszystkich nieruchomosci na obszarze kompleksu kalwaryjnego. Dla
przyktadu, przez caty xvi wiek (od czasu konfliktu z Kazimierzem Czartoryskim) Ber-
nardyni prébowali oczysci¢ kompleks kalwaryjny z zabudowy prywatnej, odkupujac ziemie
i budynki z rak prywatnych, co jednak zakonczylo sie¢ fiaskiem z powodu braku funduszy,
zob. WYCZAWSKI 1947, 5.123-128.

14| Dotychczas badacze nie zwrdcili uwagi na fundacje kompleksu na ziemiach lesnickich i stron-
skich, przez co nie dostrzezono takze znaczenia obu tych miejscowosci sprzed fundacji kal-
warii, zob. np. LENCZOWSKI 1970, S.549-559; LENCZOWSKI 1976, S.191-233; REJMAN/NOWA-
KOWSKI/MALEC 2019, S.16—26.
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Stryszéwki. Zaprowadzenie przez Mikolaja Zebrzydowskiego fundacji wplyneto
tez na wiejska parafie Stryszow, ktorej proboszcz zaczal od poczatku xvir stule-
cia notowa¢ spadek liczby przychodzacych do stryszowskiego ko$ciota parafian
i wydawanego mu z obu wsi mesznego (taczma)®. W 1687 roku przed biskupem
Mikolajem Oborskim toczyla sie sprawa o przywrdcenie mesznego w poprzed-
niej wysokosci, co jednak okazalo sie niemozliwe. Przybyli do wsi komisarze
przestuchali §wiadkow, gtéwnie chlopow, ktorzy zeznali, Ze Les$nica z najwiekszej
i najbogatszej wsi zamienila sie w miejscowos¢ niemal calkowicie wyludniong.
Posérdd zeznajacych byli ludzie, ktorzy przeszli ze swoich ojcowizn do okolicznych
miast — Lanckorony i Nowego Zebrzydowa, szukajac tam nowego zatrudnienia
i Zrédta dochoddéw. Nie wszyscy jednak odnalezZli si¢ w rzeczywistosci miejskiej,
stad wybierali jeszcze okoliczne wsie: Stryszéw, Dabrowke, Budzéw czy Bugaj.

Wiem, ze kaplice kalwaryjskie na lesnickich polach sa osadzone i lesniczynie
zadnego pozytku nie maja, bo Ojcowie Bernardyni laki zbieraja i osiewajg i ow-
szem, kiedy patyk jaki przy granicy utnie le§niczanin, tegoz zaraz do Klasztoru

zabierajg i wigza, do kuny wsadzajg i pasami biczujg albo woly zabieraja

- wyznat chlop Blazej Stawowy's. Na terenie parafii Stryszow utrzymywano wrecz,
ze pola lesnickie i stronskie ,,porwane sg Panu Bogu™”. Chlopi co prawda mieszkali
blisko Ziemi Swietej, jednak, jak Jakub Lojek, uwazali: ,[dla tej kalwarii] biedy
takiej zazywalem i dla niej tez z tej roli wyszedtem™.

Idealistyczne plany Mikotaja Zebrzydowskiego wymagaly zatem rewizji, bo
oczyszczony z profanum kompleks prowokowal do podjecia w pierwszej kolejnosci
dzialan zwigzanych z migrujacymi chlopami. Miasto mialto stuzy¢ za miejsce,
gdzie osiedliliby si¢ wszyscy posiadajacy jakakolwiek wlasno$¢ w obszarze pol-
skiej Jerozolimy. Celem bylo przekazanie Bernardynom majatkéw ziemskich
i nieruchomosci znajdujacych si¢ w obrebie kompleksu. Potwierdza to dokument
wystawiony 2 pazdziernika 1640 roku przez Jana Zebrzydowskiego. Wtasciciel
miasta polecal, aby

15| Mozna to dostrzec chociazby na podstawie wizytacji parafii Stryszéw. W 1598 roku kazdy
kmiec¢ lesnicki placil po 2 grosze mesznego proboszczowi do Stryszowa. Pierwsza zmiana
tej stawki od tana zostala odnotowana w czasie wizytacji w 1617 roku. Archidiakon Jan Fox
podat wowczas w protokole powizytacyjnym, ze le§niczanie ptacg po groszu od poddanego
(»a subditis”), por. AKMK, sygn. Av Cap 17, s.185V; AKMK, sygn. AV Cap 33, S.99V.

—
N

Dekret komisarski z 28 lipca 1687 1., zob. APs, sygn. 111.1.4, k. 8.

17| Byly mieszkaniec Le$nicy, a w 1687 roku obywatel Lanckorony - Jakub Lojek, majacy wowczas
okoto 100 lat, stwierdzil: ,Nie masz tak podlejszych w inszych wsiach gruntéw jako le$ni-
czandw, ja bym tam byl mieszkal, gdyby nie to. Porwani tam Panu Bogu”, zob. ibidem.

18| Ibidem.
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mieszczanie, ktdrzy trzymaja role kapliczne, tedy wedlug postanowienia [...]
pewna kwote na poprawe miejsc kaplicznych [oddawali] do syndyka, ktorego
Miasto sposrodka siebie obrawszy, ad confirmandum ww. Ojcom podawa¢ bedzie

powinno i na kazda ¢wieré¢ roku rachunku go przy tychze ww. Ojcach stucha¢”.

.| Z. Przebindowski, Jarmark w Kalwarii, 1937, Narodowe Archiwum Cyfrowe,
fot. domena publiczna

Chodzilo o zniechecenie do trzymania jakichkolwiek nieruchomos$ci w obrebie
kompleksu i pozostawienie ich na wylacznos¢ zakonnikom jako opiekunom Ziemi
Swietej. Osiadli w Zebrzydowie chlopi i drobni wlasciciele ziemscy mieli za$ two-
rzy¢ stan mieszczanski. Zycie gospodarcze w Nowym Zebrzydowie bylo zatem
podporzadkowane funkcjom religijnym, jednak za sprawa przybytych do miasta
chlopow zaczeto rozwijac sie rolnictwo. W miescie znano kulture rolng i sztuke

hodowli zwierzat, co obok obstugi ruchu pielgrzymkowego stanowilo gtéwny

19| ANKT., Sygn.29/32/0/13/23, s.13-15.
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dochéd mieszczan®. Jednocze$nie warto zauwazy¢, ze Nowy Zebrzydow utrzy-
mywal si¢ takze z handlu. Od lat 30. xv11 wieku odbywaly sie¢ w nim rokrocznie
trzy jarmarki, polaczone ze §wigtami koscielnymi*. W xviir i x1x wieku handel
stal sie gtéwnym Zrodlem utrzymania mieszczan. W konsekwencji, w 1850 roku
Jozef Lepkowski opisal nastepujacymi stowami miasto: ,,U stdp gory tysiac miesz-
czanstwa kalwaryjskiego rozrzucilo 115 swoich domoéw, ktore tworza jarmarczne
miasteczko Kalwarya”?. Jednocze$nie warto zauwazy¢, ze obstuga pielgrzymoéw
nie byta od samego zalozenia miasta jedyna przyczyna jego rozwoju.

Wraz z fundacja przez Mikolaja Zebrzydowskiego polskiej Jerozolimy na ziemie
pod géra Zar zaczely naplywac rzesze patnikéw, a za nimi kupcy, dlatego trzeba
bylo stworzy¢ dogodne warunki do ich przyjecia. Dla przyktadu, w §wieto Zna-
lezienia Krzyza w 1609 roku kompleks nawiedzilo niemal 6 tysiecy osob. Podczas
wrze$niowego odpustu Podwyzszenia Krzyza tego samego roku naliczono blisko
8 tysiecy przybylych patnikéw?. Zebrzyddw stal sie miastem, w ktorym w zwigzku
z takimi ttumami pielgrzymow osadzili sie ludzie specjalizujacy sie w produkc;ji
dewocjonaliéw. Jednoczesnie naptywajaca ze wsi ludnosé prowokowano do tego,
aby postugiwata Bernardynom przy obrzedach pasyjno-maryjnych. Od samego
poczatku, gdy o. Mikotaj ze Skalbmierza zaprowadzil nabozenstwo drézek ma-
ryjnych i procesji pogrzebu Matki Boskiej, stalo si¢ zwyczajem, ze braty w nich
udzial kapela lub/i oddziat zolnierzy z zamku lanckoronskiego. ,,Ci ostatni, po
zakonczeniu nabozenstwa, dawali salwy, puszczali sztuczne ognie, odgrywali

»24

szereg pie$ni, wprawiajac tym w podziw zebranych patnikdéw”?*%. Mieszkancy

Nowego Zebrzydowa zrzeszali si¢ w grupy, ktore uswietnialy takie wydarzenia,

np. w kapele, straz (vel milicje) klasztorng czy bractwa dewocyjne®. Jednoczesnie

20| Jan Zebrzydowski pozwolit w 1631 roku mieszczanom wypasac bydto ,,na gruncie naszym fun-
datorskim to jest miedzy brzezing do Konwentu ww. 0o. Bernardynéw nalezaca”, polecajac
w zamian za to, aby znajdujace si¢ w ich obszarze kapliczki ,,w wszelkiej obserwacyi byly”,
zob. ibidem, s.8.

21| ,Przekupowania, szynkéw odprawowac wolno bedzie wiecznemi czasy, co ta ordynacja gorliwej
tez od J. K. Mci zjednawszy domy na sadzenie si¢ prawem magdeburskiem na pewne sktady i na
jarmarki, ktore beda bywaly trzy razy do roku, dwa razy targ w tydzien, zob. ibidem, s.13-15.

22| LEPKOWSKI 1850, S.8.
23| APB, sygn. IV-a-1, 8.59-60.

24| Bytato dla mieszkancow miasta szansa na zyskanie korzystnego wynagrodzenia. Oprocz lega-
tu pieni¢znego nieraz otrzymywali jeszcze ,wikt [...] i rézne legumina, wino i potrzeby na

kuchnie¢”; podobnie bractwom asystujacym w czasie tychze obchodéw ,,a bywa tych Bractw,
kiedy pogoda niezta N° 9 plus minus kazdemu Bractwu placa idzie za ich prace i fatygi, piwa

achtel i gorzalki garniec za to uczyni”. Do tego trafiali si¢ fundatorzy, ktorzy zyczyli sobie

obstawy bractw dewocyjnych i kapeli przy pogrzebach, za co réwniez mozna byto sporo za-
robi¢. Marianna Zebrzydowska zabezpieczyla nawet staly fundusz na tryumfy i muzyke przy

procesjach maryjnych, co oméwil szczegélowo MAROSZEK 2019, s.17-18.

25| APB, Sygn. M-25, §.151-152.
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goscili patnikow. Nie dziwi wiec podstawowy cel porzagdkowania spraw miejskich
przez miecznika Jana Zebrzydowskiego w 1640 roku, ,,zeby tym wieksza wygoda
przychodzacym osobliwie z postronnych krajow byla na pomnozenie chwaly
Panskiej i rozszerzenie tego nabozenstwa i czci Panny Przenaj$wietszej 2.

W najstarszej ksiedze radziecko-fawniczej zachowat si¢ tekst ordynacji miejskiej
z 21 lipca 1631 roku. W 17 artykulach wlasciciel miasta — Jan Zebrzydowski - po-

rzadkowal sprawy, ktére wymknety sie spod kontroli, a byly zamystem jego ojca.

[...] dobry za$ Rzad od Pana Boga poczynac si¢ ma, iz w tutejszym Miasteczku
wiele sie od poboznos$ci wykroczylo to, zwotawszy do siebie, tak Rady jako tez
i wszystkich tutecznych Rzeczy Pospolitej, to co do nakrecenia tego zegaru,
wedtug ktérego sie sprawiaé majg potrzebnego by¢ rozumiat i co im od Swietej
Pamieci Rodzica naszego Mikolaja z Zebrzydowic Zebrzydowskiego — woje-
wody krakowskiego, starosty, pozwolono toz samo konfirmuje, jako tu nizej

niektore artykuty opiewaja?.

Przede wszystkim lokowane przez Mikolaja, a kolejno przez Jana Zebrzydowskiego
miasto mialo by¢ ,,godne” Miasta Swietego. Stad osiem artykuléw dotyczyto spraw
zwigzanych ze wspolistnieniem klasztoru i miasteczka kalwaryjnego, ktére bylo
dopelnieniem kompleksu. Dziewie¢ pozostalych odnosito si¢ do funkcjonowania
urzedéw miejskich, ochrony przeciwpozarowej, strazy nocnych w miescie czy
rozstrzygania spraw na podstawie Zwierciadta Saskiego.

W niemal kazdym ze wspomnianych pierwszych o$miu artykuléw odniesiono
sie do powagi miasta lezacego w cieniu kalwarii. Juz w pierwszym artykule zaczeto

,»0d stuzby Pana Boga Wszechmogacego”. Autor zaznaczyl, ze gdyby

ktdry z gospodarzéw lub z gospodyn w niedziele i $wieta [...] na procesjach
od kosciota ustanowionych, bez stusznej i waznej przyczyny nie byl, powinien
bedzie odda¢ winy wedtug postanowienia groszy sze$¢ na wosk, czego koscielni

doglada¢ majg i Urzad ma egzekwowad®.

W kompetencjach rady miasta znalazto si¢ takze nadzorowanie mieszczan pod
wzgledem oddawania wosku dla Bernardynow i kontrolowanie uczestnictwa miesz-

kanicow miasta w istniejacych przy klasztorze bractwach - §w. Anny, $w. Franciszka,

26| ANKT., Sygn.29/32/0/13/23, s.13.
27| Ibidem, s.s.

28| Ibidem,s.5-6.

29| Ibidem, s.s.
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ewentualnie w bractwie $w. Michata. Urzednicy mieli stanowi¢ instytucje $cisle
wspolpracujacg z Bernardynami, ,wiedzac jak wielki lud, ktéry z réznych miejsc
i krajow ci$nie sie na to Miejsce S. Kalwaryjskie™. Zakazano pijanstwa, szynka-
rze mieli donosi¢ do rady miasta o naduzywajacych alkoholu (artykut 7). Celem
tatwiejszego egzekwowania i nadzorowania poboznosci mieszczan fawa miasta
miata kazdego roku organizowa¢ ,,schadzke z pospdlstwa i inkwizycje, wyprowa-
dzajac cokolwiek moze si¢ znajdowac z tego, aby sprawiedliwie [...] zachowania
tych artykuléw we wszystkim przy obecno$ci od nas ordynowanego [...] obieraé
majg . Zabroniono wypasu zwierzat hodowlanych w obszarze Jerozolimy (,,Takze
trzody, bydla nierogatego, uchowaj Boze, aby na tych miejscach nie parano, czego
obywatele tutejsi, ile ktérzy rolki trzymaja, przestrzegaé powinni”)*. Nakazano
nalezycie obchodzi¢ w mieécie $wieta i uroczystosci koscielne. Wszystko celem
»rozmnozenia chwaly Pana Boga Wszechmogacego, ku pozytkowi i ozdobie mia-
steczka Nowego Zebrzydowa™.

3. | Ogolny widok kraméw odpustowych pod klasztorem, 1931, Narodowe Archiwum Cyfrowe,

fot. domena publiczna

30| Ibidem, s.13.
31| Ibidem, s.8-9.

32| Stad pozwolono wypasa¢ bydlo na gruncie dziedzicznym Zebrzydowskich, o czym byla juz

mowa, zob. ibidem, s.8.

33| Ibidem, s.11.
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Najstarsze miasteczko kalwaryjne

Do podstawowych cech miasteczek kalwaryjnych, majacych niebagatelny wptyw na
ich rozwoj, nalezal status prawny. Wigkszos¢ z nich byla wlasno$cig magnatow, kto-
rzy dazyli do uzyskania prawa miejskiego dla nowo zatozonej osady**. Miasteczko
kalwaryjne Zebrzydowskich nalezalo do grona 18 miast prywatnych powstatych
w xVv1I stuleciu w Malopolsce®. Jan Zebrzydowski w kazdym z wystawionych doku-
mentow podkreslat, ze Nowy Zebrzydow vel Zebrzydow byl jego miastem dziedzicz-
nym, dodajgc tez w niektdrych aktach, ze miasto zostalo ,na gruncie wlasnym [...]
dziedzicznym zalozone™. Nowy Zebrzyd6w powstal jednak w znacznej mierze na
ziemiach krélewszczyzn, ktorymi zarzgdzal Mikolaj Zebrzydowski, stad tak wazne
byty sformulowania miecznika Jana Zebrzydowskiego, czasem niezgodne z rze-
czywistoscia. Najlepszym tego przykladem sg wsie Le$nica i Stronie oraz ich los.
Fenomen Zebrzydowa polega na tym, ze jak na ogoét czynnikiem miastotwor-
czym byl np. szlak handlowy czy miejsce administracji urzedu parafialnego lub
magnata-wlasciciela, tak w tym wypadku czynnik 6w wykreowal Mikotaj Ze-
brzydowski, zaktadajac Miasto Swiete. O tym, ze fundacja miasta (mimo spon-
taniczno$ci jego powstania) bylta przemyslanym konceptem, przekonujemy si¢ na
podstawie drugiego artykutu z 1631 roku. Jan Zebrzydowski, jak jego ojciec, nie
widzial w Zebrzydowie miejsca dla Zydéw czy innowiercéw. ,,Ktéryby za najazdem
szatanskim od wiary powszechnej katolickiej odstapi¢ mial, ten aby z Miasteczka
wypedzony byt”, nad czym czuwac miat urzad miejski*®. Odnosi si¢ to do fundacji
Zamoécia i stanowi przejaw zapatrzenia Zebrzydowskich w Jana Zamoyskiego
(zm. 1605). Ten ostatni musial jednak odstgpi¢ okoto 1584 roku od swojej dekla-
racji z dokumentu lokacyjnego z 1579 roku i pozwolil osadzac si¢ w Zamosciu
réwniez innowiercom. W przeciwienstwie do niego Zebrzydowscy do konica
wladania Zebrzydowem nie dopuscili, by w miescie pojawili si¢ Zydzi i innowiercy.

34| Jak zauwazyt H. Samsonowicz, ,kazdy moznowltadca - §wiecki czy duchowny - chcial mie¢
wiasne miasto, to podnosilo jego prestiz, warto$¢ wloéci, stawialo na wyzszym miejscu w hie-
rarchii spoteczne;j”, zob. BOGUCKA/SAMSONOWICZ 1986, s. 81-82.

35

WYROBISZ 1974, S.19—46; SZCZYGIEL 2016, S.13-45.

36| Przy wydawaniu nowej ordynacji miejskiej Jan Zebrzydowski zaznaczyl sze$ciokrotnie po-
dobnym sformulowaniem fakt zalozenia miasta na jego dziedzicznych ziemiach, zob. ANKr.,
sygn.29/32/0/13/23, s.5-11.

37| Wspomniany juz J. Lojek wyznat w 1687 roku, ze: ,Bugaj postawiony jest na polach stronskich nie
na lesniczych, sama Kalwaria i Klasztor na stronskich takze. Pilat i Annasza na lesnickich, Swigty
Raphat i insze kapliczki naznaczone ktdre s na drézki Najswigtszej Panny w te strone Cedronu,
bo to Cedron graniczy! grunty le$niczanskie od gruntéw do Lanckorony nalezacych na ktérych
stoi Grob Najswietszej Panny i Miasto za$ Kalwaria na samej granicy stanelo, polowa jest na stron-
skich od gory a polowa na Zebrzydowskim na dot od Zebrzydowic”, zob. Aps, sygn. 1r.1.4, k. 8.

38| ANKI., Sygn.29/32/0/13/23, s.5-6.
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Jeszcze w 1640 roku Jan Zebrzydowski zostawil taki przywilej: ,[...] pozwalamy
osiada¢ sie ludziom réznych nacyj i wszelakiej kondycyj (oprécz Zydow)™*. Jak
miasta prywatne zazwyczaj byly wolne od przywileju de non tolerandis Judaeis,
tak Zebrzydowscy uskutecznili zamyst miasta prywatnego, typowo katolickiego®’.
Poza Zebrzydowem (Kalwarig Zebrzydowska) M. Bogucka i H. Samsonowicz
wymienili po$réd miasteczek kalwaryjnych m.in. Pako$¢ nad Notecig (1628), Wej-
herowo (1649), Pactaw (1668), Gore Kalwarie (1670) czy Ujazdéw (1731)*. Sposréd
nich E.Bilska wylaczyla Pakos$¢ jako osrodek miejski zatozony przed fundacja
kalwarii i postawila pod znakiem zapytania Pactaw (1668) jako osad¢ o trudnym
do ustalenia pierwotnym charakterze, wzorowana jednak na Nowym Zebrzydo-
wie*2. W pozostatych kalwariach na ziemiach Rzeczypospolitej albo dominowaty
wsie jako osrodki towarzyszace tego typu zaloZeniom, albo znacznie starsze od
nich miasta. W przypadku tych drugich kalwarie byty dodatkowymi jednostkami,
posiadajacymi status osiedla, a nie odwrotnie, jak chociazby we wzmiankowanej
Pako$ci. Zapewne na pierwowzorze symbiozy kalwarii Mikotaja Zebrzydowskiego
i Zebrzydowa wzorowano lokacje miasta Wejherowa (poczatkowo zwanego Wola
Wejherowska, a nastepnie Nowym Miastem) oraz Géry Kalwarii*. Mozna tu
moéwi¢ o planowo zagospodarowanych osrodkach miejskich, stanowigcych juz
od poczatku wznoszenia kompleksu kalwaryjnego calo$¢ kompozycyjng, podczas
gdy pomyst lokacji Nowego Zebrzydowa pojawil sie dopiero podczas budowy
kalwarii. Ponadto Zebrzydéw byl miasteczkiem, ktére ufundowano na terenie
wsi krolewskich i na obszarze lasu brzozowego nalezacego do Zebrzydowskich.
Nowe Miasto powstalo za$ na miejscu osady zwanej Wejherowska Wola, znaj-
dujacej sie na terenie wsi Smiechowo. Pod wptywem fundacji i budowy w latach
1649-1655 kompleksu kalwaryjnego przez Jakuba Wejhera nastapit bujny rozwoj
Woli Wejherowskiej, ktora juz pie¢ lat po wybudowaniu kaplic otrzymata prawa
miejskie**. Majgca miejsce w 1670 roku lokacja Nowej Gory (Nowej Jerozolimy)
objeta obszar rozwijajacej sie wczesniej wsi zwanej Gorg. W przeciwienstwie do
Nowego Miasta (Wejherowa) Nowa Géra i Zebrzydow (Kalwaria Zebrzydowska)
nie utrzymaly sie jako o$rodki miejskie. W 1883 roku Nowa Gore, a w 1896 roku

39| Ibidem, s.13.

40| W czasie drugiej wojny potnocnej protestanckie wojska szwedzkie wyjatkowo zlupily klasztor Ber-
nardynéw i zniszczyly stricte katolickie miasto. Mimo pomocy okolicznej ludnosci chtopskiej,
Szwedzi zrabowali koéciél konwentualny i klasztor, wielu za§ zakonnikéw i mieszczan, ktérzy
ruszyli im na ratunek, poniosto §mier¢ w starciu z najezdzcami, zob. LEPKOWSKI 1863, s. 41.

41 \ BOGUCKA/SAMSONOWICZ 1986, S. 407.
42 \ BILSKA 1996, S.210; pOr. BARCIK 1985.
43 \ Zob. np. LICZBINSKI 1957, 5.199—216.

44| Zob. np. LABUDA 1988, s.7-28.
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Kalwari¢ zdegradowano do rangi wsi, przywrécono im jednak prawa miejskie - tej
pierwszej w 1919 roku, Kalwarii za$ w 1934 roku. Warto przy tym nadmienic,
ze tak w Nowej Jerozolimie, jak i w Wejherowie zezwolono osiedla¢ si¢ wytacznie
katolikom, co dodatkowo tgczylo ze sobg wszystkie wymienione osrodki®.

Rola miasteczka kalwaryjnego w polskiej urbanistyce jest o tyle istotna, o ile
wezmie si¢ pod uwage relacje miedzy nim a miastem-symbolem, przy ktérym ist-
nieje*®. Biorgc pod uwage semiotyzacje przestrzeni miejskiej, w Nowym Zebrzy-
dowie jako miasteczku kalwaryjnym byla ona (paradoksalnie) prawie w ogdle
niezauwazalna®. Obszar przewidziany na potozone w cieniu polskiej Jerozolimy
miasto byt uzalezniony od jedynego przychylnego dla tego celu skrawka ziemi,
ktéry pozostal pod zarzadem Mikolaja Zebrzydowskiego. Wydzielono 12 pla-
cow, zaczynajac ,,od Dolnego Cedronu i Bramy Wschodniej do Bramy Zachod-
niej ciagnace sie. Te za$ rolek dwanascie [nalezaly] do Swietej Pamieci Rodzica
naszego Mikotaja Zebrzydowskiego wojewody krakowskiego, starosty” — ttuma-
czyl w 1631 roku Jan Zebrzydowski*®. W Nowym Zebrzydowie nie wyznaczono
miejsca pod kosciot parafialny, jak bylo to praktykowane przy zakladaniu miast;

45| Zakaz osiedlania si¢ Zydow zniesiono dopiero na poczatku x1x wieku na skutek pogorszenia sie sy-
tuacji finansowej i gospodarczej miast. Mimo to w Kalwarii nadal uwazano, ze Zydéw nie powin-
no by¢ w miescie, co odnotowal Stanistaw Staszic 20 czerwca 1789 roku: ,Miasteczko bez Zydéw
[...] jest dos¢ czyste, ale mizerne. Lud podupadl i réwniez jak bernardyni wyrzeka na niewiare,
na odpustow upadek” Dnia 15 sierpnia 1805 roku protestancki duchowny i zarazem superinten-
dent we Lwowie Samuel Bredeczky tak pisat o miasteczku kalwaryjnym: ,Kalwaria jest ngdzng
mie$cing i nie zaslugiwataby na najmniejsza uwage, gdyby nie byto wspaniatego patacu i klasz-
toru bernardynéw. [...] Na odpusty przychodzg ogromne tlumy pielgrzymow, pragnacych od-
puszczenia grzechow z Polski, Slaska i Moraw i dzieki temu miescina ta nabrata duzego znacze-
nia. W Kalwarii widzi si¢ przewaznie bardzo n¢dzne chtopskie domy, zbudowane z drzewa lub
gliny, dajace tylko niezbedne schronienie przed deszczem i niepogoda. Poza kilkoma austriacki-
mi urzednikami Kalwarie zamieszkuja wytacznie Polacy” Pierwsi Zydzi osiedlili sie w Kalwarii
dopiero po 1848 roku, ich populacja zaczeta wzrastad, siegajac w 1900 roku nawet do 38% wszyst-
kich mieszkancéw miasta. Za ich sprawa nastapil w miescie rozwéj rzemiosta, ktore obok han-
dlu stalo si¢ gléwnym Zrédlem utrzymania mieszczan do chwili obecnej, zob. cyt. za: SIEMIONOW
1984, 5.209-210; POr. KRZYSZTOFIK 2007, S. 32—33; JAKUBOWICZ 1968, S.1-148; KURPIEWSKI 2013,
s. 82-113; Wirtualny Sztetl, https://sztetl.org.pl/pl/miejscowosci/k/319-kalwaria-zebrzydowska/g99-
-historia-spolecznosci/137432-historia-spolecznosci#footnote2_pw4dncy4 [dostep: 20.08.2021].

4

=)

»Kalwaria jest przede wszystkim symbolem. Symbol wyréznia si¢ od dowolnych znakéw przez to,
iz uchodzi za reprezentanta czego$, co zasadniczo nie moze by¢ przedstawiane inaczej, czego
symbol nie jest znakiem wprost, ale uczestnikiem lub wcieleniem. [...] Symbol natomiast si¢ga
glebiej. Pozwala wejs¢ w sacrum. Podobna sytuacja jest w kalwarii. Pojedyncze kaplice sa tyl-
ko znakami, ktdre oznaczajg kolejne stacje drogi krzyzowej. Natomiast zespot kaplic wkompo-
nowanych w krajobraz nabiera znaczenia symbolicznego. Nie tylko oznacza Jerozolime ziem-
ska, ale réwniez niebieska. Jest miejscem $wietym, przestrzenia sakralng, ktéra przyciaga rzesze
pielgrzymow. Przeswiadczenie o tozsamo$ci krajobrazu kalwarii z krajobrazem jerozolimskim
sprawia, ze ludzie uwazaja ja nadal za miejsce przepojone sacrum’, zob. BILSKA 1996, s.206.

47| W zwigzku z tym zrozumiale staje si¢ nazwanie przez E. Bilska miasteczek kalwaryjnych osiedla-
mi, por. KALTENBERG-KWIATKOWSKA 2011, §.135-165. Por. PLONKA 2019, s.189-216.

48| ANKT., Sygn.29/32/0/13/23, 5. 6-7.


https://sztetl.org.pl/pl/miejscowosci/k/319-kalwaria-zebrzydowska/99-historia-spolecznosci/137432-historia-spolecznosci#footnote2_pw4dnc4
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4. | Panorama bazyliki Matki Bozej Anielskiej i klasztoru ojcéw bernardynéw od strony miasta,
ok. 1918-1939, Narodowe Archiwum Cyfrowe, fot. domena publiczna

w miasteczku u stép géry Zar w ogéle nie przewidywano erygowania osobnej pa-
rafii*. Mimo to miasto wpasowywalo sie w stosowane wowczas nowozytne roz-
wigzania urbanistyczne, a wigc zastosowanie tzw. ukiadu prostego, ograniczonego
do najwazniejszych budynkéw miejskich - ratusza i wiezienia, bez umocnien®.
Wymierzono jedynie wspomniane place. Ziemie mieszczan Nowego Zebrzydowa
byty bardzo ograniczone, dlatego Zebrzydowscy zezwolili im na odplatng dzier-
zawe ziem klasztornych od Bernardyndw. Bardzo szybko doszto jednak do tama-
nia nakazu terminowego wnoszenia oplat i zakazu wznoszenia zabudowy w ob-
rebie kompleksu kalwaryjnego®. Zmiane ukladu urbanistycznego spowodowat
dopiero wielki pozar miasta w 1715 roku i budowa stacji solnej dla kopalni soli
z Bochni, transportowanej do Austrii. Na skutek tych zmian wyznaczono rynek
i wzniesiono drewniany koscidtek $w. Jozefa, obstugiwany przez Bernardynow.
Kolejnym momentem przelomowym okazata si¢ budowa traktu srodkowogali-
cyjskiego, faczacego Lwéw z Biala®.

Miasteczko u stép gory Zar miato takze icie ideowy charakter. Abstrahu-
jac od polemik zwigzanych z oceng postawy Mikotaja Zebrzydowskiego jako

49| WOLYNIEC 2017, S.55-62.

50| W szesnastym artykule Jan Zebrzydowski zaznaczyt: ,,Jezeliby si¢ takowy [niepostuszny tawie
iradzie miasta mieszczanin] znajdowal, ktéry by byt fomentatorem czyli buntownikiem po-
spolstwa, ten pod wing grzywien dziesieciu i wiezienia na ratuszu przez miesigc caly siedzie¢
ma, jezeli za$ powtdrzyt, z Miasteczka wyrzucony by¢ ma”. Z czasem pojawil si¢ w mieécie tak-
ze szpital, zob. ANKr., sygn. 29/32/0/13/23, 5.10; WOLYNIEC 2017, S. 60.

51| WYCZAWSKI 2006, 5.123-128.

52| LEPKOWSKI 1850, S.8.
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rokoszanina, magnat z Zebrzydowic caly czas mienil sie mianem ,,Pater Patriae™.

Miasto Nowy Zebrzydow stalo sie symbolem rzadéw, jakie Zebrzydowscy chcieli
widzie¢ w skali calego kraju. Stad nie dziwi, ze syn Mikolaja Zebrzydowskie-
go — Jan, regulujac porzadek w swoim dziedzicznym miescie, dostrzegt w 1631 roku,
ze ,kazda Rzeczypospolita, badZ to mala, badz wielka, na dobrym sprawowaniu
i na dobrym rzadzie zawisla, skad albo ublizenie albo rozmnozenie miewamy, do-
bry zas rzad od Pana Boga poczynac si¢ ma”*. Wskazanie docelowej grupy miesz-
kancow Zebrzydowa - katolikéw, odpowiedzialnych za kult i obstuge ruchu piel-
grzymiego, miato prowadzi¢ do tego, by w mie$cie panowal mir, dobrobyt, a tym
samym, aby miasteczko $wiecito moralnoscia, jakg réwniez powinna odznaczaé
sie Rzeczypospolita Obojga Narodow. Wszelkie regulacje stuzy¢ mialy za$ temu,
aby mieszczanie i mieszkancy Nowego Zebrzydowa mogli w spokoju i dobroby-

cie ,,domy jako najochedozniejsze stawia¢, goscinne pod gontami”.

Podsumowanie

Unikatowos$¢ Nowego Zebrzydowa polegata na tym, ze miasteczko kalwaryjne byto
rezultatem purystycznej idei Mikolaja Zebrzydowskiego. Stad nazwa¢ je mozna
»wtérnym elementem” budowy kompleksu kalwaryjnego. Przy wznoszeniu kolej-
nych miasteczek kalwaryjnych planowano wraz z fundacja kalwarii lokowanie
osrodka miejskiego lub wkomponowywano kalwarie w siatke miejska. Nie dziwi,
ze powstale pdzniej miasteczka kalwaryjne, m.in. Pactaw, Géra Kalwaria czy
Wambierzyce, byly juz elementem planowanym (lub planowo przeksztatconym)
przy powstawaniu kompleksu kalwaryjnego. Niektore z tych planéw pozostawaly
jednak niezrealizowane, totez zalozona osada nie otrzymata prawa miejskiego
i pozostawala wsig. Paradoksalnie do wnioskéw E. Bilskiej, charakter Nowego
Zebrzydowa z typowo kultowego i podporzadkowanego funkcjom religijnym
zmienil si¢ (na skutek migracji chtopéw) w typ osady rolniczej, a nastepnie przez
dziatalnos¢ Jana Zebrzydowskiego i Czartoryskich — w miejsce handlu. Bioragc pod
uwage relacje miasta-symbolu do miasteczka kalwaryjnego trudno jest obroni¢
propozycje nazywania miast powstajacych w cieniu kalwarii osiedlami kalwa-
ryjnymi. Sama kalwaria byla raczej dzietem sztuki (krajobrazem pamieci), a nie
sensu stricto miastem. Uzupelniajac definicje miasteczka kalwaryjnego, nalezy na
przykladzie Zebrzydowa/Kalwarii dostrzec, ze byly one o$rodkami, w ktérych

53| Plonka, Przedstawianie Mikolaja Zebrzydowskiego w literaturze pigknej i sztukach plastycznych,
mps w zbiorach Biblioteki Publicznej w Kalwarii Zebrzydowskiej; por. PLONKA 2020, s. 45-75;
PLONKA 2021, §.113-133.

54 \ ANKT., sygn. 29/32/0/13/23, s.5.

55| Ibidem, s.13-15.
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osiedlali sie ludzie zmuszeni do opuszczenia swoich posiadloéci, zajmujacy sie
odtad obstuga Miejsca Swietego, handlem i/lub rolnictwem. Uwzgledniajac jesz-
cze osady, ktérych wlasciciele nie sfinalizowali swoich plandéw co do nadania
im statusu miasta, nalezaloby wskaza¢ osobny typ jednostki osadniczej — wies
kalwaryjng. Jest to istotne rozrdznienie, biorac pod uwage niewielkie rozmiary
miast kalwaryjnych i ich dalsze losy - degradacje wielu z nich do rangi wsi. Jed-
noczesnie zarowno miasteczka, jak i wsie kalwaryjne miaty by¢ z zalozenia czysto
ideowego osrodkami katolickimi i stynacymi z wysokiego poziomu poboznosci
oraz moralnosci ich mieszkancow.
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Uroczystos¢ wreczenia ksiegi jubileuszowej
Profesorowi Tadeuszowi Bernatowiczowi,
+6d7, Patac Biedermanna, 26 listopada 2021r.

26 listopada 2021 roku w zabytkowych wnetrzach t6dzkiego Patacu Biedermanna
odbyla si¢ prezentacja monografii wieloautorskiej Miraze natury i architektury.
Prace naukowe dedykowane Profesorowi Tadeuszowi Bernatowiczowi. Wspotwy-
dawcami jubileuszowej ksiegi, ktéra ukazala si¢ nakladem Wydawnictwa Uni-
wersytetu Lodzkiego, byly Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Lodzkiego oraz
Narodowy Instytut Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Granicg ,,Polonika”.
Idea powstania Festschriftu spotkala sie z niezwykle przychylnym przyjeciem ze
strony wielu znaczacych badaczy architektury i sztuk wizualnych. Tom, przygo-
towany pod redakecja prof. ur dra hab. Piotra Gryglewskiego i dr Aliny Barczyk,
liczy prawie 700 stron. Zostaly w nim zawarte artykuly 39 autoréw, a do Tabuli
Gratulatorii swoje nazwiska dopisato kolejnych ponad 60 osob. Gléwnymi wat-
kami poruszanymi w tekstach - a zarazem odzwierciedlajacych zainteresowania
Jubilata - byly zagadnienia dotyczace radzivilianéw, mecenatu elit wladzy, kon-
serwagcji architektury czy nowozytnej ikonografii.

W ceremonii wreczenia ksiegi wzieli udzial miedzy innymi autorzy artykultéw, ro-
dzinai przyjaciele Jubilata, a takze wtadze Wydziatu Filozoficzno-Historycznego Ut.
Uroczysto$ci przewodniczyli: dyrektor Narodowego Instytutu Polskiego Dziedzi-
ctwa Kulturowego za Granicg ,,Polonika” pani Dorota Janiszewska-Jakubiak, dzie-
kan Wydziatu Filozoficzno-Historycznego Ut prof. dr hab. Maciej Kokoszko, kie-
rownik Katedry Architektury Instytutu Historii Sztuki Ut prof. Ut dr hab. Krzysztof
Stefanski oraz redaktor tomu dr Alina Barczyk.
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.| Od lewej: prof. dr hab. Krzysztof Stefaniski, dr Alina Barczyk,
prof. ut dr hab. Tadeusz Bernatowicz, p. Dorota Janiszewska-Jakubiak,
prof. dr hab. Maciej Kokoszko, fot. B. Katuzny, 2021

Oktladka tomu Miraze natury i archi- 3. | Kierownik Katedry
tektury. Prace naukowe dedykowane Historii Architektury Uk,
Profesorowi Tadeuszowi Bernatowiczowi, prof. dr hab. Krzysztof Stefaniski,

red. A.Barczyk, P. Gryglewski, £L6dZ 2021. fot. B. Kaluzny, 2021
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4. | Uroczysto$¢ wreczenia Festschriftu, fot. B. Katuzny, 2021

5. | Egzemplarze monografii Miraze natury i architektury. Prace naukowe dedykowane
Profesorowi Tadeuszowi Bernatowiczowi, red. A. Barczyk, P. Gryglewski, £6dzZ 2021,
fot. B. Katuzny, 2021



TECHNE
TEXNH 224

SERIA NOWA

6. \ Jubilat - prof. ur dr hab. Tadeusz Bernatowicz, fot. B. Kaluzny, 2021

7.| Odczytanie listu gratulacyjnego od Stowarzyszenia Historykow Sztuki
przez dr Karoline Stanilewicz, fot. B. Kaluzny, 2021
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Prowadzgcy spotkanie w swoich wystapie-
niach przyblizyli dorobek Profesora Tadeusza
Bernatowicza, podkreslajac zastugi zwigzane
z dokumentowaniem i ochrong dziedzictwa
kulturowego Kresow Wschodnich (wérod
nich opracowanie dokumentacji, ktdra sta-
nowila podstawe do wpisania rezydencji
w Nie$wiezu na Liste Swiatowego Dziedzi-
ctwa Kulturowego UNEsco). Wskazano tak-
ze na najwazniejsze osiggniecia naukowe
oraz aktywnos$¢ zwigzang z czlonkostwem
w prestizowych gremiach (takich jak cho¢-
by: Polski Komitet Narodowy 1comos, Fun-
dacja im. Ciechanowieckich, Rada Muzeum
Zamku Krolewskiego w Warszawie, redak-

cje kilku czasopism naukowych). Doceniono .
8. | Jubilat - prof. ur dr hab. Tadeusz
ogromne zaangazowanie w prowadzenie za- Bernatowicz, fot. B. Kaluzny, 2021
je¢ dydaktycznych. Profesor Krzysztof Stefan-

ski nawigzal zarazem do zesztorocznego jubileuszu 75-lecia istnienia na Uniwer-
sytecie Lodzkim Katedry (obecnie Instytutu) Historii Sztuki - ktorego obchody
musialy zosta¢ odwotane z powodu sytuacji epidemiologicznej — przedstawiajgc
okoliczno$ci utworzenia jednostki w 1945 roku oraz jej dzieje. Redakcja wyrazita
wdziecznos¢ wobec autorow za trud wlozony w przygotowanie tekstow i wspot-
prace przy tworzeniu Festschriftu. Nie moglo tez zabrakna¢ podzigkowan dla
Jubilata, z ktérym pomystodawcy ksiegi majg przyjemnos$¢ na co dzien praco-
wac w Instytucie Historii Sztuki Ut.

W trakcie wieczoru zostaly odczytane listy gratulacyjne, ktdre przestali miedzy
innymi: dyrektor Muzeum Zamku Krélewskiego w Warszawie prof. dr hab. Woj-
ciech Fatkowski, prezes Lodzkiego Oddziatu Stowarzyszenia Historykow Sztu-
ki dr Lukasz Sadowski, sekretarz generalny Polskiego Komitetu Narodowego
1coMos mgr Barbara Werner, dyrekcje Instytutow Historii Sztuki, wsréd nich
prof. dr hab. Czestaw Grajewski z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego
w Warszawie oraz prof. uam dr hab. Piotr Korduba kierujacy jednostka w Pozna-

niu — w Almae Matris Jubilata.

Ksiega Miraze natury i architektury. Prace naukowe dedykowane Profesorowi
Tadeuszowi Bernatowiczowi w wersji papierowej oraz elektronicznej dostepna

jest w ksiegarni Wydawnictwa Uniwersytetu Lodzkiego.
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Katarzyna Jaworska

Chojndéw

Konstanty Czartoryski — skondensowana
retrospektywa jego tworczosci

Retrospektywa to dwujezyczny album o Konstantym Czartoryskim (1985-2016),
jego dorobku artystycznym, filozoficznej mys$li i naturalnych talentach. Mlody
tworca pozostawil po sobie zrealizowane przez bliskich marzenie stworzenia na
Zamku w Petkiniach Muzeum Sztuki Nowoczesnej. Wystawa monograficzna
oddaje unikatowy styl tworczosci mlodego artysty. Katalog dorobku Konstantego
Czartoryskiego to zbidr przemyslen, zaréwno tych malarskich, jak i literackich.
Przeglad jego dokonan obfituje w zbiory prac: cut outs, instalacji, folii, kolarzy,
rzezb, obrazéw, a takze interesujacych esejow. Stowem wstepu ksigzke opatrzyla
Krystyna Czartoryska. Pierwsza czes¢ prezentuje teksty Konstantego Czartory-
skiego, w ktorych tworca zmaga sie z problematyka sztuki wspdlczesnej. Druga
natomiast ukazuje jego prace plastyczne. Zwienczeniem retrospektywy jest zy-
ciorys i kalendarium artysty.

Konstanty Jerzy Maria Czartoryski (il. 1-2)" urodzit si¢ 9 stycznia 1985 roku w Mo-
nachium. W 2008 roku uzyskat licencjat w dziedzinie sztuk pieknych na St Anne’s
College na Uniwersytecie Oxfordzkim. W 2011 obronil tytul magistra na University
of the Arts w Londynie. W Oxfordzie opracowal metode nauki jezyka angielskiego
dla Azjatéw poprzez jezyk polski. W 2008 roku wygrat konkurs na £.6dzki Pomnik
Pomaranczowej Alternatywy i otrzymal nagrode Narodowego Centrum Kultury.
Zostal finalistg prestizowej nagrody The Figurative Art Prize przyznawanej przez
The Boundary Gallery w Londynie. W 2010 roku podczas Nocy Muzedw zrealizowal
scenografie w budynku warszawskiej Gietdy Papieréw Warto$ciowych. Wraz z Pio-
trem Fraczakiem i Wladystawem Januszkiewiczem zalozyt zespot Jest Kwiatuszkiem,
a wspdlnie z Piotrem Fraczakiem i Sophie Elmgreen — zesp6! The Dynks. Pracowat
w Akademii High School Andrzeja Dethloffa — uczac rysunku, przygotowywat
uczniéw na studia artystyczne i architektoniczne. Opracowywal podrecznik Kurs

rysunku. W 2013 roku przenidst swoja pracownie z Londynu do zamku w Pelkiniach,

1| Redakcja niniejszego numeru pétrocznika ,,TECHNE. Seria nowa” pragnie bardzo podzigko-
wa¢ Panstwu Krystynie i Witoldowi Czartoryskim za udostepnienie fotografii — portretéw
i prac artystycznych - oraz zgode i na ich publikacje.
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1. | Konstanty Czartoryski — portret, 2. | Konstanty Czartoryski z instalacja Rotating
Fundacja Petkinska xx Czartoryskich Space, fot. A. Zybach, 2005, Fundacja
Pelkinska xx Czartoryskich

3. | Praca z serii Borborygmi, 2012, 4.| Bez tytutu (akwarela na papierze), 2015,
Fundacja Petkinska xx Czartoryskich Fundacja Pelkinska xx Czartoryskich
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5.| Synthetic Umbilical Supremacy, 2014, Fundacja Petkiniska xx Czartoryskich

wowczas powstal jego projekt cmoma - The Czartoryski Museum of Modern Art,
ktdry realizowany jest po dzi§ dzien. Konstanty Czartoryski tak pisal o swoim
projekcie: ,,Ideg jest odbudowa skarbca, zgromadzonych w przesztoéci dziet sztuki;
sztuka wspolczesna jest ich dalszg kodyfikacjg (przesztoéci — przysztosci)” W 2010
roku wraz z ojcem i bratem zatozyli Fundacje Petkiniska xx Czartoryskich, w ktorej
pelnil funkcje wiceprezesa. Wspolnie z mieszkancami Petkin powolal Towarzystwo
Milosnikow Ziemi Pelkinskiej. W 2015 roku stworzyl w Petkiniach poetycka etiude
filmowa i skomponowat do niej muzyke.

Konstanty Czartoryski barwnie postrzegal §wiat iludzi. Byl czlowiekiem
o wielu talentach i umiejetnosciach. Jego spuscizna to siedem indywidualnych
wystaw w Warszawie i Londynie oraz dziesi¢¢ ekspozycji zbiorowych, ktore
odbyty sie w Londynie, Warszawie i Madrycie. Jest autorem licznych artykulow.
Napisal interesujacy esej o enigmatycznym tytule X, w ktérym podjat prébe od-
powiedzi na trudne pytania dotyczace istoty egzystencji i jej wanitatywnego ob-
licza. Tworzyl prace graficzne, scenariusze filmowe, pomniki $wiatta, realizowat
krotkie filmy, koncertowal, nagrywal ptyty, fotografowat... Przygotowywat
wizualizacje do koncertow, plakaty, okladki, rezyserowal teledyski. W 2014 roku
wygral zawody konne w skokach przez przeszkody i rajd Hubertus w Radawie.

Skarbnice kreatywnych spostrzezen kontaminowat barwg i ksztaltem. Jego

kolarze stanowig sume mysli, wizji §wiata — jego namacalnej rzeczywistosci
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6. | Model abstrakcyjny, 2014, Fundacja Petkinska xx Czartoryskich

i kompilacji. To, co zachwyca, to szczero$¢ i naturalno$¢. Konstanty zaznaczyt
w jednym ze swoich zapiskow, ze poklady innowacyjnosci ma w sobie kazdy,
niezaleznie od transparentnych stow, jak ,artyzm” i ,artysta”. Konstanty Czar-
toryski miat artystyczng dusze i niezwykla wyobraznie. Fascynowata go sztuka,
a wielu nurtujacych odpowiedzi szukatl w filozofii, psychologii i w samym sobie.
Byl erudyta, w jego tworczosci dostrzec mozna prawdziwg, gleboka i artystyczng
wrazliwos¢, skladajacg sie na kwintesencje pokory i zagadki zycia. Jego prace tacza
w sobie bdl istnienia ze swoistym turpizmem, groteska i wewnetrznym plurali-
zmem mys$li. Fragmentaryczno$¢, czastkowosé, niedopowiedzenie. .. Supremacja
chwili twoérczo$ci. Indywidualna symbolika, ktérg mozna odkrywaé wciaz na
nowo, za kazdym spojrzeniem, za kazdym przeczytanym zdaniem...

Mysli mlodego tworcy inspiruja. Wizja Konstantego mierzy si¢ z jego podswia-
domoscig. Sama sztuka mu nie wystarczala, uwazal ja za ,,niepowazng”. Dzieki
czemu jego prace sa charakterne. Instynktowne. Pisal: ,Kazdy jest powotany do
kreatywno$ci w swoim obszarze dziatania”. W wielkiej prostocie demonstrowat
dzieto swojej wyobrazni - w realnym jej poczuciu i konstelacji. Konstanty byt
$wiadomy w swoich intencjach plastycznych. Nie chcial komponowa¢ form
zlozonych z obrazéw. Nie chcial sugerowa¢ skojarzen ani kreowaé narraciji.
Pisal: , Intrygujacy nonsens, harmonijnie skomponowane brednie, powtarzanie
konwencjonalnej formy”. Byl zwolennikiem eksperymentowania. Rzadzi¢ danym

dzietem plastycznym i jego caloksztaltem miat przypadek. Kombinacje, gotowe
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rysunki, cale konstrukcje obrazéw z mnogosci stawaly sie jedno$cig. Czysta
i swobodna abstrakcja z przemys$lang manipulacja i wyrafinowaniem. Wedtug
Konstantego dzieto sztuki to dzielo przypadku z duzg doza determinizmu
i swoista kontestacja.

Konstanty Czartoryski zmart tragicznie 5 maja 2016 roku. Pozostawil po sobie
pokazne exegi monumentum, jako artysta bedacy jednym z geniuszy mtodego po-
kolenia xx i xx1 wieku. Retrospektywa tworczosci Konstantego Czartoryskiego to
po czesci pamietnik cztowieka osobliwie uzdolnionego. Zauroczony Petkiniami
zostawil po sobie dziedzictwo fenomenu bycia artystg energetycznym, z duza
dozg introwertycznosci i nietuzinkowej pasji tworzenia. Album to zaproszenie

do zapoznania sie z tworcg wybitnym, a nade wszystko skromnym.
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Konferencja naukowa

.Przesztosc, terazniejszosc i przysztosc todzi'
Sesja VII ,Przestrzerr miejska i jej przeksztatcenia’
+6d7, 10-11 lutego 2021 r.

»Ja chce, Zeby moja L6dz rosla, zeby miata palace wspaniale, ogrody pigkne,
zeby byl wielki ruch, wielki handel i wielki pieniadz”.
W.S.Reymont, Ziemia obiecana

Z okazji 200-lecia Lodzi przemystowej Interdyscyplinarne Centrum Studiéw
Miejskich Uniwersytetu Lodzkiego zorganizowato konferencje naukowsg pt. ,,Prze-
szto$¢, terazniejszo$é i przyszto$¢ Lodzi”, ktorej celem byto szerokie i nowatorskie
spojrzenie na miasto, nie tylko na jego bogata historie, ale réwniez na wyzwania,

przed ktérymi stoi.

Konferencja zostata podzielona na 10 sesji:
4 listopada 2020 ...... Czego moze nas dzi$ nauczy¢ historia Lodzi?
5 listopada 2020 ...... Tozsamo$¢ Lodzi przemystowej. Wczoraj i dzi$

2 grudnia 2020 ........ Wielojezyczna literatura Lodzi w x1x i xx wieku

3 grudnia 2020 ........ Lédzkie stowa klucze, zaklecia i stereotypy w badaniach
tédzkich socjologow

13 stycznia 2021 ....... Przemystowa transformacja Lodzi

14 stycznia 2021 ....... Srodowisko przyrodnicze miasta

10-11 lutego 2021 ..... Przestrzen miejska i jej przeksztalcenia

17 marca 2021 .......... Zdrowie publiczne a problemy i wyzwania rozwoju Lodzi

18 marca 2021 .......... L6dz w otoczeniu lokalnym i globalnym. Przysztos§¢
metropolitalna Lodzi?

Maj 2021 ceeceurcrreennne L6dz akademicka
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Patronat honorowy nad wydarzeniem objeli: dr inz. Tomasz Czajkowski (dyrek-
tor Instytutu Widkiennictwa, Sie¢ Badawcza Lukasiewicz), dr hab. Marcin Gota-
szewski (przewodniczacy Rady Miejskiej w Lodzi), prof. Jerzy Hausner (przewod-
niczacy Rady Fundacji Gospodarki i Administracji Publicznej), Marek Michalik
(prezes Lodzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej) oraz Elwira Zareba (prezes Sto-
warzyszenia Wiokiennikéw Polskich).

W dniach 10-11 lutego 2021 roku odbyta si¢ viI sesja zatytutowana ,,Przestrzen
miejska i jej przeksztatcenia” zorganizowana we wspotpracy z Towarzystwem Ur-
banistow Polskich — Oddzial w Lodzi. Tematyka tej sesji dotyczyta gtéwnie rozwoju
terytorialnego Lodzi. Szczegdlna uwage poswigcono przegladowi koncepcji urbani-
stycznych - historycznych, wspolczesnych oraz prognozowanych w zwigzku z cha-
rakterem zmian zachodzacych w kierunkach i zasadach planowania przestrzennego.

Ze wzgledy na pandemig uczestnicy konferowali poprzez tacza internetowe
z wlasnych domoéw. Podczas dwoch dni - 10 111 lutego — dziewietnastu prelegen-
tow zaprezentowalo swoje referaty w czterech panelach konferencyjnych.

Otwarcie konferencji zaszczycil swoja obecnoscig prof. dr hab. Tadeusz Markow-
ski — kierownik 1csm Ut i czlonek Rady Towarzystwa Urbanistow Polskich. Skie-
rowal on do uczestnikéw stowa powitania i zyczenia owocnych obrad. W trakcie
inauguracyjnej sesji zostaty wreczone nagrody w konkursach tédzkiego Towarzy-
stwa Urbanistow Polskich. W konkursie na najlepiej zagospodarowang przestrzen
publiczng w wojewodztwie todzkim w roku 2019 w kategorii ,,zrewitalizowana
przestrzen publiczna” nagrode przyznano miastu Tomaszéw Mazowiecki za reali-
zacje: Park Bulwary, komisja konkursowa przyznala réwniez wyréznienie w kate-
gorii ,przestrzen w zieleni” za realizacje Parku Miejskiego w Rawie Mazowieckiej.
W konkursie Oddzialu Lédzkiego Towarzystwa Urbanistow Polskich na najlepsze
prace dyplomowe z zakresu urbanistyki, planowania i gospodarki przestrzennej
napisane i obronione w roku akademickim 2018/2019 wyrdznienia otrzymali pan
Barttomiej Olczak za prace pt. ,Transport a ozywianie centréw miast. Analiza
na przykladzie Zgierza”, pani Maria Wlazlo za prace pt. ,Mieszkaniowe obiekty
dziedzictwa kulturowego jako element zagospodarowania gminy Narew” oraz pan
Ignacy Waleski za prace pt. ,Wplyw ideologii i historii na percepcje dziedzictwa
kulturowego architektury socmodernistycznej”.

Kolejne czesci konferencji podzielone zostaly na tematyczne panele. Pierwszy
z nich koncentrowal si¢ na przeksztalceniach funkcjonalno-przestrzennych Lodzi
w ujeciu retrospektywnym. Prof. dr hab. Jolanta Jakébezyk-Gryszkiewicz (Wy-
dzial Nauk Geograficznych, ut) przedstawila historie 6dzkiego przemystu, poru-
szajac rowniez istotny aspekt depopulacji majgcy znaczny wptyw na brak rozwoju
miejskiego przemystu, dr hab. Szymon Marcinczak, prof. ur (Wydzial Nauk Geo-
graficznych, ut) przedstawit referat dotyczacy systemu spofeczno-gospodarczego
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i struktur spoteczno-przestrzennych Lodzi. Kolejnym prelegentem byta dr hab. inz.
arch. Malgorzata Hanzl (Instytut Architektury i Urbanistyki Politechniki L6dz-
kiej), ktora dokonata analizy form struktur miejskich, przedstawiajagc system, w ja-
kim praktyki codziennego Zycia wplywaja na ksztaltowanie zabudowy i przestrzeni

publicznej. Calo$¢ referatu opierala si¢ na przyktadzie spotecznosci zydowskiej

w przedwojennej Lodzi. Panel zakoniczylo wystapienie dr inz. arch. Anny Anety
Tomczak (Miejska Pracowania Urbanistyczna w Lodzi, Towarzystwo Urbanistow
Polskich), ktdra skupita si¢ na problematyce rozwoju strefy urbanizacji, krajobrazu

i érédmiescia w planowaniu centrum miasta Lodzi.

Trzeci panel dotyczyt zagadnien nowych instrumentdw i narzedzi w plano-
waniu przestrzennym. Dr inz. Marta Nalej (Wydzial Nauk Geograficznych, ut)
przedstawita analize pokrycia terenu Lodzi w latach 1990-2018, na podstawie
badan ilosciowych i przestrzennych, opierajac si¢ na danych z bazy coriNe Land
Cover oraz wykorzystujac narzedzia G1s, dr Marcin Jaskulski oraz dr Aleksander
Szmidt (Wydzial Nauk Geograficznych, utr) przyblizyli uczestnikom metode
pozyskiwania danych morfometrycznych i analizy uksztaltowania powierzchni
terenu na przykladzie Lodzi w xx i xx1 wieku. Przedstawiciele Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej w Lodzi mgr inz. Mariusz Stepniewski oraz mgr inz. arch. Joanna
Tomczak opowiedzieli, jak monitoring zmian oraz cyfrowe makiety 3D pozwalaja
na lepsze zrozumienie proceséw planistycznych i zachodzacych zmian w miej-
skiej przestrzeni, oraz jak wykorzystanie cyfrowych technik wptywa na wyzsza
jakos¢ planowania i zagospodarowania przestrzennego. O wyznaczaniu strategicz-
nych kierunkéw rozwoju przestrzennego miasta Lodzi mowili dr hab. Dominik
Drzazga i dr Katarzyna Zykwinska-Rouba (Wydzial Zarzgdzania, ut) - w swoim
referacie podjeli probe przedstawienia modyfikacji modelu procesu planowa-
nia, wykorzystujac metody wielokryterialnej optymalizacji decyzji rozwojowych
na etapie wyboru celdow i kierunkéw rozwoju. W ostatnim tego dnia referacie
dr Justyna Anders-Morawska (Wydzial Studiéw Miedzynarodowych i Politolo-
gicznych, ur) omoéwila opisang przez Shannon Mattern koncepcje ostuchiwania
miasta i zaprezentowata studium przypadku pejzazu dZwiekowego Starego Polesia.

Drugiego dnia konferencji odbyly sie obrady czwartego panelu i dotyczyty
przestrzenno-funkcjonalnego wymiaru proceséw modernizacji, odnowy i rewi-
talizacji Lodzi. Referaty w tej czesci konferencji skupialy sie przede wszystkim
na tematyce adaptacji Nowego Centrum Lodzi. Dr Piotr Kosmowski (Wydzial
Nauk o Ziemi i Ksztaltowania Srodowiska, uwr) poddat analizie obecny sposéb
wykorzystania uwolnionych terenéw pokolejowych. Jej wynikiem bylto wskazanie
kierunkéw przeksztatcen funkcjonalno-przestrzennych, jakie zachodza w ob-
szarze rewitalizowanego Nowego Centrum Lodzi. W kolejnym referacie dr Mal-
gorzata Hanzl przedstawila zmiany w projektowaniu struktur miejskich wobec
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wyzwan wspolczesnosci na przykladzie Nowego Centrum Lodzi. Temat dotyczacy
perspektywy mieszkancow terenéw rewitalizowanych i na nowo adaptowanych
zostal omoéwiony przez dr Edyte Masierek (Wydzial Nauk Geograficznych, ut),
ktéra w swoim wystgpieniu skupila sie na przedstawieniu opinii mieszkancow
na temat adaptacji obszaréw poprzemystowych do nowych funkcji - Manufak-
tury, Loftow u Scheiblera oraz Ec1. Badanie kwestionariuszowe przeprowadzono
w 2017 roku na probie 587 respondentow. Mieszkancy ocenili zrealizowane moder-
nizacje poszczegdlnych obszaréw - ich zagospodarowanie, wizerunek, wplyw na
sasiedztwo oraz efekty, jakie wywotata adaptacja tych miejsc do nowych funkcji.
Krytycznie do niektorych przyktadéw 16dzkich rewitalizacji i modernizacji od-
niost sie dr Jacek Wesotowski (Politechnika Lodzka).

Podczas ostatniego panelu dr Ewa Boryczka (Wydzial Ekonomiczno-Socjolo-
giczny, ur) idr inz. arch. Maria Dankowska (Wydzial Budownictwa, Architek-
tury i Inzynierii Srodowiska, Px) omdwity role tozsamosci i bazy ekonomicznej
w ksztaltowaniu si¢ miasta, dr Dorota Mankowska (Naczelnik Ogrodu Bota-
nicznego im. Jakuba Mowszowicza w Lodzi) przedstawila funkcje Ogrodu Bo-
tanicznego w $wietle zmieniajacych sie potrzeb 16dzkiej aglomeracji miejskiej,
a dr hab. Dominik Drzazga wraz z dr Malgorzata Zak-Skwierczynska (Wydziat
Zarzadzania, ULr) zaprezentowali historyczne, obecne oraz przewidywane kie-
runki rozwoju przestrzennego Lodzi, postrzegane z perspektywy strategicznego
podejscia do planowania i zarzadzania miastem.

Prowadzone w trakcie obrad konferencyjnych dyskusje i polemiki potwierdzity
gleboka potrzebe interdyscyplinarnego dialogu po$wieconego problematyce po-
lityki przestrzennej miasta. Konferencja ,,Przeszlos¢, terazniejszos¢ i przysztosé
Lodzi” pozwolila na dokonanie oceny skutkdéw dotychczas przeprowadzonych
i zaplanowanych proceséw odnowy 16dzkiej przestrzeni, wskazala kierunki poli-
tyki gospodarowania terenami, ktore poddawane sg rewitalizacji, zwrdcita uwage
na problematyke zmian klimatycznych i potrzeb srodowiskowych spolecznoséci
lokalnej w kwestii adaptacji obszaréw do nowych funkcji oraz ukazata reguty
ksztaltowania krajobrazu srodmiejskiego i projektowania przestrzeni publicznych.

Wymiana do$wiadczen oraz dobrych praktyk podczas wszystkich paneli kon-
ferencji moze przyczynic sie do usprawnienia dziatan, ktére podejmowane sa na
rzecz planowania przestrzennego i rewitalizacji Lodzi.
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