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ARTYKULY

Maria Wieruszewska

O potrzebie badan nad percepcjq wizualng
krajobrazu kulturowego wsi

W artykule oméwiono wybrane kwestie zwigzane z badaniami wizualnej percepcji krajo-
brazu kulturowego wsi. Autorka dokonata analizy w $wietle trzech zwrotéw, a mianowi-
cie: kulturowego, ikonicznego i przestrzennego. Podkreslita, ze zdegradowane srodowisko
wiejskie oraz zniszczony krajobraz kulturowy sa dowodem biednych zatozen teoretycz-
nych i metodologicznych. Wskazata, ze niewtasciwe wzorce planowania przestrzennego sa
konsekwencja braku humanistycznego spojrzenia w badaniach struktur przestrzennych.
Glowna osia narracji autorki stat sie problem niedoboru takich warto$ci, jak: przywiazanie
do miejsca, tradycja, szacunek dla przestrzeni w jej historycznych i geograficznych aspek-
tach. Z refleksji tej wynika bezposrednio, ze humanistyczne podejscie jest bardzo potrzeb-
ne do wdrozenia geografii z ,,ludzka twarza”.

Wedlug autorki, ktéra podziela zdanie Rogera Scrutona, ochrona wiejskiego krajobrazu
kulturowego wymaga docenienia tradycyjnych wartosci kulturowych. W artykule wskaza-
no takze na obserwowang wsrod mtodych badaczy tendencje do umniejszania roli percep-
cji wizualnej. Autorka kwestionuje ,,kulture detronizacji” wzroku, ktory jako element do-
$wiadczania przestrzeni przez czlowieka w istotny sposéb pomaga w walce przeciwko
degradacji krajobrazu polskiej wsi.

Stowa kluczowe: zwrot kulturowy, zwrot ikoniczny, zwrot przestrzenny, wies, wartosci.

Ponizszy tekst stanowi probe wytlumaczenia motywdw wyboru tematu w ramach
projektu badawczego, zakonczonego zbiorowa publikacja (Bukraba-Rylska, Wie-
ruszewska, Burdyka 2017). Czas, ktory mingl od postawienia w niej ostatniej
kropki', otworzyl mozliwos¢ poglebienia refleksji, ktora — moim zdaniem — warto

' Publikacje i badania sfinansowano ze srodkéw Naukowego Centrum Nauki, przyzna-
nych na podstawie decyzji nr DEC-2014/13/B/HS2/00832. Jestem autorka rozdziatow:
Krajobraz kulturowy wsi w percepcji wizualnej oraz The Rural Cultural Landscape in
Visual Perception, zawartych we wspomnianej publikacji zbiorowej (zob. Wieruszewska
2017a, 2017b).



12 Maria Wieruszewska

wyartykutowac¢, tym bardziej ze przekracza ona zakres postawionego w ksigzce
zadania, czyli opracowania wynikdw badan empirycznych. Z tego wzgledu swo-
je przemyslenia, dotyczace percepcji wizualnej krajobrazu kulturowego wsi,
traktuje jako poszerzenie i uzupelnienie watkow, ktore w ksigzce sg tylko sygna-
lizowane.

W proponowanej refleksji bede podazata tropem zmian, ktére zyskaly miano
zwrotu kulturowego (cultural turn) i powiazanych z nim dwoéch innych zwrotow —
ikonicznego (iconic turn) i przestrzennego (spatial turn). W odniesieniach do kra-
jobrazu kulturowego wsi jak w soczewce zbierane sa implikacje tych nowych
orientacji badawczych (Libura 1990, Bachmann-Medick 2012). Wies, w jej aspek-
cie przestrzennym, uwazam za kategori¢ kluczowa dla prowadzonej tu narracji,
poniewaz skupia wspomniane efekty reorientacji, wyraznie dostrzegane w hu-
manistycznym nastawieniu badawczym. Trzy wymienione powyzej terminy odci-
skaja swoje wyrazne pietno na problematyce zwigzanej z haslem ,,wies”. Posze-
rzaja horyzont mozliwych badan, cho¢ z drugiej strony trzeba przyznaé, ze jak na
razie w polskich realiach nie idzie za tym rzeczywiscie odmieniona praktyka. Jest
tak po czesci dlatego, ze jak pisze konserwatysta R. Scruton, ,,postepowo myslacy
ludzie zrobili, co mogli, aby [wie§ — przyp. M.W.] zmarginalizowaé, uznajac za
przeszkode dla radykalnych rozwiazan [...]” (Scruton 2017, s. 213). Istnieje wigc
wyrazna niewspotmiernos¢ mozliwosci problematyzowania zagadnien wsi i badan
podejmowanych faktycznie w tym zakresie.

Zwrot kulturowy to pojemne sformutowanie, ktéremu ton nadaje antypozyty-
wistyczny przetom w nauce. Rzecz polega na tym, ze badacz swiata ludzkiego (ale
nie tylko) $wiadomie rezygnuje z ujecia, ktorego wzorem bylo dazenie do osig-
gniecia wiedzy obiektywnej, prawdziwej, pewnej. Rozumie bowiem, iz warsztat,
jakim si¢ poshluguje, nie gwarantuje tego, czemu niegdys$ patronowaly ,,medrca
szkietko i oko” oraz scjentystyczne roszczenia do uzyskania takiej wiedzy. Ze
wzgledu na $wiadomo$¢ niemoznosci dotarcia w badaniach spotecznych do tzw.
nagich faktow jednoczesnie urealnia si¢ przekonanie, iz badacz ludzkiego $wiata
(spotecznego) ma zawsze do czynienia — po stronie ontologii i epistemologii
— z danymi w jakis$ sposdb przetworzonymi i wezesniej juz zinterpretowanymi. To
pierwszy sygnat roli kultury w budowaniu wiedzy i formutowaniu zalozen filozo-
fii poznania.

Mozna potwierdzié, ze kultura to komunikowanie. Odwotujac si¢ do mojego
ulubionego rozumienia kultury, nalezy zaznaczy¢, ze ma ona swoj odlegly zrodto-
stow w lacinskim wyrazie communicare, ktory trafnie ilustruje, na czym rzecz
polega w przypadku kultury. Bez wzgledu bowiem na kontekst czasu i przestrze-
ni, istotg sprawy jest zawsze bycie w relacji. Mysle wiec o pojmowaniu kultury,
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odnoszacym si¢ do zasobu, z ktérego ludzie czerpia interpretacje sytuacji, w ja-
kich sie¢ znajduja, a rdwnoczesnie obejmujace reguly wigzi, w ramach ktorych
ludzie si¢ migdzy sobg komunikujg. Moéwi sie, ze zwrot kulturowy jest ,.dzieckiem
postmodernizmu”. Réwnie uprawnione byloby stwierdzenie odwrotne, czyli ze
postmodernizm jest skutkiem kulturowego zwrotu.

Kiedy staramy si¢ dociec poczatku intelektualnych inspiracji, ktore mialy
wplyw na orientacje kulturalistyczng w socjologii, to w sposdb oczywisty odwotu-
jemy sie do klasykéw, takich jak: Emile Durkheim, Alexis de Tocqueville, Ferdi-
nand Tonnies, David Riesman, ale takze Florian Znaniecki. To tylko wybrani,
nieliczni mysliciele w historii mysli spotecznej, ktorzy przywiazywali wage do
kulturowych impoderiabiliow. Laczy ich to, ze nie redukowali zjawisk spotecz-
nych do dziatan jednostkowych, lecz dostrzegali wage tego, co spaja ludzi miedzy
soba i co jako system aksjonormatywny (w ujeciu Znanieckiego) wypetnia pole
spoteczno-indywidualnych relacji. Przy tym znalezli oni miejsce, w pozytywi-
stycznie uksztaltowanej socjologii, dla wspolczesnych badan wartosciujacych
(appreciative inquiry) i dziatan majacych na celu zrobienie uzytku z triady: zro-
zumie¢—doceni¢—chroni¢. Wzorcowym przyktadem powigzania tych elementow
w ochronie srodowiska wiejskiego jest Anglia (Scruton 2017). Rozpoznanie za-
grozen krajobrazu wiejskiego — spowodowanych zlym zarzadzeniem — sktaniato
do podejmowania tam wielu bardzo skutecznych lokalnych inicjatyw, ktére budzi-
ly zbiorowa troske o najblizsze otoczenie. Sprawdzona postawa ojkofilii — nie
z racji sentymentu czy nostalgii, ale zywego przywigzania do domu i wspdlnoty
— byta i jest najlepsza droga do rozwiazywania wspdlczesnych probleméw srodo-
wiska nie tylko na Wyspach Brytyjskich. Ta linia argumentacji stala si¢ tez gtow-
ng przestanka skierowania uwagi na percepcje wizualng krajobrazu. Dostrzezenie
piekna wywoluje odruch szacunku. W brytyjskim zyciu publicznym krajobraz stat
si¢ zrodtem ,,mitosci do ziemi jako «osobo-obrazuy, bedacego jednoczesnie naturg
i cywilizacja, miejscem wspdlnym i ogrodzonym, polem dla wolnosci i symbolem
prawa” (Scruton 2017, s. 321).

W tym miejscu warto uczyni¢ dygresje, demaskujacg obciazajacy wspodlcze-
snych planistow przestrzennych gorset wiedzy, ktory hamuje twdrcza wyobraznig,
utrudnia wykazywanie si¢ kreatywnoscia, pozbawia wizji, zastepujac ja w prakty-
ce rutyna ztych wzordéw lub pasywnoscig. W Polsce coraz czesciej daje sie slyszed
utyskiwanie na niewlasciwy kierunek ewolucji zagospodarowania przestrzennego,
deficyt pomystéw na lepszy, alternatywny model osadnictwa w celu uniknig-
cia niekontrolowanej suburbanizacji i ,,patologii zabudowy rozproszonej”, co
poglebia degradacje, chaos, destrukcje i deformacje przestrzeni wsi. Korzystam
z uwag M. Kowickiego, ktory poréwnuje uklady osadnicze, tworzone na tzw.
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surowym korzeniu (jak np. w gminie Nowosolna w wojewodztwie todzkim), ktdre
odznaczaly si¢ zwarta, regularng i zaprojektowana wraz z roztogiem pdl geo-
metryczng zabudowa, ze wspolczesnym zdeformowaniem krajobrazu, pomimo
ochrony konserwatorskiej. Trudno nie przyzna¢ autorowi racji, iz jest to efekt nie
tylko samych praktyk planistycznych, ale rowniez stojacych za nimi blednych
przestanek, iz ,,wies jest bytem anachronicznym i podtrzymanie jej egzystencji
mija sie z celem” (Kowicki 2011, s. 76 i nast.). W tych zlych praktykach prze-
strzennych manifestuje si¢ ojkofobia jako jeden z fenomendw tzw. kultury wy-
parcia, tj. wyrzekania si¢ domu, lojalnosci, przywiazania. Pogarda dla takich war-
tosci, jak: tradycja, dom, rodzina, nardd, wspolnota — wartosci lekcewazonych,
dyskredytowanych, osmieszanych, wyszydzanych — jest cechg obecnej poprawno-
sci politycznej, promowanej w aurze ,,postepu” i — watpliwych moim zdaniem
— dyrektyw dotyczacych planowania przestrzennego. Takie cnoty, jak: gospodar-
nos¢, czystos¢, fad, przyjazne nastawienie do innych, sprawdzaja si¢ w doswiad-
czeniu przestrzeni, ktorg uwazamy za ,,naszg”. Ludzie majacy wspdlng przestrzen
wsi, potwierdzaja t¢ forme lojalnosci, ktdra jest definiowana poprzez dom, ziemie,
osiadtos¢. To podstawa ojkofilii, wyzwalajaca tez poczucie odpowiedzialnosci.
Powtornie wypada wskaza¢ na Anglie, w ktdrej wezesnie dostrzezone skutki
rozrastania si¢ miast kosztem terenow rolniczych doprowadzily do uchwalenia
w roku 1946 r. ustawy o planowaniu przestrzennym miast i wsi. R. Scruton, przy-
pominajac czas po tym wydarzeniu, twierdzi, iz poréwnanie obecnej Anglii
z Holandig czy Belgia daje obraz tego, jak ,,ogromne korzysci ekologiczne wy-
niknely z tej ustawy” (Scruton 2017, s. 324).

Czyniac przeskok w czasie, mozna zauwazy¢, iz schylek XX w. uwydatnit
znaczenie pojecia wartosci postmaterialistycznych, ktorymi zaczeto si¢ kierowaé
w najbardziej rozwinietych spoleczenstwach. Przesunigcie perspektywy z wcze-
$niej ograniczonych horyzontow dyscyplin, ktore coraz mniej wyjasniaty albo
,hader szybko wyjasniaty niemal wszystko”, poszerzylo spektrum nowych orien-
tacji badawczych w kierunku humanistyki (Libura 1990, s. 11 i nast., Bachmann-
-Medick 2012, s. 62). Zwrot polegajacy na przejsciu od ,,twardych” zainteresowan
o charakterze ekonomicznym w strone ,,miekkich” wartosci kulturowych stanowit
efekt wyczerpania si¢ dawnych wyjasnien ,,strukturalnych i instytucjonalnych”.
Jednoczesnie byl to symptom nowych wyzwan intelektualnych (Sztompka 2007,
s. 41 i nast.). Niekiedy przejawial si¢ on jako postulat ,,antropologizacji”, czasem
,»wiekszej antropologizacji” badan — miato to podkresla¢ wiodaca role cztowieka
W tym, co stanowi przedmiot, a zarazem podmiot badania.

Narastajace przekonanie, ze kultura ma duze znaczenie, poniewaz pehi klu-
czowa funkcje we wszystkich procesach spotecznych, gospodarczych, cywiliza-
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cyjnych, chociaz nie kazda dyscyplina potrafi to badawczo wykorzystaé, jest coraz
powszechniejsze’. Wskazatam, iz kulture mozna sprowadzié¢ do komunikowania
— w czasie i przestrzeni. Warto na tym tle odnotowa¢ zmieniony charakter wspot-
czesnego porozumiewania si¢ ludzi na skutek szybkich efektéw swego rodzaju
kompresji czasu i przestrzeni, co jest rezultatem globalizacji. W ulegajacym temu
procesowi swiecie coraz rzadziej istnieja mozliwosci niezaktoconej komunikacji,
czyli takiej, w ktorej sens i tres¢ przekazu, wychodzace od nadawcy komunikatu,
bylyby wlasciwie, tj. odbierane zgodnie z intencja mowiacego. Kakofonii gtosow
w technologicznie wspomaganym polu cyberprzestrzeni nie wtéruje zdolnosé
prawidlowego odczytywania sensu docierajagcych tresci. Szum informacyjny na
skutek wzrastajacej liczby informacji, efektow zamierzonej i niecelowej manipu-
lacji, uproszczen, stereotypow powoduje poczucie niepewnosci. ,,Anonimowosé
innych zwieksza poczucie niepewnosci: nie wiemy, co zrobia, jak si¢ zachowaja,
czy spelnig nasze oczekiwania” (Sztompka 2007, s. 383). Tak w skrocie przedsta-
wiaja sie racje za odwotaniem si¢ do kultury jako do ram zrozumiatego dla ludzi
Swiata. W ten sposob mozna tez postrzega¢ niezbednos¢é metarefleks;ji, ktdrej fun-
damentem nie jest wiedza ekspercka, odniesiona do waskiej specjalizacji, ale taka,
ktora pobudza do myslenia, naprowadza na wlasciwy trop, nie zamyka si¢ na intu-
icje 1 jest otwarta na wyzwania. Istota rzeczy sa zatem kultura i jej kreatywny po-
tencjal. Logika kultury staje sie czyms$ niezwykle aktualnym i waznym w kon-
teks$cie nowej wyobrazni spolecznej, takze dotyczacej wsi. To otwiera droge do
poszukiwania wiedzy, ktéra moglaby by¢ gromadzona obok troche skostniatych
czy dogmatycznych reprezentacji nauki.

Jesli tezg, ze globalizacja niszczy zaufanie, uznamy za prawdziwa, to odwrotng
strong wywotywanych przez nig konsekwencji w zyciu spotecznym byltby stan
zadomowienia i familiarnosci, oswojenia poprzez ,,spoisto$¢ normatywna”, fa-
twosé odwolania si¢ do podzielanych wartosci’. Wida¢ to na przykladzie kon-
kretnych przestrzeni, bedacych ramami dla codziennego zycia mieszkancow
poszczegdlnych wsi w Polsce. Na tle stereotypowego, utrwalonego w socjologii
przekonania o dezintegracji matych wspdlnot lokalnych, w tym wsi, jako nieunik-
nionych nastepstw przemian spoleczenstwa tradycyjnego w nowoczesne, uwage

* J. Wilkin otwarcie przyznaje, iz prawie (to ,,prawie” czyni réznice) kazdy ekono-
mista wie, ze kultura ma znaczenie, lecz nie kazdy potrafi wyjasni¢, w czym doktadnie sie
ono przejawia (Wilkin 2016, s. 95).

’ Nalezy tu przypomnieé, ze kultura to kult wartosci. Pluralizm aksjologiczny nie jest
funkcjonalny wobec ,,drogowskazéw etycznych, estetycznych czy ideowych, na otwar-
tej, stabo ustrukturalizowanej globalnej pustyni” (Albrow 1996, za: Sztompka 2007,
s. 387).
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przykuwa opinia M. Skrzypka. Nie on jeden odwazyl sie¢ wskazywa¢ cos, czego
nie ma we wspdlczesnych podrecznikach socjologii, a co znajduje dzi$ potwier-
dzenie w egzystencjalnym doswiadczeniu mieszkancéw wielkich miast. Wybra-
fam ten przyklad jako jedna z przyciggajacych moja uwage mysli z XI Kongresu
Obywatelskiego z roku 2017. Swiadectwo to obrazuje zmiang tonu debaty, prze-
prowadzanej od lat w tej samej konwencji. Autor rozpoczyna poetycko:

Demontaz lokalnosci zaczyna si¢ tam, gdzie przestaje oplacac si¢ chodzenie pieszo
[...]. Brak bliskosci fizycznej przeklada si¢ na zanik poczucia bliskosci psychicz-
nej, aksjologicznej i symbolicznej [...]. Nie chodzi o stosowanie zasady albo-albo
— albo lokalnos$¢ albo mobilno$¢. Chodzi o zdrowe proporcje, o to, aby oparta na
bliskosci lokalnos¢ byta podstawowa komorka relacji ludzie—przestrzen wszedzie,
gdzie to mozliwe (Skrzypek 2017, s. 149 i nast.).

Mamy tu przyklad argumentacji, ktora sytuuje sie¢ w waskim przesmyku po-
miedzy Scylla (ojkofiia) a Charybda (ojkofobia). Nowy klimat intelektualny skie-
rowany na poszukiwanie réwnowazenia relacji migdzy ludzmi, docenienie proce-
dur prowadzacych do ,,uwspodlniania” ich doswiadczenia oraz odkrycie efektu
synergii w zyciu spolecznym, niezaleznie od upraszczajacych kategorii socjolo-
gicznych, prowadzi w strone¢ wsi. Fizycznie dostepna przestrzen wsi jest dla ludzi
trwalym skladnikiem ich lokalnej wiedzy i doswiadczenia. Wiedzy, ktdrej forma
jest tradycja uwazana nie za przebrzmialy zwyczaj, lecz za madro$¢ kierujaca
pytaniem, co zrobic¢, aby dostosowac swoje postepowanie do potrzeb tych, ktorzy
byli przed nami i nastgpujg po nas. Wspomniany M. Skrzypek z Kongresu Oby-
watelskiego nieprzypadkowo opatrzyt swoja wypowiedz tytulem ,,Madros¢ roju
[...]”, chodzi bowiem — jak w kulturze — o znajdowanie odpowiedzi na nieprzemi-
jajace pytania.

Doswiadczenie — stowo kluczowe dla wspdtczesnego dyskursu w humanistyce
— odslania jego nowe znaczenie, ktére — nie tak jak u Arystotelesa — odnosi si¢ do
ludzi madrych, bo do§wiadczonych, ale przeciwnie — bywa watpliwe, niepewne.
Przez t¢ swoja ceche doswiadczenie cenione jest tez w etosie demokratycznym,
poniewaz ma charakter relacyjny, czyli wlacza w dialog doswiadczenie kogos
innego. A propos, zapamietatam rozmowe, ktéra swego czasu prowadzit redaktor
R. Stawiszynski z profesor Z. Rosinska w programie Niedziela filozofow wlasnie
na temat doswiadczenia. Zapadto mi w pamie¢ zdanie: ,,Dobrze jest, jak cztowiek
ma w sobie troche niepewnosci, bo staje si¢ (tym samym) otwarty, stucha drugie-
20” (Radio Dla Ciebie, 12.10.2014). W takich okolicznosciach nie tylko doswiad-
czenie eksperckie, wyrazone w raportach, ale jednostkowe, bezposrednie, osobiste
przezycie ludzi ma réwne znaczenie. Ranga doswiadczenia rosnie tez dlatego, ze
— paradoksalnie — mamy do czynienia z fenomenem ,,zaniku doswiadczenia” jako
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efektu zmienionych technologicznie warunkow zycia. Kiedy doswiadczenie co-
dziennosci, na przyktad rolnikéw, mieszkancoéw wsi, zostaje kolizyjnie zderzone
z interesami innych grup — inwestorow, nowych osadnikdw, rezydentoéw — moze-
my méwi¢ o zjawisku bagatelizowania doswiadczenia srodowiska na tle prze-
moznej sity interesu lub postaw typowych dla ,.technofilii”. Wowczas faktycznie,
wobec napedzanego konsumpcja powierzchownego ,,gadzeciarstwa”, ktore opano-
walo kulture popularng, i wobec dominujacych okolicznosci zycia, glebsze do-
Swiadczenie ulega pomniejszeniu.

Kategoria doswiadczenia odgrywa istotng role w strukturze ludzkiego pozna-
nia. Powodem takiego stanu rzeczy jest fakt, ze to, co w pozytywistycznym mo-
delu wiedzy naukowej uchodzilo za metafizyczne, a tym samym nienaukowe,
zaczyna poszerzac i poglebia¢ mozliwosci poznania. Postawa intelektualna wspol-
czesnego badacza spraw spolecznych nie zamyka go na takie przejawy ludzkich
relacji z otoczeniem i innymi ludZzmi, jak uczucia i emocje. Doswiadczenie jako
kategoria poznania staje si¢ swego rodzaju ,,przepustka” do odzyskania tego, co
W ,,strumieniu zycia” istotne.

Zyciowe do$wiadczenie ludzi, a nie ,,poje¢ i liczb” (Bucholc 2012, s. XLVII)
urasta w humanistyce do kluczowej kategorii, geografia kulturowa staje si¢ za$ na
tym tle dyscypling wiodaca. Stad takze w badaniach geograficznych dotyczacych
rolnictwa obserwuje si¢ zwrot w strone ,,réoznych przejawow gospodarowania
czlowieka w wiejskiej przestrzeni” (Wojcik 2012, s. 154). Poglebienie refleks;ji
nad spoteczno-kulturowym wymiarem badan jest traktowane jako konieczne za-
plecze teoretyczno-metodologiczne nowej geografii wsi. Przykladem odejscia
w jej programie od wzoru geografii spoteczno-ekonomicznej byly pierwsze dys-
kusje na temat wyobrazenia i postrzegania wsi przez jej mieszkancow. Geografo-
wie prowadzacy te studia byli nie tylko pod urokiem, ale takze pod wplywem
badan antropologéw spotecznych i psychologéw srodowiskowych (Wojcik 2012,
s. 200).

Analiza ludzkich doswiadczen obcowania z przestrzenig — w tym zmystowych,
cielesnych, uczuciowych — jest efektem wyczulenia na kulturowy zwrot, a zara-
zem ilustracja zwrotu przestrzennego (spatial turn). Przez ten pryzmat do nowe-
go stownika badan przestrzennych wchodza takie okre$lenia, jak: duch miejsca
(genius loci), atmosfera miejsca, wyimaginowane miejsca, przestrzen hybrydalna,
przestrzen utowarowiona, przestrzen dyscyplinarna (Giddens 2003, s. 189, 192),
spoteczna reprezentacja przestrzeni (social representation), topophilia, krajobraz
kulturowy, ale tez: przestrzenie tranzytowe, nie-miejsca.

Jednym z kluczowych poje¢ w geografii humanistycznej jest ,,miejsce”. Nie
silac sie na systematyczny przeglad rozumienia i okreslania tego terminu, jako ze
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informacje na ten temat mozna odnalez¢ w obfitej juz literaturze (Libura 1990),
zwroce tylko uwage na jego aspekt, ktory taczy si¢ wlasnie z ludzkim doswiad-
czeniem srodowiska zycia. Miejsca daja ludziom poczucie zadomowienia, za-
mieszkiwania, osadzenia — zar6wno w sensie przywigzania z wyboru, jak i z ko-
niecznosci (wigzienie jako przestrzen dyscyplinujgca) — oswojenia, identyfikacji.
Geografia z ,,ludzka twarza”, otwierajac si¢ na refleksj¢ humanistyczna, czerpie
z francuskiej szkoly géographie humaine, takze z dorobku symbolicznego interak-
cjonizmu, fenomenologii, szczeg6lnie zas z prac E. Husserla i A. Schiitza. Doda-
tabym tez uczniéw Husserla, takich jak: M. Scheler, E. Stein, M. Heidegger. Zain-
spirowali oni nie tylko geograféw humanistycznych do zainteresowania si¢ ludzka
komunikacjg i $wiatem zycia codziennego jako przestrzenia intersubiektywnosci.
Zwrbcenie uwagi na fakt, ze nie jest to $wiat postrzegany jako ,,suma obiektow
i faktow, ale jako system relacji pomiedzy czlowiekiem i jego otoczeniem™ (Libu-
ra 1990, s. 25), faczy perspektywe geografii humanistycznej z bliska mi orientacja
w badaniach wsi (Wieruszewska 1991).

Niektorzy socjologowie mogliby w tym miejscu przytoczy¢é argumenty za
uniewaznieniem we wspotczesnych przemianach nie tylko kategorii doswiadcze-
nia, miejsca, ale szerzej — w ogole wymiaru przestrzennego — tak jak go powyzej
opisatam. Przejawy tego nastawienia dostrzegam na przyktad w powszechnym
wypieraniu poj¢cia miejsca czy terytorium przez termin ,,obszar” jako kopii rural
areas, czyli tatwej i prostej kalki z jezyka angielskiego.

W tym miejscu odwolam si¢ do szeroko rozpropagowanej tezy o ostabieniu,
jesli nie wrecz zaniku izomorfizmu pomiedzy fizycznym terytorium, ludzmi je
zamieszkujacymi i wlasciwa im kultura lokalng. To tylko czg$¢ prawdy. Nie negu-
jac bowiem wplywu globalizacji oraz nowych technologii, ktore faktycznie inter-
weniujg w konteksty przestrzenne, nie nalezy zamykac oczu na zjawiska odwrotne
do deterytorializacji. Juz M. Castells pokazywal, ze poza ,,przestrzenig przeply-
wow” nadal trwa konkretna, namacalna przestrzen fizyczna jako budulec konkret-
nych miejsc (Lukasik 2015, s. 227). Shusznie zatem uwaza si¢, iz w odrdznieniu
od poprzedniej epoki kulturg (w tym ludzkie doswiadczenie i jezyk ekspresji)
zdominowaly raczej kategorie przestrzeni, a nie czasu, jak to byto w okresie tzw.
wysokiej moderny. Warto przypomnie¢, ze kategoria czasu, silnie obecna w ewo-
lucjonizmie, traci swa moc wyjasniajaca nie tylko z racji podwazenia idei jed-
nokierunkowego rozwoju, lecz takze ze wzgledu na niemozno$¢ uchwycenia
globalnych réwnoczesnosci” naszego $wiata. Zyjemy wszak w ,.plynnej rzeczy-
wistosci”, raczej synchronii niz diachronii (Jameson 1986, za: Bachman-Medick
2012, s. 335), w krzyzujacych si¢ napigciach rdéznych proceséw o przeciwstaw-
nych wektorach. Mamy do czynienia ze znikaniem proceséw i nieoczekiwanym
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pojawianiem si¢ ich w nowych konstelacjach. Widzimy tez odwroty i powroty
rozmaitych uje¢ przestrzeni: od tradycyjnego jej przedstawiania jako zasobnika
lub kontenera po jej usieciowienie, ktoremu wtoruje cheé przezwycigzenia esen-
cjalizmu. Kierunek refleksji przebiega od rematerializacji, nad ktéra wisi grozba
»haturalizacji i pozytywizacji” (Bachmann-Medic 2012, s. 336, 370, 383, 385),
po wizualne symbolizacje. Z drugiej strony ujecia przestrzeni przebiegaja w kie-
runku od realnosci do sfery wyobrazeniowej, mentalnej, konstruowanej. Wagi
nabierajg zarowno relacyjne pojecie przestrzeni, jak i praktyki jej ksztattowania.
Trzeba odnotowac, iz krytyczne i sceptyczne pojecia przestrzeni ujmowanej
przez pryzmat omawianego ,.zwrotu”, wyrastaja ze skojarzen z ideologiami
przebrzmiatymi (rasistowska ideologia ziemi i krwi), ale tez aktualnymi postko-
lonialnymi. W tym ukladzie pojawia si¢ jeszcze inny, otwarty koncept przestrze-
ni jako thirdspace, czyli takiej, w ktorej dochodzi do nawarstwienia si¢ miejsc
realnych i wyobrazonych (Bachmann-Medic 2012, s. 356). Przez filtr obustron-
nych relacji pomiedzy czlowiekiem i przestrzenia udaje si¢ dostrzec swego ro-
dzaju kontrprocesy, ktore wylamuja sie z jednostronnych opiséw efektow globali-
zacji. Wida¢ to cho¢by na przykladzie reterytorializacji. Przestrzen doswiadczana
jako mata ojczyzna, sgsiedztwo, otoczenie czy krajobraz jest interpretowana
w duchu ojkofilii jako podstawa do zaistnienia szczegdlnej atmosfery wywotanej
codziennymi relacjami ludzi w znajomym $rodowisku lokalnym. Transnarodowe
przestrzenie zglobalizowanego $wiata oddaja wprawdzie ogdlny charakter kultu-
rowej dynamiki, ale w mikroskali pozwalaja odsloni¢ nowe zjawiska, ktore sa ko-
nieczne do podtrzymania i ochrony wspolnej ptaszczyzny porozumienia — warunku
sine qua non tzw. ,inteligentnej przestrzeni” (Bach-Glowinska 2014, s. 171, 185).
Na przejawy kontrproceséw we wspolczesnej globalizacji szybciej niz w Pol-
sce zareagowano w Wielkiej Brytanii w odniesieniu do programu edukacji szkol-
nej. O ile w polskich podrecznikach wcigz dominuje koncepcja urbanizacji prze-
strzeni, przedstawiana w kategoriach ilosciowych, to w podrecznikach angielskich
sprawa wyglada zupehie inaczej. Rozny sposob podejscia do nauczania geogra-
fii w Polsce i Wielkiej Brytanii jest, na co wskazuje P. Tobiasz-Lis, pochodng
innych wzoréw teoretyczno-metodologicznych®. Angielscy uczniowie sa zacheca-
ni do samodzielnego, refleksyjnego i zarazem problemowego ujmowania zjawisk
przestrzennych. Sa tez motywowani do analizowania sytuacji zycia codziennego
ludzi, konceptualizowania i interpretowania problemoéw, a nie tylko faktéw (To-
biasz-Lis 2015, s. 169). Zakladam, ze tego rodzaju przygotowanie pozwoli na po-

* Obciazenie zatozeniami ewolucjonizmu, ktore weiaz dotykaja niektérych dyscyplin
w Polsce, niestety wikla je w putapki postepu i rozwoju.
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szerzenie horyzontu, bez czego trudno byloby zrozumie¢ to, ze przestrzen, w kto-
rej zyjemy, ma odlegte wzorce w przesztosci (Kossow 2007).

Trzeci rodzaj zwrotu, dopetniajgcego zbidr przestanek dla podjecia tematu per-
cepcji wizualnej krajobrazu kulturowego wsi, odnosi si¢ do rewolucji w dziedzinie
obrazu, ktéra przyjeta nazwe iconic turn’. Wszystkie zwroty — kulturowy, prze-
strzenny i ikoniczny — sg ze sobg powigzane, zatem nie pojawily si¢ w ostatnim
czasie niezaleznie od siebie. Pomimo tego, ze taczymy je z postmodernizmem, to
ich wspolnego zrodia (zdecydowanie wcezesniejszego) nalezy dopatrywaé sie
W stopniowo narastajacej krytyce poznania. Nie sa bynajmniej fenomenami wy-
tacznie XXI w., chociaz ten wiek szczegdlnie wyostrzyl i poszerzyl implikacje
badawcze, ktdre pod ich wptywem zachodzg w réznych dyscyplinach humanisty-
ki. Jak zauwaza D. Bachmann-Medick, zwrot ikoniczny ,,pojawia si¢ jako topos
powtarzajacy si¢ we wszystkich medialnych przetomach od fotografii po Internet,
w ktdérych wizualno$¢ wyznacza historyczny punkt zwrotny” (Bachmann-Medick
2012, s. 395). Wizualnos$¢ odwoluje sie do osobowej percepcji i jednoczesnie do
kolektywnej symbolizacji, przez co rozszerza fenomen postrzegania poza status
zewnetrznego obiektu. Jak pisze dalej autorka:

Obraz konstytuuje si¢ dopiero w toku wchodzenia z nim w relacje [podkr.
— M.W.], w szczego6lnosci pod wplywem kulturowych konwencji percepcji [...].
Kompleksowos¢ analizy obrazu [obejmuje] takze aspekty wytwarzania obrazow
W przestrzeni spolecznej, aktywnos$¢ zmystowego postrzegania [...] wewnetrznych
obrazow (Bachmann-Medick 2012, s. 399).

Latwo da si¢ w takiej perspektywie dostrzec przezwycigzenie dualizmu we-
wnetrznosci 1 zewngtrznosci oraz wyrazny przyklad ,,zdekonstruowanych opozy-
¢ji” i ,podwazonych binaryzmdéw”, ktore tamia opozycje Natura—Kultura (Bator
2008, s. 15). Tworzace ja przeciwienstwa, ktore mysl naukowa i krytyczna kiero-
waly w strong obrazdow, takie jak: ,.forma i tres¢, znaczony i znaczacy, wewnetrzny
i zewngtrzny, sensualny i konceptualny itp. zawsze przychodzity zbyt p 6 Z n o,
jak gdyby obraz ulokowal si¢ w innym logicznym $wiecie, ktérego zasad nie
znamy” (Boehm, Mitchell 2012, s. 104)°. To sprawia, ze akcent jest przesuwany
na widzenie, postrzeganie, obserwowanie, ,,formowanie spojrzenia” jako spo-
teczno-kulturowa praktyke. Nowy zwrot (visual turn) jest tworzony nie tylko

5 Okres$lenia ,,zwrot ikoniczny” (iconic turn) i ,,zwrot obrazowy” (pictorial turn) zo-
staly wyjasnione przez G. Boehm i W.J.T. Mitchella w korespondencji, ktora miedzy soba
prowadzili (zob. Boehm, Mitchell 2012).

® Ta whasciwo$¢ doswiadczenia, ktore obejmuje wizualna percepcje obrazow, jest wy-
korzystywana do podwazenia paradygmatu kartezjanskiego z wlasciwym mu dualizmem
tresci i formy poznania.
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przez sama fizyczng ,,optycznosc”, fizyke oka traktowanego jak ,,otwdr gebo-
wy” oraz bezposrednig naoczno$é, lecz rowniez przez wielowarstwowy kon-
tekst ,,przemiennej gry” wizualnosci, symbolizacji, dyskursu i wspomagania
technologicznego.

Poprzez kulture wizualng eksponowana jest sktonnos¢ do obrazowania i wizu-
alizacji ludzkiej egzystencji. Nieprzypadkowo wspodtczesna parafraza powiedzenia
Kartezjusza moglaby brzmie¢: ,,widza mnie, wigc jestem”. Charakteryzowanie
wspotczesnego spoleczenstwa za pomoca takich okreslen, jak: tyrania wizualna,
imperializm wizualny, rezim wizualny, spoleczenstwo spektaklu, ikon, designu,
autoprezentacji, podgladania, to przykiad powszechnej obecnie tendencji’.

Warto w tym miejscu poszerzy¢ refleksje o wymiar cywilizacyjny, tym bar-
dziej ze wizualnos¢ ujmowana jest na tle wlasciwosci kultury zachodniej. Sedno
debaty sprowadza si¢ do wskazania wyrdéznika przeciwstawiajacego zachodni
krag cywilizacyjny temu, co do niego nie nalezy. W postmodernistycznej dysku-
sji, do ktorej dotaczaja sie tez mtodzi polscy badacze (Angutek 2013, Jeziorski
2013), probuje si¢ stworzy¢ nowa ontologie rzeczy w opozycji do kultury na-
ukowej $wiata zachodniego. Na cenzurowanym — co mnie dziwi — jest ,,zachodni
uniwersalizm” i ,,zaslepienie strukturalnym substancjalizmem?”, ale tez tzw. oku-
locentryzm, ktéry uprzywilejowuje wzrok na tle pozostalych zmystéw. Postmo-
dernistyczni badacze, w modnej postkolonialnej konwencji, postrzegaja zachodni
okulocentryzm jako instrument wladzy i panowania nad innymi. Wpisywanie si¢
w taki ton krytyki i stawianie w centrum zainteresowania calej mysli Zachodu,
ktorej przypisuje sie ,,odwieczng dyktature bytu ludzkiego” (Olsen 2013, s. 12)
jest — w moim odczuciu — mocno przesadzone. Nie mozna pominaé sporu doty-
czacego tego, co w poznaniu ludzkim jest z jednej strony jezykowe, pojeciowe,
tekstowe, z drugiej zas — obrazowe. ,,Detronizowanie wzroku”, jakoby uprzywile-
jowanego przez Zachdd, nie dopuszcza innej refleksji. To kultura zachodnia fa-
woryzowala stowo, ,jako najwyzszg forme praktyki intelektualnej”, zostawiajac
obrazowaniu i wizualno$ci podrzedna funkcje ilustracji poje¢ (Mirzoeff 2012,
s. 163). Wystarczy odwola¢ si¢ do mysli Platona, by dostrzec jego rozréznienie
na wiedze niezawodna dzieki pracy rozumu (episteme) i zawodna oparta na zmy-
stach i doswiadczeniu materialnosci (doxa). W samej kulturze zachodniej dyskusja
przebiega zatem wedlug porzadku preferencji i jednoczesnie nadrzednoscei i pod-
rzednosci w ludzkim poznaniu. Wskazanie na multisensorycznos¢ — w tym: stuch,
wech, dotyk, a nie tylko wzrok — w ludzkim doswiadczeniu nie moze oznaczac

7 Podczas gdy wizualizowanie bylo powszechne w okresie nowoczesnym, obecnie
stato sie prawie obowiazkowe” (Mirzoeff 2012, s. 162).
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mojej zgody na stygmatyzujaca etykiete okulocentrycznosci kultury zachodniej.
Nie ukrywam, Ze byl to nie mniej wazny niz wczesniej opisane motyw podjecia
tematu percepcji wizualnej krajobrazu kulturowego wsi.
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On the need for research on visual perception of rural cultural landscape

Summary

The article presents the argumentation for the issue of the rural cultural landscape in visual
perception. The Author conducts her reflection in the light of three turns, namely: cultural,
iconic and the spatial one. She stressed that the degraded rural environment as well as
demolished cultural landscape is the proof of erroneous theoretical and methodological
assumption of research. She points the wrong patterns of spatial planning as consequences
of the lack of humanistic view in disciplines dealing with space. The critical reflection
against the lack of such values as: love of home and localities, tradition, respect for space
in historical and geographical aspects is the main axis of the author’s narration. The more
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humanistic approach is badly needed to implement the requirement of geography with
“human face”.

According to Author, who has shared the Roger Scruton’s opinion, the protection of the
rural cultural landscape requires the strong appreciation the conservative values of culture,
rather than “progressive” ones. At the end of the text she argue the tendency — observed
among some young researchers — to diminish the role of sight in human experience be-
cause of his affiliation to the West. She tried to challenge the “culture of rejection” (of
sight) as the important factor of human — sensitive and intellectual — experience helping
against the demolition and annihilation of polish villages.

Keywords: cultural turn, iconic turn, spatial turn, rural community, values.
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