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Narod polski jako zywa struktura
Ksztaltowanie sie poczucia odrebnosci narodowej Slazakéw
pod wplywem uwarunkowan geograficzno-historycznych
i geograficzno-politycznych

W artykule dokonano analizy terytorialnego formowania si¢ i zmian przynalezno$ci pan-
stwowej Slaska, interpretujac je w kategorii uwarunkowan ksztaltowania si¢ poczucia
odrgbnosci narodowej jego mieszkancow. Przedstawiono liczebno$é osob deklarujacych
w poczatkach XXI w. $laskg narodowos¢ oraz podjeto probe identyfikacji jej elementow
sktadowych 1 instytucjonalnych form wyrazania. Ustalono, Zze poczucie odrebnosci naro-
dowej Slazakow uksztattowalo sie na podstawie terytorialno-politycznych i ekonomicz-
nych odniesien do historycznych ,,duzych ojczyzn” oraz tej ,malej”, jaka jest Slask
i jego historia, znaczona zmienng przynaleznoscia panstwowa, a co za tym idzie wply-
wami kulturowymi trzech gldownych narodow — Polakow, Niemcow i Czechow. Wptywy
tych kultur krzyzowaly si¢ najczesciej w zachodniej czeSci regionu, tj. na obszarze
Gornego Slaska, gdzie koncentruje sie¢ w glownej mierze ludnoéé identyfikujaca sie z
narodem §lgskim.

Stowa Kkluczowe: Slask, ludnoé¢ rodzima, mniejszoé¢ narodowa, mniejszo$¢ etniczna,
narodowosc §laska, uwarunkowania geograficzno-historyczne i geograficzno-polityczne.

1. Wprowadzenie

Jednym z efektow postgpujacej globalizacji jest unifikacja kulturowa spote-
czenstw. Rownoczesnie, w jakims$ stopniu w odpowiedzi na to zjawisko, wzra-
stajg we wspolczesnym §wiecie, i to z nie mniejszg siltg, procesy polegajace na
odradzaniu si¢ réznych typow tozsamosci etnicznej (narodowej, religijnej lub
jezykowej). Widoczne sg one zarowno w panstwach zréznicowanych narodo-
wosciowo, w ktorych poszczegdlne grupy od lat gto§no manifestujg swoja od-
rebnos¢ i stanowczo stawiajg zadania, jak 1 w panstwach do$¢ jednolitych
narodowo, np. takich jak Polska. U progu XXI w. dla wielu Polakéw ogromnym
zaskoczeniem byt fakt, ze w Narodowym Spisie Powszechnym ponad 173 tys.
0sob zadeklarowato przynalezno$¢ do narodu slaskiego, nieuznawanego przez
polskie prawodawstwo, jak i nieobecnego w powszechnej $§wiadomosci spo-
teczne;j.
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W artykule dokonano:

— analizy geograficzno-historycznych i geograficzno-politycznych uwarun-
kowan ksztattowania sie poczucia odrebnosci Slazakow;

— wyjasnienia przyczyn, ktore spowodowaly, ze jedna z wielu grup regional-
nych zyjacych w Polsce — Slazacy — nie potrafi znalez¢ sobie miejsca w ramach
wigkszego narodu;

— identyfikacji elementow skladowych poczucia odrebnosci narodowej Sla-
zakow 1 okreslenie instytucjonalnych form jej wyrazania;

— okreslenia charakteru i spotecznego zasiggu dyskusji w Polsce na temat
przeobrazen struktury narodowo-etnicznej Polakow, na przykladzie aspiracji
narodowosciowych Slazakow;

— przedstawienia stanowiska w sprawie dazen emancypacyjnych osob naro-
dowosci §laskiej oraz obaw, ze sg one wymierzone w jedno$¢ narodu polskiego.

U podstaw ksztaltowania si¢ poczucia tozsamos$ci i odrebnosci grupowej
mieszkancow Slaska — definiowanej u progu trzeciego tysiaclecia w kategoriach
narodowosciowych — znajduja si¢ uwarunkowania historyczne i geograficzne
zwigzane ze zmianami przynaleznosci panstwowej tej ludnosci w ciggu dziejow.

2. Historyczne i geograficzno-polityczne uwarunkowania
ksztaltowania si¢ poczucia odrebnosci
etnicznej Slazakow w Polsce

Terytorium historycznej prowincji Polski — Slaska, nigdy w swoich dziejach
nie miato charakteru obszaru etnicznie homogenicznego. Jeszcze przed uformo-
waniem si¢ jednostek politycznych, w czasach wedrowek ludow, na pdznym
etapie tej epoki, Slask zamieszkiwali: na zachodzie — Serbowie, a na wschodzie
— Chorwaci (Biatochrobaci), si¢gajacy zapewne az po Krakow i Sandomierz
(Zakrzewski 1917b, Bobrzynski 1986, Leciejewicz 1989). W potowie VII w.
plemiona te przemieScily si¢ nad Adriatyk (Wasilewski, Felczak 1985). Resztka
Serboéw przetrwata do dzis jako Serbotuzyczanie w niemieckim landzie Sak-
sonia.

Juz najdawniejsze zrodla pisane, np. Geograf bawarski', wymieniaja na
Slasku szereg zachodniostowianskich plemion (Zakrzewski 1917a, Kucharski
1925, Lowmianski 1967). Najbardziej na zachodzie, na obu brzegach Nysy,

' Opis grodéw i ziem z pétnocnej strony Dunaju (Descriptio civitatum et regionum ad
septentrionalem plagam Danubii) spisany przez mnicha niemieckiego w Ratyzbonie
ok. 845 r., a wydany drukiem w 1772 r. wymienia cztery §laskie plemiona: Slezan, Dzia-
doszan, Opolan i Golgszycan.



Nardd polski jako zywa struktura... 135

znajdowac si¢ mialy ziemie Biezunczan (Besunzane) (Nalepa 1996). Fragmen-
tami na obszar wspolczesnego Slaska siegali tez wspomniani juz Luzyczanie
(Lunsizi) (Leciejewicz 1989), lecz dotarli tam zapewne dopiero w XVI w.,
siegajac az do Kwisy (Nalepa 1996, Szczepankiewicz-Battek 2005). Dalej na
pooc, w dot rzeki Nysy Luzyckiej, rozciggal si¢ okreg Nice, identyfikowany
dzi$ z ziemig gubinska, od ktorego J. Nalepa (1996) wywodzi nazwe plemienia
Niszanie. Jeszcze dalej ku pdinocy, az do zbiegu Nysy i Odry byty ziemie Shu-
pian (Selpoli) wzdhuz rzeczki Lubszy. Pomiedzy Nysa Luzycka a Bobrem nie-
wielkg enklawe zajmowal okreg Zary (Zarowianie). Nad érodkowym Bobrem
lezaty obszary Bobrzan (Poborane), a w gore Odry, kolejno nad Barycza —
Dziadoszanie (Dziadoszyce, Dadeosesani), nad Slgza i po obu stronach Odry —
Slezanie (Sleenzane), ktorzy dali nazwe calej prowincji. Za Nysa Klodzka na
wschod rozciaggato si¢ terytorium Opolan (Opolini). Przedpole Bramy Moraw-
skiej od poinocnej strony zamieszkiwali Golgszyce (Golezyce, Goleszyce,
Golensizi), a na Wyzynie Glubczyckiej lokalizuje si¢ niekiedy plemi¢ Lupiglaa
(Ghlupie Glowy, Glubczyce, Glupczanie), ktérego tozsamos¢ nie jest jednak
dowiedziona bezsprzecznie i nazwa ta moze nie dotyczy¢ w ogoéle terytorium
Polski (Lowmianski 1967, Leciejewicz 1989, Nalepa 1996). Uzupeieniem
informacji Geografa bawarskiego sa tez inne, nieco poézniejsze dokumenty.
Zapis nadania przez Henryka IV dla biskupstwa praskiego z 1086 r. wspomina
ponadto o plemieniu Trzebowian (Trebouane) nad Kaczawa (Wyrozumski 1983,
Mozdzioch 2000). Inny kronikarz Adam Bremenski dodaje jeszcze na poéinoc od
zbiegu Nysy i Odry na obu brzegach tej rzeki wystegpowanie w XI w. plemienia
Lubuszan (Leubuzzi) (Leciejewicz 1989). Przytoczone dokumenty $wiadcza
zatem o podziale Slaska w potowie IX w. na 13 obszaréw plemiennych.

Wraz z konstytuowaniem si¢ organizméw politycznych na przetomie
VII/VIII w. na obszar Slaska wkraczato wladanie panstw sasiednich — Czech
1 marchii niemieckich. Merseburski bp. Thietmar w swojej Kronice podaje, ze
w 963 r. ziemie Luzyczan i Shipian weszly w sktad Marchii Wschodnie;.
W swoim dziele Thietmar (2005) wymienia tez Dziadoszan i Slezan.

W gérnym biegu Nysy Luzyckiej wokol Zytawy znajdowata sie kraina Za-
gozd (Nalepa 1996), przynalezna do plemienia Milczan (Milzane), dzi§ majaca
swa kontynuacj¢ w postaci lezagcego na terytorium trzech panstw Euroregionu
Neisse-Nisa-Nysa. Podawana w dokumencie datowanym ok. 970 r., dotyczacym
zasiggu biskupstwa misnienskiego, przynalezno$¢ do niego ziem plemiennych
Milczan, Luzyczan i Dziadoszan jest wspotcze$nie kwestionowana, a sam doku-
ment okreslany jako falsyfikat z XII w. (Nalepa 1996). Obszar plemienny Dzia-
doszan juz od 973 r. nalezal do diecezji praskiej, podobnie jak spora czgsé
Slaska, ktora podporzadkowana byta Czechom. Tak bylo tez zapewne w czasie
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slubu Mieszka I, wladcy Polan z Wielkopolski, z czeska ksigzniczka Dobrawa
w 965 r. Zatem od samych poczatkow dziejow politycznych tej czesci Europy
Slask stal sic obicktem geopolitycznej rywalizacji trzech osrodkéw wiadzy,
zwigzanych z niemiecka, czeskg i polskg proweniencja.

Polski geograf historyczny Stanistaw Arnold podjal probg polaczenia tery-
toridow plemiennych na Slasku z okresu, kiedy znalazty sie juz one w graniach
panstwa polskiego (XI-XII w.) z punktami osadniczymi (grodami kasztelan-
skimi). Plemieniu Bobrzan przyporzadkowat grody: Legnica i Wlen, do Dziado-
szan miaty naleze¢: Glogdéw, Bytom Odrzanski, Krosno Odrzanskie i Sgdowel.
Slezanie wiadali grodami: Wroclaw, Strzegom, Niemcza, Bardo, Otmuchow
i Milicz, do Opolan mialy naleze¢: Opole i Kozle, a Goleszycom przypisat
grody: Grodziec (dzi$ Hradec na Slasku Opawskim), Cieszyn i Raciborz (Arnold
1951). Krytycznie do kwestii przynalezno$ci plemiennej niektérych grodow
podchodzit natomiast H. Lowmianski (1967).

Trzeba stwierdzi¢, ze pierwotny podziat plemienny Slaska nie zaowocowat
ani uformowaniem si¢ zalgzkéw odrgbnych etnosow, ani, jak si¢ wydaje,
przeksztalceniem si¢ terytoridow plemiennych w jednostki polityczne (panstwa),
cho¢ Gerard Labuda wymienia je w kontek$cie wiladztw ksigzecych Opolan
i Slgzan (Labuda 1974). R. Heck (1979b) okresla réwniez wspomniane wyzej
grody mianem stolic ,,panstewek plemiennych”. Panowanie najpierw wielko-
morawskie (prawdopodobnie po 875 r.) i wedlug niektéorych autoréw takze
czeskie, a pozniej polskie nad Slaskiem doprowadzito do zaniku tych plemion
(Zerelik 2007).

Podboj przez Mieszka I, wiadce Polan, ziem $laskich nastegpowal etapami,
przed 965 r. zajat on ziemi¢ lubuska, a reszt¢ prowincji w latach 989-990
(Zakrzewski 1917b). Od zachodu graniczyly ze Slaskiem marchie Luzycka
i Misnienska (Labuda 2002).

Wielkie kontrowersje wzbudza kolejny dokument pisany Dagome iudex, od-
noszacy si¢ zapewne do lat 991-992, czyli konca zycia ksigcia Polan, Mieszka I.
W dokumencie tym, gloszacym poddanie si¢ ksiecia z matzonkg Oda i synami
zwierzchnosci papieskiej Jana XV, podano zasigg jego wladania, lecz na tyle
nieprecyzyjnie, ze do dzi$ wywoluje to liczne dyskusje. Terytorium Slaska byto
wlaczone w obreb panstwa polskiego, a mocg decyzji papieskiej, przyjmujacej
lenno polskie, oddalone zostaty roszczenia Czech do spornej prowincji (Labuda
2002).

Przynalezno$é¢ Slaska do Polski trwata do 1039 r. (choé okresowo podlegat
on najazdom niemieckim w latach 1010, 1017), kiedy zajety go Czechy, ale
ponownie zostal opanowany przez Polske w 1050 r. (juz bez ziemi Golgszycow)
i pozostat przy niej do 1138 r. (Janczak 1979). Po rozpadzie w tymze roku
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panstwa polskiego na ksigstwa dzielnicowe Slask pozostawal wladztwem
polskich ksigzat az do poczatkow XIV w. W okresie panowania Polski nad
Slaskiem struktury plemienne stopniowo zanikaly i zastepowal je jednolity
etnos, z ktoérego pozniej miat si¢ wytoni¢ narod polski.

Dalsze podziaty prowincji §lgskiej rozpoczete w 1172 r. wynikaty z checi
nadania przez wladcow kolejnych jednostek politycznych odrebnych i suweren-
nych wlosci wszystkim swym potomkom w linii meskiej, co prowadzito do
wzrostu liczby coraz drobniejszych panstewek. Uwarunkowania ekonomiczne
sprawialy, ze dla utrzymania dworu coraz mniejsze terytorialnie obszary musiaty
by¢ bardziej intensywnie eksploatowane. Poprzez wycinanie lasow pozyskiwano
dla rolnictwa nowe obszary, ktore nalezato zasiedli¢, ale potencjal demogra-
ficzny tych panstewek byt zbyt skromny, dlatego czesto korzystano z imigran-
tow z Czech i Niemiec oraz Zydéw, co w duzym stopniu uksztattowalo strukture
etniczng Slaska. Proces sprowadzania tych osadnikéw zaczat sie juz w 1175 r.,
kiedy, obok nadan klasztornych mnichom niemieckim, pojawily si¢ tez osady
flamandzkie i walofiskie (Zerelik 2007). Do polowy XV w. 25% wsi byto loko-
wanych na prawie niemieckim, co nie musialo automatycznie oznaczaé takiej
samej proweniencji etnicznej ich mieszkancéw. Germanizacja wsi obejmowata
jednak gtownie obszary stabiej zasiedlone, natomiast znacznie szybciej postepo-
wata w miastach (Heck 1979a). Czesto wigc wigksze miasta §laskie byly zniem-
czone, podczas gdy otaczajace je wsie byly zdominowane przez ludno$é polska
jeszcze do konca XVIII w. Akcje osadniczg wykorzystujaca niepolski narodowo
etnos, gtdéwnie niemiecki i czeski, prowadzit tez od potowy XIII w. zakon Krzy-
zakow z czerwong gwiazda, ufundowany w Pradze w 1234 r. (Barciak 1992).
Wkraczanie niepolskiego osadnictwa na Slask od zachodu i potudnia powodo-
wato zmniejszenie na tych obszarach udziatu etnosu polskiego, natomiast jego
wzrost w kierunku pélnocnym (tj. na zmieniajgcym si¢ w ciggu dziejow pogra-
niczu Slaska z Wielkopolska) oraz wschodnim (pograniczu tej dzielnicy z Mato-
polska). Trudno jednak mowi¢ o wyksztatceniu si¢ wtedy poczucia §wiadomosci
narodowej, byl to raczej rodzaj jakiej$ wiezi etnicznej (Barciak 1992). Badacze
dziejow Slaska do$¢ zgodnie wskazuja, ze rozwdj tej pierwszej nastapit w dru-
giej potowie XIII w., ale objal wowczas tylko kler, rycerstwo i cze$¢ mieszczan.

W latach 1327-1336 wigkszos¢ ksigzat $laskich ztozyta hotd wladcom czes-
kiego rodu Luksemburgdéw. Koniec przynaleznosci Slaska do Polski nastapit
9 lutego 1339 r., kiedy krol Kazimierz Wielki zrzekt si¢ roszczen do tej pro-
wincji na rzecz Czech (ryc. 1).

Ubytkom w obrgbie nie dos¢ dtugo ksztattujacej si¢ polskiej ekumeny naro-
dowej towarzyszyl proces poszerzenia terytorium panstwa polskiego w kierunku
wschodnim, rozpoczety przez tego samego kréla ekspansja na Rus Halicko-Wto-
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dzimierskg oraz Podole, ktory objat juz fragment sgsiedniej ekumeny, zamiesz-
kanej w wigkszo$ci przez ludnos¢ ruskg — protoplastow dzisiejszych Ukraincow
i Biatorusinéw, o wyraznie uksztalttowanym obliczu religijnym (prawostawnym)
(ryc. 2). Terytorialne formowanie si¢ Polski nastegpowato rowniez pod wptywem
procesow integracyjnych, gtoéwnie (od XIV w.) unii z Litwa. Powstanie panstwa
polsko-litewskiego (od 1569 r. nazywanego Rzeczpospolita Obojga Narodow)
przyczynito si¢ znaczaco do wzrostu oddziatywania kultury polskiej w kierunku
wschodnim. Na tzw. Kresach Wschodnich odcisngla ona pigtno — wobec jej
regresu na Slasku — zaréwno w wymiarze ideowym, jak i materialnym, stajac si¢
immanentng cze$cig ich dziedzictwa (Rykata 2009, 2011).

Ryc. 1. Slask na tle zmian terytorialnych Polski od X do XX w.
Zrédlo: opracowanie whasne

Tylko trzy ksigstwa §lgskie utrzymaly jeszcze pdzniej wiez polityczng z Pol-
ska. Rozbicie dzielnicowe Slaska nie przynosito jednak szerszej identyfikacji
regionalnej, a tym bardziej nie stworzyto odrebnosci etnicznej ludnosci zamiesz-
kujacej poszczegolne ksigstwa. Jesli poczucie takie si¢ pojawiato, to rozwijato
si¢ ponad podziatami administracyjno-politycznymi i nie obejmowato wszystkich
warstw spotecznych. Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze do XIV w. wigkszo$¢
populacji tej prowincji pozbawiona byta §wiadomosci wyrazanej w kategoriach
narodowych. Od XV w. zaczeto natomiast upowszechnia¢ si¢ nazewnictwo
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dwoch, lezacych po obu stronach tzw. Przesieki Slaskiej, czesci Slaska: zachod-
niej (nizinnej) okreslanej mianem Slaska Dolnego (lub Wiasciwego) i wschod-
niej (wyzynnej) — zwanej Slaskiem Gornym. I to ten podziat z biegiem czasu
zaczal wpisywa¢ si¢ silniej w histori¢ regionu i §wiadomos$¢, rowniez etniczng,
jego mieszkancow.
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Ryec. 2. Skupienia mniejszosci religijnych i etnicznych w ramach
terytorialnego formowania si¢ Polski (XI-XIV w.)
Zrodto: A. Rykata (2011)

Przez kolejne cztery wieki Slask byt czescia Czech, od 1526 r. wiaczong do
monarchii habsburskiej (Austrii) (Was 2007). Od XV w. nastgpowato zmniej-
szanie si¢ liczby panstewek §lgskich (do 18) na skutek wygasania rodéw panu-
jacych, a kolejne ksiestwa stawaly si¢ wiasnoscig korony czeskiej. Najdiuzej,
do 1675 r., przetrwala linia legnicko-brzeska. W toku dziejow do historycznej
prowincji $laskiej dotaczano tez ksigstwa peryferyczne, niektore z nich na
wschodzie powrdcity pod polskie wladanie (ksigstwo o$§wigcimskie w 1453 r.,
a ksiestwo zatorskie w 1456 r.). Na zachodzie natomiast ksigstwo kro$nienskie
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wiaczono w 1482 r. do Brandenburgii. Wczesniej, bo w 1443 r., wydzielono
ksigstwo siewierskie, ktore stalo si¢ wihasnoscig biskupow krakowskich, a do
Polski wiaczono je formalnie dopiero w 1790 r., pomimo ze kolejni biskupi byli
obywatelami Rzeczypospolitej (Janczak 1979).

Poczawszy od drugiej potowy XVI w., po wojnach husyckich, ktére zrujno-
waty Slask, stosunki narodowosciowe w prowincji — podobnie jak religijne, gdyz
rozwijata si¢ reformacja — jeszcze silniej si¢ zroznicowaty (m.in. za sprawg mi-
gracji z Czech prze§ladowanych wyznawcoéw protestantyzmu — braci czeskich)
(Was 2007). Rujnujaca dla regionu bylta tez wojna trzydziestoletnia, zakonczona
w 1648 r., w ktorej wyniku Slask stracit 36 miast, 1095 wsi i 113 zamkow (Was
2007). Trwata nadal konkurencja dwoch zywioldow polskiego i niemieckiego,
przy czym pod rzadami austriackimi, pod ktérymi znalazly si¢ Czechy, a wraz
z nimi Slask, zywiol niemiecki zaczat uzyskiwaé przewage.

Stopniowo zanikajace kontakty zachodniej czesci Dolnego Slaska z Polska
W sposoOb systematyczny ostabiaty wplywy kultury polskiej, natomiast w przy-
padku Goérnego Slaska bliskosé granicy z Rzeczapospolita powodowata, ze te
oddzialywania utrzymywaly si¢ dhuzej. Dolny Slask, jako region wewnetrzny,
koncentrowat tez wickszg uwage wiadz, stad ich starania o silniejsze — kultu-
rowe i gospodarcze — zwigzanie go z panstwami jezyka niemieckiego (Austria,
a pozniej Prusami). Gorny Slask, jako obszar graniczny, peryferyjny, byt bar-
dziej ,,pozostawiony sam sobie”. Przechodzily przezen wojny, §ciggano podatki,
a ludno$¢ zyta w ,,stanie pewnego zawieszenia” polityczno-kulturowego migdzy
,,malg” a nowa, ,,duza” ojczyzng. Stan owego zawieszenia nie pozostal bez wply-
wu na pozniejsze, sktadane na poczatku XXI w., deklaracje na rzecz opcji $laskie;.

Narastajgce wptywy kultury niemieckiej jeszcze bardziej nasility si¢ po
1741 r., kiedy na skutek wojny austriacko-pruskiej Slask przeszedt najpierw pod
okupacje¢, a po 1763 r. — pod administracj¢ Prus (Was 2007). Sprawy narodo-
wosciowe staty si¢ od tego czasu troska administracji panstwowej, ktora zde-
cydowanie preferowala niemiecko$é regionu (Was 2007)%

Rzady Prus na Slasku koncentrowaty si¢ na germanizacji ludnosci polskiej,
poprzez niemieckg akcje kolonizacyjng, i na intensywnym rozwoju przemyshu.
Germanizacja pozadane rezultaty przyniosta na Dolnym Slgsku, im natomiast
blizej wschodniej granicy, tym efekty byly mniejsze. Ludno$¢ tej czesci Slaska,
szczegolnie Gornego, pozostata przy jezyku polskim, co sprzyjato ksztalttowaniu

? Uporzadkowano prawnie takze status ludnosci zydowskiej, z jednej strony wyko-
rzystujac na pozytek wiadzy jej aktywno$¢ gospodarcza, a z drugiej ograniczajac ja
przestrzennie, np. dekret z 1744 r. zezwolit na pozostanie we Wroctawiu tylko 12 ro-
dzinom (Was 2007, s. 244).
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si¢ poczucia odrgbnosci grupowej, stanowigcej w przysztosci podtoze dla iden-
tyfikacji narodowosciowych, cho¢ nie tylko polskich. Wedlug geografa §las-
kiego Bartlomieja Stano (Stenusa), na poczatku XVI w. obszary na wschod od
Nysy Ktodzkiej i Odry mialy zdecydowanie polska populacje, podczas gdy na
zachod od tych rzek dominowal juz etnos niemiecki. Jak podawat Krzysztof
Meisner z Miéni, w 1705 r. jezyk polski panowal jeszcze na Gornym Slasku
w powiatach: opolskim, raciborskim, karniowskim (dzi§ Czechy), nyskim oraz
pszczyfskim, a byt obecny tez na Dolnym Slasku w powiatach: brzeskim,
byczynskim, kluczborskim, strzelinskim, otawskim, namystowskim, ole$nickim,
sycowskim, milickim i zmigrodzkim, a czg¢§ciowo tez wroctawskim. Niewielkie
obszary Slaska zamieszkiwali tez Czesi, gtownie na Slasku Cieszynskim, za
Olza we Frydku, a takze na Gornym Slasku w Raciborzu i na Slasku Opolskim
w okolicach Glubczyc. W Ksiestwie Cieszynskim na terenach gorzystych miesz-
kala tez ludno$¢ pochodzenia wotoskiego, silnie juz zeslawizowana. Dolny
Slask, w jego zachodniej czgéci nad Odra i Bobrem, zamieszkiwata po czesci
ludnos¢ tuzycka (Inglot 1979).

Roznice etniczne podkreslata w znaczacym stopniu polityka spoleczno-eko-
nomiczna Prus, ktéra polegata na wynoszeniu na wyzsze stanowiska Niemcow
i Czechow, a kierowaniu do nizszych ranga zawodow ludnosci rdzennej. W po-
Iaczeniu z narastajgca germanizacja sprzyjato to utwierdzaniu si¢ autochtonow
w swojej odrebnosci lub ,,spogladaniu” w strong Polski, zwlaszcza na Gornym
Slasku, gdzie wpltywy kultury polskiej byly jeszcze dosé zywe.

Pod rzadami Prus, a pozniej Niemiec, Slask jako jedna prowincja zostat pod-
porzadkowany nowej administracji (1808—1815), co zaowocowato utworzeniem
odrebnego ministerstwa dla tej prowincji. Kraj ten podzielono na cztery rejencje
(Regierungsbezirk), ale szybko jedna z nich (dzierzoniowska) zlikwidowano,
pozostawiajac trzy: legnicka, wroctawska i opolska. W 1816 r. do rejencji wro-
ctawskiej wlaczono hrabstwo ktodzkie, ktére historycznie byto silniej zwigzane
z Czechami niz ze Slaskiem. Wprowadzono wowczas nizszy szczebel podziatu —
43 powiaty (Kreise) (Czaplinski 2007). Podziat ten likwidowat dotychczasowsa
strukture polityczng prowincji wyloniong z ewolucji podzialow ksigzgcych.
Trwajac kilkaset lat, nie zdotata ona wyksztalci¢, jak sygnalizowano, w odroz-
nieniu np. od Niemiec, lokalnej identyfikacji ani panstwowej (Heimat), ani naro-
dowe;j.

W XIX w. na Slasku nastgpily wielkie przemiany spoleczne zwigzane
z uwlaszczeniem chlopow (1810 r.) i postepujacg industrializacja, szczegdlnie
we wschodniej czesci prowincji — na Gérnym Slasku. Dla tej czesci regionu, po
zdobyciu wschodnich ziem Slaska przez Prusy, utworzono dodatkows jednostke
administracyjna o nazwie rejencja opolska, zwyczajowo nazywana Slaskiem
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Gornym (Oberschlesien)’. Zmianie ulegaly tez struktury etniczne, gdyz w ,,nie-
mieckiej” czeSci prowincji przyrost naturalny byt nizszy niz w czgéci ,,polskiej”,
ale ta z kolei, wobec narastajacego przeludnienia, byta obszarem masowej emi-
gracji ludnosci — do obu Ameryk, Australii, Niemiec, srodkowej Polski, Galicji,
a z Cieszynskiego na Wegry — ktora utrzymala si¢ az do czasu uregulowania
politycznego statusu prowincji (wlaczenia do Prus) (Michalkiewicz, Wiatrowski
1979). Od pierwszej potowy XIX w. postepowat na Slasku regres polskosci
(wycofywanie si¢ jezyka polskiego), w szczegodlnosci w dolnoslaskiej czgsci
prowincji. Na Gérnym Slasku natomiast zywiot polski trwal bez wigkszych strat,
nawet w uprzemystawiajacych si¢ osrodkach wielkomiejskich, jak np. Gliwice.
Utrzymywala si¢ wowczas powszechna $wiadomo$¢, ze prawobrzeze Odry jest
polskie (Czaplinski 2007). Podziaty etniczne nakladajace si¢ na, przypieczgtowu-
jace dezintegracj¢ polityczno-terytorialng, podziaty administracyjne (m.in. funk-
cjonowanie rejencji opolskiej) oraz silna industrializacja i urbanizacja Gérnego
Slaska znalazly swoje odzwierciedlenie w procesie przemian §wiadomoscio-
wych ludnosci rodzimej na Gornym Slasku, ktore stopniowo prowadzity do wy-
ksztalcenia si¢ $wiadomosci regionalnej (ryc. 5).

Niewatpliwie istotne znaczenie dla ksztaltowania si¢ pdzniejszych, silnych
identyfikacji mieszkancow ze §lasko$cig miaty zmiany granic po pierwszej woj-
nie §wiatowej (ryc. 1). Slask — w okolicznosciach trzech kolejnych powstan
ludnosci polskiej, sprzeciwiajacej si¢ narzuceniu arbitralnych podziatlow — zostat
na prawie 20 lat podzielony miedzy Polske i Niemcy, a niewielkie jego
fragmenty przypadly rowniez Czechostowacji (tzw. Zaolzie). Podzielenie Slaska
stygmatyzowalo identyfikacje jego mieszkancow wzgledem niemieckosci lub
polskosci, a zarazem stawialo wobec pytan o swoja tozsamos$¢ etniczng tych,
ktérzy takich jednoznacznych deklaracji narodowo$ciowych nie przejawiali.

Przewarto$ciowanie w zakresie §wiadomosci narodowej ludnosci Slaska, wy-
nikajagce w duzym stopniu z dziatan natury administracyjnej panstwa niemiec-
kiego, dazacego do podziatu ludnosci wedhug kryteriow rasistowskich, przynio-
sta druga wojna $wiatowa. Na terenach Polski anektowanych przez III Rzesze,
wiadze hitlerowskie wprowadzity Niemieckg Liste Narodowosciowg (tzw. volks-
liste, niem. Deutsche Volksliste), ktorej przyjecie dawato prawa i przywileje
z tytulu przynaleznosci do narodowosci niemieckiej. Szczegdlny przymus wpi-
sania na volksliste zastosowano na terenach wcielonych w granice Rzeszy,
w tym zwlaszcza na Slasku, gdzie osoby, ktore nie cheialy przyja¢ narodowosci
niemieckiej, zobligowane byty uzasadni¢ swoje stanowisko. Poza Polakami, kto-

* Rejencja opolska, dziatajaca do 1945 r., obejmowata czes¢ ziem gornoslaskich
i niewielki fragment Dolnego Slaska (m.in. Kluczbork i okolice).
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rych obywatelstwo nie dotyczyto, nieprzyjecie listy przez Slazakow grozito (od
1942 r.) wigzieniem lub obozem koncentracyjnym, a nawet (od 1944 r.) $miercia
(Kurcz 2001, Olejnik 2003, 2006, Kaczmarek 2004, 2006, Rykata 2013).

,.Jak nie podpiszesz — twoja wina, zaraz ci¢ wysla do O$wiecimia. A jak pod-
piszesz, ghipi osle, zaraz ci¢ Hitler na Ostfront posle” — tak do tego ,,polityczne-
go konkretu historii” nawigzat wybitny polski rezyser, Kazimierz Kutz, ktérego
tworczosé filmowa i samoidentyfikacja sa silnie osadzone w realiach Slaska®.

Wptyw na ksztaltowanie si¢ poczucia odregbno$ci etnicznej mieszkancow
Slaska miaty takze uwarunkowania geograficzno-polityczne i specyfika systemu
politycznego powojennej Polski, w ktorej granicach znalazta si¢ niemal cata
dzielnica. W nastepstwie drugiej wojny Swiatowej, Polska, w przeciwienstwie do
miedzywojennej Rzeczypospolitej, ulegta radykalnym przeobrazeniom przestrzen-
no-narodowosciowym. Doprowadzita do nich zorganizowana gloéwnie przez
okupanta niemieckiego eksterminacja niemal 90% polskich Zydéw. Zagtadzie
towarzyszyly, wywolane ekspansjonistyczng polityka III Rzeszy i Zwigzku Ra-
dzieckiego, ogromne w swojej skali i ztozono$ci demograficznej, a zarazem jed-
ne z najwickszych w dziejach $wiata, migracje, ktore w latach 1939-1950 objety
— wedtug obliczen P. Eberhardta (2010, 2011) — ok. 30 mln ludnosci. Uczestni-
kami zorganizowanych odgornie przemieszczen — odbywajacych si¢ pod koniec
wojny przy akceptacji zwycigskich mocarstw: Standw Zjednoczonych i Wielkiej
Brytanii, a po wojnie takze rzadu polskiego — byly konkretne grupy narodowos-
ciowe (glownie Polacy, Niemcy, Ukraificy, Zydzi). Czynnikiem potegujacym
natezenie tych migracji, a zarazem znaczaco wpltywajacym na zmiang oblicza
etniczno-narodowosciowego ziem polskich, bylo przesunigcie granic politycz-
nych. Zwycigskie mocarstwa, kierujac si¢ moca postanowien zawartych mi¢dzy
sobg uktadow — jaltanskiego (1943 r.) i poczdamskiego (1945 r.) — wytyczyly
je w sposob arbitralny. Nie dopasowujgc granic do zasiggéw poszczegdlnych
ekumen narodowych, wymusity na okre$lonych grupach narodowo$ciowych
dopasowanie si¢ do nich, skutkiem czego byly wspomniane migracje. Utrata
tzw. Kresow Wschodnich zrekompensowana zostata nabytkami na zachodzie
i ponocy, stanowigcymi do tego czasu czg$¢ terytorium Niemiec (ryc. 1). W no-
wych warunkach (terytorialno-etnicznych i ustrojowych) wtadze Polski Ludowej
realizowaty koncepcje panstwa jednonarodowego, przy udziale, jak zaktadano,
spoteczenstwa nowego typu — socjalistycznego. Polityka oparta na takich zato-
zeniach dlawita aspiracje innych grup narodowych, etnicznych, regionalnych

* Witold Mrozek, Karin Stanek w teatrze. Slgski teatr ma sie swietnie, ,,Gazeta Wy-
borcza” z 4 marca 2013 r. Cytat z premiery przedstawienia Teatru Slaskiego w Katowi-
cach, z 16 lutego 2013 r., na podstawie powiesci Kazimierza Kutza Pigta strona swiata.
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(autochtonicznych) do pokreslenia swojej podmiotowosci. Mozliwosci artykuto-
wania swych potrzeb grupy te dostgpily dopiero w warunkach demokratyzacji
zycia w kraju, czyli po 1989 r., mimo Ze po raz pierwszy w najnowszej historii
Polski zmianie ich sytuacji nie towarzyszyly roszady na mapie politycznej
(Rykata 2011).

3. Miedzy polskoscia a niemieckos$cig — przemiany
swiadomosciowe ludnosci na Slasku

Przedstawienie geograficzno-politycznych uwarunkowan skomplikowanej
historii Slaska daje podstawe do refleksji nad przyczynami ksztattowania sic
poczucia $wiadomosci narodowej mieszkancow regionu. Tracac z pola widze-
nia ten geograficzny czynnik, trudno je identyfikowaé. Nie sposob ich wyjasnié,
nie uwzgledniajgc takze materiatu o charakterze statystycznym. Warto bowiem
nadmieni¢, ze w nastepstwie masowej ewakuacji zarzadzonej przez wiadze hitle-
rowskie oraz ucieczki cze¢sci ludnosci do Niemiec w perspektywie nieuchronne;j
kleski wojennej III Rzeszy, na terytorium tzw. Ziem Odzyskanych, w tym na
Slasku, znajdowato si¢ po ustaniu dziatan wojennych od 3,3 do 4,5 mln os6b
narodowosci niemieckiej i 1,2 mln ludno$ci rodzimej (autochtonow) (ryc. 3).

Kryteria, na podstawie ktorych to z kolei wladze polskie typowaty osoby
narodowosci niemieckiej do wysiedlen, byly dos¢ precyzyjnie wyznaczone. Nie-
jasnosci 1 kontrowersje budzito natomiast samo kwalifikowanie do niemieckiej
narodowosci. Tradycyjne kryteria, za pomoca ktorych okresla si¢ narodowos¢,
nie wystarczaly, zwlaszcza na ziemiach uzyskanych, w tym na Slasku. Obszar
ten zamieszkiwata bowiem, obok Niemcow, ludno$¢ rodzima, ktoéra, podobnie
jak niemiecka, posiadata obywatelstwo i przynalezno$é¢ panstwowa niemiecka’.
Po przesunigciu linii frontu w 1945 r. pojawit si¢ problem uregulowania oby-
watelstwa tej ludnosci, szczegdlnie w perspektywie wysiedlenia ludnosci nie-
mieckiej, przeprowadzonego — jak sygnalizowano — na podstawie porozumien
alianckich, bezwarunkowej kapitulacji Rzeszy i decyzji konferencji poczdam-
skiej z 1945 r. o transferze ludno$ci niemieckiej, ktéra jeszcze pozostata
w Polsce. Przyjeto wigc — jako droge postgpowania — kryterium weryfikacji
narodowosciowej polegajace na indywidualnym sprawdzaniu z urzedu postawy
1 postepowania danej osoby w przesztosci.

* Dziatania wtadz polskich, dokonujacych segregaciji mieszkancow Gornego Slaska
na Niemcow i Polakdéw, ujawnity istnienie ludnosSci ,,posredniej”, indyferentnej naro-
dowo, okreslanej jako ,,;renegaci narodowi”, ,,zdrajcy”, ,,element mieszany narodowo”
(Wanatowicz 2004, Dolinska 2010).
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Ryc. 3. Zmiany liczby ludnosci na tzw. Ziemiach Odzyskanych
(bez uwzgledniania ludnosci naptywajacej po wojnie)
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie: J. Kokot (1970),
J. Misztal (1990), P. Eberhardt (1996), A. Rykata (2013)

W kontekscie weryfikacji na uwage zashuguje sytuacja osob, ktore podpisaly
Niemiecka List¢ Narodowosciowa. Osoby na nig wpisane — poddane uprzednio
przymusowemu internowaniu (na mocy dekretu z 4 listopada 1944 r.) oraz, jako
tzw. wrogie elementy, procedurze wykluczenia ze spoteczenstwa polskiego
(dekret z 28 lutego 1945 r.) — mogly na podstawie ustawy z 6 maja 1945 r.
uzyskac¢ rehabilitacje przed sagdami grodzkimi. Dotyczyta ona jednak tylko tych
0sob, ktore podpisaly volksliste kategorii Il (osoby przyznajace si¢ do narodo-
wosci niemieckiej, ale zachowujace si¢ biernie wobec polityki III Rzeszy),
III (,,autochtoni”) i IV (osoby narodowosci polskiej dziatajace na rzecz III Rze-
szy). Osoby narodowosci niemieckiej, ktore aktywnie dzialaly na rzecz hitlero-
wskich Niemiec (I kategoria), nie podlegaty rehabilitacji (Olejnik 2006). W usta-
wie tej zroznicowano sposéb postgpowania wobec volksdeutschow, w zalezno-
$ci od uznania — jak podajg L. Olejnik (2003) i R. Kaczmarek (2004) — czy na
danym obszarze (np. wcielone ziemie $lgskie) byt stosowany przymus wpisu na
volksliste, czy tez nie. W 1946 r., w ramach procedury weryfikacji narodowos-
ciowej, umozliwiono osobom, ktore przyjety obywatelstwo niemieckie przez
podpisanie volkslisty na terenach anektowanych przez III Rzeszg, ponowne
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nabycie polskiego obywatelstwa. Procedurg ta, ktéra byta formalng podstawg do
jego otrzymania, a polegata na udokumentowaniu narodowos$ci polskiej, objgto
takze — 0 czym wspomniano — obywateli przedwojennej Il Rzeszy z terenow,
ktore po wojnie weszly w sklad panstwa polskiego. Konsekwencja negatywnej
weryfikacji tych osob, wywodzacych si¢ na ogédt z ludnosci rodzimej — oprocz
Slazakow takze Kaszubow, Mazuréw, Stowincéw oraz Warmiakow — byto ich
wysiedlenie do Niemiec lub w glagb ZSRR.

Liczba tzw. autochtonéw i Niemcdéw w Polsce na poczatku lat 50. XX w.
zmniejszyla si¢ (tych drugich nawet bardzo znaczaco) — odpowiednio do blisko
1,1 mln i 200 tys. Przemiany demograficzne, jakim podlegata po 1945 r. spo-
teczno$¢ niemiecka w Polsce, wyznaczaty kolejne fale emigracji. Rozluznienie
terroru stalinowskiego 1 rozpoczynajaca si¢ dyskusja na temat zmian ustrojo-
wych w Polsce, sktadajace si¢ na tzw. pazdziernikowg odwilz (1956-1957),
spowodowaty ulatwienia w wyjezdzie z kraju. Skorzystalo z nich ok. 217 tys.
0sob (do lutego 1959 r. — ogdétem 253 130) deklarujacych zwiazki z narodem
niemieckim, a zatem, biorgc pod uwage wczesniejsze szacunki, wszyscy Niemcy
przebywajacy jeszcze w Polsce (Kurcz 2001, Ociepka 2001, Madajczyk 1998,
2001, Rykata, Barwinski 2010). W tych wyjazdach uczestniczyli tez przedsta-
wiciele ludnos$ci rodzime;j, ktorzy wykorzystali prawo do osiedlenia si¢ w Repu-
blice Federalnej Niemiec (RFN), wynikajace z faktu posiadania obywatelstwa
przedwojennych Niemiec.

Wyjazd niemal wszystkich Niemcow nie doprowadzit jednak do zaniku ich
skupienia w Polsce. Co wigcej — w kolejnych latach wszystkie szacunki wska-
zywaty na wzrost liczebny tej spotecznosci. Znalazty one potwierdzenie w wy-
nikach spisu powszechnego z 2002 r., ktory po raz pierwszy od zakonczenia
wojny podjal kwestie zroznicowania narodowosciowego ludnosci w Polsce’.
Ogotem w catym kraju przynalezno$¢ do narodowosci niemieckiej zadeklarowato
152 897 0sdb, w tym 147 094 posiadajacych polskie obywatelstwo (0,392% ogdtu
polskich obywateli) (Rykata, Barwinski 2010). Ludno$¢ o niemieckich identyfi-
kacjach narodowych koncentrowala si¢ w zdecydowanej wigkszo$ci na obsza-
rach przejetych przez Polske po drugiej wojnie $wiatowej, w tym glownie na
Slasku oraz Warmii i Mazurach (ryc. 1 i 4).

W zwiagzku z odrodzeniem si¢ niemieckiej mniejszosci narodowej — ktora,
jak wskazujg wczes$niejsze obliczenia, do konca lat 50. opuscila w catosci Iub
niemal w catosci Polsk¢ — oraz pojawieniem si¢ spotecznosci Slazakéw, zgha-

6 Pytanie o narodowo$¢ uwzglednial pierwszy po wojnie sumaryczny spis ludnosci
z 1946 r., jednak jego wyniki sg mato wiarygodne, glownie ze wzgledu na trwajace
wowczas przesiedlenia oraz postgpowania weryfikacyjne.
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szajacych rowniez postulat traktowania ich w kategoriach odrebnego narodu,
nasuwa si¢ refleksja nad przyczynami tego fenomenu. Jego zrodet nalezy sie
doszukiwaé w ustanowionym przez wiadze Polski Ludowej podziale ludnosci
ziem przejetych od III Rzeszy, w tym Slaska wraz z jego czecia nalezaca
w okresie miedzywojennym do Polski, na dwie podstawowe grupy: niemiecka
(tzw. etnicznych Niemcow) i rodzimg (tzw. autochtonow). Pierwszg z grup (sza-
cowang na ok. 3,3 mln oséb; ryc. 3) objeto planem wysiedlenia, druga (1,2 miln)
— wlaczenia w sktad narodu polskiego poprzez podjecie wobec niej dziatan polo-
nizacji (czy tez repolonizacji — skoro zaktadano ja dla tego narodu ,,0dzyskac”).
W sytuacji wige gdy tzw. etniczni Niemcy opuscili Polske, podstawowa baze
etniczng osob identyfikujgcych si¢ z niemieckosciag, a zwlaszcza ze $laskoscig
tworzyta owa ludno$¢ rodzima.

Ryec. 4. Liczebnos¢ os6b deklarujacych przynalezno$¢ do mniejszosci narodowych
i etnicznych w Polsce wedtug wojewodztw w 2002 r.
Zrodto: A. Rykata (2014)
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Ludnos¢ rodzima, ktora stata si¢ podstawowym trzonem mniejszosci Slaskiej
— oraz paradoksalnie rowniez niemieckiej’ — nie ma jednej definicji. Zdaniem
Z. Kurcza (1997, 2001) tworza ja zasiedziali od kilku stuleci, glownie na Sla-
sku, Polacy i przybysze z panstw niemieckich, ktorych dlugotrwate wspotzycie
doprowadzito do uksztalttowania odr¢bnej kultury i powstania nowej wspolnoty.
Nastgpito to wyniku: z jednej strony — przejmowania niemieckich wartosci 1 kul-
tury, w tym jezyka, do czego przyczynilo si¢ pozostawanie Slaska w granicach
panstw niemieckich, wzmocnione naplywem niemieckim osadnikow, z drugiej —
stycznos$ci zachodzacych na niwach zycia prywatnego i dziatalnosci zawodowej,
ktore byly zrédtem oddzialywan autochtondéw (ich zwyczajow, jezyka) na przy-
byszow z Niemiec. Obok do$¢ precyzyjnej, a zarazem pojemnej definicji Kurcza,
istnieja inne interpretacje ludno$ci autochtonicznej Slaska, ktére sprowadzaja ja
do osiadtych tu od stuleci — 1 na 0go6t zniemczonych — Polakéw oraz Niemcow,
bedacych potomkami przybytych tu w ciggu dziejow — i w tym przypadku polo-
nizowanych — osadnikdéw niemieckich (Rykata 2011).

Identyfikacjom takim towarzyszy grupa odniesienia — to jest grupa spo-
teczna, na ktorej tle jednostka dokonuje oceny wlasnej sytuacji: do ktorej
nalezy lub chce naleze¢, ktora w zasadniczy sposob wplywa ma ksztaltowanie
si¢ postaw i dziatan jednostki i z ktérej zespotem norm i wartosci jednostka si¢
utozsamia, a co ostatecznie wplywa na jej samoidentyfikacje (Kurcz 2001,
Rykata, Barwinski 2010, Rykata 2013).

Identyfikacja ta przebiega tatwiej — w sposob bardziej wymierny i dajacy si¢
zdefiniowa¢ — gdy grupy odniesienia posiadajg zinstytucjonalizowane formy,
rowniez te o charakterze panstwowym, stanowigce ich prawne, administracyjne
i gospodarcze ramy, ktdre uzupetniajg i wzmacniaja wystepowanie owych grup
(Rykata, Barwinski 2010, Rykata 2013). Mozna przyja¢ — majac na uwadze
interpretacje, jaka Z. Kurcz (2001) podjat w stosunku do autochtonéw o nie-
mieckich identyfikacjach — ze dla ludnosci definiujgcej si¢ w niedalekiej prze-
szto$ci w kategoriach narodowosci §laskiej taka formag odniesienia byla nie-
miecka panstwowos¢ sprzed 1939 r. Instytucje przez nig stworzone umozliwity
osobom wywodzacym si¢ z ludnosci rodzimej (obecnie juz w zaawansowanym
wieku) zaspokojenie wielu potrzeb, w tym tych najbardziej podstawowych,
takich jak: podjecie pracy, znalezienie mieszkania. To za§ doprowadzito je do
identyfikacji, jesli nie z niemieckg grupa narodowosciowa, to z odr¢gbng wspol-
notg kulturowa, niebg¢dacg tez czg$cia narodu polskiego, majacego w tym czasie

" Na poczatku XXI w. 250-tysigczng mniejszoéé niemiecka w Polsce tworzyla, zda-
niem Z. Kurcza (1997), w 90% wtasnie ludno$¢ rodzima, a tylko w 10% — etniczni
Niemcy.
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reprezentacj¢ w postaci wlasnego panstwa. Realizacja podstawowych potrzeb
zyciowych w przezywajacych okres prosperity Niemczech, niezaniedbujacych
przy tym obszaréw przygranicznych, takich jak Slask, przyczynita si¢ do zacho-
wania pozytywnych wspomnien o panstwie z tamtego okresu, mimo jego faszy-
stowskiego, od lat 30. oblicza. Konfrontacja tych wspomnien z negatywng oceng
rzeczywisto$ci powojennej Polski, identyfikacje te tylko wzmacniato: albo na
korzy$¢ niemieckos$ci, albo §lgskosci. Na poczatku XXI w., kiedy spis pow-
szechny poddat weryfikacji poczucie narodowej tozsamosci obywateli Polski,
nie wszyscy o $laskich identyfikacjach narodowych mogli odwota¢ si¢ do prze-
zy¢ 1 doswiadczen z okresu migdzywojennego. Za sprawa jednak przekazu
wspomnien i tradycji, rowniez te osoby otrzymaty historyczne podtoze dla wias-
nych identyfikacji.

Ryec. 5. Reprezentacyjna Polski przed swym najstynniejszym przedwojennym
meczem z Brazylig na mistrzostwach §wiata w 1938 r. Wigkszos¢ pitkarzy
pochodzita ze Slaska, w czasie wojny podpisata volksliste i wystepowata
w klubach III Rzeszy. Nie uwazali si¢ ani za Polakow, ani za Niemcow,
tylko za Goérnoslagzakow. Po wojnie pozostali na ogét w Polsce
Zrodto: ,,Ale Historia”, dodatek do ,,Gazety Wyborczej” z 22 lipca 2013 1.

Bez wplywu na proces ksztattowania si¢ ,,$laskiej mniejszosci narodowej”
w Polsce nie pozostaly rowniez do$wiadczenia wyniesione z drugiej wojny
swiatowej. Autochtoni bedacy obywatelami Niemiec odbierali wybuch i prze-
bieg wojny jako zdarzenia dziejace si¢ bezposrednio poza nimi, ,,gdzie§ — jak
to uzyl w stosunku do etnicznych Niemcow Z. Kurcz (2001) — na zewnatrz”.
W okresie jej trwania starali si¢ prowadzi¢ w miar¢ normalne zycie, a wojenne
ucigzliwosci nie byly w stanie znaczgco zachwiaé¢ podstawami ich biologicznej
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1 materialnej egzystencji. Tego samego nie doswiadczyla juz ludno$¢ rodzima
z terenow wcielonych do Rzeszy, a bedacych cze$cig migdzywojennej Polski.
Wprawdzie ich sytuacja po przyjeciu volkslisty, w poréwnaniu np. z Polakami,
ktorzy nie otrzymali obywatelstwa Rzeszy, byla zdecydowanie korzystniejsza
(chociazby pod wzglgdem aprowizacyjnym), to jednak wybuch wojny i okupacji
odczuli oni juz bezposrednio: przechodzac pod nowe, polityczno-wojskowe
zwierzchnictwo, uczestniczgc w dziataniach zbrojnych, do§wiadczajac obnizenia
poziomu zycia materialnego. Doszlo w tym czasie réwniez do pogorszenia rela-
cji z Polakami. Zbrodnie i przemoc dokonywane przez nazistow spotykaly sie
bowiem z réoznymi reakcjami odwetowymi ze strony ludnosci polskiej, co czgsto
wzmagato wrogos$¢ miedzy ,,sgsiadami”, utrudniajgc, a niekiedy nawet uniemoz-
liwiajac ich zgodne wspotzycie rowniez po wojnie.

Zetkniecie si¢ z wojng prowadzito w przypadku ludno$ci rodzimej do prze-
obrazen tozsamosciowych (Kurcz 2001). Pierwszy bezposredni z nig kontakt
w przypadku tych, ktorzy zyli w przedwojennych Niemczech, nastepowat czesto
dopiero w koncowej fazie konfliktu (w 1944 r., a nawet na poczatku 1945 r.).
Charakterystyczne dla wojny okropnosci i ucigzliwosci, destabilizujace w miare
normalnie toczace si¢ codzienne zycie ludnosci rodzimej i etnicznych Niemcow,
dotarly wraz nadciagajacym frontem — od strony Polski, przy udziale Polakoéw
i zolnierzy radzieckich. Mieszkancy ziem przejmowanych przez nadciagajgce od
wschodu wojska, wlasnie z nadejsciem Polakow wigzali swoj dramat tamtego
okresu. Nie bez wptywu na oceng¢ Polakoéw pozostato, jak wnioskuje Z. Kurcz
(2001), ich negatywne nastawienie i postgpowanie wobec ludnosci rodzimej za-
mieszkujacej przedwojenne polsko-niemieckie pogranicze. To na tej, napotkanej
w pierwszej kolejnosci ludnosci, ktora dos¢ stabo znata jezyk polski, i przez to
utozsamiana byla z Niemcami, Polacy odreagowywali swoje wojenne krzywdy.
Dos$wiadczenia te prowadzily do wspomnianego procesu przeobrazen tozsamos-
ciowych ludnosci rodzimej, wyrazajacych si¢ w §laskich Iub niemieckich identy-
fikacjach narodowych.

Opcje na rzecz SlaskoSci zaczely sie ksztaltowaé rowniez pod wpltywem
pierwszych powojennych kontaktéw ludno$ci rodzimej z polskimi sgsiadami.
Negatywne nastawienie do autochtonéw naptywowych Polakow, ktorzy widzieli
w nich reprezentantow narodu niemieckiego, wptyneto na odrzucenie przez
ludnosé¢ rodzimg polskosci i przyjecie slaskiej — lub proniemieckiej, jak podaje
Z. Kurcz (2001) — orientacji narodowe;.

Negatywne postawy wobec polskosci ksztaltowaty si¢ rowniez w reakcji na
obce ludno$ci rodzimej cechy 1 wartosci, ktore reprezentowata czg$¢ przyby-
wajacych na Slask Polakow, oraz ustanawiane na tym obszarze przez wladze
panstwowe formalne i nieformalne prawo, wymierzone przeciwko dotychczaso-
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wym mieszkancom tych terenéw (m.in. przejmowanie mieszkan przez przyby-
szOw). Z tej konfrontacji odmiennych warto$ci i norm ,,zwycigsko” wyszto
poczucie odrebnosci 1 zamknigcia we wlasnej zbiorowosci, ktore z czasem
wyrazito si¢ identyfikacja ze §laskg grupa narodowa. Dla czesci jednak ludnosci
rodzimej grupe odniesienia zaczeli — w opiniach wielu badaczy (Kurcz 1995,
2001, Smietowska 1999, Szmeja 2000) — stanowi¢ dawni niemieccy sasiedzi lub
Niemcy w ogole, co w tym przypadku powodowato utozsamienie si¢ z niemie-
cka mniejszo$cig narodowa.

Do ksztaltowania si¢ tozsamosci regionalnej przyczyniata si¢ rowniez poli-
tyka panstwa polskiego, i to zarowno przed wojna, jak i1 po niej, ktéra polegata —
jak dowodzi M. Szmeja (2000) — na obsadzaniu stanowisk w administracji
publicznej na Gérnym Slasku urzednikami pochodzacymi z innych regionow
kraju. Odsuwanie Slazakéw od zarzadzaniami sprawami regionu rodzilo frus-
tracj¢ 1 powodowalo dystans wobec nowej Polski, z ktorag przeciez cze$¢ pro-
polsko nastawionych Slazakow wiazata swoje nadzieje. W t¢ strategic wpisy-
waly si¢ rowniez dziatania majace na celu unifikacje (m.in. jezykowa) miesz-
kancow Slaska z reszta kraju.

W pierwszej, po drugiej wojnie, konfrontacji z Polskg Slazacy zetkneli si¢ —
jak celnie zauwazyta D. Berlinska (1999) — z dwiema sprzecznymi postawami:
deklaratywng inkorporacjg ich do narodu polskiego (ktéra wiazano z tezg o 1g-
czeniu si¢ po wielowiekowej niewoli Polakéw ze Slaska z macierza, wykorzy-
stanych tez jako dowdd polskosci tego regionu), a zarazem traktowaniem catej
grupy jako elementu podejrzanego (krypto-Niemcow) przez wiadze i nowych
sasiadow, przybytych z innych stron kraju. Do czasu weryfikacji narodowos-
ciowej, 0 czym czeSciowo wspomniano, byli pozbawieni wszelkich praw. W ten
sposob zrodzit si¢ ich niski, w sensie prawnym i spotecznym, status — byli trak-
towani jak obcy 1 sami dotkliwie t¢ swoja obcos¢ odczuwali (Berlinska 1999).

Wiasne i przekazywane kolejnym pokoleniom w postaci wspomnien i trady-
cji doswiadczenia innych, zestawione z wyobrazeniami (niekiedy wyidealizowa-
nymi) o przedwojennych czasach, a ponadto konfrontowane z kondycja gospo-
darczg 1 ustrojem politycznym powojennej Polski, sktadaly si¢ na poczucie
odrebnosci grupowej stwarzajacej podtoze dla identyfikacji nie z ludnoscig pol-
ska czy niemiecka, lecz miejscowa, rodzimg — $laska. Na proces ksztattowania
si¢ $laskiej tozsamosci w powojennej Polsce, podobnie zresztg jak niemieckiej,
skladaly si¢ takze przeobrazenia tozsamosciowe niektorych volksdeutschow,
ktorzy, doswiadczajac po wojnie ostracyzmu spotecznego i represji ze strony
wladz, opowiadali si¢ za $laskoscia lub niemiecko$cig. Warto zaznaczy¢, ze
przyjecie tej drugiej opcji motywowane byto nierzadko pragmatyzmem, polega-
jacym na checi poprawy statusu socjalnego — akces do mniejszosci niemieckiej
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dawat korzysci m.in. w postaci uzyskania wsparcia materialnego lub finanso-
wego z Republiki Federalnej Niemiec, obywatelstwa tego panstwa, czy tez moz-
liwo$ci wyjazdu do Niemiec (na stale lub okresowo) i podjecia tam pracy.

Wybdr towarzyszacy identyfikacjom ze $lagskoscig nie nalezat do latwych,
gdyz dojrzewal w cieniu dwoch wielkich, tradycyjnych narodéw, i polegat
w wiekszym badz mniejszym stopniu na kontestowaniu zaréwno polskosci, jak
1 niemieckosci. Wyrastajacy z kontestacji proces ksztaltowania si¢ $laskiej toz-
samos$ci wydaje si¢ uzasadniony i zrozumiaty ze wzglgdu na trudne, wojenne
doswiadczenia wynikajace z przynaleznosci do III Rzeszy (m.in. podleganie
przymusowi przyjecia volkslisty, negatywne ocenianie postepowania wtadz na-
zistowskich wobec ludnosci okupowanych terytoridow jako sprzecznego z poczu-
ciem sprawiedliwos$ci), jak i powojenne, wyniesione z okresu podlegania wladzy
Polski Ludowej. Negatywne do§wiadczenia z tego drugiego okresu, kiedy — z po-
wodu wszechobecnej krytyki wobec Niemcdw — panowata podejrzliwo$¢ wobec
ludnosci rodzimej, wzmagana represyjnym na ogot stosunkiem wtadz do ich kul-
tury 1 tradycji, wplynely w istotny sposob na utwierdzanie si¢ tej grupy w swojej
slaskosci. Identyfikacja historyczna — jak to celnie ujeta M. Szmeja (2000) —
tj. utozsamienie si¢ z grupg przez odniesienie do minionych zdarzen, przestala
by¢ spdjna z identyfikacja uczestniczaca, tj. zwigzkiem z narodem, posrod kto-
rego Slazacy si¢ znalezli.

Polskie wladze, realizujac ide¢ panstwa jednonarodowego, dopuszczaty
istnienie co najwyzej tradycyjnych mniejszosci narodowych i etnicznych
(m.in. Biatorusindw, Niemcow, Tataréow, Zydow). Ich niewielka liczebnosé,
bedaca nastgpstwem wojennych i powojennych ruchoéw migracyjnych oraz
zmiany granic panstwowych, nie burzyla z pewnoscig tej monoetnicznej kon-
cepcji, dajac podstawe do uznania tych grup przez oboz rzadzacy Polska. Naj-
bardziej wymownym tego $wiadectwem, jak i relatywnie pozytywnego stosunku
polskich wladz do danej mniejszosci narodowej, byla zgoda na dzialalnos¢
organizacji reprezentujacej szeroko rozumiane interesy takiej grupy. Organizacje
takie mialy na ogdt charakter fasadowy. Od samego poczatku bowiem funkcjo-
nowaly w do$¢ sztywnym gorsecie kontroli sprawowanej przez ,,przewodnig site
narodu” — Polska Zjednoczong Parti¢ Robotniczg, co mocno rzutowalo na
charakter podejmowanych przez nie dziatan. Nawet jednak, jesli w wielu przy-
padkach kosztem ochrony intereséw reprezentowanych przez siebie grup reali-
zowaly one wytyczne wladz partyjnych i panstwowych na ,,odcinku mniejszo$-
ciowym”, to z pewnoscig odgrywaly wazng rolg w podtrzymywaniu odrebnosci
tych srodowisk w Polsce (Rykata 2014).

W koncepcji panstwa jednolitego narodowo$ciowo, cho¢ dopuszczajacego
mozliwo$¢ ograniczonego podkre$lania swojej obecno$ci przez tradycyjne
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mniejszosci, nie byto miejsca dla spotecznosci zglaszajacych aspiracje do bycia
czym$ wigcej niz ,.tylko” grupa etnograficzng w ramach narodu polskiego,
sktaniajacych si¢ do regionalnych, a zarazem niepolskich utozsamien. Dotyczyto
to zwhaszcza tych (Slazakow, Mazuréw, Warmiakéw), ktérym mimo zlozonych
losow (m.in. oddzialywania kultury niemieckiej) starano si¢ przypisa¢ polska
proweniencje 1 polski charakter. Nie tylko jednak negatywne stanowisko orga-
néw wiadzy pozbawiato te grupy szans na narodowe (etniczne) okre$lenie sig.
W sytuacji braku przyzwolenia, istotne bylo samo postrzeganie i umiejsco-
wienie si¢ tych wspolnot (np. Slazakow) w dwczesnej rzeczywistosci spoteczno-
-politycznej.

Przeobrazenia tozsamosciowe ludnosci rodzimej na Slasku, ktore bazowaty
na doswiadczeniach i wyobrazeniach o przeszlosci (siegajacej niemieckiej pan-
stwowosci), konfrontowanej z polskimi realiami, prowadzity do ksztaltowania
si¢ poczucia odrebnoscei i identyfikacji ze §laskoscia, co przy zmieniajacych si¢
warunkach ustrojowych stworzylo podstawe do zaistnienia §laskiej tozsamosci
narodowej. Przemiany, jakie nastapily po 1989 r., daly bowiem sposobnos¢ do
przeformutowania kodu kulturowego roznych grup spolecznych, co wynikato
z mozliwo$ci ideowego lub narodowosciowego samookreslenia si¢ jednostek
(Rykata 2011, 2014). Wraz z koncem lat 80. XX w. nastgpito w Polsce przejicie
od wykluczenia os6b nalezacych do mniejszosci narodowych (,,obcych we-
wnetrznych”) do prob ich integracji w ramach panstwa oraz ochrony ich
narodowych (etnicznych) kultur (Lodzinski 2010).

4. ,,My, naréd” — identyfikacje Slazakow w XXI wieku

Od zakonczenia drugiej wojny $wiatowej nie mozna byto precyzyjnie odpo-
wiedzie¢ na pytania o tozsamos$¢ narodowa ludnosci rodzimej na Slasku oraz
o liczebno$¢ tej jej czesci, ktora nie identyfikowala si¢ ani z polskoscia, ani
z niemiecko$cig. Wynikatlo to w duzej mierze z przemian $wiadomosciowych
tej grupy, uwarunkowan politycznych, a takze — co oczywiste — z powodu braku
pytan o narodowo$¢ w poszczegélnych spisach ludno$ci. Jakiekolwiek dane
pozyskane w celu wypekienia tzw. biatych plam w tym zakresie statystyki lud-
nosciowej byly wiec jedynie orientacyjne, szacunkowe, nierzadko bez wigkszej
warto$ci poznawczej. Dopiero Narodowy Spis Powszechny z 2002 r., w ktorym
po raz pierwszy po wojnie uwzglgdniono pytanie o t¢ delikatng i subiektywna
kwestig, dostarczyt powaznego materiatu statystycznego. W celu weryfikacji po-
czucia narodowej tozsamosci osob poddawanych procedurze spisowej sformu-
towano pytanie w nastgpujagcym brzmieniu: ,,Do jakiej narodowosci si¢ Pan(i)
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zalicza?”, co oznaczato, ze niemal wszystkie osoby identyfikujace si¢ z jakas
grupa narodowg skorzystaly z okazji wskazania na t¢, ktéra stanowi ich pod-
stawowa grup¢ odniesienia. Pytanie to bylo na tyle otwarte, ze dawalo osobie
objetej procedura spisowg mozliwos¢ udzielenia odpowiedzi zgodnej w duzym
stopniu z wlasnym rozumieniem tego pojecia, cho¢ pozostajace] w zwigzku
z przyjeta w spisie jego definicja®. Wyniki spisu pokazaly, ze w Polsce miesz-
kato 173 148 osdb posiadajacych polskie obywatelstwo i deklarujacych narodo-
wosc $laska (0,5% ogotu polskich obywateli). Byla to najliczniejsza grupa o nie-
polskich identyfikacjach narodowych’.

Tak liczne wskazania na $laska narodowo$¢ wzbudzily spore zaskoczenie,
tym bardziej, ze rachmistrzowie spisowi odmawiali nierzadko jej wpisania (po-
wolujac si¢ najczesciej na wytyczne wyniesione ze szkolen), uprzedzali o bez-
przedmiotowosci (niewaznosci) jej podawania, ignorowali wage pytania o naro-
dowos$¢ lub wrecz je pomijali. ,,Owo «wyjscie z cienia» [...] nie zawsze rodzito
skutki w postaci — jak stwierdzit G. Babinski (2004) — $§wiadomego akcesu do
mnigjszosci”. W przypadku osob mogacych potencjalnie identyfikowaé si¢ z ta
grupa istotne znaczenie mialy: rozproszenie przestrzenne, zycie w otoczeniu
polskiej wigkszo$ci, powszechnie wystepujace mieszane matzenstwa, catkowita
dominacja jezyka i kultury polskiej. Nie bez wptywu na gotowo$¢ wyrazenia
identyfikacji z narodowoscia $laska byt tez wystepujacy wsrdd czgsci polskiego
spoteczenstwa niski poziom tolerancji w stosunku do osob o niepolskich iden-
tyfikacjach i negatywne stereotypy na temat niektérych grup mniejszosciowych.
Juz sam fakt zadania, po raz pierwszy od okresu mi¢dzywojennego, pytania
o narodowos$¢, sformutowanego bardzo bezposrednio i jednoznacznie, mogt
ponadto wywota¢ konsternacje wsrod czg$ci ludnosci o ztozonej tozsamosci
narodowej, prowadzac do wyboru przynaleznosci do narodu polskiego (ewen-
tualnie niemieckiego).

Ludnos$¢ deklarujaca narodowos¢ $laska koncentrowata si¢ wlasciwie w dwoch
wojewddztwach: §laskim 1 opolskim (ryc. 6). W tych wojewodztwach zareje-
strowano prawie wszystkie — 99,7% — oddane na nig glosy. Najwicksze skupiska
znajdowaty si¢ w duzych miastach wschodniej, najbardziej uprzemystowionej
czesci Gornego Slaska, lezacej w granicach wojewddztwa $laskiego. Najwigcej
0sob zadeklarowato narodowos¢ $laska w Katowicach — 17 777. Stanowily one

¥ Definicja ta mowila, ze: ,,narodowos¢ jest deklaratywna (oparta na subiektywnym
odczuciu) cechg indywidualng kazdego cztowicka, wyrazajaca jego zwiazek emocjo-
nalny (uczuciowy), kulturowy lub genealogiczny (ze wzglgdu na pochodzenie rodzicoéw)
z okreslonym narodem”.

’ Wszystkie dane statystyczne przedstawione w artykule pochodza z Gtéwnego Urzedu
Statystycznego (GUS).
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93,1% ogotu ludnosci utozsamiajacej si¢ z niepolska narodowoscia w tym
miescie (ryc. 6). Katowice byly zarazem gming z najwigkszg w kraju liczba
ludnosci o niepolskich identyfikacjach, przy czym osoby nalezace do naj-
liczniejszej niepolskiej narodowosci stanowity 5,4% ogdtu miejscowej ludnosci
(ryc. 7).

Ryc. 6. Liczba 0s6b deklarujgcych §laska narodowos¢ na tle ich udziatu
'w liczbie mniejszosci ogotem wedtug gmin w 2002 r.
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS

Powyzej 7 tys. 0s6b opowiedziato si¢ za narodowoscia $laska w nastepuja-
cych gminach: Rybnik (8980, stanowiac 6,3% ogoétu ludnosci), Ruda Slaska
(8183, 5,4%) i Bytom (7114, 3,7%) (ryc. 6-7). Do najwickszych gmin pod
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wzgledem odsetka ludnosci deklarujacej §laskag tozsamosé narodowa (powyzej
15%) nalezaty: Kobior (powiat pszczynski) — 21,9%, Wyry (powiat mikotowski)
— 21,3%, Lyski (powiat rybnicki) — 18,9%, Miasteczko Slaskie (powiat tarno-
gorski) i Wielowie$ (powiat gliwicki) — po 17,6%, Jejkowice i Swierklany (po-
wiat rybnicki) — odpowiednio 17% i 16,3%, Radzionkow (powiat tarnogorski) —
16,2%, Bojszowy (powiat bierunsko-ledzinski) — 15,8%, Pietrowice Wielkie
(powiat raciborski) — 15,7% i Czerwionka-Leszczyny (powiat rybnicki) — 15,3%
(ryc. 7).

Ryc. 7. Liczba os6b deklarujgcych narodowosc¢ §laska w stosunku
) do ogdétu ludnosei wedtug gmin w 2002 r.
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS
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Tereny o najwickszej koncentracji ludnosci deklarujacej $slaska narodowosé
pokrywaty si¢ w znaczacym stopniu z obszarem konurbacji gornoslaskiej (stano-
wionej przez kilkanascie graniczacych ze soba miast). Zasieg tych deklaracji
(powyzej 1% na poziomie gmin) na wschodzie i potudniu pokrywat si¢ niemal
w cato$ci z granicg prusko-rosyjska i prusko-austriackg z okresu rozbioréw ziem
polskich. Obszar rozmieszczenia oséb identyfikujacych si¢ z narodem §lgskim
w czesci wschodniej, w mniejszym stopniu w potudniowej i potnocnej, zakre-
slata rowniez dawna granica pruskiej rejencji opolskiej. Zachodni zasigg gmin
z najwickszg liczba ludnosci o §laskiej $wiadomosci narodowej, w ktorych
ludnos$¢ ta miala najwiekszy udzial posrod identyfikujacych sie z niepolska
narodowos$cig, nawigzywal takze do przebiegu migdzywojennej granicy pan-
stwowej migdzy Polska 1 Niemcami (ryc. 6). Na tym obszarze — co w znaczgcym
stopniu potwierdza przebieg dotychczasowej analizy — koncentrowata si¢ Iud-
nos¢ okreslana mianem rodzimej. W miastach z duzg liczbg ludnosci napty-wo-
wej skupiska osob o §laskiej identyfikacji narodowej byly mniejsze, np. w Ty-
chach 1 Jastrzgbiu Zdroju deklarowalo ja odpowiednio: 1558 (1,2%) oraz
1000 (1,0%) mieszkancow (ryc. 6-7).

W wojewddztwie opolskim — drugim pod wzgledem liczby deklarujacych
$laskg narodowo$¢ — wzglednie duza czes¢ ludnosci rodzimej opowiedziata si¢
za niemieckos$cig. W przypadku nieutozsamiania si¢ tej grupy z polskoscia, wy-
bory towarzyszace identyfikacjom z niemiecka grupa narodowosciows — a wigc
uznang, tradycyjng — byly w realiach Polski Ludowej wlasciwie jedynymi
mozliwymi na Slasku. Autochtonom z Opolszczyzny wyksztatcenie niemieckiej
tozsamosci, a nastgpnie utrwalenie jej i w konsekwencji potwierdzenie podczas
spisu, ulatwial m.in. charakter skupien, ktére tworzyli — przewaznie wiejski,
a wigc bardziej izolowany, z matym udzialem naptywowej ludnosci, ktora skon-
centrowala si¢ gtownie w miastach. Poza tym wptywy kultury polskiej wsrod
rdzennej ludnosci Opolszczyzny, mogace stanowi¢ o potencjalnych identyfika-
cjach z narodowoscia $laska (tak, jak to mialo miejsce we wschodniej czgsci
Gornego Slaska), byly tu zdecydowanie mniejsze. Warto podkreslié, ze w mig-
dzywojniu obszar dzisiejszego wojewodztwa opolskiego pozostawal w grani-
cach Niemiec.

W 2002 r. w 23 gminach wojewodztwa opolskiego zamieszkiwato po ok. 500
1 wigcej oséb deklarujgcych narodowos¢ $laska. W gminach na Opolszczyznie
najwickszy jednak udziat wéréd ludno$ci o niepolskich identyfikacjach miaty
osoby utozsamiajace si¢ z mniejszoscig niemiecka (ryc. 8).

Sukces, w postaci pojawienia si¢ tak licznej grupy osob pretendujacych do
bycia odrgbnym narodem, uprawdopodabniat jej liczebny wzrost rowniez w na-
stepnych latach. Poza wojewoddztwem $laskim rosngcego poparcia dla tej idei
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mozna byto si¢ spodziewaé na Opolszczyznie. Mozliwo$¢ zmiany ,,balansu sit”
miedzy $laskoscig a niemiecko$cig na tym obszarze, cho¢ nie tylko, zapowia-
daty niektore, do$¢ wyraznie zarysowujace si¢ tendencje. Nastegpowato przede
wszystkim — na co zwracat uwage M. Swiercz (2003) — rozczarowanie niemie-
cka ,,0jczyzng”, w ktorej obywatele Polski, pochodzacy m.in. ze Slaska, spoty-
kali si¢ z odrzuceniem.

Ryc. 8. Dominujgca grupa os6b o niepolskich identyfikacjach narodowych
w gminach wojewodztw slaskiego i opolskiego w 2002 r.
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS
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Zweryfikowana zostala szczegdlnie $wiadomos$¢ narodowa tych, ktorzy udali
si¢ do Niemiec do pracy. Wyjezdzali oni nierzadko jako Niemcy, a wracali jako
Polacy, Slazacy lub niepewni swojej przynalezno$ci narodowej. Za Odra byli
bowiem postrzegani nie jako Niemcy, ale Polacy wlasnie (Wasserpolnish)
(Simonides 1997, Szmeja 2000). Do tego dochodzito rozczarowanie polityka
prowadzong przez organizacje mniejszosci niemieckiej w Polsce, ktorych byto
zbyt wiele jak na wzglednie mala spotecznos¢ (przez co dublowaly swoje
dziatania), nierzadko mato aktywnych i sktoconych ze soba. Identyfikacje z nie-
miecka grupag narodowosciows, ktore miaty podloze ekonomiczne, zaczely byé
ponadto w odwrocie za sprawg rozwoju gospodarczego Polski 1 jej wstapienia do
Unii Europejskiej. Ostabta w zwigzku z tym jedna z przyczyn deklarowania nie-
mieckiej narodowosci (w sposob formalny wyrazanej poprzez akces do ktorejs
z niemieckich organizacji) w celu zdobycia paszportu Republiki Federalnej
Niemiec (RFN).

Nalezy nadmieni¢, ze w wojewodztwie opolskim, a doktadnie wokot jego
stolicy, wystepowatly obszary, na ktdrych ludnos$¢ niepolska (gléwnie niemiecka)
stanowita wigkszo$¢, natomiast w wojewodztwie $laskim we wszystkich gmi-
nach pod wzgledem liczebnym dominowata narodowos$¢ polska. Poza tym w obu
wojewodztwach odnotowano najwigksza w Polsce liczbg 0sob o nicustalonej
przynalezno$ci narodowej, odpowiednio: 62 443 (5,9% ogdétu ludnosci woje-
wodztwa) i 193 555 (4,1%)". Wynik ten, bedacy po czesci konsekwencija nie-
odnotowania przez rachmistrzow spisowych identyfikacji z narodowoscig §lg-
ska, dawal podstawg do powtornych deklaracji w nastgpnym spisie.

Analiza rozkladu przestrzennego poczucia przynaleznosci do narodu $lg-
skiego wskazuje na brak zbieznosci migdzy samg nazwa narodowosci (,,$laska”)
a zasiggiem terytorialnym tych deklaracji (Gorny Slask). Mozna przyjaé, ze
wezsza formuta nazewnicza dla narodu — ,,gornoslaski” — w przypadku, gdy
szersza budzi juz kontrowersje, bytaby nie do zaakceptowania przez organy pu-
bliczne, wladne zaja¢ stanowisko w sprawie zglaszanych aspiracji narodowos-
ciowych. Stad tez zapewne wzigto si¢ stanowisko organizacji rozbudzajacych
$wiadomo$¢ narodowa Slazakéw, jak i pojedynczych aktywistow, by odrebnosé
narodowa eksponowac¢ w kategoriach $lasko$ci. Nie mozna jednak zarzucié
emancypujacym si¢ pod wzgledem narodowym Goérno$lazakom, ze ich Slgskie
identyfikacje sa jakim$ znaczgcym naduzyciem. Swoje poczucie odrgbnosci
ksztaltuja oni przeciez na bazie terytorialno-politycznych odniesien réwniez do
innych czesci Slaska, ktore, tak jak Gorny, podlegaty niemal tym samym pro-
cesom historycznym (przynaleznosci do Polski, Czech, Austrii, Prus, Niemiec

1 Srednia dla kraju wynosita 2,0%.
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i ponownie do Polski). Wydaje si¢ takze, ze Goérnoslagzacy swiadomi sg tego, ze
to na nich, w konsekwencji wyjazdu do Niemiec pozostalej ludnosci rodzimej,
spoczywa obowiazek zachowania dziedzictwa historycznego Slaska. Do tego
dochodzi przekonanie, ze w okresie przynaleznosci do migdzywojennej Polski,
to oni byli reprezentacja $laskosci, a kultywujac miejscowe tradycje i obyczaje,
wlacznie z przywigzaniem do specyficznej kultury gospodarczej, sg jej ostoja.

Wyniki wspomnianego spisu stanowily jedng z przestanek do podjecia prac
nad regulacjg sytuacji prawnej mniejszo$ci narodowych (etnicznych) w Polsce.
Ich zwienczeniem bylo przyjecie w 2005 r. Ustawy o mniejszo$ciach narodo-
wych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym, ktéra wprowadzata 13, tzw. trady-
cyjnie zamieszkatych, mniejszosci narodowych i etnicznych (tj. charakteryzuja-
cych sie dlugoletnia, wiclowiekowg obecnoscig wsrod spoleczenstwa polskiego
— co najmniej od 100 lat). Do mniejszo$ci narodowych (a wigc utozsamiajgcych
si¢ z narodami zorganizowanymi we wlasnym panstwach) zaliczono: biatoruska,
czeska, litewska, niemiecka, ormianska, rosyjska, stowacka, ukrainska i zydo-
wska, natomiast do mniejszo$ci etnicznych (a wigc tzw. bezpanstwowych): kara-
imska, temkowska, romska i tatarskg. Mimo najwigkszej liczebnosci, udnosé
deklarujgca narodowos$¢ $laska nie zostata uznana za mniejszo$¢ w sensie
prawnym, tym samym pozbawiono ja wynikajacych z tego tytulu przywilejow
(m.in. uzywania wlasnego jezyka jako pomocniczego w kontaktach z organami
gminy, w pisowni nazw geograficznych) (ryc. 9-10).

Ryc. 9. Tablica z nazwa Ryc. 10. Pierwsza tablica z nazwa miejscowosci
miejscowosci na Slasku w jezyku  w jezyku $laskim ustawiona na terenie prywatnym
(niemieckim) uznanej prawnie Zrodto: http://opole.gazeta.pl
mniejszosci narodowej (dostep 16.11.20121.)

Zrodlo: fot. A. Rykata
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Otrzymanie statusu mniejszo$ci narodowej (etnicznej) zalezne byto nie tylko
od ,,limitu czasowego” obecnosci danej grupy na terytorium Polski. W mysl
ustawy mniejszo$¢ (narodowa lub etniczna) powinna mie¢ §wiadomos$¢ wiasnej
historycznej wspolnoty narodowej i by¢ ukierunkowana na jej wyrazanie oraz
ochrong, a ponadto odrdéznia¢ si¢ od pozostatych obywateli jezykiem, kulturg Iub
tradycja, dazac przy tym do ich zachowania ',

W konteks$cie niektorych zapisdOw ustawy mozna zauwazy¢, ze identyfikujace
si¢ z narodowos$cig $lagska (mniejszoscig $laska) osoby maja w znacznym stopniu
wyksztalcong $§wiadomos¢ wilasnej historycznej wspolnoty narodowej, ktorg —
jak dowiedziono — wyrazili m.in. w postaci licznych deklaracji podczas spisu
powszechnego.

Jezyk, o czym posrednio mowi ustawa, jest jednym z najwazniejszych wy-
znacznikow kulturowo-obyczajowych, swiadczacych o przynalezno$ci do okres-
lonej wspolnoty narodowej, etnicznej czy kulturowej. Na jezyk $laski, jako
uzywany w domu, wskazaly 56 643 osoby. Zdecydowanie wigcej osob zadekla-
rowato wiec $laska narodowosc, niz postugiwanie si¢ jezykiem $laskim w domo-
wych kontaktach. Z jednej strony, moze to §wiadczy¢ o asymilacji jezykowej,
ktéra przebiega odwrotnie proporcjonalnie do procesu ksztaltowania si¢ toz-
samosci narodowej. Z drugiej natomiast, co wydaje si¢ bardziej prawdopodobne,
ze mowa, ktorej uzywanie deklaruja Slazacy, uznana zostala przez wielu res-
pondentow nie za jezyk, lecz gwarg. Tak tez zostala zapewne potraktowana
przez rachmistrzow, gdyz jak pokazuja wyniki spisu, jezykiem innym niz polski,
a zarazem nieustalonym, postugiwato si¢ w wojewodztwach $laskim i1 opolskim
254 607 osob, odpowiednio: 192 744 i 61 863'*. Podobnie jak w przypadku oséb
o nieustalonej tozsamosci narodowej sg to, w rozbiciu na wojewddztwa, naj-
wyzsze warto$ci w Polsce.

Rozwdj jezyka §laskiego lub gwary $laskiej (definiowanej jako terytorialna
odmiana j¢zyka polskiego) — obie interpretacje maja zwolennikéw wsrod jezy-
koznawcow — warunkowany byl geograficzno-politycznymi zmianami, ktéorym
podlegat Gorny Slask. Geneze tego jezyka, jak i postugujacej sie nim ludnosci,
wywodzi si¢ na 0got z polskiego kregu etniczno-kulturowego. W wyniku oder-
wania w XIV w. Slaska od Polski, jezyk jego mieszkaficow formowat sig
w izolacji od przemian, jakim podlegat na ziemiach Rzeczypospolitej. Zaczat
ulega¢ wplywom jezykow panstw, ktore przejety nad Slaskiem zwierzchnictwo:
czeskiego i niemieckiego. Natezenie wplywow tego ostatniego przypadto na

""'Dz.U. 22005 . Nr 17, poz. 141.
12 W wartosciach wzglednych byto to odpowiednio 4,1 i 5,8% ogdtu mieszkancow
wojewodztw, przy Sredniej dla Polski wynoszacej 2,0%.
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okres tzw. Kulturkampfu, gtownie po 1878 r., kiedy zaostrzyla si¢ polityka
germanizacyjna Prus na ziemiach zamieszkanych przez ludno$¢ polska, czy tez
ludnoscig rodzima. Przylaczenie wschodniej czesci Gérnego Slaska do Polski,
a po wojnie calego niemal Slaska, przyniosto wplywy — lub renesans, jak
twierdzg utozsamiajacy ludno$¢ rodzimg z polskoscig — jezyka polskiego. W co-
dziennych kontaktach (np. w domu) w powszechnym uzyciu nadal byt jednak
jezyk miejscowy — majacy baz¢ w jezyku polskim, z cechami dialektu staro-
polskiego oraz elementami jezykow czeskiego i niemieckiego.

Postugiwanie si¢ jezykiem §laskim (gwarg) jest z pewnoscig istotnym wy-
znacznikiem odrebnosci grupowej Slazakow. Nie tylko jednak fakt, ze jest on
w uzyciu, ale 1 stosunek do niego wiladz panstwowych i samorzadowych
w Polsce Ludowej uczynit z niego juz w okresie demokratyzacji zycia w kraju
argument, niemal orez, w walce mieszkancow Slaska o swoje prawa. Po wojnie
gware $laska (jezyk) — uwazang przez czynniki rzgdzace i naplywowa ludnosc¢ za
co§ gorszego — probowano wyrugowaé z zycia spotecznego”. W edukacji kta-
dziono nacisk na czystg polszczyzng, i tylko na postugiwanie si¢ taka zezwalali
pochodzacy z innych stron Polski nauczyciele. Na zasadzie wiec swoistego
zado$éuczynienia za wyrzadzone krzywdy i dochodzenia do pehi praw, Slazacy
upominajg si¢ o nadanie swojej mowie statusu odrgbnego jezyka. Nieutozsamia-
jacy sie z polsko$cig przedstawiciele ludno$ci rodzimej uczynili z jezyka
centralny element ich narodowego depozytu. Co wigcej, dbajg o jego zywotnosé
nie tylko w kontaktach domowych. Organizuja m.in. konkursy gwary §laskiej
(,,.Slaskie Beranie). Mowienie po $lasku, nie wylaczajac z tego terenu szkot, do
ktorych jest on wprowadzany w ramach oddzielnych zajec¢, zyskuje coraz
powszechniejsza akceptacje. Trwaja tez prace nad jego kodyfikacja, w ktorych
wykorzystuje si¢ doswiadczenia Kaszubéw — jedynej, uznanej prawnie, mniej-
szo$ci jezykowej w Polsce.

W 2010 r. przedstawiciele zorganizowanych $rodowisk Slazakow rozpoczeli
akcje przekonywania parlamentarzystow do wlgczenia jezyka $laskiego do usta-
wy o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz jezyku regionalnym. Cho¢
w tym samym roku pojawit si¢ projekt nowelizacji ustawy, stanowisko Rady
Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk z 2011 r., uznajace
pochodzenie dialektow $laskich z tego samego pnia, co inne dialekty polskie,
zniweczylo starania na rzecz zmiany statusu $laszczyzny (Dolinska 2013).

Na tradycj¢ warunkujaca ksztaltowanie si¢ poczucia odrgbnosci mieszkan-
cow Slaska, zwlaszcza Gornego, ztozyl si¢ rdwniez — co jest pewnym ewene-

1 Oprocz walki z jezykiem zmieniano réwniez imiona i nazwiska Slazakow na
bardziej polskie.
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mentem posrdéd wspodlnot zglaszajagcych aspiracje narodowosciowe — czynnik
gospodarczy. Przemyst ciezki oparty na gornictwie (wegla kamiennego, rud
zelaza, cynku i olowiu) oraz hutnictwie stat si¢ dominujacym elementem krajo-
brazu wschodniej czgsci Gornego Slaska. Od XIX w. gornictwo wegla kamien-
nego — najwazniejsza gatgz gospodarki na tym obszarze — utrzymywato cate
rodziny. Na powro6t z kopalni czekali wszyscy domownicy, po kazdym tapnigciu
ziemi z niepokojem oczekiwano powrotu ojcow, mgzow, synow. Do tego trybu
zycia przystosowata si¢ rowniez ludno$¢ naptywowa, szukajaca pracy w miejs-
cowym przemys$le. Goérnictwo zatrudniato najwigkszg liczbe pracownikow.
Zadna inna dziedzina gospodarki nie znaczyla tak wiele, rowniez w §wiado-
mosci mieszkancow. Ta galaz produkcji utozsamiana byta bowiem z cigzka pra-
cg, budzac powszechne uznanie i szacunek. Rozwoj gérnictwa trwat do poczatku
lat 90. XX w. W demokratycznej Polsce, gdy z jednej strony nastgpita mozli-
wos¢ ideowego, w tym narodowosciowego, samookreslenia si¢, wolny rynek
zaczal weryfikowac istnienie kopaln. Czg¢$¢ z nich, podobnie jak inne zaklady
przemystowe, zostata zlikwidowana, a prace stracity dziesiatki tysiecy osob. To
swoiste wyzwanie rzucone przez wolnorynkowe panstwo $laskiej tradycji nie
pozostato bez odpowiedzi. Na poczatku XXI w. przybrala ona m.in. — na co
zwraca uwage M.S. Szczepanski (2003) — formg¢ deklaracji przynaleznosci do
$laskiej narodowosci.

Unikalne w skali kraju procesy przemystowe, w potaczeniu z wielonarodowsa
spuscizng wynikajaca ze zmiennej przynaleznosci politycznej Gornego Slaska,
doprowadzity do wyksztalcenia oryginalnej sfery tradycji i obyczajow (m.in. ku-
chni, muzyki, obrzgdéow zwigzanych z waznymi wydarzeniami w zyciu czto-
wieka, takimi jak §lub czy pogrzeb).

Ludno$¢ rodzima, ktora w wyniku przeobrazen $wiadomosci narodowe;j,
identyfikuje si¢ wspoélczesnie nie tylko z narodem §lgskim, ale i mniejszo$cia
niemiecka, przynalezy na ogét do Kosciota rzymskokatolickiego (Rykata 2011).
Pod wzgledem wyznaniowym deklarujacy narodowos¢ §laska nie ro6znig si¢ wigc
od zdecydowanej wickszo$ci obywateli Polski. Slazakéw wyrdznia jednak sto-
pien religijnosci, gdyz w $wietle statystyk KosSciota katolickiego (dotyczacych
liczby uczestniczacych w coniedzielnych nabozenstwach, przystepujacych do
komunii $wigtej, powolan duszpasterskich) uznawani sg oni za jedng z najbar-
dziej religijnych spotecznosci. Praca w bardzo trudnych warunkach przyczynia
si¢ do zaangazowania w wiare, ktora, zgodnie z podej$ciem wyznajacych ja
0sob, daje opieke ze strony Opatrzno$ci. W krajobraz religijny Slaska, zwlaszcza
Gornego, wpisane sa pielgrzymki (m.in. do Piekar Slaskich), w ktorych, mimo
postgpujacego stopniowo procesu desakralizacji zycia w Polsce, uczestnicza
rzesze patnikow.



164 Andrzej Rykata, Marek Sobczynski

Na przestrzen znaczong ruchem pielgrzymkowym sktadajg si¢ rowniez inne
znaki i symbole. Wyrazaja charakterystyczne dla Gérnego Slaska rzeczy i wy-
darzenia, wywolujagce u mieszkancow silne stany emocjonalne w postaci
wspomnien lub wyobrazen. Znaki i symbole uznane powszechnie za §lgskie
dostrzegaja rowniez osoby spoza regionu. Do rangi takowych urosty wigc takie
elementy krajobrazu, jak: kopalnie, huty, szyby gornicze, hatdy, osiedla gérnicze
(ryc. 11-12). Jako symbole podkreslajace etos pracy, bogactwo surowcowe,
a jednocze$nie przypominajgce o ,,jakim$ raju utraconym” czy tez wykorzy-
stywaniu Slazakéw przez inne pafstwa, przyczynily si¢ do wyksztalcenia
silnych zwiazkéw uczuciowych z regionem i ich zacie$nienia pomiedzy samymi
Slazakami. Warto w tym miejscu podkreslié, ze §laski system wartosci, norm
spotecznych i1 zachowan ksztaltowata ludnos¢ plebejska, robotnicza, chlopska,
co niewatpliwie przyczynito si¢ do powstania réznic kulturowych migdzy
Slazakami a Polakami, ktorych system wartosci ma w wigkszym stopniu geneze
szlacheckg (zwang niekiedy elitarng).

Rye. 11-12. Nikiszowiec — osiedle gornicze w Katowicach
Zrédho: fot. A. Rykata

Po drugiej wojnie $wiatowej Slazacy czynili tez dzialania — do czego nawia-
Zuja wspomniane zapisy ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych —
na rzecz wyrazenia i ochrony swojej tozsamos$ci. Przyjmowaly one rdzne,
m.in. zinstytucjonalizowane formy, ktdre oprocz tego, ze byly wzmocnieniem
i uzupelieniem ksztaltowania si¢ poczucia odrgbnosci grupowej, stanowily
rowniez jej prawne 1 administracyjne ramy. W Polsce Ludowej kultura $lgska
wyrazala si¢ przede wszystkim w formie ruchu artystycznego. Mial on charakter
bardzo ludyczny, nastawiony na popularyzowanie wsrod polskiego spoteczen-
stwa $lgskiego folkloru, czego przyktadem moze by¢ bardzo popularny w tam-
tym czasie Zesp6t Piesni i Tanca ,,Slask”. Fasadowos$¢ wielu dzialan na polu
spoteczno-kulturalnym z pewno$cig nie niosta ze sobg treSci mogacych mieé
istotne znaczenie w procesie ksztaltowania $laskiej tozsamosSci, choé jakiegos
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wplywu nan nie mozna takim dziataniom odmowié, zwlaszcza ze byly w ow-
czesnej rzeczywistosci jedynymi mozliwymi.

Dopiero przemiany ustrojowe, jakie dokonaty si¢ w Polsce po 1989 r., stwo-
rzyty warunki do transmisji samoidentyfikacji narodowosciowej, religijnej, re-
gionalnej w kierunku réznorodnych inicjatyw srodowiskowych. W latach 90. po-
szerzyt si¢ wiec nie tylko wachlarz tematyczny imprez spoleczno-kulturalnych
organizowanych przez Slazakéw, ale zainicjowaly dzialalno$é organizacje pro-
mujace idee regionalizmu i autonomii Goérnego Slaska (ryc. 13—14). Najwicksza
sposrod nich aktywnos¢, nastawiong zarazem na rozbudzanie $wiadomos$ci naro-
dowej Slazakéw, prowadza: Ruch Autonomii Slaska i Stowarzyszenie Osob
Narodowosci Slaskiej (SONS)'. Pierwsza z tych organizacji powstata w 1990 r.
i zgodnie z nazwa dgzy do utworzenia autonomicznego regionu w historycznych
granicach Gornego Slaska. Powoluje sie tym samym na podobne rozwiazanie
z przedwojnia, kiedy 6wczesne wojewodztwo §lgskie, jako jedyne w Polsce, po-
siadato status autonomiczny .

Ryc. 13—14. Przejawy manifestowania odrebnosci przez Slazakéw podczas wiecu RAS
i meczu z udziatem klubu pitkarskiego Ruch Chorzéw
Zrédto: http://marucha.wordpress.com (dostep 09.08.2013 r.)
http://www.niebiescy.pl (dostgp 09.08.2013 r.)

4" Aktywnoscia na scenie regionalnych organizacji wyréznia sie rowniez, powstaty
w 1989 r., Zwigzek Gornoslaski, podtrzymujacy gornoslaska tradycje historyczna, reli-
gijna, polityczng i kulturowa (Dolinska 2013), w zdecydowanie mniejszym stopniu
jednak niz RAS i ZONS zaangazowany w ide¢ rozbudzania odrebnej $wiadomosci
narodowej wéréd Slazakow.

15 Zaangazowanie RAS na rzecz $laskiej opcji narodowo$ciowej moze mieé tez na
celu, zdaniem M.S. Szczepanskiego (2004), polityczng autokreacje zdeterminowanych
dzialaczy. Podobnych motywacji nie mozna tez wykluczy¢ w przypadku SONS, zwia-
zanego genetycznie z Ruchem.
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Stowarzyszenie, zatozone w 2011 r.', postawilo sobie za gtéwny cel rozbu-
dzanie i ugruntowywanie §wiadomosci narodowej Slazakow'’. Z powodu nazwy
jego dziatalnos¢ wywotata dyskusje na temat Slazakoéw i ich narodowych iden-
tyfikacji. Sad Rejonowy w Opolu odmoéwit pierwotnie rejestracji Stowarzysze-
nia, powolujgc si¢ m.in. na ustawe o mniejszosciach, ktora wykluczata istnienie
narodu $lgskiego. Organizacja nie tylko nie odstgpita od zmiany nazwy, ale
odwotala si¢ od tej decyzji, powotujac si¢ na Ustawg z dnia 4 marca 2010 r.
o narodowym spisie powszechnym ludnosci i mieszkan z 2011 r., ktéra mowi, ze
narodowo$¢ — to przynaleznos¢ narodowa lub etniczna, przez co rozumie si¢
,,deklaratywna, opartg na subiektywnym odczuciu, indywidualng ceche¢ kazdego
cztowieka, wyrazajaca jego zwigzek emocjonalny, kulturowy lub zwigzany
z pochodzeniem rodzicow, okreslonym narodem lub wspdlnota etniczng”'®.

Powyzsza ustawa, traktujaca kwesti¢ przynalezno$ci narodowej w kategorii
,,subiektywnego odczucia”, pomogla w rejestracji Stowarzyszenia. Sad rozpa-
trzyt pozytywnie odwotanie i tym samym Stowarzyszenie uzyskalo w 2011 r.
osobowo$¢ prawng. Decyzja sadu I instancji zostala jednak w 2012 r. zaskarzona
przez Prokurature Okrggowa w Opolu, ktora zlozyta apelacje do Sadu Okre-
gowego. Argumentowano, ze ustawa, na ktdrg powotalo si¢ stowarzyszenie,
shuzyta jedynie przeprowadzeniu spisu (ma wigc charakter epizodyczny), nato-
miast w obowigzujacej ustawie o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
jezyku regionalnym nie wyszczegdlniono narodowosci $laskiej. Sad oddalit
apelacje prokuratury uzasadnieniem, ze:

gdy [Polska — przyp. A.R., M.S.] stala si¢ panstwem w petni demokratycznym,
wolno obywatelom dziata¢ wszegdzie tam, gdzie prawo tego nie zakazuje. [...]
A wolno$¢ jednostki to wolno$¢ stowarzyszania sig. [...] Zatem stowarzyszenie
nie musi udowadnia¢, ze jego cele sg zgodne z prawem. Trzeba raczej wykazac,
Ze stoja z nim w sprzecznosci .

'® Poczatki Stowarzyszenia siegaja whasciwie 1996 r., kiedy dzialacze RAS i Slas-
kiego Zwigzku Akademickiego ztozyli w Sadzie Wojewodzkim w Katowicach wniosek
o rejestracje nowej organizacji. Cho¢ w 1997 r. jej dokonano, Sad Apelacyjny, na wnio-
sek wojewody $laskiego, uchylil postanowienie Sadu I instancji, a rok po6zniej Sad
Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng (Dolinska 2013). Po odmowie rejestracji Stowarzy-
szenia przez polskie sady, ktora uzasadniano brakiem istnienia narodowosci $laskiej,
niepowodzeniem zakonczyto si¢ rowniez (w 2001 r.) odwolanie do Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu. Podobng $ciezk¢ prawng przeszly starania
o rejestracje Stowarzyszenia (z nieco zmieniong jednak nazwa) w latach 2004—2005.

' Jako przeciwwaga dla dziatah SONS powstal w 1997 r. Ruch Obywatelski ,,Polski
Slask”.

¥ Dz.U. 22010 1. Nr 47, poz. 277.
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Dzicki decyzji sadu okregowego termin ,,narodowo$¢ $laska” zyskat prawne
uznanie, cho¢ odnosito si¢ ono jedynie do nazwy organizacji. W wyniku jednak
skargi kasacyjnej wniesionej przez Prokuratora Okregowego w Opolu, Sad Naj-
wyzszy uchylit w 2013 r. postanowienie Sgdu Okrggowego (uzasadniajac swoje
stanowisko m.in. mozliwo$cia staran Slazakow o uznanie ich za mniejszo$é
narodowa z wszystkimi wynikajacymi z tego prawami)” i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy, ktory w 2014 r. nakazal wy-
kreslenie SONS z rejestru stowarzyszen. Decyzja sadu, cho¢ utrudnita funkcjo-
nowanie Stowarzyszenia, nie zniweczyla jego dzialan (majacych gtownie popu-
laryzatorski i wydawniczy charakter). Przedstawiciele SONS zapowiedzieli od-
wotanie do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu.

Poza srodowiskami naukowcow, publicystow, politykow i, co zrozumiate,
prawnikow, problem narodowosci $laskiej nigdy nie wzbudzit szerszej dyskusji
spotecznej. Najwigkszy rezonans odniosty chyba stowa Jarostawa Kaczynskiego,
prezesa opozycyjnej, prawicowej, narodowo-katolickiej i eurosceptycznej partii,
ktory w 2011 r. aspiracje narodowosciowe Slazakow oraz aktywno$é organizacji
rozbudzajacych ich $wiadomo$¢ i promujacych idee autonomii Gérnego Slaska
okreslit jako ,,ukryta opcje niemieckg”. Wyrazony publicznie polonocentryczny
punkt widzenia, §wiadczacy o ignorancji i niezrozumieniu ztozono$ci losow
obywateli r6znych czesci Polski, przyczynit si¢ w niematym stopniu do mobi-
lizacji mieszkancow Slaska przed ostatnim spisem.

Niezrozumienie dla opcji §laskiej, cho¢ niewyrazane juz w tak konfrontacyjny
sposob, wykazywaty rowniez najwyzsze organy wladzy w Polsce, z bylym pre-
zydentem, Bronistawem Komorowskim, i bytym premierem, Donaldem Tuskiem,
na czele. Takie stanowiska moga budzi¢ zdziwienie, zwlaszcza w konteks$cie
ztozonych loséw rodzinnych obu politykdéw: prezydenta, ktoérego protoplasci
wywodza si¢ z terendw dzisiejszej Litwy, stanowigcej w okresiec migdzy-
wojennej czg$¢ utraconych po wojnie tzw. Kresow Wschodnich, oraz premiera,
podkreslajacego swoja przynalezno$¢ do spotecznosci kaszubskiej — jedynej, jak
sygnalizowano, mniejszosci jezykowej w Polsce.

5. Podsumowanie

Artykutowane poczucie odrebnosci narodowej Slazakow uksztattowato si¢ na
bazie terytorialno-politycznych i ekonomicznych odniesien do historycznych
,duzych ojczyzn” oraz tej , matej”, jaka jest Slask i jego historia, znaczona
zmienng przynalezno$cig panstwowa, a co za tym idzie wptywami kulturowymi

2% http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/Orzeczenia2/I11%20SK%2010-13-1.pdf
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trzech gtoéwnych narodéw — Polakéw, Niemcow i Czechow. Te trzy kultury
najczgsciej swoje wptywy krzyzowalty w czgéci zachodniej tej dzielnicy, tj. na
Gornym Slasku. O ile bowiem ziemie zachodnie (Dolny Slask) znalazty sie dosé
szybko w sferze oddziatywan polityczno-administracyjnych i kulturowych Czech
i Niemiec, o tyle Gorny Slask pozostawat dhuzej pod zwierzchnictwem Polski.
Pami¢¢ jednak o tym wielopokoleniowym i wielonarodowym dorobku, wa-
runkujgcym wypracowanie wyjatkowej kondycji regionu — bazujgcego na spe-
cyficznym potencjale, jakim sg wegiel kamienny i inne surowce naturalne —
pozwolita zachowa¢ zwigzek uczuciowy, kulturowy, a przede wszystkim genea-
logiczny ze wspolnota uksztattowang w wyniku wspoétzycia zasiedziatych tu od
stuleci Polakow i przybyszow z panstw niemieckich.

Na wybor przez Slazakoéw whasnej opcji narodowosciowej ztozyly sie row-
niez — zdaniem M. Szmei (2005) — nast¢gpujace motywy: zawod wobec panstwa
polskiego i niemieckiego, brak poczucia, ze sg takimi samymi Polakami jak
pozostali oraz postawa polskiego otoczenia, ktore, wykazujac nieufno$¢ i brak
zrozumienia, daje im odczué, Ze sa inni. Slazacy nie chca byé gorszymi Pola-
kami lub Niemcami. Podkreslajac swojg identyfikacj¢ z etniczna grupa $laska,
chcac pozostaé nie tylko ,,sobg”, ale i ,,kim$” (Szmeja 2005).

Proces formowania si¢ odrgbnego narodu, wzglednie grupy etnicznej, to pro-
ces bardzo ztozony, w zwigzku z tym niektére problemy stojace za fenomenem
narodzin spolecznosci identyfikujacej si¢ z narodowoscia slaska zostaty jedynie
zasygnalizowane. Skoncentrowano si¢ bardziej na identyfikacji przyczyn i ele-
mentéw skltadowych poczucia odrebnosci grupowej Slazakow, rozpatrywanych
na dodatek przez pryzmat zmiennosci uwarunkowan historycznych i geogra-
ficzno-politycznych, niz na inwentaryzacji 1 charakterystyce instytucjonalnych
form jej wyrazania. Zgromadzony w toku analizy materiat faktograficzny pro-
wadzi nie tylko do okre§lonych wnioskoéw o charakterze poznawczym, ale moze
rowniez stanowi¢ podstawe do sformutowania pewnych wnioskéw o charakterze
aplikacyjnym. Przed panstwem polskim stoi bowiem kwestia ustosunkowania
si¢ do wyrazanych tak licznie deklaracji przynaleznosci do narodowosci $laskiej
i zajecia stanowiska co do formy podmiotowosci tej grupy. Niezaleznie od
elementoéw sktadowych poczucia odrebnosci, liczebnosé tej grupy powinna miec
w przypadku podejmowania jakichkolwiek dziatan prawnych znaczenie pry-
marne. Osoby deklarujace narodowos¢ $laska z pewnoscig nie mogg liczy¢ na
uznanie ich za mniejszo$¢ narodowa, gdyz w S$wietle prawa (wspomnianej
ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych) nie spelniajg podstawowego
kryterium, jakim jest ,,utozsamienia si¢ z narodem zorganizowanym we wias-
nym panstwie”.
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Inaczej rzecz si¢ ma z klasyfikacja do grona mniejszoSci etnicznych, gdzie
takiego kryterium nie ma, jest natomiast zapis, ze grupa obywateli uznana za
mniejszos$¢ etniczng ,,nie utozsamia si¢ z narodem zorganizowanym we wlasnym
panstwie”. Mniejszo$¢ Slaska spelnia nie tylko ten, ale, jak wykazata analiza,
rowniez pozostate warunki stawiane przed mniejszoscig etniczng (dotyczace
m.in. zachowania jezyka, tradycji, posiadania i wyrazania $wiadomo$ci wilasnej,
historycznej wspélnoty etnicznej). Na przeszkodzie w nadaniu Slazakom takiego
statusu stoi zapis, ktory wymienia nazwy grup uznanych za mniejszosci etni-
czne. Wyjsciem wigc moglaby by¢ nowelizacja ustawy, poszerzajaca grono tych
mniejszosci o jeszcze jedng — $laska.

Wiadze panstwowe, wszystkich odcieni ideowych, wydaja si¢ jednak zacho-
wywaé co najmniej dystans wobec jakichkolwiek zmian, by¢ moze z obawy, ze
podobne postulaty w blizszej lub dalszej przysztosci moga zglosi¢ inne grupy
regionalne: Wielkopolanie, Kaszubi, gorale. Panstwo, cho¢ odpowiedzialne za
przyszios¢, a wigc i gotowos¢ do reakcji na ewentualne deklaracje innych
wspolnot, winno jednak reagowac¢ na wyzwania wspoélczesnosci. A do takich
z pewnoscig nalezy grupa, ktorej cztonkowie tak wyraznie i licznie zdefiniowali
si¢ podczas spisu powszechnego. Budzi to tym wigksze zdumienie, ze taka
ignorancje przejawiajg wladze kraju ze znikomg liczebno$cia mniejszosci naro-
dowych i etnicznych.

Fakt, ze Slazacy znajduja sie w fazie — jak to ujat G. Babinski (2004) — ,,wy-
raznej mobilizacji grupowej”, potwierdzity wyniki spisu powszechnego z 2011 r.
Cho¢ ze wzgledu na zastosowana w nim metodologie (badanie reprezentacyjne®,
samospis internetowy o charakterze fakultatywnym, pozyskiwanie danych ze
zrodet administracyjnych) nie mozna ich uznaé za w peini wiarygodne, dostar-
czaja jednak waznego i inspirujgcego do glebszej refleksji materiatu poznaw-
czego. Novum w historii polskich spiséw powszechnych bylo tym razem
umozliwienie osobom poddawanym (i poddajacym si¢ dobrowolnie) procedurze
spisowej wyrazenia ztozonych tozsamosci narodowo-etnicznych. Pozwalaty na
to dwa pytania (czy tez jedno w elastycznej, podwdjnej formule) w nastgpu-
jacych brzmieniach: 1) ,,Jaka jest Pana/Pani narodowos¢?”, 2) ,,Czy odczuwa
Pan/Pani przynalezno$é takze do innego narodu lub wspolnoty etnicznej?”>.

21 Spis z 2011 r., w przeciwienistwie do poprzedniego z 2002 r., objat 20% wyloso-
wanych gospodarstw domowych (ponad 8 mIn 0s6b) z zadaniem uogdlnienia pozyska-
nych w ten sposob danych na cata populacie.

2 Przynalezno$é do jednej lub dwoch kategorii narodowo-etnicznych deklarowano
poprzez zaznaczenie odpowiedzi pod pytaniem, dokonujac wyboru kategorii ze stownika
etnoniméw lub poprzez swobodny zapis w polu tekstowym.
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Poséréd Iudnosci wykazujacej dos¢ jednorodng polska tozsamos¢ narodowa
(36 522 tys., tj. 94,8% ogotu ludnosci kraju), najwigcej osob o niepolskich
identyfikacjach wyrazito przynalezno$é do narodowosci $laskiej”. Mozliwo$é
,wycieniowania” tych relacji przyniosta nastgpujace odpowiedzi: narodowosc
slaska jako pierwsza zadeklarowato 436 tys. (w tym jako jedyng — 376 tys.), jako
drugg — 411 tys. Ogdélem przynaleznos¢ do narodu Slgskiego podato 847 tys.
0sob** (w tym wspolnie: z polska — 431 tys., z niemiecka — 40 tys.). Inaczej niz
w przypadku ogotu uznanych prawnie mniejszosci, $lagskim identyfikacjom naro-
dowo-etnicznym (cho¢ nie tylko — rowniez kaszubskim) towarzyszylo w wigk-
szo$ci odczuwanie przynalezno$ci do narodu polskiego (50,9%).

Oczywiste jest, ze 1 tym razem osoby identyfikujgce si¢ z narodem $lagskim
w skali kraju dominowaly liczebnie w wojewodztwie o nazwie tozsamej z wy-
artykutowang nazwa narodu. Tworzyli w tym wojewodztwie spoteczno$¢ liczaca
722 143 osoby (85,3% ogdtu ludnosci o $lgskiej $wiadomos$ci narodowej w kraju
1 15,6% wszystkich mieszkancow wojewodztwa) (ryc. 15). Tym samym w woje-
wodztwie $laskim — ze wzgledu na liczbe optujacych za $laska narodowo$cig —
zylo najwigcej w Polsce ludnosci o niepolskich identyfikacjach narodowo-
-etnicznych (prawie 764 tys., tj. ponad potowa — 52%)>. To samo wojewodztwo
posiadato réwniez najwiekszy odsetek ludno$ci o innej niz polska (gtownie
§laskiej rzecz jasna) tozsamosci narodowej (16,5%).

Najwigcej deklaracji przynaleznosci do narodu §laskiego ztozyli mieszkancy
powiatow (na poziomie ktorych zliczano wyniki spisu): rybnickiego (41,5%)
1 mikotowskiego (40,5%). Podobnie jak w 2002 r., najwyzszy odsetek §laskich
identyfikacji narodowych odnotowano we wschodniej czesci Gornego Slaska,
ktéra w okresie migdzywojennym przypadia Polsce. Niemal w kazdym powiecie
wojewddztwa $laskiego, ktorego obszar w czasie zaborow przynalezat do Prus,
procent opowiadajacych si¢ za narodem $laskim przekroczyt 10, a w Jastrzgbiu
Zdroju i Gliwicach (odpowiednio 9,9 1 9,7) byt bardzo bliski tej warto$ci.

Dodatkowe $wiatlo na $laska tozsamos$¢ narodowa rzucita, podjeta w spisie
ludnosci z 2011 r., kwestia jgzyka uzywanego w codziennych kontaktach. W tym
przypadku, podobnie jak w odniesieniu do przynaleznosci narodowo-etniczne;j,

 Dane dotyczace spisu z 2011 r.: http:/stat.gov.pl/spisy-powszechne/nsp-2011/.

* Doktadnie 846 719, w tym 846 192 posiadajace obywatelstwo polskie, 456 niepo-
siadajgcych go i 71 z nieustalonym obywatelstwem.

W dalszej kolejnosci znajdowaly sie wojewodztwa: pomorskie (blisko 250 tys.
0s0b o niepolskich identyfikacjach narodowo-etnicznych), opolskie (165 tys.), mazo-
wieckie (55 tys.) i podlaskie (51 tys.).

W dalszej kolejnosci znalazty si¢ wojewddztwa: opolskie (16,2%), pomorskie
(11%) 1 podlaskie (4,3%).
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zastosowano elastyczng formule pytania, umozliwiajaca wyrazenie ewentualnej
ztozonosci sytuacji jezykowych w domach mieszkancow Polski poprzez wymie-
nienie dwoch jezykow niepolskich (niezaleznie od tego, czy byly uzywane, czy
nie, z jezykiem polskim). Wskazan na jezyk $laski byto 529,4 tys., najwiccej
sposrod jezykow innych niz polski (tych uzywato w domu ponad 948 tys. 0sob,
tj. 2,46% ogoétu ludnosci Polski). Kwestia jezykowa w spisie z 2011 r. byla
ponadto rozbudowana o jezyk ojczysty, ktory (podjety po raz ostatni w spisie
z 1931 r.) nie byl tozsamy z jezykiem uzywanym w domu, gdyz wyrazat ten,
ktérego nauczono si¢ jako pierwszego (,,j¢zyk pierwszy”, mother tongue). Podo-
bnie jak przy wyrazaniu identyfikacji narodowo-etnicznych i jezyka uzywanego
w codziennych kontaktach, najwiccej wskazan padto w tym przypadku na $laski
140 tys. (ogotem niepolski jako jezyk ojczysty wybraty 334 tys. osob).

Ryc. 15. Liczba 0sob deklarujacych narodowos¢ slaska (w pierwszej
lub drugiej kolejnosci) wedtug wojewddztw w 2011 r.
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W przypadku aspiracji emancypacyjnych Slazakéw nalezy sobie uswiadomié,
ze pewna ,,ni¢ tradycji”, jak powiedzialta Hannah Arendt (za: M. Krél 2013),
zostala zerwana, a tego, co zerwane, juz sie raczej nie zwiaze. Zadna forma
odgornej, przymusowej regulacji tu nie zadziata, a jak pokazaty wyniki ostat-
niego spisu, proby takie, zwlaszcza politykow, moga doprowadzi¢ do skutkdéw
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odwrotnych. Nalezy pamigtac, ze nie wszyscy ,,my, Nardd Polski — wszyscy
obywatele Rzeczypospolitej” wygralismy bitwe pod Grunwaldem, dziedziczymy
pami¢¢ o Lwowie i Wilnie, walczyli$my w wojnie polsko-radzieckiej w 1920 r.
czy broniliSmy si¢ przed napascia hitlerowskich Niemiec.

My nie istniejemy — jak celnie rzecz ujgt M. Krol (2013) — jako wspoélnota tra-
dycji czy, moze szerzej, wspolnota pamigci. Oczywiscie, wiemy i o Grunwal-
dzie, i o pokonanych bolszewikach, ale nasza wiedza na te tematy niczym si¢ nie
rozni od wiedzy na temat tego, ze Napoleon przegrat z zimg i Aleksandrem I. [...]
Jest to wiedza dotyczaca faktow [...], ktore jak miliony innych nie uktadajg si¢
w cigg okreslany przez stulecia mianem tradycji. Mozemy wej$¢ do magazynu
z faktami i z ré6znych potek brac¢ rozne teczki z faktami, a potem tworzy¢ z nich
patchwork, moze bedzie fadny, moze nie, ale sensu z tego wyczytac si¢ nie da.

Identyfikacje ze $laska narodowos$cia pokazuja, jak falszywe jest spojrzenie
na polskos¢ z ,,warszawskiej” perspektywy. Jak powierzchowna jest obowig-
zujaca wizja historii Polski, z ktorg utozsamiaé si¢ moga glownie ci, ktorzy ja
stworzyli. Ze Slaskiej perspektywy tatwiej jest zrozumie¢, jak skomplikowane
dzieje ma obszar, ktory od 1945 r. ,,nauczyliSmy si¢ nazywac Polskg”.

Owa $lgska perspektywa, to przeciez spojrzenie z pogranicza, o ktdrym
D. Simonides (2004, s. 158) pisze, ze na takim terenie ,,narodowosc¢ si¢ wybiera,
ze si¢ do niej dojrzewa, ze nie jest ona darem danym wraz z urodzeniem, lecz
owocem trudnego i $wiadomego wyboru i pracy na wlasng samowiedzg”.

Na zakonczenie warto podkreslié, ze poczucie odrebnosci narodowej Slaza-
kéw ksztaltowato si¢ w relacji do budzacej si¢ w XIX w. polskiej $wiadomosci
narodowej. Proces ten zachodzit w okresie, w ktorym nie bylo panstwa pol-
skiego. Polskos$¢ nabywala wigc przede wszystkim tresci religijnej (poza nawia-
sem polskosci stawiajgc ludzi innej wiary niz katolicka), Scisle etnicznej (two-
rzonej na bazie wigzi z grupg wlasnego pochodzenia) i jezykowej, pozbawionej
komponentu obywatelskosci. Ide¢ narodu tak uksztattowang — waska religijnie
1 etnicznie — starano si¢ ugruntowa¢ w niepodleglym, wielonarodowym panstwie
okresu miedzywojennego. Zawgzona formuta wspolnoty narodowej prowadzita
do napigc¢ na linii nardd polski a wykluczone z wigzacej go idei mniejszosci. Nie
ustaly one zaréwno po drugiej wojnie, kiedy zainstalowat si¢ niedemokratyczny
ustroj polityczny, odwolujacy si¢ do ideologii tzw. realnego socjalizmu, jak i po
przetomie lat 80. 1 90., w demokratycznej juz Polsce (Rykata 2014).

W perspektywie aspiracji narodowosciowych Slazakéw warto zda¢ sobie
sprawe, ze narod, to nie jest stala struktura. Narody przeciez tworzg sig, a bywa,
ze 1 umierajg. Poza tym nie wiadomo jeszcze, czy ,,nardd $laski” przetrwa.
Obawa wiec wszystkich tych, ktorzy tak kurczowo trzymaja si¢ statosci struktur
narodu polskiego, wydaje si¢ by¢ nieuzasadniona i wynika z nieu$wiadomienia
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sobie procesow historycznych, ktérym podlegaja réznego rodzaju wspolnoty,
narodowe] z tego nie wylgczajac. Jak pokazalty wyniki przedostatniego spisu,
Slazacy czuja si¢ inni niz Polacy, Niemcy, Czesi, cho¢ nie rzadko — czego
dowiodt ostatni spis — maja rowniez §wiadomos¢ bycia jednoczesnie Slazakami
i Polakami. Narodowos¢ §laska nie tyle jest wigc wymierzona w narodowosc
polska, co raczej ja wzbogaca.
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Polish nation as a living structure
The development of a sense of national identity in Silesians under the influence
of geographic-historical and geographic-political circumstances

Summary

At the beginning of the twenty-first century, it was a huge surprise for many Poles
that over 173 thousand people declared in the National Census that their nationality was
Silesian, not recognised by Polish legislation and not present in the collective con-
sciousness.

This article has the following goals: analysis of the geographic-political and geo-
political conditions of the shaping of Silesian identity; explanation of the reasons that
made one of many regional groups living in Poland — the Silesians — unable to find their
place within a larger nation; identification of the components of a sense of group identity
of Silesians and definition of the institutional forms of its expression; definition of the
character and social reach of the discussion concerning the transformations of ethnic
structure in Poland exemplified by the emancipation ambitions of Silesians; answering
the question: is Silesian nationality against Polish nationality or does it enrich it?

The sense of Silesian national autonomy was shaped as a result of territorial, political
and economic references to historical “big homelands” and the “small homeland” of
Silesia and its history, marked by changing national affiliation and the resulting cultural
influences of three main nations - Poles, Germans and Czechs. These three cultures most
often overlapped their influences in the eastern part of the province, i.e. in Upper Silesia.
While the western area (Lower Silesia) found itself quite quickly under the political and
administrative influence of Bohemia and Germany, Upper Silesia remained under Polish
rule for longer. But the memory of this multi-generational and multinational legacy that
formed the unique circumstances of the region based on the potential of coal and other
resources allowed for maintaining the emotional, cultural and, above all, genealogical
relationship with the community shaped by the coexistence of Poles that have been here
for centuries and immigrating Germans.

In the context of national aspirations of Silesians, we should realise that a nation is
not a permanent structure. Nations form and die. Besides, the survival of “Silesian
nation” is not sure. Therefore, the fear of all those tightly clutching the permanence of
the structure of Polish nation seems ungrounded and stems from the lack of awareness of
historical processes that various kinds of communities, including national communities
undergo. As the results of the latest census have shown, Silesians feel different from
Poles, Germans and Czechs, while also feeling Silesian and Polish at the same time.

Keywords: Silesia, native population, national minority, ethnic minority, Silesian na-
tionality, geographic-political and geographic-historical conditions.
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