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ZARYS TRESCI: W XXI wieku na sile zaczely przybiera¢ migracje wewnatrz obszarow
metropolitalnych, gtdéwnie z miast centralnych do stref podmiejskich oraz wyludnianie si¢
obszarow peryferyjnych. Po 2004 r. wyraznie wzrosty rozmiary emigracji z Polski, jak row-
niez zwickszyta si¢ liczba krajow, do ktorych Polacy zaczeli wyjezdzac, a w ostatnich kilku
latach obserwujemy przewage imigracji nad emigracja. Celem niniejszego opracowania jest
analiza skali i zasiggu przestrzennego migracji ludnosci w wojewddztwie 16dzkim w latach
2002-2019. Omoéwione zostaty migracje wewnatrzkrajowe i zagraniczne ogdtem oraz na po-
ziomie powiatow, zdefiniowane jako zmiana statego miejsca zamieszkania (czyli zameldo-
wania i wymeldowania).

Ujemny bilans przemieszczen migdzywojewodzkich dla regionu, $wiadczy o niskiej atrak-
cyjnosci osiedlenczej wojewoddztwa todzkiego. Region traci mieszkancow gtownie na rzecz
sgsiadujacych z nim wojewodztw. W latach 2002-2019, powiaty sasiadujace ze stolicg re-
gionu, miaty dodatni bilans migracyjny (brzezinski, 16dzki wschodni, pabianicki i zgierski).
W przypadku migracji zagranicznych, w ostatnich kilku latach, region odnotowywat przewa-
ge imigracji nad emigracja, podobnie jak to miato miejsce w skali kraju.

SEOWA KLUCZOWE: migracje, migracje w wojewodztwie 16dzkim, demografia regionalna.
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MIGRATION OF THE POPULATION IN THE LODZ VOIVODSHIP AFTER
2002

ABSTRACT: In the 21* century, migrations within metropolitan areas, mainly from central
cities to suburban areas, and depopulation of peripheral areas began to gain strength. After
2004, the size of emigration from Poland clearly increased, as well as the number of coun-
tries to which Poles began to leave, and in the last few years we have observed an advantage
of immigration over emigration. The aim of this study is to analyze the scale and spatial
extent of population migrations in the Lodzkie Voivodship in the years 2002-2019. The
inflow and outflow as well as the effects of these movements (net migration) were analyzed
in detail. The text presents domestic and international migrations in the £6dZ Voivodeship
in general and at the poviat level, defined as a change of permanent place of residence (i.e.
registration and deregistration). For a complete picture of the differences in the migration
phenomenon in the Lodzkie Voivodship, the analysis was supplemented with the migra-
tion attractiveness index. The source of all data presented in this study is the information
available in the database of the Central Statistical Office of Demographics. The negative
balance of displacements between voivodeships for the region proves the low attractive-
ness of settlement in the Lodzkie Voivodship. The region loses its inhabitants mainly to the
neighboring voivodeships. In the years 2002-2019, the poviats neighboring with the capital
of the region were in the best situation, with a positive migration balance, characterized by
the influx of people mainly from the voivodeship’s areas. Apart from a positive balance of
migratory flows, the following poviats, ie: Brzezinski, Lodzki Wschodni, Pabianicki and
Zgierz were also characterized by positive migration efficiency coefficients. This proves the
concentration of the suburbanization process in the poviats around £6dz. In the case of fo-
reign migrations, in the last few years, the region has recorded an advantage of immigration
over emigration, similarly to the national scale.

KEYWORDS: migrations, migrations in the Lodzkie Voivodship, regional demography.
3.1. Wprowadzenie

Migracje ludnosci to czynnik, ktdry oprocz urodzen i zgondow wywiera istotny
wplyw na wielkos$¢ i strukture populacji. Kierunki i skala przemieszczen sg bez-
posrednio zwiazane z rozwojem spoteczno-ekonomicznym regionéw kraju.
W XXI wieku na znaczeniu stracity przemieszczenia ludnosci ze wsi do miast,
za$ na sile zaczety przybiera¢ migracje wewnatrz obszarow metropolitalnych,
gtéwnie z miast centralnych do stref podmiejskich oraz wyludnianie si¢ obsza-
row peryferyjnych. W ostatnich dwudziestu latach powstalo wiele opracowan
dotyczacych problemu migracji w najwiekszych obszarach metropolitalnych
i aglomeracjach miejskich, m.in. Warszawy (Wilk i in. 2005; Mantey 2013;
Sleszyﬁski 2013), Lodzi (Liszewski 2005; Mikulec 2008; Katuza-Kopias 2016,
2017), Krakowa (Wigctaw-Michniewska 2006; Kurek, Gatka, Wojtowicz 2014),
Poznania (Mikuta 2012; Ilnicki 2020).
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W przypadku migracji zagranicznych, po przystgpieniu Polski do Unii
Europejskiej, wyraznie wzrosty rozmiary emigracji z kraju, jak rowniez zwigkszy-
fa si¢ liczba krajow, do ktorych Polacy zaczeli wyjezdza¢. GGrabowska-Lusinska
i Okolski (2009) podjeli probe oszacowania wielko$ci emigracji po przystapieniu
Polski do UE, jak rowniez wskazali regiony emigracyjne i gtdwne kierunki migra-
cji. Aspekt regionalny emigracji byt poruszany m.in. w przypadku Opolszczyzny
(Jonczy 2006, 2010; Solga 2013), Podhala (Gorz 2004; Stankowski 2006),
Podlasia (Cieslinska 2012) oraz Podkarpacia (Bienkowska i in. 2010).

Celem niniejszego opracowania jest analiza skali i zasiegu przestrzennego
migracji ludnosci w wojewodztwie todzkim w latach 2002-2019. Szczegdtowej
analizie zostatl poddany naptyw i odptyw oraz efekty tych przemieszczen (salda
migracji). Zastosowana w tekscie metoda badawcza ma zdecydowanie bardziej
charakter opisowo-poréwnawczy niz modelowy. Aby w sposob peiny pokazaé
zroznicowanie zjawiska migracji w wojewodztwie 16dzkim, analize uzupetmiono
o wskaznik atrakcyjnosci migracyjnej. Jako miernik atrakcyjno$ci migracyjne;
przyjeto relacje salda migracji do obrotu migracyjnego.

Duza ilo$¢ informacji statystycznych wymaga agregacji ze wzgledu na za-
sady przejrzystosci analiz, ponadto z uwagi na mniej dynamicznie zachodzace
zmiany w procesie migracji, w ostatnich kilkunastu latach, w syntetycznych tabe-
lach wynikowych podane zostaty wylacznie wybrane lata, dzielagc badany okres
na wzglednie rowne podokresy.

Ze wzgledu na zréznicowanie form przemieszczen (m.in. na state, czasowe,
okresowe itd.) bardzo wazng rolg¢ w analizie mobilnosci przestrzennej odgrywa-
ja kwestie definicyjne. Z punktu widzenia niniejszego opracowania najistotniej-
sze sa ruchy migracyjne wigzace si¢ ze zmiang miejsca zamieszkania (kryterium
przestrzenne).

W teks$cie zostang przedstawione migracje wewnatrzkrajowe i zagraniczne
w wojewodztwie 10dzkim ogdtem oraz na poziomie powiatow, zdefiniowane jako
zmiana statego miejsca zamieszkania (czyli zameldowania i wymeldowania).

Mimo ciggltego udoskonalania biezacej statystyki migracji zar6wno pod
wzgledem metod zbierania danych, jak rowniez technik ich opracowywania,
niektorzy autorzy krytycznie odnoszg si¢ do ich jakosci (m.in. Jonczy 2014;
Sleszynski 2005, 2011). Teoretycznie liczba poprzednich i obecnych miejsc za-
meldowania powinna by¢ rowna, jednak w praktyce réznice potrafig by¢ zna-
czace. Wedtug Korcelego (1997), najwigksze niedoszacowanie migracji we-
wnetrznych dotyczy duzych miast i ich sfer podmiejskich, gdyz spora czgsé
naplywu pozostaje nierejestrowana. Mimo niedoskonatosci tego zrodta infor-
macji o migracjach, nalezy jednak podkresli¢, ze ze wzgledu na swoja ciggltosé
i aktualizacj¢, dane pochodzace z ewidencji meldunkowych stanowia podstawe
sprawozdawczos$ci migracyjne;j.



64 Dorota Katuza-Kopias

Zrédtem wszystkich prezentowanych w niniejszym opracowaniu danych sg in-
formacje dostgpne w bazie Gtownego Urzedu Statystycznego Demografia, http://
demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.

3.2. Skala migracji w wojewodztwie l6dzkim i jego atrakcyjnos¢
migracyjna

W niniejszym punkcie opracowania zgromadzone zostaty informacje statystycz-
ne o wszystkich zarejestrowanych zmianach statego miejsca zamieszkania lud-
nos$ci w wojewodztwie todzkim. Stanowig one sumg¢ zameldowan i wymeldo-
wan w ramach migracji miedzywojewodzkich i wewnatrzwojewddzkich. Dane
przedstawione na ryc. 1 wskazujg, iz w latach 2002—2019 wystepowata trwata
przewaga odptywu ludnosci nad jej naptywem, co przetozyto si¢ na ubytek mi-
gracyjny mieszkancow regionu. W skali calego analizowanego okresu w wyniku
przemieszczen wewnetrznych wojewodztwo opuscito 29,2 tys. mieszkancow.
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Rye. 1. Skala migracji wewnetrznych w wojewodztwie todzkim w latach 2002-2019
(w osobach)

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx

W 2019 r., w wyniku zameldowan i wymeldowan na pobyt staty, ujemne saldo
migracji wynosito — 2824 osob. Jednak natezenie ubytku migracyjnego w badanym
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okresie (2002-2019) nie przekraczato przecigtnie 1 osoby na 1000 ludno$ci wo-
jewodztwa (tab. 1).

Tabela 1. Naptyw i odptyw wewnatrzkrajowy do/z wojewodztwa todzkiego w wybra-
nych latach okresu 2002—2019 (w osobach)

Rok  Naplyw Odpltyw Saldo migracji Saldo migracji na 1000 ludno$ci

2002 22566 23973 —1407 0,55
2005 23869 25433 —-1564 0,61
2010 22572 24329 -1757 -0,53
2015 20418 22 145 -1727 0,67
2019 29469 32293 —2824 -1,00

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostgpnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx

Zauwazmy jednak, ze — oceniajac rozmiary migracji — warto odnie$¢ wiel-
ko$¢ sald migracji do ogélnego obrotu migracyjnego (naptywu i odptywu), gdyz
te same warto$ci sald migracji moga by¢ wynikiem z jednej strony duzego na-
ptywu i odptywu badz znacznie mniejszej wielkosci tych sktadnikow (Obraniak
2007).

Jako miernik atrakcyjno$ci migracyjnej (w literaturze demograficznej uzywana
jest rowniez nazwa ,,wskazniki efektywnos$ci migracji”) przyjeto wskaznik przed-
stawiajacy relacj¢ salda migracji do obrotu migracyjnego (tab. 2). Ze wzgledu
na swoja konstrukcje i1 tatwos¢ interpretacji, jest to do$¢ powszechnie wykorzy-
stywana miara (Potrykowska, Sleszynski 1999; Obraniak 2007; Katuza-Kopias
2010).

Tabela 2. Wskaznik efektywnosci migracji dla wojewddztwa tddzkiego w latach
2002-2019 (w %)

Rok Wartos¢ wskaznika
2002 -3,0
2005 =32
2010 -3,7
2015 —4,1
2019 4,5

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx

Obliczone wartosci wskaznika efektywnosci migracyjnej dla analizowane-
go okresu $wiadcza o ,,odptywowym” charakterze wojewodztwa tddzkiego.
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Pomigdzy 2002 a 2019 rokiem bezwzgledna wartos¢ miernika zwigkszyta sig,
co $wiadczy o wzroscie ruchliwo$ci przestrzennej ludnosci, glownie na skutek
wyjazdow na state z wojewddztwa, a jednoczesnie informuje o spadku atrakcyj-
nosci osiedlenczej tego obszaru.

3.3. Skala migracji w powiatach wojewodztwa lodzkiego
i ich atrakcyjnos$¢ migracyjna

Analizujgc przemieszczenia migracyjne w wojewodztwie todzkim na poziomie
powiatow, nie trudno zauwazy¢ dysproporcje w saldach migracji migdzy jednost-
kami administracyjnymi tego szczebla. Zebrany materiat statystyczny pozwolit
na przedstawienie skumulowanych sald migracji w poszczegdlnych powiatach
wojewoddztwa todzkiego w badanym okresie (ryc. 2). W latach 2002-2019 naj-
wigksze bezwzgledne wartosci ubytku migracyjnego mieszkancéw wystapity
w stolicy regionu L.odzi (20 697 osdb), zas najwigkszy przyrost ludnos$ci w wy-
niku ruchu wedrowkowego odnotowat powiat zgierski (11 902 oséb).
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Ryec. 2. Skumulowane salda migracji dla powiatow wojewodztwa todzkiego za lata
2002-2019 (w osobach)

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/
bazademografia/Tables.aspx
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W latach 2002—2019 wickszos¢ powiatow wchodzacych w sktad wojewodztwa
todzkiego charakteryzowata si¢ ujemnym saldem migracji (tab. 3). Najwigksze
bezwzgledne rozmiary ubytku migracyjnego, przekraczajace ponad 1 tys. 0sob
rocznie — w wigkszosci lat badanego okresu — wystepowaty w Lodzi. Réwniez
trwaly ubytek migracyjny charakteryzowal miasta Piotrkow Trybunalski ($rednio
rocznie okoto 300 osob w latach 2002-2019) i Skierniewice (okoto 90 mieszkan-
cow) oraz powiaty: kutnowski, sieradzki, rawski, radomszczanski, pajeczanski,
opoczynski, teczycki, towicki, zdunskowolski oraz wielunski. Przewaga odptywu
ludnosci nad jej naptywem w wiekszosci lat badanego okresu odnotowywana byta
rowniez w powiecie poddebickim, a od kilku lat w powiecie belchatowskim.

Tabela 3. Salda migracji wewnetrznych w wojewddztwie todzkim wg powiatow
w latach 2002—-2019

Saldo migracji wewnetrznych ~ Saldo migracji na 1000 ludnosci

Powiaty lata

2002 2005 2010 2015 2019 2002 2005 2010 2015 2019
betchatowski 144 64 272 216 298 13 05 241 -192 -26
brzezinski 31 31 97 77 31 1,0 10 317 252 10
kutnowski 215 384 282 270 198 2,1 37 271 2,60 -19
taski 98 12 117 47 63 -1,9 02 230 093 12
teczycki 197 143 —113 -126 180 -3,6 2,68 2,12 2,36 3.4
towicki 2105 130 134 168 241 -128 1,58 1,63 2,04 29
1odzki wschodni 537 574 661 640 629 82 886 1020 988 9.7
m. Lodz 199 —1241 —1563 —1255 —1156 02 -1,63 2,06 1,65 -1,5
?Wifégfg 364 296 319 408 -303 4,6 -3,75 404 517 -38
m. Skierniewice 130 22 46 104 148 2,6 045 094 2,13 3,0
opoczyfiski _154 282 170 296 406 -1,96 -3,59 2,16 -3,77 -52
pabianicki 255 201 324 426 448 2,14 1,69 272 3,58 38
pajeczanski 165 132 -138 152 270 3,10 248 2,59 -2.85 -5,
piotrkowski 35 178 229 78 129 039 1,97 2,54 086 1.4
poddebicki 53 69 15 31 26 -126 -1,64 036 073 0,6
radomszczanski  —111  —137 228 255 282 —0,94 1,15 -1,92 2,15 2.4
rawski 139 —101 -136 —113 210 2,81 2,04 275 229 -43
sieradzki 221 183 283 219 270 -1,83 -151 234 181 22
skierniewicki ~ -127 30 79 21 23 336 -079 2,09 056 0.6
tomaszowski ~ ~116 68 242 182 294 096 0,56 2,00 -1,51 2.4
wieluniski 115 72 143 191 230 147 0,92 1,83 244 29

wieruszowski 9 —26 6 -17 46 021 -0,62 0,14 -040 -1,1
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Tabela 3. (cd.)

Saldo migracji wewnetrznych ~ Saldo migracji na 1000 ludnosci

Powiaty lata
2002 2005 2010 2015 2019 2002 2005 2010 2015 2019
zdunskowolski -34 -9 44 -195 -226 -0,50 -0,13 -0,65 -2,87 -33
zgierski 529 725 828 746 635 329 451 5,15 4,64 3,9

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/
bazademografia/Tables.aspx

W ostatnim roku analizy (2019) najwicksza intensywnoscia ubytku migracyj-
nego charakteryzowat si¢ powiat opoczynski (—5,2 mieszkanca na 1000 Iudno-
$ci), nastepnie powiat pajeczanski (—5,1%o) 1 rawski (—4,3%o), (tab. 3).

Inaczej wygladala sytuacja w przypadku powiatow sgsiadujacych ze stolica
wojewodztwa (brzezinskim, t6dzkim wschodnim, pabianickim, zgierskim), ktore
w analizowanym okresie charakteryzowaty si¢ dodatnimi saldami migracji lud-
nosci (tab. 3). W 2019 r. w powiecie 16dzkim wschodnim na skutek dodatniego
salda migracji przybywato niespetna 10 os6b na 1000 mieszkancow, w powiecie
zgierskim 1 pabianickim po okolo 4 osoby, a w brzezinskim i taskim okoto 1.
W przypadku powiatow piotrkowskiego, tgczyckiego i skierniewickiego natgze-
nie przyrostu migracyjnego nie przekraczato 1 osoby na 1000 mieszkancow tych
powiatow. Powiat t6dzki wschodni, w catym badanym okresie, na tle pozostatych
powiatéw ziemskich sgsiadujagcych z Lodzig charakteryzowal si¢ najwickszym
natezeniem przyrostu migracyjnego. W latach 2002—2019 s$rednioroczne nateze-
nie dodatniego salda migracji ksztaltowato si¢ na poziomie 10,3 %eo.

Jak wynika z dotychczasowych badan (Liszewski 2005; Mikulec 2008), po-
wiaty: 16dzki wschodni, brzezinski, pabianicki i zgierski wraz z miastem Lodzig
tworza obszar metropolitalny Lodzi. Wedhug Sleszynskiego (2013) funkcjonalny
region miejski' w przypadku Lodzi tworzy 19 gmin?, ktore wchodza w sktad tych
czterech powiatow.

Przeprowadzki na obszary okalajgce miasta charakterystyczne sg nie tylko dla
Lodzi, ale réwniez dla pozostatych najwigkszych miast w Polsce, w przypadku

! Funkcjonalny region miejski to obszar spdjny pod wzgledem przestrzennym, charak-
teryzujacy si¢ istnieniem powigzan funkcjonalnych i spoteczno-gospodarczych pomigdzy
rdzeniem miejskim a jego otoczeniem, szczegdtowa definicje zawiera art. 2 ustawy o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 6 lutego 2020 r. http:/isap.sejm.gov.pl/
isap.nsf/download.xsp/WDU20200000293/0/D20200293.pdf

21.6dz — jako miasto rdzen, Aleksandrow Lodzki, Andrespol, Brojce, Brzeziny (za-
rowno gmina miejska, jak i wiejska), Dobron, Koluszki, Konstantynow Lodzki, Ksawe-
row, Lutomiersk, Nowosolna, Pabianice (zar6wno gmina miejska, jak i wiejska), Rzgow,
Strykéw, Tuszyn, Zgierz (zardbwno gmina miejska, jak i wiejska).
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ktérych mamy do czynienia odptywem glownie na obszary wiejskie, otaczajace
miasta (potozone najczesciej w promieniu od 20 do 40 km od niego), ktére two-
173 tzw. obszar funkcjonalny miasta (Kurek, Gatka, Wojtowicz 2014; Pietrzak,
Wilk 2013; Potrykowska 2017; Sleszynski 2015; Liszewski 2005; Mikulec 2008;
Katuza-Kopias 2016, 2017).

Chcac sprawdzi¢, jak wyglada atrakcyjno$¢ migracyjna poszczegdlnych po-
wiatow — podobnie jak dla wojewoddztwa ogdtem — obliczony zostat wskaznik
efektywnosci migracyjnej. Otrzymane wartosci wskaznika (tab. 4) $wiadcza
o wysokim poziomie atrakcyjnosci osiedlenczej powiatu tédzkiego wschodnie-
go (okoto 32% w 2019 r.). W przypadku tego powiatu, wartosci wspotczynnika
efektywnosci byty znacznie wyzsze niz otrzymane warto$ci wspotczynnikow dla
powiatow pabianickiego (okoto 15%) i1 zgierskiego (okoto 18%), ktore nalezaty
rowniez do obszaréw atrakcyjnych osiedlenczo (ryc. 3).

wskaznik efektywnosci migracji
14 - 33
M 10-14
O6-10
Oz-6
[-32-2

Rye. 3. Wskaznik efektywno$ci migracyjnej (w %) w wojewddztwie todzkim wg powia-
tow w 2019 .

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostgpnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/

W latach 2002—2019, do najmniej atrakcyjnych osiedlenczo powiatow nalezat
Piotrkow Trybunalski (warto§¢ wskaznika —31% w 2019 r.) oraz powiat opoczyn-
ski (-20%).
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Tabela 4. Wskaznik efektywnosci migracyjnej (w %) w wojewodztwie todzkim wg
powiatow

Powiaty 2002 2005 2010 2015 2019
betchatowski 4,88 1,96 -9,55 —11,24 6,78
brzezinski —4,63 4,99 15,57 11,41 10,83
kutnowski -9,93 -17,31 -12,08 -13,39  -11,79
taski -8,05 -0,85 9,86 0,09 3,73
teczycki -16,54 —-14,46 —11,54 -15,90 14,00
towicki 6,19 8,66 -10,63 -9.86 -11,24
todzki wschodni 28,86 26,07 34,20 20,37 32,42
m. L.odz 13,22 —-13,63 -16,87 -9,49  -13,58
m. Piotrkéw Trybunalski -28,89 -21,76 25,38 -19,96  -31,10
m. Skierniewice 14,25 -2,55 -5,30 -29,68 -11,98
opoczynski -10,66 -18,43 -11,39 -18,50 -20,41
pabianicki 10,99 7,70 11,74 14,04 14,66
pajeczanski -14,49 -12,43 —-11,96 -9.88  -13,19
piotrkowski 1,86 9,26 13,26 2,65 3,89
poddebicki -5,52 7,02 1,70 2,95 -3,81
radomszczanski —4,34 -5,47 -10,71 -13,61 -11,01
rawski -12,95 -9,80 —14,85 =533  -10,83
sieradzki -8,79 —6,89 11,56 -9,44 8,78
skierniewicki -15,07 -3,55 9,05 9,89 2,77
tomaszowski -5,26 -2,58 -11,75 -9.44 -8,50
wielunski —6,96 -3,97 -8,37 -6,51 -10,74
wieruszowski 0,98 -2,76 0,78 4,17 -1,81
zdunskowolski -2.47 —0,68 -3,42 -3,54 -14,24
zgierski 16,38 18,58 19,99 18,03 18,24

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/

3.4. Zasieg przestrzenny migracji

Kolejng kwestia jest zasigg przestrzenny migracji mieszkancow regionu todz-
kiego. Wiekszos$¢ (ponad 70%) przemieszczen ludnosci wojewddztwa odbywata
si¢ w obrebie jego granic administracyjnych (tab. 5). W 2019 r. w wojewddz-
twie 16dzkim blisko 77% ogdlnego naplywu stanowity przemieszczenia wewnatrz
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wojewoddztwa. Najbardziej regionalny charakter naptywu — od 88% do 95% — wi-
doczny byt w powiatach: 16dzkim wschodnim, brzezinskim i zgierskim. W latach
2002-2019 srednio rocznie okoto 90% osiedlajacych si¢ w tych powiatach osob
pochodzito z terenéw wojewodztwa todzkiego, najprawdopodobniej gldwnie
z Lodzi. Najmniej regionalny — od 55% do 69% — charakter naptywu dotyczy? po-
wiatow graniczacych z wojewodztwami: mazowieckim, wielkopolskim i $laskim,
oraz samej Lodzi. W analizowanym okresie udziat zameldowan z wojewddztwa
oscylowat wokot 54% w Skierniewicach i okoto 60% w Lodzi (ryc. 4).

Tabela 5. Udzial przemieszczen wewnatrzwojewodzkich w bilansie naptywu i odptywu
migracyjnego w wojewodztwie 16dzkim w latach 2002—2019 (w % naptywu i odptywu)

Lata Udziat naplywu Z tego samego Udziat odplywu Z tego samego
wojewodztwa wojewodztwa

2002 76,07 71,61

2005 77,54 72,77

2010 78,33 72,67

2015 76,70 72,86

2019 76,84 72,22

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/

Odplyw z wojewodztwa todzkiego mial relatywnie mniej regionalny charak-
ter niz naptyw. W 2019 r. 73% ogo6lnego odptywu stanowily przemieszczenia
w granicach administracyjnych wojewddztwa (tab. 6). W analizowanym okre-
sie mieszkancy powiatéw brzezinskiego, todzkiego wschodniego i taskiego cha-
rakteryzowali si¢ najbardziej regionalnym charakterem przeprowadzek (tab. 6).
Znacznie czgsciej poza obszar wojewodztwa przeprowadzali si¢ mieszkancy mia-
sta Skierniewice (migracje wewnatrzwojewddzkie stanowily w 2019 r. okoto 54%
udzial w odptywie z powiatu) i powiatu wieruszowskiego (okoto 62% —w 2019 .

—ryc. 4).
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Ryec. 4. Udziatl przemieszczen wewnatrzwojewodzkich w bilansie naptywu i odpltywu
migracyjnego w powiatach wojewodztwa todzkiego w 2019 (w % naplywu i odptywu)
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/

Tabela 6. Udzial przemieszczen wewnatrzwojewddzkich w bilansie naptywu i odptywu
migracyjnego w powiatach wojewddztwa todzkiego w latach 20022019 (w % naptywu
i odptywu)

Powiat W naptywie W odpltywie
2002 2005 2010 2015 2019 2002 2005 2010 2015 2019
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

betchatowski 82,21 85,79 86,80 86,35 88,56 85,35 83,02 86,85 76,99 77,38
brzezinski 90,60 91,72 91,67 91,81 88,83 91,25 92,00 94,92 87,55 87,38
kutnowski 71,08 75,25 75,93 75,49 75,45 75,45 64,37 58,80 65,44 65,55
taski 87,14 81,53 87,58 90,11 89,28 85,88 84,80 84,78 82,24 83,50
feczycki 80,89 88,65 87,30 80,10 78,81 83,13 76,51 77,21 80,87 77,97
towicki 76,88 77,26 79,40 80,03 80,09 78,37 73,36 70,59 73,00 68,95

todzki wschodni 92,33 94,88 92,91 91,49 91,51 93,33 86,71 86,24 86,84 87,26
m. Lodz 34,62 59,21 59,53 63,13 60,58 57,73 61,23 66,36 68,35 69,40
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

m. Piottk6w ¢ 56 77 63 72.92 75,63 8075 75.85 6724 72.34 73,16 67.91
Trybunalski

m. Skierniewice 60,84 54,16 57,91 65,96 54,71 55,49 52,69 49,44 55,19 5391
opoczyniski 68,22 6538 71,41 76,57 73,48 70,19 63,83 60,71 60,28 61,28
pabianicki 88,12 88,97 88,91 89,76 89,56 88,93 85,67 86,21 88,39 84,76
pajeczanski 70,43 70,75 7539 74,19 69,20 70,55 70,40 61,81 66,14 63,04
piotrkowski 88,30 86,95 84,76 86,15 88,76 87,16 82,00 84,86 83,66 81,62
poddebicki 77,31 80,96 81,51 8229 86,45 83,23 81,66 76,62 80,39 81,99
radomszczanski 71,98 71,34 70,74 73,77 71,87 70,59 66,74 63,71 62,96 63,69
rawski 73,02 7548 74,10 7626 74,19 74,13 62,05 66,43 66,38 62,63
sieradzki 77,23 80,84 81,07 80,97 79,00 79,66 70,52 72,54 70,02 66,99
skierniewicki 77,09 78,13 80,88 82,00 81,23 79,22 66,60 70,02 74,17 74,73
tomaszowski 75,29 75,74 84,16 80,61 80,18 79,92 67,41 73,33 71,29 71,83
wielufiski 75,55 72,53 75,35 76,78 77,83 74,20 63,69 73,14 66,11 65,18
wieruszowski 62,15 62,23 5544 59,37 66,81 59,98 60,09 56,61 61,41 62,76
zdunskowolski 86,12 90,99 88,08 89,33 88,93 87,76 82,24 83,58 81,52 82,48
zgierski 86,11 88,85 89,26 87,27 90,86 89,24 79,41 84,02 8447 83,37

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/

W analizowanym okresie wojewddztwo 16dzkie tracito mieszkancoéw na rzecz
wickszosci wojewodztw w Polsce. Mieszkancy regionu kierowali si¢ glownie
do wojewodztwa mazowieckiego, dolnoslgskiego i pomorskiego oraz wielkopol-
skiego. W 2019 r. dodatni bilans przemieszczen region odnotowat z o§ciennymi
wojewodztwami swigtokrzyskim, §laskim, kujawsko-pomorskim oraz z dalej po-
tozonymi regionami warminsko-mazurskim i podlaskim (ryc. 5).
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Rye. 5. Saldo migracji wojewddztwa tddzkiego z pozostatymi wojewddztwami w kraju
w 2019 r. (w osobach)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostgpnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/.

3.5. Migracje zagraniczne w wojewddztwie lodzkim

Dane dotyczace migracji zagranicznych pochodza z ewidencji biezacej i dotycza
wylacznie faktow migracji zwigzanych z zameldowaniem na pobyt staty (imigra-
cja) i wymeldowaniem (emigracja), a wigc nie obejmujg wszystkich rodzajow
przemieszczen ludnosci (m.in. zwigzanych z pobytem nielegalnym i wyjazdami
czasowymi). Z uwagi na brak danych dla 2015 r. o migracjach zagranicznych,
w tabelach uwzgledniono rok 2014.

Po przystapieniu Polski do UE obserwowali$§my wzrost emigracji z wojewodz-
twa — podobnie jak w pozostatych regionach kraju. Maksimum wyjazdow przypa-
dato na rok 2006, w ktorym wojewodztwo todzkie opuscito 1462 mieszkancow.
W wyniku kryzysu ekonomicznego, w kolejnych latach obserwowalismy zmnie;j-
szenie si¢ liczby o0s6b wyjezdzajacych z regionu za granice do lat 2013 i 2014,
w ktoérych to nastapit wzrost poziomu emigracji. Jednoczesnie po akcesji do UE
nastgpit wzrost imigracji do wojewodztwa t6dzkiego. W ostatnich latach odno-
towywane sg niewielkie, co do wartosci bezwzglednych, dodatnie salda migracji
zagranicznych w regionie, tak jak dla Polski ogotem (ryc. 6).
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Ryc. 6. Migracje zagraniczne w wojewddztwie todzkim w latach 2005-2019 (w oso-
bach)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych dostgpnych w internetowych bazach
danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/

W latach 2002-2019 w$réd emigrantow znaczaca przewage mieli mieszkancy
miast wojewddztwa (tab. 7). Rowniez przybywajacy do regionu imigranci osied-
lali si¢ czesciej na obszarach miejskich. Udziat emigracji z miast oscylowat mig-
dzy 70% a 86%, za$ w przypadku imigracji wahat si¢ od 85% do 93%.

Jednak, rozpatrujac salda migracji zagranicznych w poszczegdlnych powiatach
wojewddztwa todzkiego (tab. 8), mozna zauwazy¢, ze w latach 2003—2019 bi-
lans przemieszczen zagranicznych czgsciej byt dodatni niz ujemny dla powiatéw:
brzezinskiego, t6dzkiego wschodniego, miasta Piotrkowa Trybunalskiego, powia-
tu piotrkowskiego i rawskiego.

Tabela 7. Migracje zagraniczne w wojewodztwie 1odzkim w latach 2002—2019 (osoby)

i Imigracja
Ogotem Miasta Wies Udziat migracji z miast %
2002 195 168 27 86,15
2005 312 254 58 81,41
2010 533 401 132 75,23
2014 618 494 124 79,94

2019 651 472 175 73,12
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Tabela 7. (cd.)

Rok Emigracja
Ogotem Miasta Wies Udzial migracji z miast %
2002 393 362 31 92,11
2005 513 475 38 92,59
2010 556 509 47 91,55
2014 962 818 144 85,03
2019 337 301 36 89,32

Zrodlo: opracowanie wilasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/
bazademografia/Tables.aspx/

Tabela 8. Saldo migracji zagranicznych dla powiatow wojewodztwa toédzkiego w latach
2003—2019

Powiaty Lata

2003 2005 2010 2014 2019
1 2 3 4 5 6
belchatowski 7 -3 9 -12 13
brzezinski 1 - 2 5 2
kutnowski —7 -8 —-12 -26 33
taski -1 -1 5 5 2
feczycki -1 — 5 1 12
towicki -5 -10 -6 7 11
todzki wschodni 5 - 14 —4 21
m. £odz 161 128 -106 =212 70
m. Piotrkéw Trybunalski 7 =5 8 18 26

m. Skierniewice -1 6 22 19

opoczynski 3 1 6 -21
pabianicki -14 —7 5 =35 29
pajeczanski 2 -5 -2 -8 3
piotrkowski 1 3 23 —14 12
poddebicki 6 1 -2 3 6
radomszczanski 7 -16 -18 1 19
rawski -5 2 2 -1 1
sieradzki 4 -9 -3 -19 —-11

skierniewicki — 3 2 0 7
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1 2 3 4 5 6
tomaszowski 3 -2 15 -2 4
wielunski =5 7 6 1 11
wieruszowski -2 -7 6 -6 -7
zdunskowolski — =23 —4 —4 11
zgierski -17 - - —40 37

Na 1000 ludnosci
belchatowski 0,1 0,0 0,1 -0,1 0,12
brzezinski 0,0 - 0,1 0,2 0,07
kutnowski -0,1 -0,1 -0,1 -0,3 0,32
taski 0,0 0,0 0,1 0,1 0,04
feczycki 0,0 - 0,1 0,0 0,23
towicki -0,1 -0,1 -0,1 0,1 0,13
todzki wschodni 0,1 - 0,2 -0,1 0,32
m. L.6dz 0,2 0,2 0,1 -0,3 0,09
m. Piotrkéw Trybunalski 0,1 -0,1 0,1 0,2 0,33
m. Skierniewice 0,0 0,1 0,5 0,4 0,04
opoczynski 0,0 0,0 0,1 -0,3 0,00
pabianicki -0,1 -0,1 0,0 -0,3 0,24
pajeczanski 0,0 -0,1 0,0 -0,2 0,06
piotrkowski 0,0 0,0 0,3 -0,2 0,13
poddebicki 0,1 0,0 0,0 0,1 0,14
radomszczanski 0,1 -0,1 -0,2 0,0 0,16
rawski -0,1 0,0 0,0 0,0 0,02
sieradzki 0,0 -0,1 0,0 -0,2 -0,09
skierniewicki - 0,1 0,1 0,0 0,19
tomaszowski 0,0 0,0 0,1 0,0 0,03
wielunski -0,1 0,1 0,1 0,0 0,14
wieruszowski 0,0 -0,2 0,1 -0,1 -0,17
zdunskowolski - -0,3 -0,1 -0,1 0,16
zgierski -0,1 - - -0,2 0,23

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/

bazademografia/Tables.aspx/
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W 2019 r., przewaga emigracji nad imigracja wystapila tylko w powiatach:
sieradzkim i wieruszowskim. Jednak migracje zagraniczne mieszkancow regionu
mialy mniejsze znaczenie w przyroscie czy ubytku rzeczywistym mieszkancow
w poréwnaniu z przemieszczeniami wewngetrznymi. W 2019 r. bezwzgledne war-
tosci salda migracji w przeliczeniu na 1000 ludno$ci nie przekraczaty 0,4 osoby.

Od 2009 r. w bazie GUS Demografia dostepne sa dane odno$nie kierunkow
przemieszczen zagranicznych w uktadzie wojewodzkim. Do krajow, ktore stano-
wig glowne kierunki emigracji z wojewodztwa 16dzkiego, nalezg Niemcy 1 Wielka
Brytania. W latach 2009—2019 $rednio rocznie okoto 35% wszystkich emigrantow
z wojewoddztwa kierowato si¢ do Wielkiej Brytanii, a okoto 10% mieszkancow
regionu emigrowato do Niemiec. W ostatnich latach zmalato znaczenie Irlandii
jako kierunku emigracji wsrod mieszkancow regionu, za$ na znaczeniu zyska-
ta Holandia. Podobnie, jak w przypadku emigracji, wérod imigrantow w woje-
wodztwie dominowaly osoby przybywajace z Wielkiej Brytanii (ok. 33,7% ogo-
hu imigrantow $rednio rocznie), a nastepnie z Niemiec (niespetna 11%). Nalezy
podkresli¢, ze prezentowana statystyka migracji zagranicznych dotyczy migracji
na pobyt staty i bioragc pod uwage obywatelstwo 0sob przyjezdzajacych z zagra-
nicy (ponad 90% przyjezdzajacych z krajow UE do regionu ma obywatelstwo
polskie) mamy do czynienia z migracjami powrotnymi mieszkancow regionu.

3.6. Wnioski

Celem niniejszego opracowania byta analiza skali 1 zasiggu przestrzennego mi-
gracji ludnosci w wojewodztwie tédzkim w latach 2002-2019. Przedstawione
dane jednoznacznie wskazuja na utrzymywanie si¢ niekorzystnej sytuacji w wo-
jewddztwie 16dzkim, jesli chodzi o saldo migracji wewnetrznych.

Migracje zagraniczne stanowig niewielki udzial w ogdlnych rozmiarow ruchu
wedrowkowego na obszarze wojewodztwa todzkiego. W ich przypadku, w ostat-
nich kilku latach, region odnotowywat przewagg imigracji nad emigracja, podob-
nie jak to miato miejsce w skali kraju. Czy ten dodatni bilans migdzy emigracja
1 imigracja utrzyma si¢ w kolejnych latach, bedzie zalezato od wielu czynnikow
natury politycznej i gospodarczej. Anacka i Janicka (2018) przewiduja nasilenie
si¢ imigracji do Polski w ciggu najblizszych czterech dekad.

Nalezy jednak zdawac¢ sobie sprawe, ze dane z rejestrow meldunkowych nie
oddaja catej skali przeptywow migracyjnych w poszczegélnych latach. Fakt ten
wynika z niedopetniania obowigzku meldunkowego badz dopetianie go z duzym
op6znieniem przez spora czes¢ migrantow. W rzeczywistosci wielkos¢ naptywu
do najbardziej atrakcyjnych powiatdéw wojewodztwa todzkiego moze by¢ znacz-
nie wigksza. W zwigzku z niedoskonalo$cig analizowanych danych statystycz-
nych, obliczone na ich podstawie wskazniki odzwierciedlaja jedynie glowne tren-
dy w ruchu migracyjnym w analizowanym okresie.
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W latach 2002-2019, w najlepszej sytuacji byly powiaty sasiadujace ze stolica
regionu, majace dodatni bilans migracyjny, charakteryzujace si¢ naptywem lud-
nosci glownie z obszaréw wojewodztwa. Powiaty tj.: brzezinski, 16dzki wschodni,
pabianicki i zgierski oprécz dodatniego bilansu przeptywéw migracyjnych cha-
rakteryzowaly si¢ réwniez dodatnimi wspotczynnikami efektywnosci migracyj-
nej. Swiadczy to o koncentracji procesu suburbanizacji na terenie powiatow wokot
Lodzi, co nie pozostaje bez wptywu na umocnienie si¢ regresu demograficznego
miasta. Ponadto, w wyniku naptywu ludnosci na zurbanizowane obszary bezpo-
srednio okalajace stolicg regionu, bedziemy mieli do czynienia ze zmnigjszeniem
sie wplywow z podatkéw w przypadku miasta na korzy$¢ gmin o$ciennych.

Ujemny bilans przemieszczen migdzywojewodzkich dla regionu, §wiadczy
o niskiej atrakcyjnosci osiedlenczej wojewddztwa tddzkiego. Region traci gtow-
nie mieszkancow na rzecz wojewoddztw oSciennych, a w najwigkszym stopniu
mieszkancy regionu przenosza si¢ do wojewodztwa mazowieckiego.

Z pewnoscig na rozmiary przysztych kierunkow przemieszczen w przypadku
wojewodztwa todzkiego wplyw bedzie miato kilka czynnikéw. Pierwszy z nich
to tempo rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu, zwlaszcza jego stolicy.
Kolejny z czynnikow to proces suburbanizacji, ktéry — jak pokazujg dane GUS,
prezentowane we wczesniejszych punktach niniejszego opracowania — ma coraz
bardziej istotny wptyw na migracje mieszkancoéw wielkich aglomeracji miejskich
w kraju.
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