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ZARYS TRESCI: Celami artykutu byto przedstawienie aktualnego stanu zachowania oraz
atrakcyjnsci ze wzgledu na stan zachowania zabytkowych dworéw i doméw drewnianych
w powiecie towickim. Autorki chciaty zwrdci¢ uwage na powazny problem zwigzany z za-
chowaniem dziedzictwa kulturowego. Na tym obszarze wystepuje aktualnie az 146 chatup
i 14 dwordéw wpisanych do rejestru zabytkow. Mimo to zdarzajg si¢ sytuacje, w ktorych
budynki te nie sg zachowane w odpowiednim stanie lub juz od dawna nie istniejg. O takim
rozwoju spraw zadecydowata ludzka bierno$¢ (dawniej nie przywigzywano wystarczajacej
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wagi do ochrony zabytkoéw) i brak funduszy na prowadzenie remontoéw. Obecnie nalezy
wigc zdaé sobie sprawe z istnienia nie tylko znanych, wyremontowanych i atrakcyjnych za-
bytkow, lecz takze tych potrzebujacych ratunku (ich losy lezg po czg¢Sci w naszych rekach).
Warto wspomnie¢, ze prywatnym wlascicielom trudniej jest otrzymaé dotacje i fundusze na
remonty. Dwory i chatupy to istotne elementy ukazujace histori¢ powiatu towickiego, ktore
nalezy pielegnowac, aby zachowac¢ je dla przysztych pokolen. Dlatego tez w artykule zde-
cydowano si¢ na ukazanie tych obiektow, ktore majg szans¢ pozosta¢ w przestrzeni jeszcze
przez dtugi czas (stan dobry i $redni), oraz budynkow, ktore w niedalekiej przysztosci — jesli
nikt nie podejmie zadnych dziatan — stang si¢ ruinami lub catkowicie si¢ zawalg (stan zty
iruiny). Atrakcyjno$¢ ze wzgledu na stan zachowania badano za pomoca metody pordwnan
bezposrednich, za$ stan zachowania przeanalizowano na podstawie wlasnych kart inwen-
taryzacyjnych wykonanych w terenie i por6wnano je z tymi uzyskanymi w Wojewodzkim
Urzedzie Ochrony Zabytkoéw. Pozyskane wyniki pozwolity stwierdzi¢ faktyczny stan zacho-
wania dworow i domow drewnianych w powiecie lowickim, a takze uaktualni¢ informacje
dla tego obszaru znajdujace si¢ w rejestrze zabytkow. Zty stan zachowania dotyczy najwigk-
szej liczby dwordw, bo az siedmiu, za$ jedynie trzy obiekty zakwalifikowano jako zacho-
wane w dobrym stanie. Dzigki wykonaniu macierzy porownan bezposrednich dla dworow
i parkow udato si¢ stworzy¢ ranking najatrakcyjniejszych pod wzglgdem stanu zachowania
dwordw i terendw zieleni w powiecie lowickim. Obiekty zachowane w lepszym stanie znaj-
dowaty si¢ wyzej w rankingu. Najatrakcyjniejszymi budynkami byly dwory w Borowie, Sta-
nistawowie oraz Osieku, za$ najlepiej ocenione parki to te w Boczkach, Chasnie, Borowie
i Sobocie. Warto zaznaczy¢, ze w przypadku dwordw zazwyczaj znacznie atrakcyjniejszy
byt sam budynek niz otaczajacy go park (zalezno$¢ ta nie byta jednak zauwazalna w za-
tozeniu dworskim znajdujacym si¢ w miejscowosci Boczki). Warto wspomnie¢, ze na 76
dziatkach stare domy drewniane zostaly juz zburzone, lecz na 70 dziatkach nadal mozna
odszuka¢ zabytkowe chatupy. Dodatkowo w$réd domow drewnianych przewazaty obiekty
zachowane w ztym stanie (32), ktore nie byly przez nikogo uzytkowane. W stanie dobrym
byta zdecydowana mniejszo$¢, jedynie 13 budynkow, co wigcej, czg$¢ z nich zmienita juz
swoja poprzednig forme, np. zostata otynkowana.

SLOWA KLUCZOWE: dwory, domy drewniane, zabytek, stan zachowania obiektow, atrak-
cyjnos¢ obiektow, powiat fowicki.

THE ATTRACTIVENESS OF HISTORIC BUILDINGS IN THE LOWICZ
COUNTY ACCORDING TO THEIR STATE OF PRESERVATION

ABSTRACT: The aim of the article was to present the current state of preservation and
attractiveness in terms of the condition of the historic manor houses and wooden houses in
the Lowicz County. The author wanted to draw attention to a serious problem related to the
preservation of cultural heritage. In this area, there are currently 146 cottages and 14 manor
houses listed as historic monuments. Although these buildings are listed as monuments, there
are situations where they are not properly preserved or have long ceased to exist. This devel-
opment of the matter has been aided by human passivity (in the past, insufficient attention
was paid to monuments) and the lack of funds for renovations. Therefore, it is now necessary
to pay greater attention and be aware of the existence of not only well-known, renovated, and
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attractive monuments, but also those in need of rescue (their fate partly lies in our hands).
It is worth mentioning that private owners find it more difficult to obtain grants and funds
for renovations (which should not be the case, as this heritage has shaped the history of this
area). Manor houses and cottages are significant elements that showcase the history of the
Lowicz County, and so they should be nurtured to remain for future generations. Therefore,
we make it a point in the article to present the number of objects that have a chance to remain
in space/landscape for a long time (buildings in good and fair condition) and to approximate
the part that will become ruins or collapse completely in the near future if no action is taken
(buildings in poor condition and ruins). Attractiveness in terms of condition was examined
using the direct comparison method, while the condition was analysed based on the author’s
inventory cards made in the field and compared with those obtained from the Voivodeship
Office for the Protection of Monuments. The obtained results allowed the determination of
the actual condition of manor houses and wooden houses in the Lowicz County as well as
updated information for this area in the registry of monuments. The highest number of man-
or houses, i.e. as many as seven, were assessed as being in poor condition, while only three
objects were classified as being in good condition. By creating a matrix of direct compari-
sons for manor houses and parks, it was possible to create a ranking of the most attractive
manor houses and green areas in terms of their condition in the Lowicz County. Objects in
better condition were ranked higher. The most attractive buildings were the manor houses
in Boréw, Stanistawow, and Osiek, while the parks in Boczki, Cha$no, Borow, and Sobota
were highly rated. It is worth noting that among the examined manor houses, buildings
themselves were usually much more attractive than the surrounding parks (although this
relationship was not noticeable in the case of the manor house located in Boczki). It is also
worth mentioning that out of 76 plots, old wooden houses have already been demolished, but
cottages can still be found on 70 plots. Additionally, among the wooden houses, those in poor
condition predominated (32) and were not utilised by anyone anymore. Only a small minor-
ity, i.e. 13 buildings, were in good condition and, furthermore, some of them have already
changed their original form, e.g. they have been plastered.

KEYWORDS: manor, wooden houses, monument, the state of preservation of objects, the
attractiveness of objects, the Lowicz County.

7.1. Wstep

Artykut dotyczy stanu zachowania zabytkowych dworéw i domow drewnianych
w powiecie fowickim. Problem zwigzany ze stanem zachowania dziedzictwa kul-
turowego zauwazalny jest w calej Polsce. Obiekty zabytkowe ulegaty uszkodze-
niom podczas dziatan wojennych, jednak dla wielu z nich prawdziwe trudnos$ci
przyniosty lata powojenne. Panujacy w tym czasie ustrdj (zaktadajacy masowe
upanstwowienie) oraz ludno$¢ niedoceniajaca przedwojennych budynkow, a cze-
sto nawet dewastujaca ich pozostatosci, znaczaco wptynely na stan zachowania.
Dzisiaj mentalno$¢ wielu osob si¢ zmienia, spoteczenstwo zaczyna stawia¢ na
odnawianie zabytkow, aby moc pozostawic je dla nastgpnych pokolen. Jednak dla
wielu obiektéw nie ma juz ratunku lub jest on na tyle kosztowny, Ze staje si¢ prak-
tycznie nierealny. Dodatkowo domy drewniane, ktore w XIX—XX w. wystepowaty
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masowo na kazdej wsi, obecnie sg znacznie rzadsze. W wiekszosci przypadkow
na ich miejscu powstaje nowe budownictwo, a stare chatupy' sg rozbierane.

Podobny problem istnieje takze w powiecie fowickim. Po wojnie dwory byly
masowo odbierane wczesniejszym wlascicielom i przeznaczane na rézne funk-
cje publiczne, np. szkoty czy mieszkania komunalne. To zjawisko oraz niedbanie
o dziedzictwo czgsto skutkowalo niszczeniem dworéw oraz zmiang ich wnetrz
(np. w dworze w Trzciance zmodyfikowano rozktad pomieszczen). Pdzniej re-
zydencje byly pozostawiane same sobie, w efekcie obecnie az dziewie¢ z nich
jest w oplakanym stanie. Kiedy$ dwory byty praktycznie jedynymi murowany-
mi budynkami na wsi, poniewaz chatupy wznoszono z drewna. Uptywaly lata,
zmienialy si¢ preferencje i moda, a drewniane domy czesto stawaly si¢ zbednym
elementem na dzialce. Obecnie chatupy w powiecie towickim sg zastgpowane
nowym budownictwem (przez co ich liczba stale si¢ zmniejsza).

Badane obiekty sg okreslane mianem zabytkowych. Wedlug ustawy o ochro-
nie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami zabytek zdefiniowano jako ,,nierucho-
mos$¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoly, bedace dzietem cztowieka lub
zwigzane z jego dzialalnoscig i stanowigce $Swiadectwo minionej epoki badz
zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na po-
siadang warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukowa” (art. 3, pkt 1)%. O dwo-
rach wspominat juz w XVII w. L. Opalinski (w swojej ksigzce opisujacej zasady
wznoszenia rezydencji). Autor zwracal uwage jedynie na podstawowe cechy
charakterystyczne dla tego typu budowli, ,,[...] o jednym pietrze budynek, albo
z drzewa, albo muru. Ale zyczytbym, aby z muru, albowiem trwatos¢ i prze-
ciwko ogniowi bezpieczenstwo” (Rydel 2012, za: Opalinski: 11). M. Rydel
w swojej ksigzce zwraca uwage na bardzo istotne kwestie, ktore wyrozniaty
dwory wsrod innych obiektow, a mianowicie ze byty to ,,[...] parterowe sie-
dziby wiasciciela ziemskiego” (Rydel 2012: 11), ale takze ,,wiejskie siedziby
cztonka uprzywilejowanej warstwy spotecznej, zwigzanej glownie z zyciem na
wsi” (Rydel 2012: 12). Termin ,,zabytkowe domy drewniane” w przeanalizo-
wanych publikacjach nie zostat wyttumaczony jako cato$¢. Dom jest to ,,budy-
nek o konstrukeji i uktadzie funkcjonalnym umozliwiajacym wykorzystywanie
go do celow mieszkalnych [...]” (Skowronski i in. 2008: 67). Podsumowujac

' Chatupa — ,,[p]owszechnie na obszarze Polski nazywa si¢ tak tradycyjny obiekt bu-
downictwa wiejskiego. Jest to dom wolno stojacy, jednokondygnacyjny, jedno- lub dwu-
traktowy, o prostokatnym zarysie planu. Sciany jego sa przewaznie drewniane [...], mu-
rowane lub wylepiane gling na konstrukcji drewnianej. Dach, dawniej czterospadkowy,
p6zniej dwuspadkowy i naczotkowy, kryty dawniej stomg lub trzcing oraz gontem lub
dranicami, obecnie jest pokrywany dachoéwka, blachg i innymi materiatami ogniotrwaty-
mi” (Skowronski i in. 2008: 47).

2 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, Dz.U.
2003, nr 162, poz. 1568, tekst jednolity.
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— zabytkowe domy drewniane to obiekty wpisane do rejestru zabytkow, wyko-
rzystywane do celoéw mieszkalnych, ale rowniez dodatkowo odznaczajace si¢
licznymi warto§ciami np. historycznymi czy artystycznymi, w ktorych materia-
tem wykorzystywanym przy budowie byto gtownie drewno. Wpis do rejestru
zabytkow przyznaje obiektom ochrong prawna, dzigki ktorej mozliwe jest za-
chowanie ich w niezmienionej formie.

Celem artykutu jest ukazanie obecnego stanu zachowania zabytkowych
dworéw i domoéw drewnianych w powiecie towickim, ktore sg wpisane do re-
jestru zabytkow. Dodatkowo waznym aspektem jest przedstawienie atrakcyj-
nos$ci obiektow ze wzgledu na ich stan zachowania. W wyniku wykorzystania
metody poréwnan bezposrednich utworzony zostanie ranking najatrakcyjniej-
szych dwordéw na badanym obszarze. Ustanowiono rowniez dwa cele aplika-
cyjne, ktére polegaja na zaktualizowaniu rejestru zabytkow dworéw i domow
drewnianych oraz zwroceniu uwagi odpowiednich instytucji na zwigkszenie
efektywnosci ochrony zabytkow (gtéwnie wsrod obiektow nieremontowanych
i zachowanych w ztym stanie).

7.2. Przeglad literatury

Problematyke dotyczaca dworéw podejmowato wielu badaczy. Oczywiscie po-
szczegblni autorzy zwracaja uwage na rozne aspekty, jak chociazby historia,
przeksztatcenia, problemy ochrony, zmiany architektoniczne czy funkcjonalne.
W XVII w. L. Opalinski opublikowat jedno z pierwszych kompendiow wiedzy,
w ktorym opisano zasady wznoszenia rezydencji. W XX w. A. Mitobedzki (1957)
podjat sie reedycji tej ksigzki. M. Rydel (2012) w swojej publikacji skoncentrowat
si¢ na przedstawieniu historii dworow, a takze zwrocit uwagge na problem niszcze-
nia tych obiektow, ktory miat miejsce po II wojnie §wiatowej. L. Kajzer (2010)
przedstawit histori¢ oraz zmiany w budownictwie dworskim, opierajac si¢ na
przyktadach z Polski Centralnej. Analiza obejmowata okres od $redniowiecza do
czasOW obecnych, prezentujac ewolucje architektoniczng budynkéw. W swoich
pracach wiele miejsca poswigcity badaniom funkcji rezydencji A. Pawlikowska-
Piechotka (2003) oraz A. Jasion i J. Latosinska (2020), za$ tematyka zmian
wlasno$ciowych oraz funkcjonalnych zajeta sig¢ A. Kubiak (2015). Dodatkowo
B. Krakowiak i J. Latosinska (2009) skupity si¢ na posiadtosciach, ktore zostaty
zmienione na obiekty muzealne. A. Wosko-Czeranowska (2011) w swoim artyku-
le opisata m.in. uwarunkowania historyczne czy formy ochrony zespotow dwor-
skich, z kolei A. Zachariasz (2013) przeanalizowata krajobraz otaczajacy dwory.
Przedstawieniem rzeczywistego wymiaru reformy rolnej, ktora miata miejsce po
II wojnie swiatowej, zajeta si¢ A. Wylegata (2022).

Budownictwo drewniane wystepujace na terenie wojewodztwa todzkiego
opisal Z. Cieklinski (1973). W swojej ksiazce W. Krassowski (2007) przedstawit
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historig¢, rodzaje chalup oraz planéw w zabudowie wsi, zas M. Pokropek (2019)
skoncentrowat si¢ glownie na typach, charakterystyce i wygladzie budynkow.

Warto jednak skupi¢ si¢ przede wszystkim na poruszanym w artykule stanie
zachowania. Te kwestie w odniesieniu do dworéw analizowali m.in. M. Kozak
(2008), D. Sikora (2016), A. Jasion i J. Latosinska (2020) czy W. Kendzierawska
i M. Trochonowicz (2022). Chociaz autorzy przygladali si¢ temu samemu zagad-
nieniu, wykorzystywali nieco odmienne metody. Wszyscy wykonali kwerende
dotyczaca obiektow. Jednak M. Kozak (2008) poréwnat wlasne wyniki badan,
ktére przeprowadzit w latach 90. XX w., z udostgpnionymi danymi statystyki
urzedowej Krajowego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkow (KOBiDZ).
W. Kendzierawski i M. Trochonowicz (2022) wykonali standaryzacje oceny
stanu technicznego zabytkowych dworéw na przyktadzie tego znajdujacego si¢
w ZamieS$ciu, ktora miata na celu przede wszystkim stworzenie opisu techniczne-
go i oceny stanu obiektow. Procz tego do materiatow dodali inwentaryzacj¢ rysun-
kowg oraz analiz¢ przeksztatcen budynkow. Dzieki zaprezentowaniu zniszczen na
rzutach 1 widokach elewacji w kompleksowy sposob oszacowali stan techniczny
zatozenia. A. Jasion i J. Latosinska (2020) oraz D. Sikora (2016) badaty w terenie
konkretne obiekty.

Badania atrakcyjnosci podejmowano w odniesieniu do roznych miejsc
i obiektow. Atrakcyjnoscig turystyczna stacji narciarskich zajeli sie
K. Krzesiwo i M. Mika (2011), ktérzy zdecydowali si¢ na przeprowadzenie oce-
ny porownawczej dla dwoch miejsc uprawiania sportow zimowych, z wykorzy-
staniem metody wywiadow bezposrednich wsrod narciarzy i snowboardzistow.
Metoda oceny atrakcyjno$ci turystycznej winnic, oparta na bonitacji punkto-
wej, zajeli sie M. Rogowski 1 A. Kasianchuk (2016), za$ szlakow turystycznych
— M. Kucharska (2006) i M. Rogowski (2012). Zamki w wojewoddztwie matopol-
skim badat M. Gotfryd (2007), ktory wykonal ranking obiektow ze wzgledu na
zagospodarowanie turystyczne, uwzgledniajac baze noclegows, gastronomicznag,
komunikacyjng i uzupehiajaca. K. Pukowiec oraz W. Kurda (2015) za pomo-
ca metody punktowej (gdzie wedtug kryteriow przyznawano punkty kazdemu
obiektowi) zdecydowali si¢ na ocen¢ wartosci kulturowych i turystycznych za-
mkow nad Piotrowka.

Przeprowadzone badania s3 w pewnym stopniu nowatorskie, poniewaz o ile
inni autorzy analizowali stan zachowania dwordow, to autorki niniejszego artykutu
postaraty sie rowniez dokona¢ oceny ich atrakcyjnosci. Wezesniejsze badania po-
mijaly kwestie zwigzane z zabytkowymi chatupami, takze tymi znajdujacymi si¢
w powiecie lowickim. Podjeta tematyka jest niezwykle istotna, poniewaz dwory
i chatupy to $wiadectwa przesztosci, dzigki ktérym tatwiej mozna zrozumie¢ hi-
stori¢ naszego panstwa i regionu lowickiego, a takze elementy tozsamosci i sym-
bol lokalnej kultury, ktére warto chroni¢ dla nastepnych pokolen.
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7.3. Metodyka badan

Do spehienia postawionych sobie celow wykorzystano zar6wno badania terenowe,
jak i kameralne. Badania terenowe sktadaty sie¢ z trzech etapow: sprawdzenia i prze-
analizowania kart obiektow znajdujacych si¢ w zasobach Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw (WUOZ) w Lodzi, pozyskania ze zrodet internetowych infor-
macji na temat obiektow oraz przeprowadzenia badan inwentaryzacyjnych? (wraz
ze sfotografowaniem kazdego obiektu) wykonanych osobiscie w terenie z wyko-
rzystaniem autorskiej karty inwentaryzacji. Inwentaryzacja terenowa zostata prze-
prowadzona w sierpniu 2022 r. Z uwagi na trudno$¢ (w niektorych przypadkach)
ze znalezieniem numeroéw badanych obiektow postugiwano si¢ mapami Targeo.
Wykorzystywanym narzedziem badawczym byly dwie karty inwentaryzacyjne
— osobno przygotowane dla zabytkowych dworéw oraz domow drewnianych.
Karta inwentaryzacyjna dla pierwszej kategorii obiektow zawierata znacznie bar-
dziej szczegotowe informacje niz druga, przeznaczona dla chatup. Stan zachowa-
nia oceniano w kategoriach: dobry (nie wymaga napraw, w bardzo dobrym stanie
technicznym, estetyczny), $redni (budynek z niewielkimi ubytkami, mozna go
odswiezy¢, jednak nie wymaga kapitalnego remontu), zty (wymaga kapitalnego
remontu, bardzo zniszczony, nieestetyczny) i ruina. Inspiracja do utworzonych
kategorii byly informacje zaczerpniete z artykutu: Ocena wartosci kulturowej
i turystycznej w Swietle sposobu zagospodarowania obiektow zabytkowych na
przyktadzie Zamkow nad Piotrowkg, autorstwa K. Pukowiec i W. Kurdy (2015).
Dodatkowo w 2022 r. wykonano badania ankietowe (wsrdd 165 respondentow)
w formie internetowej za pomoca formularza Google. Ankietowani byli cztonka-
mi grup facebookowych o tematyce dotyczacej dziedzictwa kulturowego. Pytania
byty zamknigte i odnosity si¢ do atrakcyjnosci dwordw i patacow w powiecie to-
wickim. Dzigki przeprowadzeniu badan w formie internetowej udato si¢ pozyskac
odpowiedzi respondentow z roznych wojewodztw.

Do oceny atrakcyjnosci obiektow pod wzglgdem stanu zachowania wykorzy-
stano metod¢ pordwnan bezposrednich zaproponowang przez A. Senetr¢ w arty-
kutach: Wphyw metodyki oceny walorow krajobrazowych na wyniki szacowania
nieruchomosci (Senetra 2010: 120—121), Zmiany przestrzenno-czasowe wartosci
estetycznych krajobrazow obszarow pojeziernych na potrzeby ich audytu i ochro-
ny na przykladzie gminy Pozezdrze (Senetra 2017: 69). Polega ona na ocenie este-
tyki krajobrazu za pomocg zdje¢ wykonanych w terenie. Osoba badajaca porow-
nuje do siebie wszystkie obiekty, przypisujac im 0, 1 lub 2 punkty. Nastepnie
sumuje si¢ wyniki wierszami, a dzigki temu zabiegowi udaje si¢ sporzadzié

3 Badania inwentaryzacyjne — ,,metoda, ktora w zatozeniu stuzy do zebrania informa-
cji stanowigcych material zrodtowy do opracowywania planow zagospodarowania prze-
strzennego” (Siejkowska 2008: 374).
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ranking najatrakcyjniejszych obiektow. Metoda zostala troch¢ zmodyfikowana
na potrzeby przeprowadzonych badan. Ze wzgledu na zbyt duza liczbe obiektow
zdecydowano si¢ na oceng jedynie dwordéw oraz przynalezacych do nich parkow.
Dodatkowo, ze wzgledu na trudnos$ci z dojsciem do budynku czy dotarciem do
rezydencji o jednakowej porze dnia, a takze czeste przypadki, w ktorych drzewa
zastaniaty kadr, zdecydowano si¢ na potozenie wigkszego nacisku na oceng na
podstawie obserwacji bezposredniej niz zdjec.

7.4. Podstawowe informacje o obiektach badan

Badania przeprowadzano na obszarze powiatu towickiego (teren potozo-
ny w wojewodztwie t6dzkim przy granicy z wojewodztwem mazowieckim).
Powiat towicki sgsiaduje z nastgpujacymi powiatami: gostyninskim (na potno-
cy), kutnowskim (na pélnocnym zachodzie), tgczyckim (na zachodzie), zgier-
skim (na potudniowym zachodzie), brzezinskim (na potudniu), skierniewickim
(na potudniowym wschodzie) oraz sochaczewskim (na pétnocnym wschodzie).
W granicach powiatu towickiego znajduje si¢ gmina miejska Lowicz oraz
dziewig¢ gmin wiejskich: Domaniewice, Bielawy, Zduny, Lowicz, Kiernozia,
Chasno, Kocierzew Poludniowy, Nieborow i Lyszkowice. Ten teren polozony
jest pomigdzy dwoma duzymi miastami — Lodzig i Warszawa.

Obszar dzisiejszego powiatu lowickiego bardzo mocno zwigzany jest z grani-
cami Ksiestwa Lowickiego. Termin ten thtumaczony jest jako ,,nieoficjalne okresle-
nie kompleksu dobr arcybiskupow gnieznienskich wokoét Lowicza [...]” (Janiec
i1in. 2006: 579). Juz w 1136 1. papiez Innocenty Il wzmiankuje w bulli o dobrach
towickich. Jednak dopiero w XVIII w. ziemie te nazwano Ksigstwem Lowickim
(z tego terenu wykluczono dobra nieborowskie oraz bolimowskie). Byto to spo-
wodowane tym, ze pomimo przytaczenia Mazowsza do Krolestwa Polskiego
(XIX w.) dobra towickie zachowaty w pewnym stopniu niezalezno$¢ (Zottowska
2012: 25). Po trzecim rozbiorze Polski obszar ten zostat wcielony do Krolestwa
Pruskiego. Nie trwato to jednak dtugo, bo juz w 1807 r., na mocy traktatu po-
kojowego w Tylzy, Napoleon Bonaparte utworzyt Ksigstwo Warszawskie (bylte
Ksiestwo Lowickie znalazto si¢ w jego granicach). W 1815 r., kiedy ksigstwo
utworzone przez cesarza upadto, opisywane ziemie znalazty si¢ pod panowaniem
Cesarstwa Rosyjskiego w nowo utworzonym Krélestwie Polskim (Zottowska
2012: 25-26). Po odzyskaniu niepodlegtosci Polski w 1918 r. teren ten zostal wia-
czony do obszaru nalezacego do II Rzeczypospolitej. Od 1939 r. do 1945 r. opisy-
wane ziemie byty pod okupacja niemiecka, a juz od poczatku II wojny swiatowej
Ksiestwo Lowickie pozostawato jedynie tradycyjnie przyjeta nazwa®.

4 www.dialektologia.uw.edu.pl/ (dostep: 25.04.2023).
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W powiecie towickim do rejestru zabytkow wpisanych jest 14 dwordéw i 146 do-
mow drewnianych. Dwory znajduja si¢ w pigciu gminach: Bielawy, Kiernozia,
Kocierzew Poludniowy, Chasno i Lyszkowice. Najwiecej budynkow (7) potozo-
nych jest w gminie Bielawy, za$ najmniej, bo po jednym, w Lyszkowicach oraz
Chasnie. Powstawaly one glownie w II pol. XIX w. i w I pot. XX w., chociaz
zdarzaja si¢ wyjatki (dwor w Osieku zbudowano w XVIII w.). Glownym stylem ar-
chitektonicznym powtarzajacym si¢ w wielu obiektach jest polski styl dworkowy®.
Budynki byly murowane i otynkowane (z wyjatkiem tego w Sobocie). W majatkach
tych zamieszkiwatly rowniez znaczace w historii postacie (wtoski malarz Marcello
Bacciarelli w Osieku, malarz Jozef Chetlmonski czy byly minister sprawiedli-
wosci Wiestaw Chrzanowski w Boczkach, premier z okresu II Rzeczypospolitej
Polski Wiadystaw Grabski w Borowie). Dwér w Psarach zostal wybudowany
dla corki przez wiasciciela zamieszkujacego pobliskie Walewice — Stanistawa
Grabinskiego. Zlokalizowany w lesie majatek w Stanistawowie petit funkcje
dworku mysliwskiego dla Grabinskiego. Po Il wojnie $wiatowej dwory nie petnity
juz funkcji mieszkaniowej dla bogatych wilascicieli. Rezydencje w catej Polsce
(a wigc rowniez w powiecie towickim) zostaly przejete przez panstwo i zaczgto
w nich lokowaé roézne placéwki publiczne, np. szkotly, osrodki zdrowia, biblio-
teki gminne czy mieszkania komunalne. Folwarki przeksztalcano na Panstwowe
Gospodarstwa Rolne (PGR).

Domy drewniane zlokalizowane sa w gminach wiejskich Lowicz, Zduny,
Kocierzew Potudniowy, Nieborow, Lyszkowice i Chasno. Obiekty wznoszono
z drewna w XIX i XX w. Byly to domy przeznaczone dla mieszkancoéw wsi, ktorzy
najczesciej trudnili si¢ pracg na roli. Kiedys$ na wsiach przewazato budownictwo
drewniane, murowany zazwyczaj byt jedynie dwor. W 2022 r. sprawa wygladata
odwrotnie, poniewaz ze 146 chatup wpisanych do rejestru zabytkow w ponad 50%
przypadkéw na dzialce nie byto juz starego domu drewnianego, a jedynie nowe
budownictwo murowane. Wickszo$¢ (z istniejacych 70) chatup byla niezamiesz-
kata (43). Najprawdopodobniej z roku na rok liczba doméw drewnianych bedzie
spada¢, poniewaz w wielu przypadkach sa to jedynie obiekty zajmujgce miejsce na
dziatce, ktorych wilasciciele chcg si¢ pozby¢, zatem nie remontuja ich, a jak wiado-
mo, nieodnawiane chatupy szybko niszczeja i popadaja w ruing.

7.5. Stan zachowania obiektow
W powiecie towickim, z wyjatkiem 14 dworow i 146 chatup, jest znacznie wig-

cej innych obiektow zabytkowych wpisanych do rejestru zabytkdéw (tacznie 555),
jak np. kosciotly, patace, domy murowane. Warto zaznaczy¢, ze rzeczywistosc to

5, Typowymi cechami stylu dworkowego byt kolumnowy portyk i czterospadowy
dach. Powstal w wyniku poszukiwan polskiego stylu narodowego, zwanego takze krajo-
wym lub swojskim” (Rydel 2012: 183).
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jedno, a spis zabytkow to drugie, poniewaz szukajac budynkéw w opisanych miej-
scach, nie ma si¢ pewnosci, ze odnajdzie si¢ dane obiekty. Ponadto stan zachowa-
nia i obecny wyglad czesto rdzni si¢ od tego przedstawionego w kartach obiektow
(WUOZ), co wynika z uptywu czasu od momentu, w ktorym przeprowadzano
badania w terenie przy uzupetnianiu tych kart. Fotografie oraz znajdujace si¢ tam
opisy w wiekszosci sg juz nieaktualne, poniewaz wykonywano je w latach 70.,
80. 1 90. XX w., a pdzniej bardzo czgsto ich nie weryfikowano. Jak wiadomo,
czg$¢ zabytkow pozostawiono samym sobie, w wyniku czego ulegaty stopniowe-
mu zniszczeniu lub popadaty w ruing. Dodatkowo, z wyjatkiem obiektéw wpisa-
nych do rejestru, udato si¢ zdoby¢ karty inwentaryzacyjne dla 72 domow drew-
nianych, ktore byty kiedys$ badane przez przedstawiciela Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkow. Te budynki obecnie nie znajduja si¢ juz w rejestrze, jednak
ich dokumentacja nadal jest dostepna. Umiejscowione sg gtdownie na terenie gmin
Zduny, Kocierzew Potudniowy oraz Lowicz. Co ciekawe, nie wszystkie dziatki
(wsrdd tych 72) byly puste lub posiadaly jedynie nowe budownictwo, poniewaz
na 14 z nich nadal istniaty jeszcze stare chatupy (rys. 1). Dodatkowo nie zidenty-
fikowano wérod nich doméw drewnianych w stanie ruiny, lecz gtéwnie w stanie
ztym (6) 1 dobrym (5). Najciekawsza chatupa zlokalizowana byta w Ztakowie
Koscielnym, poniewaz swym wygladem najbardziej nawigzywata do starego bu-
downictwa. Ten dom nadal pokryty byt strzecha, jednak aranzacja wnetrz zostata
wykonana we wspodtczesnym stylu (obecnie obiekt petni funkcje noclegowa).

Niespusza-fVies
o Skowlred
€hagno “wastkicyggno
Przemysiow _Bidy
Chasno Chatno

Wiskienica Dol Zlakéw Koscielny

Zduny-Wies
Zduny.

Boréw, Nieboréw

JBoréwek
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Arkadia
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¢ dwory tyszkowice

ie domy It w $ci nadal widniejg
W rejestrze zabytkow
= . a

lomy W mie i aktualnie nie
widniejg w rejestrze zabytkéw
cze$¢ doméw drewnianych w miejscowosci nadal widnieje, a
czg$¢ juz nie widnieje w rejestrze zabytkow
—— granice gmin

Uchath Ggny

Rys. 1. Miejscowosci w powiecie lowickim, w ktorych zlokalizowane sg dwory i domy
drewniane

Zrédto: opracowanie wlasne (stan na sierpien 2022 r.).
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Najwigcej dworow w powiecie towickim byto zachowanych w ztym stanie (7)
lub ruinie (2). Jedynie trzy rezydencje oceniono jako zachowane dobrze, a dwie
— $rednio. Te pozytywnie punktowane® zlokalizowane byly glownie w gminie
Bielawy (4), z wyjatkiem jednej znajdujacej si¢ w gminie Kocierzew Potudniowy
(dwor w Osieku). Obiekty najczesciej pokryte byly blachg (5), papa, dachowka
i eternitem (po 2). Azbestocement wystepowat jedynie wérdd budynkéw w ztym
stanie. Obiekty, ktore znalazty si¢ w grupie ocenionych jako ruina, nie posiadaty
dachu Iub miaty jedynie jego pozostatosci.

W powiecie towickim dwory nalezaty do prywatnych wtascicieli, ktorzy czesto
nie posiadali wystarczajacych funduszy na przeprowadzenie remontu. Zdarzaty
si¢ tez obiekty zachowane w dobrym stanie (w Stanistawowie, Borowie — fot. 1
—1 Osieku). Dwory byty wyremontowane, zadbane i wyr6zniaty si¢ wysoka este-
tyka. Nie szpecily one krajobrazu wokoét, a jedynie urozmaicaly go i podnosity
jego wartosc.

Fot. 1. Dwor w Borowie (gm. Biclawy)

Zrédto: fotografia whasna, sierpien 2022 r.

¢ Jako pozytywnie punktowane nalezy rozumie¢ dwory, ktore sg zachowane w do-
brym i $rednim stanie.
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Dwa dwory, w Sobocie i Borowku, zakwalifikowano do tych zachowanych
w $rednim stanie, poniewaz wymagatly przeprowadzenia tylko drobnych napraw
(np. ubytki w fasadzie). Jednak warto doda¢, ze tym obiektom niewiele brakuje,
by znalazty si¢ wsrod nalezacych do najlepszej grupy. Najwigcej (bo az siedem)
dwordéw oceniono jako zachowane w zlym stanie. Obiekty potrzebuja wykonania
jak najszybszego remontu kapitalnego, tak aby za kilka czy kilkanascie lat nie
popadly w ruine. Niestety, wygladaja mato atrakcyjnie i nieestetycznie. Na szcze-
g6lng uwage zastuguja dwa dwory, w Brzozowie (fot. 2) oraz w Psarach, ponie-
waz wiasciciele podjeli si¢ przeprowadzenia remontéw. Na razie ich ocena byta
negatywna, jednak za jaki$§ czas bez watpienia uplasujg si¢ na znacznie wyzszych
pozycjach.

"- &

Fot. 2. Dwor w Brzozowie (gm. Bielawy)
Zrodto: fotografia whasna, sierpien 2022 r.

Dwoér w Dhugich oraz Woli Stepowskiej to budynki, ktorym nie pomoze juz
remont, a wylgcznie proba zrekonstruowania. Obiekty nie posiadajg dachow (lub
maja jedynie pozostatosci). Rezydencja w Woli Stepowskiej nie miata tez czesci
Scian, poniewaz ze wzgledu na brak remontéw zawality si¢. Tak naprawde kwe-
stig czasu jest, kiedy po budynkach pozostanie zaledwie sterta gruzu.
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Budynki gospodarcze znajdowaly sie przy siedmiu dworach (w Borowie,
Dtugich, Psarach, Trzcince, Czerniewie, Osieku oraz Sobocie). Przy niektorych
obiektach, np. w Sobocie, Czerniewie, zlokalizowano cale folwarki, za$ przy
innych, jak np. w Osieku, pozostata jedynie kamienna obora, ktéra na analizo-
wanym terenie jako jedyny budynek gospodarczy byta w dobrym stanie (este-
tyczna, nie wymagata przeprowadzenia remontu). Stan zachowania pozostatych
obiektow byt zroznicowany, jednak wahat si¢ pomiedzy ztym a srednim. Wedtug
klasyfikacji zty stan zachowania cechuje si¢ licznymi zniszczeniami, koniecz-
noscig remontu oraz brakiem estetyki, za$ te w stanie Srednim wymagaja jedynie
odnowy i naprawienia ubytkow.

W najblizszym otoczeniu trzynastu rezydencji znajdowaly si¢ parki (z wyjat-
kiem Stanistawowa), jednak bez watpienia nie byly to zazwyczaj tereny zielone
powszechnie kojarzone z dworami ziemskimi. W powiecie towickim przewaza-
ja parki zachowane w zlym stanie, do takiej grupy zakwalifikowano az osiem
z nich: w Dhugich, Woli Stepowskiej, Brzozowie, Psarach, Osieku, Trzciance,
Czerniewie i Piaskach Bankowych. Byly to przestrzenie nieestetyczne, zaniedba-
ne, zaro$ni¢te i nieposiadajace zadnych elementéw matej architektury. Obejrzenie
tych miejsc i przespacerowanie si¢ po nich bylo niemozliwe, poniewaz wystepo-
waty tam utrudnienia w postaci gestych zarosli, ktore porastaty wickszos¢ $ciezek
(z wyjatkiem glownej). Trzy parki oceniono jako zachowane w stanie §rednim:
przy dworze w Borowie, Borowku oraz Sobocie. Chociaz w niektorych miejscach
byly one zaro$nigte, to w czgsciach bardziej uczeszczanych przestrzen ta byta
wypielggnowana. Widaé, ze tymi terenami kto$ si¢ zajmuje, dzieki czemu staja
si¢ coraz bardziej estetyczne i atrakcyjne. Procz tego parki te posiadaty wybra-
ne elementy matej architektury, np. fawki. Dodatkowym atutem wspomnianych
przestrzeni byta tatwa mozliwo$¢ wejscia i zobaczenia ich (jednak w Sobocie
wystepowatly utrudnienia w postaci mozliwosci zwiedzania tylko w okreslonych
godzinach). Dwa parki: w Boczkach i Chas$nie byly zachowane w dobrym sta-
nie. Wlasciciele wlozyli bardzo duzo pracy, aby owe tereny zieleni wygladaty
estetycznie i byly zadbane. Jednoczesnie przestrzen w Chasnie znajdujaca si¢
przed dworem to obszar zupelie nieprzypominajacy dawnego parku, poniewaz
zaprojektowano go w innowacyjny sposob. Obecnie teren ten jest przeznaczony
pod funkcje rekreacyjno-wypoczynkowa dla mieszkancow wsi, z placem zabaw,
sitownig plenerows, altang i miejscami na grilla.

Aktualnie najwigcej domow drewnianych wpisanych do rejestru zabytkow
znajduje si¢ w gminie Lowicz (70), Chasno (34) oraz Zduny (28). Liczba brakuja-
cych chatup przewyzszata liczbe istniejacych jedynie w gminie wiejskiej Lowicz
(53) oraz Kocierzew Potudniowy (7). Odsetek obiektow zachowanych w gminie
Lowicz wynosit 24%, za§ w gminie Kocierzew Potudniowy 30%. Najwigcej po-
zostawionych domoéw drewnianych byto w gminie Chasno (25), Zduny (21) oraz
Lowicz (17), za$ najmniej w gminie Nieboréw (1), Lyszkowice oraz Kocierzew
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Potudniowy (po 3). Natomiast to w gminach Nieboréw i Lyszkowice nadal istnia-
ty wszystkie chatupy wpisane do rejestru zabytkow.

W powiecie towickim najwiecej domow drewnianych, bo az 46% (32), byto
zachowanych w zlym stanie. Najprawdopodobniej jest to spowodowane faktem,
ze wigkszo$ci chatup nikt nie uzytkowat (97%), wskutek czego witasciciele owych
budynkéw nie przeprowadzali w nich remontéw i nie podejmowali dziatan maja-
cych na celu ich odnowienie. Spory odsetek, bo 33% chatup byto zachowanych
w stanie §rednim (dwom obiektom naprawde niewiele brakowato, aby zostaty
ocenione lepiej, a dwom, aby spadly na nizsza pozycje). Jedynie 13 obiektow
jest w dobrym stanie, a kazdy z nich penit funkcje mieszkaniows. Nie bez po-
wodu wystepowala zauwazalna zalezno$¢ pomigdzy stanem zachowania a pet-
nionymi funkcjami. Zazwyczaj ludzie, ktorzy decydowali si¢ na zamieszkanie
w domu drewnianym, woleli go odremontowac tak, aby wygladat on estetycznie
i atrakcyjnie.

Najwigcej obiektow zachowanych w dobrym stanie bylo w gminie Chas$no
(4) oraz Zduny (3). Chatupy zachowane w $rednim stanie przewazaly w gminach
Zduny (9), Chasno (7) i Lowicz (6). W ztym stanie najwigcej obiektow zlokali-
zowanych bylo w gminie Chasno (13), Zduny (9) i Lowicz (8). Najwyzszy udziat
domow w ztym stanie wérod wszystkich obiektow zidentyfikowano w gminie
Kocierzew Potudniowy (67%) oraz Chasno (54%). Jako ruiny zakwalifikowano
jedynie dwa obiekty w gminach Lowicz oraz Zduny (tab. 1).

Tab. 1. Stan zachowania doméw drewnianych wg gmin powiatu lowickiego

Gminy/stan zachowania dobry Sredni zly ruina razem
gmina Chasno 4 7 13 0 24
gmina Nieborow 1 0 0 0 1
gmina Lyszkowice 2 1 0 0
gmina Lowicz 2 6 8 1 17
gmina Kocierzew Poludniowy 1 0 2 0 3
gmina Zduny 3 9 9 1 22

Zrbdlo: opracowanie wlasne.

W powiecie towickim liczba chatup zakwalifikowanych do pierwszej grupy
(stan dobry) byta zdecydowanie najmniejsza (13), ale obiekty te wyrdzniaty si¢
dobrym stanem technicznym, estetyka i atrakcyjnoscig wsréd innych domoéw
drewnianych (fot. 3). Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze az pig¢ z nich zmienito
swoja poprzednig forme. Wlasciciele w ramach odnowy w celu przystosowania
chatup pod warunki mieszkaniowe ocieplili je i otynkowali lub zdecydowali si¢
na wykonanie sidingu.
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Fot. 3. Dom drewniany w Trzciance (gm. Lyszkowice)

Zrédto: fotografia whasna, sierpien 2022 r.

Do stanu $redniego zakwalifikowano 23 domy drewniane. W tych obiektach
wiasciciele powinni zdecydowaé si¢ na przeprowadzenie remontu niewielkich
ubytkow. Budynki byty estetyczne, jednak przy nieduzym wysitku moglyby sta¢
si¢ jeszcze atrakcyjniejsze. Dom drewniany w Seligowie (fot. 4), dzigki réznym
motywom folklorystycznym namalowanym na elewacji oraz dekoracjom znajdu-
jacym si¢ na podworku i budynku, znaczaco wyroéznit si¢ sposrod innych chatup.
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Fot. 4. Dom drewniany w Seligowie

Zrodta: fotografia whasna, sierpien 2022 r.

Niestety najwigcej obiektow pozostawalo w ztym stanie (32). Byty to budynki,
ktére wymagaty przeprowadzenia jak najszybszego remontu kapitalnego. W wie-
lu przypadkach te domy drewniane wcale nie uatrakcyjniaty przestrzeni, a wrecz
przeciwnie, szpecity ja. Jednak czes$¢ z tych chatup, mimo znaczacych zniszczen,
posiadata niezwykte zdobienia. Jesli te obiekty w ciagu kilku lub kilkunastu lat
nie zostang poddane zadnemu remontowi, to zapewne stang si¢ ruinami, tak jak
chatupy w Bakowie Gornym oraz Jastrzgbiej. Obiekty nie posiadajg juz dachu
i grozi im ryzyko zawalenia.

7.6. Atrakcyjnos¢ dworow ze wzgledu na stan zachowania

Atrakcyjnos¢ dwordéw ze wzgledu na stan zachowania byta badana za pomoca
metody poréwnan bezposrednich. Do analizy wykorzystano glownie metodg ob-
serwacji, za§ wykonane fotografie byty jedynie dodatkowa pomoca przy opraco-
waniu wynikow. Wzigto pod uwage 14 dwordw i 13 parkéw (nie bylo go przy
obiekcie w Stanistawowie) i zdecydowano si¢ na wykonanie dwoch osobnych ma-
cierzy (pierwszej dla budynkow, za$ drugiej dla parkow). Dzigki temu zabiegowi
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udato si¢ w czytelniejszy sposob ukazaé glowny atut zatozenia i chociaz cze$ciej
byt to dwor, zdarzalo si¢ jednak, ze w niektorych przypadkach byt to teren zie-
lony. Kazda kolumna oraz wiersz w macierzy zostaty uzupetione z wykorzy-
staniem strzatek («—) 2 pkt, (1) 0 pkt lub znaku réwnosci (=) 1 pkt. Aby uzyskaé
okreslong liczbeg punktow dla badanego elementu, nalezalo zamieni¢ symbole na
liczby, a nastepnie zsumowac je wierszami. Ostatecznie kazdemu miejscu przy-
pisano konkretng range. Analizowane elementy poddano ocenie w trdjstopniowe;j
skali (jako bardzo atrakcyjne, $rednio atrakcyjne i nieatrakcyjne). Dwory miaty
mozliwo$¢ uzyskania maksymalnie 26 pkt, za$ parki 24 pkt. Ranking tworzono
dla miejsc zarowno osobno, jak i tacznie (tab. 2, 3).

Tab. 2. Macierz poréwnan bezposrednich wéréd dwordéw w powiecie towickim

S B I B :a"s Z;’h Dwirw | Dwérw ovérw | Oworw | Owerw | Dwirw | DwerwWoi | Dwerw | Dusrw | Durw R —
Boroie | Borovku | Bmotovie | o L | Pearach | Sobose | Stailavowio|  Chagni | Cuemiewio |  Dhgih | Sepowskie | Bocaiach | Osioku | Teace
Dwor w Borowie X € € € € € - € € € € € € € b3 1
Dwar w Borowku T X < < < T T < < < < < - < 19 5
Dwor w Brzozowie + + X ¢ - o o ¢ - ¢ = - o E n 6
Duworw Piaskach Bankowych | L3 ) X ) ) ) ) ) < < ) [ T 4 9
Dwor w Psarach 4 4 - € X 4 4 - - € € = o = 1 7
Dwérw Sobocie T € € € € X 4 € € € € € T € 2 4
Dwor w Stanistawowie - € € € € € X € € € € € = € n 2
Dwér w Chasnie @ @ @ € - @ @ X - € € a3 10 8
Dwor w Czemiewie + + - < = + + = X - - + n 7
Dwér w Diugich T T T T T + + + + X € + 1, + 2 10
Dworw Woli Stepowskie] + + + + + + + + + + X + ¢ + 0 1
Dwor w Boczkach t t = <« = t t = = & & X T 1 7
Dwor w Osieku + = € € € € = € € € € € x €« n 3
Dwor w Trzsiance t * = <« = t t = = <« <« = ™ X 1 7

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Tab. 3. Macierz poréwnan bezposrednich wsrdd parkdéw przydworskich w powiecie
towickim

Parki przydworskie w powiecie | Parkw Park w Park w ;:L:’h Park w Park w 5':::;0 Park w Park w | Park w |Park wWoli | Park w Park w Park w Suma
towickim Borowie | Borowku | Brzozowie Bankowyoh Psarach | Sobocie wie Chasnie | Czemiewie | Dhugich [ Stepowskie | Boczkach | Osieku | Trasiance
Park w Borowie X & « “ & = X 4 & « & i & « 19 3
Park w Bordwku T X <« € & T X T & & & T & <« 16 4
Park w Brzozowie i i X 4 X T T 7 5
Park w Fiaskach Bankowych 4P r X = ar X 4p ir 7 5
Park w Psarach @ ¢ X ar X @ = @ = 7 5
Park w Sobocie = & = & & X X T & < & T & = 19 3
Park w Stanistawowie X X X X X X X X X X X 0 6
Park w Chagnie & € & < € & X X & &= & T & & 2 2
Park w Czemiewie i i = T X T X = T 7 5
Park w Diugich 0 1 4 X T X T 7 5
Park w Woli Stepowskie] @ a = ar X a = a = 7 5
Park w Boczkach & & & < < & X & & < & X & & 24 1
Park w Osicku @ a = ar X a = = a = 7 5
Park w Trzeiance P ¢ a X P i P X 7 5

Zrbdlo: opracowanie wilasne.

Wyszczegblniono pie¢ najatrakcyjniejszych dworow (w Borowie — 25 pkt,
Stanistawowie — 24 pkt, Osieku — 22 pkt, Sobocie — 20 pkt oraz Borowku — 19 pkt).
Niestety zadnemu obiektowi nie udalo si¢ uzyska¢ maksymalnej liczby punktow.
Te obiekty wyrozniaty si¢ na tle innych budynkow. Byty zadbane i zachowa-
ne w dobrym lub $rednim stanie. Rowniez pie¢ parkow (w Boczkach — 24 pkt,
Chasnie — 22 pkt, Borowie — 19 pkt, Sobocie — 19 pkt, Boréwku — 16 pkt) zakwa-
lifikowato si¢ do pierwszej grupy. Wymienione wyzej tereny zieleni byly w wigk-
szosci zadbane, a jedynie gdzieniegdzie mozna byto spotka¢ miejsca, w ktorych
przydatoby si¢ wykonanie drobnych prac pielegnacyjnych (parki z mniejszg licz-
ba punktéw). Park w Boczkach jako jedyny uzyskat maksymalng liczbe punktow
(24 pkt), wida¢, ze wlasciciele staraja sie, aby ta przestrzen byta bardzo estetyczna
i atrakcyjna dla ewentualnych gosci. Dodatkowo wystepuje tam niezbgdna mata
architektura, jak tawki czy latarnie.

Az sze$¢ dworow — w Brzozowie — 12 pkt, Boczkach — 11 pkt, Psarach
— 11 pkt, Czerniewie — 11 pkt, Trzciance — 11 pkt i Chasnie — 10 pkt — zakwalifi-
kowano do obiektow srednio atrakcyjnych. Chociaz w wiekszo$ci byty to napraw-
de ciekawe budynki, ktore posiadaly interesujace detale architektoniczne, to ich
stan zachowania czesto okreslano jako zty. Tym dworom niewiele brakowato, aby
zmienity swoja pozycje w rankingu i zostaly gorzej ocenione. Oczywiscie, gdy-
by je wyremontowano, z pewno$cia mogtyby konkurowaé z tymi nalezacymi do
pierwszej grupy. Zaden z analizowanych parkoéw nie zostat oceniony jako $rednio
atrakcyjny.

Jedynie trzy dwory uznano za nieatrakcyjne (w Piaskach Bankowych — 4 pkt,
Dhtugich — 2 pkt oraz Woli Stepowskiej — 0 pkt). Ten pierwszy obiekt (w Piaskach
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Bankowych) nie wyr6zniat si¢ znaczaco sposrdd innych, nie byt ani interesujacy
pod wzgledem architektonicznym, ani zachowany w odpowiednim stanie. Dwa
pozostate dwory stanowily juz ruing, nie posiadaty dachow i cechowaty si¢ bar-
dzo niska estetyka i atrakcyjnoscia. Ze wzgledu na zty stan grozity zawaleniem,
dlatego zwiedzanie wnetrz bylto niewskazane. Az dziewie¢ parkoéw zostato oce-
nionych jako nieatrakcyjne. Wszystkie te tereny byly na poréwnywalnym niskim
poziomie estetyki. Parki byly zaro$niete, niewypielegnowane, nie wystgpowata
w nich mata architektura. Raczej odstraszaly osoby potencjalnie zainteresowane,
niz zachecaty do odwiedzin. Aleje (oprocz gtdwnej) byly zarosnigte do tego stop-
nia, ze dalsze wejscie w wielu przypadkach byto niemozliwe.

Utworzenie ogolnego rankingu dato mozliwos¢ wytypowania najatrakcyjniej-
szych zatozen dworsko-parkowych na terenie powiatu towickiego. Wsrdd Scislej
czotowki znalazty si¢ cztery zabytki: w Borowie (najwigksza liczba punktow
— 44), Sobocie (39 pkt), Borowku i Boczkach (35 pkt). W trzech przypadkach
(z wyjatkiem Boczkow) zarowno dwor, jak i park otrzymaty duzg liczbe punktow.
Ze wzgledu na fakt, ze teren zieleni w Boczkach otrzymat maksymalng liczbe
punktow, to mimo ze dwor wypadt zdecydowanie gorzej, zatozenie to zostato
zakwalifikowane do najlepszej grupy. Najwiecej zabytkow, bo az siedem, oce-
niono jako $rednio atrakcyjne, a zlokalizowane one byty w Chasnie (32 pkt),
Osieku (29 pkt), Stanistawowie (24 pkt), Brzozowie (19 pkt), Psarach (18 pkt),
Czerniewie (18 pkt) oraz Trzciance (18 pkt). W tych miejscach wida¢ byto pewne
niedociggniecia w jednym z elementow — zazwyczaj nalezaloby odremontowac
dwor lub wypielggnowac park, aby zatozenia zostaly ocenione lepiej. Reszta zato-
zen dworsko-parkowych ze wzgledu na zly stan i niskg estetyke oraz zaniedbany
i zaro$niety park zostata zaliczona do nieatrakcyjnych (tab. 4).

Tab. 4. Ranking dworow oraz parkéw w powiecie lowickim na podstawie macierzy
poréwnan bezposrednich

Miejsco- Punkty dla Ranking Punkty dla Ranking Suma  Ranking

Lp. wosci dworow dworéw parkéw parkéw punktéw ogoélny
1 Borow 25 1 19 3 44 1
2 Sobota 20 4 19 3 39 2
3 Borowek 19 5 16 4 35 3
4 Boczki 11 7 24 1 35 3
5 Chasno 10 8 22 2 32 4
6 Osiek 22 3 7 5 29 5
7 Stanista- 24 2 0 6 24 6

WOwW
8  Brzozow 12 6 7 5 19 7
9 Psary 11 7 7 5 18 8
10 Czerniew 11 7 7 5 18 8
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11 Trzcianka 11 7 7 5 18 8
Piaski

12 Bankowe 4 9 7 5 11 9

13 Dhugie 2 10 7 5 9 10

14 WolaSte- 0 1 7 5 7 1
powska

Zrodto: opracowanie wilasne.

Dzi¢ki metodzie porownan bezposrednich w dosy¢ subiektywny sposob moz-
na oceni¢ estetyke miejsc. W powiecie lowickim dwory wypadly znacznie lepiej
niz parki, jednak oczywiscie byly wyjatki, jak np. w Boczkach. Na tym obszarze
wlasciciele powinni wlozy¢ znacznie wigcej pracy w pielegnacje parkow, ktore
w wiekszo$ci znaczaco odstajg od tych ocenianych najlepie;.

7.7. Atrakcyjnos¢ dworow i palacow w powiecie lowickim w opinii
respondentow

W badaniach ankietowych wzieto udziat 165 os6b (102 kobiety i 63 mezczyzn),
ktorzy pochodzili z r6znych stron Polski (jednak najwigcej zamieszkiwalo woje-
wodztwo todzkie oraz mazowieckie). Az 55% respondentéw byto w wieku mo-
bilnym, czyli pomiedzy 18. a 44. rokiem zycia, a 32% os6b zakwalifikowano
jako bedace w wieku niemobilnym. Warto jednak zaznaczy¢, ze im starsza grupa
wiekowa, tym rzadziej pojawiaty si¢ jej odpowiedzi, co najprawdopodobniej byto
spowodowane tym, ze konta na Facebooku cze¢$ciej posiadajg ludzie mtodsi.

Oczywisty jest fakt, ze trudno ocenia¢ atrakcyjnos¢ obiektow bez zobaczenia
danego budynku w rzeczywistosci. Tak wigc na ten temat moglo si¢ wypowie-
dzie¢ jedynie 75 respondentow, ktory odbyli wycieczke do ktorego§ z dwordw
1 patacow w powiecie towickim. Osoby ocenialy wymienione majatki wedtug
pieciostopniowej skali (,,5 najatrakcyjniejsze, ,,1” najmniej atrakcyjne), dzieki
czemu wyliczono $rednig arytmetyczng dla kazdego obiektu. Na czotowej po-
zycji znalazty si¢: patac w Walewicach (4,8), Nieborowie (4,7), Kiernozi (4,7)
oraz dwér w Borowie (4,4). Najprawdopodobniej na taki wybdr ankietowanych
duzy wptyw mial dobry stan zachowania budynkow, poniewaz odrestaurowane
rezydencje s3 zazwyczaj cenione wyzej niz majatki w stanie ruiny. Respondenci
chetniej podrézowali do znanych posiadtosci, ktore charakteryzowaly sie tatwos-
cig w dostepie do obiektu i do informacji o nim, a dodatkowo petnity rowniez ja-
kies$ funkcje (gtownie turystyczne). Na podstawie analizy odnotowano zalezno$¢
miegdzy liczbg oséb, ktére odwiedzity zalozenie, a oceng majatkdow. Im wiecej
respondentdw wskazalo, ze bylo w dworze lub patacu, tym ogdlna ocena byla
wyzsza (rys. 2).
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Pafac w Walewicach I ] F
Patac w Nieborowie I |, 7
Palac w Kiernozi e — ] 7
Dwor w Borowie I ]
Dwidr w Sobocie I
Patac w towiczu I
Dwdr w Psarach I ]
Dwoar w Trzciankach I &
Dwor w Brzozowie-Mrodze |/ — (]
Dwor w Czerniewie I ]
Dwdr w Boczkach D 3, O
Dwdr w Chasnie I 3 5
Dwor w Osieku I 3
Dwdr w Bordwku I 3 6
Dwor w Stanistawowie I 34
Dwor w Piaskach Bankowych I 3.3
Dwor w Woli Stepowskie] I D 7
Dwdr w Diugich I

0 1 2 3 4 5

srednia oceny atrakcyjnosci rezydencji

Rys. 2. Srednia ocena atrakcyjnosci dwordw i patacow w powiecie towickim w opinii
respondentow

Zrédto: opracowanie na podstawie badan ankietowych (n=216 wskazan).

Mimo ze rezydencje w wigkszos$ci oceniano jako atrakcyjne, zawsze mozna
zainicjowac¢ dzialania, ktore zachecg wiecej 0sob do zobaczenia tych miejsc. Az
¥s respondentéw zwrdcito uwage na potrzebe udostepniania obiektow do zwie-
dzania, a 57% ankietowanych — na mozliwo$¢ skorzystania z ustugi przewod-
nika. Obecnie wiele 0s6b chce by¢ bardziej $wiadomymi turystami, ktdrzy po
odwiedzeniu obiektu wyniosg wiedze¢ o historii danego miejsca. Samo przejscie
po wystawach nie spetnia potrzeb ludzi, ktérzy coraz czesciej oczekujg wsparcia
doswiadczonej osoby z odpowiednim zasobem wiedzy. Blisko potowa responden-
tow zwrdcita rowniez uwagge na potrzebe przygotowania wydarzen kulturalnych,
a 35% na mozliwos¢ skorzystania z ustug gastronomicznych. Cheé zobaczenia
nowych wystaw byla istotna jedynie dla 21% ankietowanych, by¢ moze wynikato
to z faktu, Ze bardzo czgsto takie miejsca turysci ogladajg jedynie raz w zyciu,
wskutek czego zasoby muzealne sa dla nich czyms, co dopiero odkrywaja (rys. 3).
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Obiekt powinien zosta¢

udostepniony do zwiedzania
80%

60%
40%
20%

0,

Inne Ustugi przewodnika

Wydarzenia i warsztaty dla dzieci Woydarzenia kulturalne

Nowe wystawy Punkt gastronomiczny

Rys. 3. Inicjatywy, ktére powinny zosta¢ podjete, zeby patace i dwory byly bardziej
atrakcyjne

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych (n=197 wskazan).

W opinii respondentow atrakcyjno$§¢ dworoéw jest mniejsza niz patacow.
Obiekty odnowione uzyskaly wiecej punktow niz te, ktore byly zachowa-
ne w $rednim lub zlym stanie. Mozliwo$¢ zobaczenia rezydencji byta dla ankie-
towanych najwazniejszym pomystem, jaki powinien zosta¢ wprowadzony w zy-
cie w przypadku kazdej posiadtosci.

7.8. Wnioski

Powiat towicki to obszar znany zaréwno z materialnego, jak i niematerialnego
dziedzictwa kulturowego. Do najbardziej rozpoznawalnych elementéw niemate-
rialnego dziedzictwa kulturowego zaliczy¢ mozna rézne tradycje i kulture towi-
cka, ktora przejawia si¢ m.in. w kolorowych wycinankach czy strojach towickich.
Dodatkowo znajduje si¢ tam rowniez wiele znanych zabytkow materialnych, jak
dwor w Borowie, patac w Nieborowie czy Walewicach.

Na analizowanym obszarze zauwazy¢ mozna podobny problem, jaki przybli-
zono w artykutach D. Sikory (2016), M. Kozaka (2008), A. Jasion i J. Latosinskiej
(2020) oraz W. Kendzierawskiej i M. Trochonowicza (2022), ktérzy twierdza,
ze obiekty zabytkowe sa zazwyczaj zachowane w zlym stanie (potrzebuja ka-
pitalnego remontu). Dodatkowo badacze zwracaja uwage na to, ze rezydencje
wykorzystuje si¢ niezgodnie z przeznaczeniem, przez co budynki popadaja w ru-
ing. Warto wspomnie¢, ze w powiecie towickim stan zachowania analizowanych
obiektéw w ogdlnym rozrachunku nie jest najlepszy. Biorac pod uwage dwory,
najkorzystniejsza sytuacja panuje w gminie Bielawy, poniewaz dwa obiekty za-
chowane sg w dobrym stanie, a kolejne dwa w $rednim. W gminie Kiernozia po-
winno si¢ wlozy¢ jeszcze wiele pracy w odnowienie budynkéw, poniewaz na trzy
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zlokalizowane tam dwory dwa sa w stanie ruiny, a jeden jest w ztym stanie. Na
badanym obszarze najwigcej domoéw drewnianych zachowanych w dobrym stanie
jest w gminie Chasno (4) oraz Zduny (3), za$ te potrzebujace ratunku znajdu-
ja sie gtownie w gminie Chasno (13), Zduny (9) oraz Lowicz (8). Dodatkowo
najwieksze rozbieznosci pomigdzy obiektami zachowanymi a tymi zburzonymi
sa w gminie Lowicz (gdzie az 76% chatup aktualnie nie istnieje, a jedynie 24%
mozna odnalez¢ w przestrzeni). Odwrotna sytuacja wystepuje w gminie Zduny,
gdzie az 79% domow drewnianych nadal jest zachowanych, a po 21% nie ma juz
$ladu. Procz tego wiele z nich nie jest w zaden sposob wykorzystywanych, a ten
fakt znaczaco wptywa na postepujacy, czesto jeszcze powolny proces destrukcji.
Wiele budynkow od lat stoi i niszczeje, czekajac na korzystniejsze czasy, ktore by¢
moze nigdy dla nich nie nadejdg. Oczywiscie to dziatanie jest widoczne zardwno
w przypadku dwordw, jak i domow drewnianych. Dla obiektow, ktore zostaty
zaklasyfikowane jako ruiny, jedynym ratunkiem jest ich ponowna rekonstrukcja
i odbudowa — praktycznie od zera. Zdecydowana mniejszo$¢ dworow i domow
drewnianych (16) jest zachowana w bardzo dobrym stanie, ktory nie wymaga
jakichkolwiek remontow. Jednak ludzie, ktorzy majg na swoich dziatkach stare
domy, a nie chca w nich mieszkac¢, mogliby pomysle¢ o renowacji tych obiektéw
i aranzacji ich na miejsca noclegowe czy gastronomiczne, na wzor starych towi-
ckich chatup. Inicjatywa mogtaby cieszy¢ si¢ duzym zainteresowaniem, zwtasz-
cza w$rod ludzi pamietajacych jeszcze czasy, kiedy jezdzili do swoich bliskich na
wie$ 1 mieszkali wtedy w podobnych miejscach. Stan zachowania, atrakcyjnosé
obiektow ze wzgledu na stan zachowania i estetyke to terminy, ktére wzajemnie
na siebie oddziatuja. Wykonanie macierzy poréwnan bezposrednich uwypuklito
fakt, ze obiekty czy parki, ktore sa bardziej zadbane i mniej zdewastowane badz
zniszczone, znajdujg si¢ wyzej w rankingu. W parki zachowane w ztym stanie
nalezy wtozy¢ jeszcze wiele pracy 1 wysitku, aby staly si¢ atrakcyjne i przyjazne
w odbiorze. Niestety otrzymane wyniki trudno jest porownac¢ do wnioskow, do ja-
kich doszli M. Gotfryd (2007) oraz K. Pukowiec 1 W. Kurda (2015), poniewaz au-
torzy badali atrakcyjno$¢ zupehie innych obiektéw (zamkow) i pod innym katem.
Warto rowniez wspomnie¢, ze analizowali przestrzenie, ktore w wigkszosci stano-
wig atrakcje turystyczng, a wigc ich stan zachowania byt rowniez korzystniejszy.

W artykule W. Kendzierawskiej i M. Trochonowicza (2022) podkre§lono za-
uwazony na badanym obszarze problem braku aktualnej dokumentacji budowla-
nej oraz przeprowadzonej inwentaryzacji. Na terenie powiatu towickiego po czg-
sci chatup nie ma juz $ladu, jednak informacje o tych budynkach nadal wystepuja
w rejestrze zabytkow. Ze wzgledu na ten fakt zaleca sig, aby Wojewodzki Urzad
Ochrony Zabytkow zweryfikowat list¢ obiektow zabytkowych. Dodatkowo do-
stepne karty inwentaryzacyjne sg juz przestarzate (wickszo$¢ z nich tworzono
w latach 70., 80., 90. XX w.). Niestety ten problem widoczny jest wsrod budyn-
kéw w catym powiecie (jedynie trzy domy drewniane znajdujace si¢ w gminie
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Lyszkowice posiadaly dokumentacje z XXI w.). Wraz z uplywem lat zabytkowe
obiekty si¢ zmieniaja, dlatego sugeruje si¢ zaktualizowanie kart budynkow.
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