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STRESZCZENIE

Wspoélczesne procesy demograficzne w  Polsce mozna rozpatrywaé
w kontek§cie procesOw suburbanizacji zmierzajacych do koncentracji
ludnosci w zewnetrznej cze$ci obszardw metropolitalnych oraz w aspekcie
teorii drugiego przejscia demograficznego, prowadzacych do spadku poziomu
dzietno$ci ponizej granicy zastgpowalnosci pokolen. Celem niniejszego
opracowania jest ukazanie wspodlczesnych przemian demograficznych
w Polsce w ujeciu przestrzennym na poczatku XXI wieku, w szczegolno$ci
w $wietle zmian pomiedzy dwoma narodowymi spisami powszechnymi
w Polsce (w 2002 i 2011 roku), uzupelnione statystyka biezaca z Banku
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Danych Lokalnych GUS. Przeanalizo-wano takie zagadnienia jak: dynamika
zaludnienia, przyrost naturalny, saldo migracji oraz zmiany w strukturze
wieku ludnosci. Przeprowadzono typologic Webba dla powiatow oraz
typologie struktury wieku ludno$ci metoda typografow. Analiza wykazala
duza polaryzacje przestrzenna przebiegajacych proceséw demograficznych
pomiedzy obszarami metropolitalnymi a peryferyjnymi.

SLOWA KLUCZOWE: zmiany demograficzne, migracje, przyrost naturalny,
struktura wieku, prawidlowosci przestrzenne, Sub-
urbanizacja, Polska

2.1. WPROWADZENIE

Na przetomie XX i XXI wieku w Polsce dokonaty si¢ znaczace przemiany
demograficzne, niespotykane w powojennej historii. Polegaly one gtéwnie na
ostabieniu dynamiki demograficznej poprzez gwaltowny spadek natgzenia
urodzen oraz, trudny do oszacowania, ubytek wedrowkowy ludnos$ci zwigzany
Z emigracjg zagraniczng po wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Konsekwencja
tych przemian bylo zwigkszenie poziomu starosci demograficznej i przyspie-
szenie dynamiki starzenia si¢ ludnosci. Wymienione zmiany demograficzne
zachodzily z r6znym natezeniem w roéznych czeSciach kraju, dlatego wazne jest
Sledzenie zrdznicowania przestrzennego obserwowanych zjawisk i procesow,
prowadzacych do wyksztalcenia si¢ uktadu centra (obszary metropolitalne) —
peryferia. Przyczynily si¢ do tego wewnetrzne przemieszczenia ludnosci
pomigdzy miastami a obszarami wiejskimi oraz odmiennie przebiegajace
zachowania prokreacyjne w duzych miastach i na obszarach wiejskich. W zakre-
sie migracji wewngtrznych od lat 90. zanotowano spadek natezenia naptywu
ludno$ci do miast i zmiane gléwnego kierunku przemieszczen ludnosci
z wiejsko-miejskiego na miejsko-wiejski, ktory byt zwigzany z naptywem do
stref podmiejskich. Spadek natezenia urodzen doprowadzit do ubytku natural-
nego ludnosci (gtownie w duzych miastach) i rozprzestrzeniania si¢ modelu
rodziny matodzietnej z terendw zurbanizowanych na obszary wiejskie.

Wspdtczesne procesy demograficzne w Polsce mozna rozpatrywaé w kon-
tekécie procesow suburbanizacji zmierzajacych do koncentracji ludnosci
W zewnetrznej czeSci obszarow metropolitalnych (np. Dzieciuchowicz 1995;
Jakobczyk-Gryszkiewicz 1998, 2011; Zborowski 2005; Sleszynski 2006, 2012;
Stodczyk 2011; Winiarczyk-Razniak, Razniak 2012) oraz w aspekcie teorii
drugiego przejscia demograficznego, prowadzacych do spadku poziomu dziet-
nosci ponizej granicy zastepowalnosci pokolen (m.in. Kotowska 2008; Kurek
2012; Kurek, Lange 2013). Mianem suburbanizacji okresla si¢ zwykle w aspek-
cie ekonomicznym proces przeptywu ludnosci, kapitatu i podmiotéw gospo-
darczych z rdzenia miejskiego do strefy zewnegtrznej (Lisowski 2007) oraz
w sensie spoleczno-demograficznym jedng z faz w cyklu rozwoju regionu
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miejskiego (Van den Berg i in. 1982). Wedlug tej koncepcji demograficznego
cyklu zycia miasta, w fazie suburbanizacji nastepuje spadek liczby ludnosci
miasta centralnego w wyniku ubytku migracyjnego, natomiast zaludnia si¢
intensywnie strefa podmiejska, charakteryzujaca si¢ dodatnim saldem migracji.
Podlozem tej decentralizacji przestrzennej ludno$ci jest wzrost zamoznoS$ci
mieszkancéw, poziom renty gruntowej, wzrost $wiadomosci ekologicznej,
rozwoj transportu i motoryzacji, dostepnos¢ kredytow itp. Z kolei przemiany
zwigzane z drugim przejsciem demograficznym polegaja na zmianie modelu
rodziny wynikajacego z rozwoju spoteczenstw postindustrialnych oraz zmian
norm obyczajowych np.: wzrost nat¢zenia rozwodow, spadek liczby zawiera-
nych matzenstw, wzrost sredniego wieku rodzenia matek itp. (Van de Kaa 1987,
2003, 2004; Sobotka 2008).

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie przestrzennego zrdzni-
cowania wspolczesnych przemian demograficznych w  Polsce w  ujgciu
powiatow na poczatku XXI wieku, w latach 2002-2011. Opracowanie powstato
na podstawie spisow powszechnych w 2002 i 2011 r. i uzupetnione jest
statystyka biezacg z Banku Danych Lokalnych GUS. Przeanalizowano zmiany
zaludnienia w okresie migedzyspisowym, wspotczynniki przyrostu naturalnego
i salda migracji oraz zmiany w strukturze wieku ludnosci. Przeprowadzono
typologie Webba dla powiatéw oraz typologie struktury wieku ludno$ci metoda
typografow (Dtugosz 1996, 1998).

2.2. ZMIANY W ZALUDNIENIU

Wedlug danych narodowych spisow powszechnych z 2002 i 2011 r., liczba
ludnosci w Polsce w latach 2002-2011 wzrosta 0 0,7%, z 38230 tys. do
38 501 tys. Zgodnie z metodologia NSP 2011, bezposrednio ankietowanych byto
tylko 20% mieszkancow Polski, natomiast informacje o pozostatych osobach
zaczerpnigto z baz ewidencyjnych. Co prawda 20% ludno$ci stanowi na tyle
duza probe, aby szacowa¢ wyniki dla catej populacji, to jednak do réznego
rodzaju analiz przestrzennych, zwlaszcza w mikroskali, moze by¢ ona niewy-
starczajaca, gdyz wiele osob nie melduje si¢ w miejscu zamieszkania. Na
przyktad w Warszawie liczbe osob niezameldowanych ocenia si¢ maksymalnie
na 25-30% liczby ogdlnego zaludnienia miasta, wykazywanej przez GUS
(Lisowski 2007, s. 227), a wedtug szacunkow J. Bijaka i in. (2007, s. 68) liczba
ludnosci tam faktycznie zamieszkatej jest o okoto 260 tys. wicksza. Niemniej
jednak, ostatni spis objat nowg kategori¢ ludnosci, tzw. ludnosci rezydencjonal-
nej, tj. stalych mieszkancow, z wyjatkiem osob przebywajacych poza miejscem
zamieszkania przez okres co najmniej 12 miesiecy — bez wzgledu na ich miejsce
przebywania (w kraju czy za granica) oraz osob mieszkajacych czasowo przez
okres co najmniej 12 miesigcy, przybytych z innego miejsca w kraju lub
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Z zagranicy. W ten sposOb, przynajmniej posrednio, mozemy wnioskowaé
0 natezeniu i przestrzennym zréznicowaniu zagranicznej migracji czasowej po
2004 r. Biorgc pod uwage podziatl na miasto i wie§ w $wietle wynikow spisu
z 2001 r. liczba ludnosci faktycznie zamieszkatej w miastach zmniejszyta si¢ od
2002 r. 0 204 tys. os6b (z 61,8 do 60,2% ogdtu ludnosci), natomiast o 486 tys.
zwigkszyta si¢ liczba mieszkancow wsi (z 38,2 do 39,8%). Zmiany te byly
spowodowane w duzej mierze migracjami z duzych o$rodkéw miejskich na
tereny otaczajace, nalezace juz do terenéw administracyjnie wyodrebnianych
jako obszary wiejskie. W ukladzie wojewddztw najwickszy wzrost liczby
ludnos$ci w okresie 2002-2011 zaznaczyt si¢ w wojewodztwie mazowieckim,
matopolskim, pomorskim oraz wielkopolskim (tgcznie o ponad 441 tys.),
natomiast najwickszy spadek w wojewodztwie $laskim, t6dzkim i opolskim
(ryc. 1). W miastach najwigkszy przyrost rzeczywisty ludnosci wystapit
W wojewddztwie mazowieckim (o 69 tys.), a nastepnie w podkarpackim
(zaledwie o 29 tys.), za§ najwickszy spadek ludnosci miegjskiej dotyczyt
wojewaddztwa §laskiego (150 tys.) oraz todzkiego (76 tys.). Wsrod mieszkancow
wsi najwickszy wzrost zanotowano w tych samych wojewodztwach co wsrod
ludnos$ci ogdtem, zas najwickszy spadek w wojewodztwie opolskim i podlaskim
(ryc.2). W uktadzie powiatow najwickszy wzrost zaludnienia zanotowaty
powiaty potozone wokot duzych i Srednich miast (np. piaseczynski — 0 34%,
wroctawski — o 26%, poznanski i gdanski — 0 25%). W 206 powiatach zanoto-
wano wzrost liczby ludnosci, a w 173 — spadek (ryc. 3). Najwigkszy ubytek
rzeczywisty w okresie migdzyspisowym wystapil w powiecie krasnostawskim
(0 14%), miescie Bytom (9%), miastach: Gliwice i LodZz oraz powiecie
grojeckim (po 8%). Wérdd ludnosci miejskiej najwigkszy wzrost wystapil
W powiecie tarnowskim (o 52%), dgbrowskim (42%), piotrkowskim (40%) oraz
rzeszowskim (38%), ale na wysokie warto$ci przyrostu rzeczywistego w tych
powiatach miaty wplyw zmiany administracyjne (uzyskanie praw miejskich
przez Boguchwate w powiecie rzeszowskim, Wojnicz i Zakliczyn w powiecie
tarnowskim, Szczucin w powiecie dabrowskim oraz Wolborz w powiecie
piotrkowskim). W przypadku powiatéw grodzkich, tylko w dziewieciu zanoto-
wano wzrost zaludnienia (w tym w Warszawie i Krakowie) natomiast w pozo-
statych 56 — spadek. Biorac pod uwage ludnos¢ wiejska to maksymalne wartosci
przyrostu rzeczywistego sa duzo wigksze (np. w powiecie polickim wzrost
liczby ludnosci o 52%, piaseczynskim — o 43%, poznanskim 37%, czy legio-
nowskim — 33%). Najwigkszy za$ spadek zaludnienia w badanym okresie
zanotowaly powiaty: lubanski (o 19%), krasnostawski (o 18%), grojecki (14%),
wysokomazowiecki (13%), biatogardzki (12%), hajnowski i sokolski (11%).
W ukladzie przestrzennym najwickszym ubytkiem rzeczywistym ludnosci
charakteryzowaly si¢ powiaty polozone peryferyjniec w stosunku do wigkszych
osrodkow miejskich.
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Ryc. 1. Przyrosty i ubytki liczby ludnosci ogotem wg wojewodztw
w latach 2002—-2011 (w tys. 0s6b)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 2. Przyrosty i ubytki liczby ludno$ci miast i wsi wg wojewodztw
w latach 2002—-2011 (w tys. 0s6b)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 3. Dynamika zaludnienia w powiatach (ogdtem, miasto, wies)
w okresie 2002-2011 (2002 = 100)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS
2.3. PRZYROST NATURALNY | RUCH WEDROWKOWY LUDNOSCI

Jak powszechnie wiadomo, na przyrost rzeczywisty ludnosci sklada sig¢
przyrost naturalny i saldo migracji. W zakresie przyrostu naturalnego, w 2011 r.
najwyzsze wartosci wspotczynnikow zanotowano w Polsce potnocno-zachodniej
(np. w powiecie kartuskim — 8%o i wejherowskim — 7%o) oraz potudniowej
(powiat limanowski i nowosgdecki — 6%o). Ogblnie w 2002 r. 215 powiatow
charakteryzowalo si¢ dodatnim wspotczynnikiem przyrostu naturalnego,
aw 2011 r. — 209 powiatow, za$ ich rozktad przestrzenny nie ulegt zasadniczej
zmianie (ryc. 4). Najwigkszym ubytkiem naturalnym w obu badanych przekro-
jach czasu charakteryzowaty si¢ powiaty: hajnowski i kazimierski oraz m. L6dz
i Sopot (pomigdzy —6 a —7%o). Powiaty o wysokim poziomie przyrostu
naturalnego obejmowaly pas ciagnacy si¢ od aglomeracji poznanskiej poprzez
bydgosko-toruniskg po Trdjmiasto, a ponadto wystgpity w wojewodztwie mato-
polskim i podkarpackim. Z kolei ubytkek naturalny ludnosci wystapit w powia-
tach potozonych w wojewddztwach: podlaskim, lubelskim, t6dzkim, opolskim
i Swietokrzyskim, a takze w poinocne;j i srodkowej czgsci wojewoddztwa §laskie-
go oraz w regionie Sudetdw. W ujeciu dynamicznym w okresie 2002-2011
nieco wigcej jednostek (205 na 379) zanotowalo spadek poziomu przyrostu
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naturalnego ludnosci. Z kolei, najwigckszy wzrost warto$ci przyrostu naturalnego
wystapit w powiatach aglomeracji stotecznej i poznanskiej (np. w powiecie
piaseczynskim o 5 punktéw promilowych, a w powiecie poznanskim, prusz-
kowskim i m. Warszawa o 4 punkty promilowe).

2002r.
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Ryc. 4. Przyrost naturalny na 1 000 ludno$ci wedtug powiatow
w latach 2002-2011 r.

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie danych GUS

W przypadku salda migracji, w 2002 r. 110 powiatow charakteryzowalo si¢
dodatnim bilansem ruchu wedrowkowego ludno$ci, a najwyzsze warto$ci
notowano w sasiedztwie duzych miast (np. w powiatach: piaseczynskim — 26%o,
poznanskim — 16%o, warszawskim zachodnim — 14%o). Najwigkszy ubytek
migracyjny wystapit gtdéwnie w powiatach potozonych peryferyjnie lub na
terenach poprzemystowych (np. powiat krosnienski w wojewodztwie lubuskim —
8%o, hrubieszowskim i m. Jastrzebie-Zdr6j — 7%o oraz w powiecie sokdlskim,
tosickim oraz hajnowskim — 6%o). W 2011 r. dodatnie saldo migracji zanoto-
wano juz tylko w 99 powiatach, co stanowilo okoto 4 wszystkich badanych
jednostek. Najwicksze wartoSci zanotowano ponownie w powiatach otacza-
jacych duze miasta (np. wroctawskim — 22%o, gdanskim — 19%o, poznanskim —
17%o oraz piaseczynskim — 15%o). Najnizszy poziom migracji netto zanotowano
w powiatach grodzkich (np. Jastrzebiu-Zdroju i Swigtochtowicach — ubytek
naturalny po 7%o, Ostrotgka i Konin po 6%o) oraz peryferyjnych (powiat
braniewski — 9%o oraz bartoszycki, hrubieszowski i bieszczadzki — 6%o).
W okresie 2002-2011 najwigkszy spadek poziomu salda migracji zaobserwo-
wano w powiatach grodzkich oraz powiatach potozonych w wojewodztwie
opolskim (ryc. 5).
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Ryc. 5. Saldo migracji na 1 000 ludnosci wedtug powiatow
w latach 2002-2011 r.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

Jesli chodzi o migracje zagraniczne ludnosci, to wedhug szacunkow GUS
(2013) w 2011 r. za granica przebywato czasowo (powyzej 3 miesigcy)
2 017 501 Polakow, z czego okoto % pochodzito z miast. Najwigcej emigrantow
pochodzito z wojewddztwa S$laskiego (230,9 tys.), nastgpnie z wojewddztwa
matopolskiego (187,5 tys.) oraz dolnoslaskiego (181,5 tys.). W ujeciu procen-
towym jednakze (GUS 2013), najwickszy udziat ludnosci przebywajacej za
granicg zanotowano w wojewodztwie opolskim (10,6% ogoétu ludnosci), pod-
laskim (9,1%) oraz podkarpackim (8,4%). Najmniej natomiast wyjechato osob
Z wojewodztwa mazowieckiego (2,8%), todzkiego (2,9%) oraz wielkopolskiego
(3,1%). Najwiecej ludnosci przebywato w Wielkiej Brytanii (611,7 tys.), nastgp-
nie w Niemczech (435,2 tys.) oraz Stanach Zjednoczonych (218,8 tys.).
Z wickszosci wojewodztw, najwiecej 0sob ubylto do Wielkiej Brytanii, za wyjat-
kiem wojewodztwa opolskiego i $laskiego, skad emigranci koncentrowali sig
gtownie w Niemczech oraz wojewodztwa podlaskiego, gdzie najwigcej ich
wyjechato do USA.
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Aby stwierdzi¢, jakie sg relacje migdzy gldéwnymi sktadowymi przyrostu
rzeczywistego ludno$ci, wykonano typologic Webba dla powiatow (ryc. 6;
tab. 1). Do analizy przyjeto sume wartoSci przyrostu naturalnego i salda migracji
za okres od 2002 do 2011 r. Typem A, o dodatnim wspotczynniku przyrostu
naturalnego, rekompensujacym ubytek migracyjny, charakteryzowato si¢ okoto
16% powiatow, wiekszo§¢ z nich potozonych bylo w wojewddztwie wielko-
polskim, pomorskim oraz kujawsko-pomorskim, w peryferyjnej strefie aglome-
racji poznanskiej, trojmiejskiej i1 bydgosko-torunskiej. Jednostki typu B
(7% ogotu), w ktorych dodatni przyrost naturalny byt wigkszy od dodatniego
salda migracji, rozmieszczone byly przede wszystkim w potudniowej czgsci
wojewodztwa matopolskiego oraz wokol aglomeracji poznanskiej (blizej rdzenia
niz powiaty typu A). Powiaty reprezentujace typ C, odpowiadaly obszarom
znajdujagcym si¢ w fazie suburbanizacji, polozonym wokét wiekszych miast (np.
powiat krakowski, wroctawski, warszawski zachodni, rzeszowski, poznanski,
gdanski). W typie czwartym, charakteryzujacym si¢ ubytkiem naturalnym
ludnosci, ale rekompensowanym przez saldo migracji, znalazty si¢ powiaty
grodzkie (Warszawa, Krakéw), powiaty potozone w dalszej strefie aglomeracji
stotecznej (np. sochaczewski, zyrardowski) oraz w strefie podmiejskiej miast
$rednich (np. powiat ptocki, siedlecki, czestochowski). Generalnie, typ ten byt
stabo reprezentowany (4% ogotu jednostek). Typ E byl najstabiej reprezen-
towany (tylko 3% wszystkich powiatow) i obejmowat jednostki, w ktdrych
dodatnie saldo migracji nie rownowazylo ubytku naturalnego. Zanotowano tu
powiat m. Wroctaw oraz niektére jednostki potozone w otoczeniu $rednich lub
duzych miast na terenie wojewddztw o slabej dynamice demograficznej (np.
powiat opolski, zamojski, skierniewicki, pabianicki, tomzynski). Kolejny, typ F,
charakteryzujacy si¢ zard6wno ubytkiem naturalnym (wiekszym), jak i wedrow-
kowym wystapit gtdéwnie na obszarach polozonych w oddaleniu od gléwnych
osrodkow (np. w Kotlinie Klodzkiej, na Podlasiu czy na Lubelszczyznie).
Ponadto, zaklasyfikowano tu takie powiaty grodzkie jak Chorzéw, Jelenia Gora,
£6dz, Sopot, Szczecin, Swinoujscie. Typy G i H byly najliczniej reprezentowane
(po 25% ogotu powiatow), z tymze w typie G ubytek migracyjny przewyzszat
ubytek naturalny, natomiast w typie H wspolczynnik przyrostu naturalnego miat
znak dodatni, ale nie rownowazyl ubytku migracyjnego, wigc powiaty te
charakteryzowaty si¢ ubytkiem rzeczywistym. Powiaty typu G obejmowaty
obszary peryferyjne i zlokalizowane byly gléwnie na terenie wojewodztw:
podlaskiego, lubelskiego i opolskiego. Ponadto w sktad tej grupy weszty takze
powiaty grodzkie rozmieszczone w obrebie GOP (m.in. Bytom, Gliwice,
Katowice, Zabrze). Jednostki typu H rozmieszczone byly na terytorium Polski
pdéinocnej i pétnocno-zachodniej (wojewddztwa: warminsko-mazurskie, zachod-
niopomorskie i lubuskie) oraz w wojewddztwie podkarpackim. Przedstawiona
typologia przyrostu rzeczywistego ludnos$ci ukazuje wyrazna polaryzacje
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procesow demograficznych kraju z wzrostem zaludnienia w obszarach metro-
politalnych i depopulacja w obszarach potozonych peryferyjnie w stosunku do
wigkszych aglomeracji. Dominujagcym czynnikiem ubytku rzeczywistego
ludnosci jest ujemne saldo migracji (50% ogotu jednostek — typ G i H),
natomiast ubytek naturalny jest gtbwna przyczyna spadku ludnosci w 12% ogoétu
powiatow (typy E i F).

przyrost rzeczywisty ubytek rzeczywisty '

FEEA(PNSUM) 2 C(PM>PN) | TE(UN>PM) [l G (UM>UN)
Bl e pno>Pvy BB DPvsuN)y O Funsuv) I H (UM>PN)

Ryc. 6. Typologia Webba w latach 2002-2011
(PN — przyrost naturalny, UN — ubytek naturalny, PM — przyrost migracyjny,
UM - ubytek migracyjny)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Tabela 1
Liczebno$¢ i udziat procentowy powiatéw wedlug typéw Webba
Powiaty ogétem w tym:
TP liczba % powiaty grodzkie
A 62 16,4 7
B 27 7,1 1
Cc 35 9,2 0
D 17 4,5 2
E 13 3,4 1
F 36 9,5 6
G 93 245 26
H 96 25,3 22
Razem 379 100,0 65

Zrédto: opracowanie wlasne.
2.4. ZMIANY W STRUKTURZE WIEKU LUDNOSCI

Konsekwencjg zmian w ruchu naturalnym i wedrowkowym ludno$ci sa
przemiany w strukturze wieku populacji, prowadzace najczgsciej do starzenia sig
spoteczenstwa. W okresie 2002-2011 liczba Iludno$ci przedprodukcyjnej
W Polsce zmniejszyta si¢ o 1 648 tys. (z 23,2 do 18,7% ogdtu populacji), a liczba
ludnosci w wieku poprodukcyjnym wzrosta o 763 tys. (z 15 do 16,9%;
ryc. 71 8). Wzrost nastapit w grupie ludnosci produkcyjnej (z 61,8 do 64,4%),
lecz wigkszo$¢ tego przyrostu dotyczyta ludnosci w wieku niemobilnym
(0994 tys.). W miastach spadek liczby ludnosci przedprodukcyjnej (o 998 tys.)
byt duzo wigkszy niz na wsi (0 650 tys.) i w miastach (w przeciwienstwie do
wsi) nastgpit takze spadek liczby os6b w wieku mobilnym (o 235 tys.). Wzrost
liczby i udzialu ludnosci w wieku produkcyjnym wynikat z przesuwania si¢
w piramidzie wieku rocznikow wyzowych (zaréwno z lat 50., jak i przetomu lat
70. 1 80.). W perspektywie najblizszych lat jednak liczne roczniki wyzu powo-
jennego beda odchodzi¢ na emeryture, co spowoduje znaczacy spadek liczby
i udziatu ludno$ci w wieku produkcyjnym.

W ujeciu przestrzennym réznice w udziatach ludnosci w wieku produkcyj-
nym pomiedzy powiatami ogdtem siggaty w 2011 r. o§miu punktéw procen-
towych. Najwigksze wartosci wystapity w Polsce podtnocnej i zachodniej oraz
wsrdd ludno$ci miast w powiatach uprzemystawianych intensywnie w latach 80.



Przestrzenne zréznicowanie przemian demograficznych w Polsce... 57

(np. tgczynski — 74%, belchatowski — 71% oraz policki — 69%). Najnizsze
wartosci zanotowano wsrod ludnosci wiejskiej w powiatach polozonych
w wojewodztwie podlaskim (powiat siemiatycki — 57%, hajnowski — 56% oraz
bielski — 53%; ryc. 9).

Nieco inny uktad przestrzenny wystapit w przypadku ludnosci w wieku
produkcyjnym mobilnym (ryc. 10), z najwigkszymi udzialtami w powiatach
polozonych w strefie podmiejskiej (np. gdanski 44%, poznanski i wroctawski —
43%) oraz generalnie w wojewodztwie wielkopolskim, matopolskim i pod-
karpackim. Najnizsze wartosci zanotowano w powiecie hajnowskim (34%)
i bielskim (36%) oraz w miastach: Jelenia Géra, Sopot i £.6dz (po 37%). Wérod
ludnos$ci miast wysokie wartosci ludnosci mobilnej byly reprezentowane, oprocz
wojewodztw wyzej wymienionych, takze na pograniczu wojewodztwa warmin-
sko-mazurskiego i podlaskiego oraz czeSciowo w wojewodztwie lubelskim.
Z kolei, niskie udziaty ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym wystapity
w Polsce $rodkowej oraz na tzw. $cianie wschodniej (w powiecie hajnowskim
i bielskim, odpowiednio 31 i 32%).
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Ryc. 7. Zmiany liczby ludno$ci w Polsce (ogotem) wedtug ekonomicznych
grup wieku w latach 2002-2011 r. (w tys. 0s6b)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 8. Udziaty ludno$ci wedtug ekonomicznych grup wieku w Polsce
(ogotem, miasto, wies) w latach 2002-2011 r. (w %)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 9. Ludnos$¢ w wieku produkcyjnym w powiatach (ogotem, miasto, wies)
w 2011 r. (w % ogdtu ludnoscei)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 10. Ludno$¢ w wieku produkcyjnym mobilnym w powiatach
(ogbtem, miasto, wies§) w 2011 r. (w % ogodtu ludnosci)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS
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Powiaty o wysokich udziatach Iudno$ci w wieku produkcyjnym niemobilnym
koncentrowaty si¢ w Polsce zachodniej i potudniowo-zachodniej (w woje-
wodztwach zachodniopomorskim, lubuskim i dolnos$laskim, opolskim i §laskim;
ryc. 11). Wartosci ogotem ksztattowaty sie od 20% w powiecie limanowskim do
28% w powiatach grodzkich Dabrowa Goérnicza i Sosnowiec. Wsérdd ludnosci
miast najwiekszy odsetek ludnosci w starszym wieku produkcyjnym zaobserwo-
wano m.in. w osrodkach przemystowych o wysokim naptywie sity roboczej
w latach 80. (powiaty: leczynski, belchatowski, policki), a najnizsze udzialy
wystapity w otoczeniu wiekszych osrodkow (np. powiat gdanski, piaseczynski
i wolominski). Na obszarach wiejskich najwyzsze warto$ci wystapity w powia-
tach potozonych w Sudetach (jeleniogérski, ktodzki, watbrzyski), a najnizsze
W wojewddztwie matopolskim.

Przestrzenny rozktad odsetka ludnosci w wieku poprodukcyjnym (ryc. 12)
odzwierciedlal podziat demograficzny Polski na cze§¢ mlodsza poéinocno-
-zachodnig oraz starsza — srodkowo-wschodnig. Jedynie w przypadku ludnosci
miast uktad byt nieco inny — z najwyzszymi warto§ciami w wojewodztwie
16dzkim, swigtokrzyskim, §laskim i dolnoslaskim. Najwyzsze udziaty zanoto-
wano w powiatach grodzkich (Sopot — 26%, L6dz — 23%, Warszawa — 22%)
oraz powiatach potozonych w wojewodztwie podlaskim (hajnowski — 25% oraz
bielski — 23%). Wsrod ludnosci wiejskiej, udziaty ludnosci poprodukcyjnej
w tych dwéch powiatach przekroczyly 30%. Najnizsze wartosci dla ludnosci
ogo6tem zanotowano w powiecie polickim (11%) oraz kartuskim i wejherowskim
(po 12%).
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Ryc. 11. Ludno$¢ w wieku produkcyjnym niemobilnym w powiatach
(ogdtem, miasto, wies) w 2011 r. (W % ogoétu ludnoscei)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 12. Ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym w powiatach (ogotem, miasto, wies)
w 2011 r. (w % ogdtu ludnoscei)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

Dynamiczny wskaznik starzenia si¢ ekonomicznego, obliczony na podstawie
r6znic w udziatach procentowych czterech ekonomicznych grup wieku (Kurek
2008), wskazuje na szybsze starzenie si¢ populacji na terenach uznawanych do
niedawna za relatywnie mlodsze demograficznie, a wigc w Polsce poinocnej
i zachodniej (ryc. 13). Najstabszg dynamika charakteryzowaly si¢ powiaty
potozone w strefach podmiejskich, a najwicksza powiaty grodzkie ($redniej
wielkosci) oraz powiaty potozone w wojewodztwie opolskim.
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Ryc. 13. Wskaznik starzenia si¢ ekonomicznego w powiatach (ogotem, miasto, wies)
w latach 2002-2011

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS
2.5. TYPOLOGIA STRUKTURY WIEKU LUDNOSCI

W celu przedstawienia zr6znicowania przestrzennego struktury wieku
ludnoéci w ujeciu syntetycznym zastosowano metode typografow (Dhugosz
1996). Wartosci udziatow procentowych ekonomicznych grup wieku w posz-
czegblnych powiatach w ogole ludnosci odniesiono do $redniej krajowej (tab. 2).
Wsréd badanych powiatow wystapito wszystkie 14 typow struktury wieku,
jednak cztery sposrod nich (typy B, E, G, I, J oraz L) byly reprezentowane przez
mniej niz 12 jednostek.

Najliczniej reprezentowany byt typ A, charakteryzujacy si¢ wzgledna
mlodoscig demograficzng na tle $redniej dla Polski, z udziatami ludnosci przed-
produkcyjnej i mtodszej produkcyjnej powyzej wartosci notowanych dla catego
kraju. Obejmowat on powiaty potozone na terenie wojewodztwa podkarpackiego
i malopolskiego oraz wielkopolskiego i pomorskiego (ryc. 14). Jednostki typu A
zaobserwowano rowniez w strefach podmiejskich duzych i $rednich miast.
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Tabela 2
Rozktad typow struktury wieku ludnosci na podstawie odchylen od sredniej dla Polski
Wiek/Typ |Przedprodukcyjny Pr;)ndoubl?lzri/; ny Pnri(::rl:(l)(gi)ﬂ] r;y Poprodukcyjny
A + + - -
B + + - +
C + + + -
D + - - -
E - + - -
F + - - +
G - + - +
H + - + -
I - + + -
J + - + +
K - - + -
L - + + +
M - - - +
N - - + +

Zrédto: opracowanie wilasne.

Typ C (o wysokich udziatach ludno$ci przedprodukcyjnej oraz produkcyjnej
mobilnej 1 niemobilnej) byt reprezentowany przez powiaty potozone gldéwnie na
obszarze wojewodztw: warminsko-mazurskiego, zachodniopomorskiego oraz
lubuskiego. Jednostki typu D koncentrowaly si¢ w wigkszosci w potnocnej
czgéci wojewodztwa mazowieckiego. Z kolei typ F o ponadprzecigtnych
udziatach ludnos$ci przed- i poprodukcyjnej charakterystyczny byt dla Polski
srodkowej 1 $rodkowo-wschodniej (wojewodztwa: todzkie, lubelskie oraz
wschodnia cze§¢ mazowieckiego). Typ H o wysokich udziatach ludnosci
przedprodukcyjnej oraz produkcyjnej niemobilnej zasadniczo rozmieszczony byt
na obszarze tych wojewodztw co typ C, tylko w ich bardziej peryferyjnej czesci
(o nizszych udziatach ludnosci w wieku mobilnym). Typ K, o wyzszych od
$rednich udziatach ludnosci produkcyjnej niemobilnej, wystapit w Polsce
poludniowo-zachodniej (w wojewodztwie §laskim, opolskim i dolnoslaskim).
Wyzsze od $redniej dla Polski udziaty ludno$ci poprodukcyjnej, przy nizszych
pozostatych ekonomicznych grupach wieku (typ M) byly notowane w woje-
wodztwach: lubelskim, podlaskim, 16dzkim, ale takze objety powiat
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m. Warszawy. Najmniej korzystny typ struktury wieku ludnosci, o wyzszych od
sredniej udziatach ludnosci produkcyjnej niemobilnej oraz poprodukcyjnej, objat
71 powiatow i rozmieszczony byt glownie w Polsce srodkowej oraz potudnio-
wo-zachodniej (wojewddztwa todzkie, Swigtokrzyskie, §lgskie, opolskie i dolno-
$laskie). Przewazaty w nim powiaty grodzkie (37 jednostek).

A
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Ryc. 14. Typologia struktury wieku ludnosci na podstawie metody typografow
wedhug powiatow w 2011 r.

Zrédo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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W perspektywie najblizszych dekad, przebiegajace procesy demograficzne
beda prowadzi¢ do jeszcze wigkszej polaryzacji przestrzennej pomiedzy
obszarami metropolitalnymi a peryferyjnymi. Wedtug prognozy GUS do 2035 r.
(GUS 2011), liczba ludnosci Polski ogdtem ulegnie zmniejszeniu do 36,0
milionéw (o 2,5 miliona 0s6b). W ujeciu powiatow (ryc. 15) najwigkszy wzrost
zaludnienia wystagpi w powiatach otaczajacych duze miasta (np. w powiecie
bydgoskim, poznanskim i piaseczynskim o 42%), a najwigkszy spadek liczby
ludnos$ci w powiecie ryckim, hajnowskim i hrubieszowskim (o ponad 30%).

Il 1000-1425

B 950-999

P 900-949
850-289,9
650-284,9

Ryc. 15. Prognoza dynamiki zaludnienia w latach 20112035 wedtug GUS (2011 = 100)
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie prognozy GUS (2011)
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2.6. PODSUMOWANIE

Na poczatku XXI wieku w Polsce nastgpity istotne zmiany w rozmieszczeniu
ludnosci polegajace na jej koncentracji w obszarach metropolitalnych, prze-
mieszczeniach z miast centralnych do obszarow otaczajacych (stref podmiej-
skich) oraz wyludnianiu si¢ obszardw peryferyjnych. W badanym okresie
nastapil znaczacy odptyw ludnosci polskiej za granice, zwlaszcza ze wschodniej
czesci kraju oraz wojewodztwa opolskiego. Pod wzgledem wspotczynnika
przyrostu naturalnego najwigksze jego warto$ci zaobserwowano w Polsce
péinocno-zachodniej, potudniowo-wschodniej oraz w strefach podmiejskich
wigkszych miast, gdzie zanotowat najwickszy wzrost w badanym okresie.
Niemniej jednak, niski poziom dzietnosci, w wigkszosci powiatdow nie gwaranto-
wat zastgpowalnos$ci pokolen. Efektem zmian w nat¢zeniu i kierunkach migracji
oraz zréznicowania przyrostu naturalnego wraz z falowaniem wyzoéw 1 nizéw
demograficznych jest szybsze starzenie si¢ obszaréw do niedawna uwazanych za
mtodsze demograficznie (czyli Polski polnocnej i zachodniej) oraz terenow
zurbanizowanych. Nastepuja takze zmiany w zasobach sity roboczej z coraz
wigkszg ich koncentracjg (zwlaszcza ludnosci w wieku mobilnym) w obszarach
metropolitalnych. Typologia struktury wieku ludnosci wykonana metoda typo-
grafow wykazata duza polaryzacje przestrzenng pomigdzy relatywnie mtod-
szymi powiatami rozmieszczonymi na terenie wojewddztw matopolskiego,
podkarpackiego, wielkopolskiego i pomorskiego a wojewddztwami Polski
srodkowej, wschodniej oraz potudniowo-zachodniej. Kontynuacja trendu
depopulacyjnego wynikajacego z niskiego przyrostu naturalnego uwarunko-
wanego niska dzietno$cig i coraz pdzniejszym wiekiem zaktadania rodzin oraz
emigracjg ludzi mtodych prowadzi¢ bedzie do dalszego poglebiania staro$ci
demograficznej wskutek spadku odsetka ludnosci przedprodukcyjnej, kurczenia
si¢ zasobOw pracy i wzrostu udziatu ludnosci w wieku emerytalnym. Ponadto,
wzrost liczebno$ci 1 udziatéw ludnosci w wieku poprodukcyjnym w najblizszych
latach bedzie zwigzany z wchodzeniem w wiek emerytalny licznego pokolenia
wyzZu powojennego, co spowoduje niekorzystne zmiany obcigzenia ekono-
micznego pomiedzy ludnoscia produkcyjng i poprodukeyjna.
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ABSTRACT

Contemporary demographic processes in Poland can be seen in the context
of the process of suburbanisation leading to concentration of the population in
the outer metropolitan areas and in terms of the theory of the second
demographic transition, leading to a decline in fertility rates below the
replacement rate. The aim of this study is to present contemporary
demographic changes in Poland in spatial terms at the beginning of the
twenty-first century, particularly in light of the changes between the two
national censuses in Poland (in 2002 and 2011), supplemented by the current
statistics from the Local Data Bank of Central Statistical Office in Poland.
The following issues were investigated: population growth, net migration,
natural increase and changes in the age composition of the population.
A demographic typology of spatial units (districts) by J.W. Webb was
conducted as well as typology of the age structure of the population by the
typograph method. The analysis showed a high spatial polarization of
demographic processes running between metropolitan and peripherals.

KEYWORDS: demographic changes, migration, natural increase, age
composition, spatial pattern, suburbanization, Poland
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