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Zarys tresci

Przedmiotem tego opracowania jest struktura i typologia przestrzenna lud-
no$ci Polski uksztattowana po 1990 roku. Rozpatrujac strukture przestrzen-
ng ludno$ci uwzglgdniono rozmieszczenie, gegsto$¢ i koncentracje ludnosci.
Cze$¢ pracy odnoszaca si¢ do przestrzennej typologii demograficznej zawiera
oprécz omdwienia zastosowanej metody badan typologicznych, analizg uzy-
skanych wynikow.

Stowa kluczowe
Struktura przestrzenna ludnosci, przestrzenna typologia demograficzna, Polska.
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6.1. WPROWADZENIE

Okres transformacji ustrojowej i spoleczno-gospodarczej w Polsce wigze si¢
z dynamicznymi zmianami demograficznymi. Maja one swoje odbicie w struk-
turze przestrzennej ludnosci. Po 1990 roku proces redystrybucji przestrzennej
ludnosci Polski odznaczat si¢ m.in. wzrostem koncentracji mieszkancow regio-
néw miejskich, depopulacja na obszarze Polski Srodkowej i regionéw przygra-
nicznych, intensyfikacja przemieszczen z wielkich miast do ich stref podmie;j-
skich oraz odptywem migracyjnym za granicg. Rownoczesnie doszto do zmian
w zréznicowaniu przestrzennym obnizajgcego si¢ przyrostu naturalnego, czego
nastepstwem stato si¢ szybsze starzenie demograficzne regionu Polski Poétnocne;j
1 Zachodniej, a takze obszarow silnie zurbanizowanych, uznawanych wcze$niej
za mtode demograficznie.

Przedmiotem tego opracowania jest wspotczesna struktura i typologia prze-
strzenna ludnosci Polski. Zasadnicza problematyka pracy obejmuje dwa zagad-
nienia. Pierwsze dotyczy struktury przestrzennej ludnosci kraju z uwzglednie-
niem jej rozmieszczenia i gestosci oraz koncentracji przestrzennej. Drugi problem
stanowi przestrzenna typologia demograficzna Polski, oparta na zbiorze cech
okreslajacych strukture przestrzenng ludnosci, jej rozwdj i reprodukcj¢ oraz ruchy
migracyjne, a takze strukture demograficzng. Badang problematyke ludno$ciowa
przedstawiono w podziale powiatowym (379) wedhug stanu z konca 31.12.2012
roku. Celem pracy jest identyfikacja wiodacych cech struktury przestrzennej lud-
nosci Polski oraz jej przestrzennej typologii demograficzne;.

Praca ta bazuje na informacjach demograficznych pochodzacych z publikowa-
nych i niepublikowanych materiatow Gléwnego Urzgdu Statystycznego. W toku
omawianych badan odwotywano si¢ przy tym do analiz i diagnoz sytuacji demo-
graficznej prowadzonych przez wielu badaczy w réznych skalach przestrzennych.
Przyktadowo mozna tutaj wymieni¢ prace B. Urlanisa (1966), L. Kosinskiego
(1967), A. Jagielskiego (1974), A. Maryanskiego (1977), M. Okdlskiego (1990),
H. Jones’a (1993), J. Dzieciuchowicza (1995, 1998, 2002), J.I. Clarke’a (1998),
LE. Kotowskiej (1998), T. Kaczmarka, T. Koralewskiego, R. Matykowskiego
(1998), D. Jedrzejczyka (2001), A. Gawryszewskiego (2005), S. Kurka (2008),
J. Dzieciuchowicza i A. Janiszewskiej (2013).

6.2. STRUKTURA PRZESTRZENNA LUDNOSCI

6.2.1. Rozmieszczenie i gesto$¢ ludnosci

Rozmieszczenie ludnosci Polski w przekroju powiatowym, uksztattowane w wy-
niku oddziatywania r6znorodnych czynnikoéw przyrodniczych, demograficznych,
spotecznych, ekonomicznych i politycznych jest bardzo nierownomierne (rys. 1).
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Rys. 1. Rozmieszczenie ludnos$ci Polski wedhug powiatow

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Swiadczy o tym dobitnie wyjatkowo wysoki wspotczynnik zmiennosci liczby
ludnosci powiatow (V = 114,9%) , dowodzac zarazem niejednorodnosci rozpatry-
wanego rozktadu terytorialnego. Jego istotng cechg jest rowniez niezwykle silna
asymetria prawostronna (A = 8,49), z ktora wigze si¢ znaczna dominacja powia-
tow o liczbie ludnosci nizszej od $redniej krajowej (101 671 osob). Stanowig one
okoto 61% (262) wszystkich powiatow (379). Jednoczesnie wysokiej koncentra-
cji przestrzennej ludnosci kraju dowodzi fakt, iz 39% powiatow o zasobach lud-
nosciowych wiekszych od przecietnych skupia 57% ludnosci catego kraju.

W rozmieszczeniu ludnos$ci Polski bardzo wyraznie zaznacza si¢ tendencja do
tworzenia duzych skupisk ludnosciowych ztozonych z sgsiadujacych powiatow
tworzacych aglomeracje i regiony miejskie. Mozna tutaj wymieni¢ przede wszyst-
kim uksztaltowane juz aglomeracje, obejmujgce wigcej niz dwa powiaty, do kto-
rych naleza aglomeracja warszawska, todzka, katowicka, krakowska, wroctaw-
ska, poznanska, bydgosko-torunska i gdanska. Nalezy takze wskaza¢ na pasmowy
uktad powiatow o wysokim potencjale ludnosciowym, rozciagajacy si¢ na potu-
dniu kraju od Kedzierzyna do Jarostawia. Dodatkowo warto zwrdci¢ uwage na
grupe pigciu powiatéw o najwickszej liczbie ludnosci, w sktad ktorej wchodzg na-
stepujace powiaty miejskie: 1. Warszawa (1715517 osob), 2. Krakow (758334),
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3.L6dz (718960), 4. Wroctaw (631188) i 5. Poznan (550742). Zauwazmy, ze
kazdy z nich liczy ponad 0,5 mIn mieszkancow. Mozna im przeciwstawic pigé
najmniejszych pod wzgledem ludno$ciowym powiatow, do ktorych zalicza sie
powiaty: sejnenski (20963), bieszczadzki (22267), wegorzewski (23 765), leski
(26 828) i gotdapski (27514). Liczba ludnosci kazdego z tych powiatow zawiera
si¢ w przedziale 20-30 tys.

Rozktad gestosci zaludnienia powiatow w Polsce, odzwierciedlajac relacje
pomigdzy srodowiskiem przyrodniczym i ludnoscia, jest pochodng wczesniej
rozpatrywanego rozktadu liczby Iudnos$ci (rys. 2). Stad bierze si¢ podobienstwo
podstawowych witasnosci obydwu tych rozktadoéw. Gestos¢ ludnosci okazata sie
przy tym bardziej zréznicowana przestrzennie (V = 177,9%), z czym wigze si¢
jej olbrzymi obszar zmienno$ci, obejmujacy przedziat od 20 (pow. bieszczadzki)
do 3935 osob na km? (pow. miejski Swictochtowice). Rozktad ten odznacza sie
rownoczesnie bardzo silng dodatnig asymetrig (A = 2,42), zwigzang z olbrzymia
przewagg liczebng powiatow o gestosci nizszej od przecietnej (379,4), a takze
wyjatkowo wysoka leptokurtoza (K = 5,43). Dodajmy, iz gesto$¢ ludnosci powia-
tow jest w umiarkowanym stopniu negatywnie skorelowana z ich powierzchnia
(r=-0,600), a dodatnio z liczba mieszkancow (r = 0,491).

Rys. 2. Gesto$¢ zaludnienia w Polsce wedtug powiatow

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Powiaty o wysokiej gestosci zaludnienia zamykajg si¢ zazwyczaj w trojka-
cie, ktorego podstawa opiera si¢ o poludniowa granice kraju, a wierzchotek jest
zlokalizowany w poblizu Gdanska. Gegstos¢ ludnosci nierzadko przekracza tam
150 os6b na km?. Obszar ten nalezy zarazem do najbardziej zurbanizowanych
i uprzemystowionych w kraju. Wyjatkowo silna koncentracja ludno$ci na tym ob-
szarze cechuje przede wszystkim aglomeracje miejskie, a zwlaszcza ich obszary
weztowe. Na zewnatrz omawianego trojkata, gdzie przewazajg mato aktywne go-
spodarczo tereny wiejskie, obserwuje si¢ gwaltowny spadek gestosci zaludnienia
(<50 os6b na km?) w kierunku peryferii.

6.2.2. Koncentracja przestrzenna ludnosci

Stopien koncentracji przestrzennej ludnosci Polski — w przekroju powiatowym —
jest umiarkowany. Swiadczy o tym zaréwno stosunek koncentracji (1 = 0,509),
jak tez ksztatt krzywej koncentracji ludnosci (rys. 3). Rozpatrujac podziat teryto-
rialny zasobow ludnos$ciowych, na terenie kraju mozna w uproszczeniu wydzieli¢
dwie, r6znej wielkosci strefy: mniej rozprzestrzeniong strefe koncentracji i bar-
dziej rozbudowana strefe dekoncentracji ludnosci (rys. 4).

Strefe koncentracji tworza powiaty skupiajace 60% ogoétu ludnosci, ktore
zajmujg jedynie 22,2% catkowitej powierzchni kraju. Gesto$¢ zaludnienia tych
powiatow przekracza 112 os6b na 1 km?. Do tej strefy nalezy silnie zurbanizowa-
ne pasmo osadnicze rozciagajace si¢ na potudniu kraju od aglomeracji sudeckiej
poprzez aglomeracje opolska, gornoslaska i1 krakowska, az do aglomeracji rze-
szowskiej. W sktad tej strefy wchodza réwniez najbardziej zurbanizowane i ur-
banizujace si¢ obszary regionow miejskich Warszawy, L.odzi, Poznania, Zielonej
Gory, Kielc, Lublina, Bydgoszczy, Torunia, Trojmiasta i Szczecina, a takze szereg
rozproszonych, duzych i §rednich miast, ktore sa potozone poza tymi regionami.
Wyjatkowo silng koncentracja zasoboéw ludnosciowych odznaczaja si¢ powiaty
grodzkie, w ktorych na 20% ludnosci przypada zaledwie 0,9% powierzchni kraju,
przy gestosci zaludnienia przekraczajgcej 1870 osob na km?. Reprezentatywna
dla tej grupy powiatow jest wigkszo$¢ wielkich miast polskich.

W strefie dekoncentracji ludnosci na 40% ogotu mieszkancow przypada 77,8%
catkowitej powierzchni kraju. Wewnatrz tej strefy najsilniej dekoncentracja lud-
nosci zaznacza si¢ w powiatach zajmujacych prawie 30% obszaru kraju, gdzie
zamieszkuje /10 ogétu ludnosci, przy liczbie oséb na 1 km? nie dochodzacej do
54. Sa to w gltownej mierze powiaty rolnicze, o niskiej gestosci sieci osadniczej,
zbieznej z wysoka lesistoscig. Wystepuja one przede wszystkim w woj. podla-
skim, warminsko-mazurskim, pomorskim i zachodniopomorskim.
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Rys. 3. Stopien koncentracji przestrzennej ludnosci Polski

Zrédto: opracowanie wlasne

Rys. 4. Koncentracja przestrzenna ludno$ci Polski

Zrédto: opracowanie wlasne
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6.3. PRZESTRZENNA TYPOLOGIA DEMOGRAFICZNA
6.3.1. Metoda badan

Odrgbne zagadnienie badawcze stanowi syntetyczne ujecie cech demograficznych,
tworzacych w kraju odmienne uktady przestrzenne. W tym celu zostata opracowa-
na przestrzenna typologia demograficzna. Podlegat jej caty zbior 379 powiatow
w granicach wedtug stanu z 31.12.2012 roku.

Opracowana typologia przestrzenna ludnosci Polski zostata oparta na zmien-
nych typologicznych dobranych przy uzyciu trzech grup kryteriow: merytorycz-
nych, formalnych i statystycznych, ktore sg preferowane w pokrewnych badaniach
ekonomicznych (Grabinski 1992). Do zastosowanych kryteriow merytorycznych
naleza:

— ujmowanie istotnych wlasnosci;

— jednoznaczne i $ciste zdefiniowanie zmiennych;

— logiczne powigzanie zmiennych;

— utrzymanie merytorycznie uzasadnionych proporcji miedzy liczba zmiennych
reprezentujacych rézne aspekty badanych zjawisk.

Kryteria formalne obejmuja:

— mierzalnos$¢ cech;
— istnienie wiarygodnych i dostepnych informacji statystycznych;
— kompletno$¢ danych dla rozpatrywanych jednostek przestrzennych.

W przypadku kryteridw statystycznych uwzgledniono:

— wysoka zmienno$¢ przestrzenng cech;
— brak silnego, wzajemnego skorelowania cech.

Wybrane zmienne opisuja kompleksowo sytuacje demograficzna Polski zuwzgled-
nieniem zaré6wno struktury przestrzennej ludnosci i migracji statych, jak tez rozwoju
demograficznego i ruchu naturalnego oraz struktury demograficznej. Po odpowiedniej
selekcji przyjeto ostatecznie 15 cech typologicznych przypisanych poszczegdlnym
powiatom:

1. Liczba ludnosci.
Gestos¢ zaludnienia.
Wspotczynnik naplywu migracyjnego.
Wspotczynnik odptywu migracyjnego.
Wspotczynnik przyrostu migracyjnego.
Wspotczynnik przyrostu rzeczywistego.
Wspotczynnik matzenstw.
Wspotczynnik rozwodow.
Wspotczynnik rodnosci.
Wspodtczynnik umieralnosci.
Wspotczynnik przyrostu naturalnego.

TeYXxNnkwN

—_— —
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12. Wspotczynnik feminizacji.

13. Udziat (%) os6b w wieku przedprodukcyjnym w ogolnej liczbie ludnosci.

14. Udziat (%) os6b w wieku produkcyjnym w ogolnej liczbie ludnosci.

15. Udziat (%) os6b w wieku poprodukcyjnym w ogo6lnej liczbie ludnosci.

Ogromna wickszos$¢ tych cech (12) wykazuje wysoka lub bardzo wysoka
zmienno$¢ przestrzenng (tab. 1). Oznacza to, ze przenosza one duze tadunki in-
formacji o sytuacji demograficznej powiatow. Za fakt korzystny z punktu widze-
nia opracowanej typologii nalezy uzna¢ rowniez sporadyczne (6) pojawianie si¢
silnych wspotzaleznosci (r >0,8) pomiedzy okreslonymi parami réznych cech
typologicznych.

Typologii przestrzennej ludnosci Polski dokonano przy uzyciu metody K-sred-
nich, opracowanej przez J. MacQueena (Grabinski 1992), wykorzystujac odmia-
n¢ tej metody przedstawiong przez D.N. Sparksa (Anderberg 1973). Grupowanie
obiektow w tej metodzie odbywa si¢ w trzech kolejnych etapach, ktore polegaja na:

1. Wyznaczeniu (K) obiektow tworzacych poczatkowe skupienia.

2. Przydzielaniu pozostatych obiektow do tego skupienia, ktore lezy najblizej.

3. Przenoszeniu obiektow migdzy skupieniami tak, aby uzyska¢ poprawe ja-

kosci podziatu.

Omawiana metoda pozwala na wydzielenie wzglednie homogenicznych grup
obiektow ze wzgledu na wybrane cechy diagnostyczne mierzone na skali inter-
watowej lub ilorazowej, zapewniajgc minimalizacj¢ zréznicowania obiektow
w grupie i maksymalizacje tego zroznicowania mi¢dzy grupami. Okreslone obiek-
ty sa przydzielane do klasy, ktorej srodek ci¢zkosci jest potozony w najblizszej
odlegtosci euklidesowej. Zastosowanie tej metody zostato poprzedzone standa-
ryzacjg empirycznych wartosci cech typologicznych, a odpowiednie obliczenia
wykonano przy uzyciu programu statystycznego SPSS.

6.3.2. Wyniki badan typologicznych

W wyniku zastosowania omawianej wyzej metody ustalono, ze najlepsza separo-
walno$¢ powiatow zapewnito wydzielenie ich 10 skupien, utozsamianych z demo-
graficznymi typami przestrzennymi (rys. 5). Ze wszystkich wyrdznionych typow
najbardziej podobne do siebie okazaly si¢ typ 1 i 3, natomiast najmniejsze podo-
bienstwo do innych typoéw cechuje typ 4. Poszczegdlnym typom przypisane zosta-
ty nazwy odpowiadajace szczegdlnie wyrdzniajacym si¢ — na tle ogélnopolskim
— cechom typologicznym.
Typ 1 — bardzo wysoki udzial ludnosci w wieku produkcyjnym, duze nate-
zenie rozwodow i dosé¢ duza intensywnos¢ odplywu migracyjnego.
Typ ten czesto wystepuje na terenie kraju (85 powiatow), skupiajac sze-
reg powiatow znajdujacych si¢ w woj. opolskim, dolno$laskim, lubus-
kim, zachodniopomorskim i warminsko-mazurskim. Tylko sporadycznie
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powiaty takiego typu pojawiaja si¢ w innych regionach Polski. Do naj-
bardziej wyrdzniajacych cech rozpatrywanego typu nalezy bardzo wy-
soki udziat ludnosci w wieku produkcyjnym, duze natezenie rozwodow
i do$¢ duza intensywno$¢ odptywu migracyjnego. Natomiast niskie war-
tosci uzyskuja w przypadku tego typu takie zmienne diagnostyczne, jak
gestos¢ ludnosci oraz natezenie naptywu i przyrostu migracyjnego.

Typ 2 — bardzo intensywny naplyw i przyrost migracyjny oraz rzeczywisty
ludnosci. Do tego typu naleza nieliczne powiaty (11), potozone w bez-
posrednim otoczeniu wielkich miast, takich jak Warszawa, Wroctaw,
Poznan, Bydgoszcz, Torun, Gdansk i Szczecin. Wyrdznia go przede
wszystkim bardzo intensywny naptyw i przyrost migracyjny ludnos$ci
oraz wyjatkowo prezny wzrost demograficzny. Zwraca rowniez uwa-
ge duze natezenie urodzen i przyrostu naturalnego oraz wysoki poziom
feminizacji ludno$ci. Jednocze$nie mamy tutaj do czynienia z bardzo
niska umieralnoscia i niskim udziatem os6b w wieku poprodukcyjnym.

Typ 3 — duze nate¢zenie przyrostu naturalnego, przy wysokiej rodnosci, a tak-
ze duzy udzial osob w wieku przedprodukecyjnym. Typ ten jest naj-
bardziej rozpowszechniony w Polsce (91 powiatow). Wieksze, zwarte
skupienia powiatow tego typu znajduja si¢ w woj. pomorskim, kujaw-
sko-pomorskim, wielkopolskim, $lgskim, matopolskim i podkarpackim.
Do jego szczego6lnie charakterystycznych cech zalicza si¢ duze nat¢zenie
przyrostu naturalnego, przy wysokiej rodnosci, jak i duzy udziat ludnosci
w wieku przedprodukcyjnym. Dla odmiany zmienne typologiczne o ni-
skich wartoséciach reprezentuje tam wspotczynnik odplywu migracyjne-
go, odsetek osob w wieku poprodukcyjnym i nat¢zenie rozwodow.

Typ 4 — olbrzymi potencjal ludnosciowy, wyjatkowo wysoka gesto$¢ zalud-
nienia i bardzo silna feminizacja ludnosci. Jest to typ reprezentowany
tylko przez Warszawe. Cechami szczegolnie uprzywilejowanymi w tym
przypadku sa ogromny potencjat ludnosciowy, wyjatkowo wysoka ge-
stos¢ zaludnienia i bardzo silna feminizacja ludnos$ci. Typ ten odznacza
si¢ takze duzym nate¢zeniem przyrostu migracyjnego, przy wysokiej in-
tensywnos$ci naptywu ludnosci, a takze duzym udziatem osob w wieku
poprodukcyjnym. Dla odmiany niskie wartosci wykazuje tam nat¢zenie
matzenstw oraz udziat oséb w wieku przedprodukcyjnym i produkceyj-
nym.

Typ 5 — wysoka umieralno$¢, duzy udziat ludnosci w wieku poprodukeyjnym
i dos¢ duze natezenie malzenstw. Typ taki wystepuje w kraju dosy¢
czesto (73 powiaty), przede wszystkim w woj. podlaskim, mazowie-
ckim, t6dzkim, §wietokrzyskim i lubelskim. Jego najbardziej charaktery-
stycznymi cechami typologicznymi sg wysoka umieralnos¢, duzy udziat
ludnosci w wieku poprodukcyjnym i do$¢ duze natezenie matzenstw.
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Cechom tym mozna przeciwstawi¢ niski udziat oséb w wieku produkcyj-
nym, mate natezenie rozwodow i niskie natgzenie przyrostu naturalnego.

Typ 6 — bardzo duze zasoby ludnosciowe, wysoka gestos¢ i feminizacja ludno-
$ci. Do tego typu naleza jedynie takie wielkie miasta, jak £.6dz, Krakow,
Katowice, Wroctaw, Poznan, Bydgoszcz, Gdansk, Szczecin i Lublin.
Warto przy tym zauwazy¢, ze Warszawa, bedaca najwiekszym osrodkiem
wielkomiejskim w kraju, zostata zaliczona do odrebnego typu (4). Cecha-
mi szczegdlnie uprzywilejowanymi w przypadku typu 6 sg bardzo duze
zasoby ludno$ciowe oraz wysoka gestos¢ i feminizacja ludno$ci. Warto
tez wskaza¢ na bardzo duze nat¢zenie rozwodow, wysoki udziat osob
w wieku poprodukcyjnym i dos¢ duza intensywnos¢ odptywu migracyj-
nego. RoOwnoczesnie typ ten cechuje niskie natezenie matzenstw, urodzen
1 przyrostu naturalnego oraz naptywu migracyjnego, a takze niewielki
odsetek 0sob w wieku przedprodukcyjnym.

Rys. 5. Przestrzenna typologia demograficzna Polski
Zrodto: opracowanie whasne
Typ 7 — wysoka gestos¢ zaludnienia, bardzo duze natezenie odptywu migra-
cyjnego i do$¢ wysoka feminizacja ludnosci. Dos¢ liczne powiaty tego
typu (43) sa reprezentowane przez duze i $rednie miasta. Analizowany
typ charakteryzuje si¢ w szczegolnos$ci wysoka gestoscia zaludnienia,
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bardzo duzym natezeniem odplywu migracyjnego i do§¢ wysoka femi-
nizacja ludnos$ci. Warto tez odnotowa¢ duze natgzenie rozwodow i dosé
duzy udzial os6b w wieku poprodukcyjnym. Niskie wartosci w przypad-
ku tego typu przyjmuja gtéwnie takie zmienne typologiczne, jak odse-
tek os6b w wieku przedprodukcyjnym, a takze wspotczynniki urodzen,
przyrostu migracyjnego i rzeczywistego.

Typ 8 — bardzo wysokie nat¢zenie przyrostu naturalnego, przy bardzo duzej
rodnosci i wyjatkowo wysokim udziale os6b w wieku przedproduk-
cyjnym. W sklad tego typu wchodzi niewiele powiatow (11), potozo-
nych przewaznie w strefach podmiejskich (np. Trojmiasta, Poznania,
Krakowa), gdzie rozwingty si¢ intensywne procesy suburbanizacyjne.
Typ ten odznacza si¢ przede wszystkim bardzo wysokim natgzeniem
przyrostu naturalnego, przy bardzo duzej rodnos$ci i wysokim udziale
0s6b w wieku przedprodukcyjnym. Cechy te sa zbiezne z bardzo mala
umieralnos$cig, niewielkim nat¢zeniem rozwodow, bardzo niskim udzia-
tem o0s6b w wieku poprodukcyjnym oraz niskim poziomem feminizacji
ludnosci.

Typ 9 —bardzo wysokie nat¢zenie przyrostu migracyjnego, przy bardzo
duzej intensywnosci naplywu ludnosci i duzej dynamice wzrostu
demograficznego. Typ ten wystepuje nieco czesciej od poprzedniego
(28 powiatow). Jest przy tym przypisany gtownie strefom podmiejskim
wielkich i $rednich miast. Wyr6znia go w szczegodlnosci bardzo wysokie
natezenie przyrostu migracyjnego, zbiezne z nader intensywnym naply-
wem ludnosci i duzg dynamikg wzrostu demograficznego. Do tego moz-
na jeszcze dodac¢ dos¢ duzy udzial osob w wieku produkcyjnym i duze
natezenie przyrostu naturalnego. Na przeciwleglym biegunie nalezato-
by umiesci¢ cechy typologiczne o niskich warto$ciach takie, jak umie-
ralnos¢, odsetek osob w wieku poprodukcyjnym i natezenie matzenstw.

Typ 10 — wysoki udzial oséb w wieku poprodukcyjnym, duze natezenie zgo-
now i dosyé¢ wysoki poziom feminizacji ludnosci. Jest to typ dosy¢
stabo rozpowszechniony (27). Powiaty tego typu sa polozone w czgsci
stref wplywow kilku wielkich i duzych miast (Wroctaw, Opole, Katowi-
ce, Lodz, Kielce, Biatystok, Lublin), a takze na obszarze i w otoczeniu
aglomeracji sudeckiej. Jego cechami najbardziej uprzywilejowanymi
sa wysoki udziat osob w wieku poprodukcyjnym, duze natgzenie zgo-
néw 1 dosy¢ wysoki poziom feminizacji ludnosci. Do tego mozna dodaé
jeszcze do$¢ duze natezenie rozwodoéw. Dla odmiany niskie wartosci
osiggajg tam takie zmienne typologiczne, jak wspotczynnik przyrostu
naturalnego i urodzen oraz udzial os6b w wieku przedprodukcyjnym.
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6.4. PODSUMOWANIE

Po 1990 roku, pod wptywem zmian spoleczno-gospodarczych i demograficznych,
doszto do istotnego przeksztalcenia struktury przestrzennej ludnosci Polski, co
znalazto wyraz przede wszystkim we wzro$cie potencjatu wielkich skupisk lud-
nos$ci, reprezentowanych przez pasmo osadnicze rozciggajace si¢ na potudniu
kraju od aglomeracji sudeckiej do rzeszowskiej, a takze obszary metropolitar-
ne wielkich miast. Jednocze$nie rozszerzat si¢ zasigg przestrzenny depopulacji,
zwhaszcza w Polsce Srodkowej i na obszarach peryferyjnych. Catoksztalt relacji
pomigdzy srodowiskiem przyrodniczym i spoteczenstwem odzwierciedla roz-
ktad gestosci zaludnienia powiatow, bedacy pochodna podziatu terytorialnego ich
zasobow ludnosciowych. Ogolnie biorac, powiaty o wysokiej gestosci zaludnie-
nia (> 150 osob na km?) zamykaja si¢ w trojkacie, ktorego podstawa oparta jest
o potudniows granice kraju, a wierzchotek znajduje si¢ w poblizu Gdanska.

Z dokonanych obliczen wynika, Ze stopien koncentracji przestrzennej ludno-
$ci Polski mozna uzna¢ za umiarkowany. Na terenie kraju wyraznie wyodrgbnia
si¢ przy tym stabiej rozprzestrzeniona strefa koncentracji i bardziej rozbudowa-
na strefa dekoncentracji ludnos$ci. Strefg koncentracji tworza powiaty skupiajace
60% ludnosci kraju, ktére zajmuja jedynie 22,2% jego calkowitej powierzchni.
Nalezy do tej strefy wspomniane silnie zurbanizowane pasmo osadnicze uksztat-
towane w poludniowej czesci kraju wraz z intensywnie urbanizujagcymi si¢ tere-
nami podmiejskimi osrodkow wielkomiejskich, a takze szereg — rozwijajacych si¢
dynamicznie — duzych i $rednich miast o stabo wyksztatconych strefach podmiej-
skich. Dekoncentracja ludnosci zaznacza si¢ najsilniej w powiatach zajmujacych
30% powierzchni kraju, w ktorych zamieszkuje '/10 ogétu ludnosci, obejmujac
przede wszystkim obszary wiejskie o niskiej ggstosci sieci osadniczej, potozone
w woj. podlaskim, warminsko-mazurskim, pomorskim i zachodniopomorskim.

Opracowana typologia przestrzenna ludnosci Polski bazowata na 15 wyselek-
cjonowanych zmiennych diagnostycznych, ktore opisujg kompleksowo sytuacje
demograficzng kraju, z uwzglednieniem struktury przestrzennej ludnosci, migra-
cji statych, a takze rozwoju demograficznego i ruchu naturalnego oraz struktury
demograficznej. Typologia ta, przeprowadzona przy uzyciu metody K-srednich,
pozwolita na wydzielenie 10 typéw demograficznych powiatow. Ogdlnie biorac,
uktad przestrzenny wyroznionych typow sktada si¢ z trzech stref i szeregu izolo-
wanych elementéw azonalnych. Pierwsza strefa zdominowana przez typ 5, wyroz-
niajacy si¢ przede wszystkim wysoka umieralnoscia i duzym udzialem ludnosci
w wieku poprodukcyjnym, obejmuje wschodnig i centralng czg¢$¢ kraju. Nastepna
strefa, w ktorej przewaza typ 3, cechujacy si¢ w szczegolnos$ci duzym nateze-
niem przyrostu naturalnego, przy wysokiej rodnosci i duzym udziale os6b w wie-
ku przedprodukcyjnym, przylega do poprzedniej od zachodu, grupujac powiaty
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potozone w woj. pomorskim, kujawsko-pomorskim, wielkopolskim, slaskim, ma-
topolskim i podkarpackim. Z kolei, w trzeciej strefie, skupiajacej z reguty powia-
ty znajdujace si¢ w woj. opolskim, dolno$laskim, lubuskim, zachodniopomorskim
1 warminsko-mazurskim, najczgsciej wystepuje typ 1, odznaczajacy si¢ bardzo
wysokim udziatem ludno$ci w wieku produkcyjnym, ktoremu towarzyszy duze
natezenie rozwodow i intensywny odplyw migracyjny. We wszystkich rozpatry-
wanych strefach w formie azonalnej wystepuja pozostale typy, reprezentowane
z reguly przez regiony miejskie i wigksze miasta. Warto zauwazy¢, iz na uktad
przestrzenny wydzielonych typoéw powiatdéw w ograniczonym stopniu wplyneta
sama struktura przestrzenna ludnosci.
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Abstract

This article addresses issues in the spatial structure and typology of Poland’s
population after 1990. The study of the spatial structure takes into account
distribution, density and concentration of the population. The part dealing
with the spatial demographic typology contains, in addition to presenting the
method of typological research used in the study, an analysis of the research
findings.
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