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W strone socjologicznego ujecia etyki badan naukowych

Zgodnie z teza, ze kompetencje etyczne stanowia wazng ceche kompetencji merytorycznych badaczy te-
renowych, a doswiadczane przez nich dylematy etyczne maja charakter dylematéw metodologiczno-teo-
retycznych, autorzy artykutu naswietlaja problem potaczenia refleksji etycznej z paradygmatem socjologii
jakosciowej. Argumentuja, ze wydzielenie jej jako specjalnosci normatywnej i filozoficznej, ktéra dominuje
w kodeksach etycznych, niesie ze soba zagrozenie traktowania jej w inny sposob niz pozostate zagadnienia
obecne w socjologicznych badaniach i refleksjach oraz moze prowadzi¢ do istotnej straty poznawczej.

Autorzy podkreslaja mozliwos¢ i potrzebe rozwijania etyki badan w paradygmacie socjologii jakoscio-
wej, poszukujac inspiracji u Zrédet socjologii: u Webera, Durkheima i w szkole chicagowskiej. Krytycz-
nie odnosza si¢ do nadziei, ze tworzenie kodeksow etycznych jest skutecznym sposobem samoregulacji
srodowisk naukowych, wskazujac na znaczenie specyficznych historycznych, spotecznych i jezyko-
wych kontekstow ich tworzenia oraz osadzenie ich w normatywnej wizji Zycia spotecznego, ktora nie
jest zgodna z duchem socjologii interpretatywnej. W konsekwencji opowiadaja si¢ za ujmowaniem
zagadnien etycznych podkreslajacych podmiotowos¢, sytuacyjnosé, procesualnosé i komunikacyjny

charakter zaréwno dziatan badaczy w terenie, jak i dziatan instytucji akademickich w tym zakresie.

kodeks etyczny, paradygmat normatywny vs interpretatywny w socjologii, badania jakosciowe, badania

terenowe, historia socjologii

P 1 owienie o etyce' w nauce, zapisy dotyczace
etyki, edukacja etyczna nowych adeptow
nauki staly sie standardem na arenie migdzynaro-

dowej i w Polsce. Wszechobecnos¢ etycznego wat-

! Pojecie ,etyka” bedzie w niniejszym artykule uzywane al-
ternatywnie: jako cecha dziatajacego czlowieka (naukowrca, ba-
dacza), cecha srodowiska zawodowego (naukowcdéw, badaczy)
oraz jako cecha samego dziatania (jak np. w wyrazeniu ,etyka
badan”).
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ku w kontekscie badan naukowych zdaje si¢ by¢
naturalna i oczywista. Zapisy odnoszace si¢ wprost
do etyki odnajdziemy w Srodowiskowych kodek-
sach etycznych i dokumentach komisji etycznych
roznych instytucji naukowych, zwlaszcza stowa-
rzyszen, w podrecznikach metodologii i opraco-
waniach eksperckich poswieconych etyce w nauce

oraz licznych publikacjach, w ktérych poszczegdlni

Dorota Rancew-Sikora, profesor Uniwersytetu
Gdanskiego, kieruje Zaktadem Socjologii Zycia Codzien-
nego oraz Sekcja Antropologii Spotecznej Polskiego Towa-
rzystwa Socjologicznego. Opublikowata ksiazki Analiza
konwersacyjna jako metoda badania rozméw codziennych (2007)
i Sens polowania (2009) oraz pod redakcja i wspolredakcja Po-
dréz i miejsce (2009), Kreacje i nostalgie (2009), Miasto nie-miasto
(2010), O spotecznym znaczeniu tozsamosci, miejsca i czasu Zycia
(2013), Mobility to the Edges of Europe: The Case of Iceland and
Poland (2016), a takze numery tematyczne czasopism, ,Stu-
diéw Socjologicznych” (2012) o analizie dyskursu, ,Kultury
i Spoleczenstwa” (2014) o relacji czlowiek-woda, ,Studiow
Humanistycznych AGH” (2015) o podejsciu narracyjnym
i storytelling. Obecnie pracuje nad kulturowymi znaczeniami

i spoteczng organizacjq polskiej goscinnosci.

Adres kontaktowy:
Uniwersytet Gdaniski

Instytut Filozofii, Socjologii i Dziennikarstwa

autorzy dzielg si¢ swoimi refleksjami etycznymi,
ktore nasunety im si¢ w czasie prowadzenia badan
w terenie lub w ktoérych krytycznie odnosza sie do

dziatalnosci innych badaczy.

Inspiracjqa do powstania tego artykutu jest nasze
przekonanie, ze mimo powszechnej obecnosci te-
matu etycznego status teoretyczny etyki badan na-
ukowych w naukach spolecznych nie jest do kon-
ca jasny. Podejrzewamy, ze dokumenty dotyczace
etyki badan nie sg dobrze zintegrowane ani z kla-
sycznymi, ani z najnowszymi osiggnigciami teorii

i metodologii nauk spotecznych. Czesto sSrodowiska
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badaczy uciekaja si¢ do przyjecia ram, ktére po-
wstaly poza granicami nauk spotecznych. Dotyczy
to powielania wzoréw przejetych z kodeksow le-
karskich oraz wykorzystywania pojeciowego apa-
ratu etyki filozoficznej. W ten sposob powstaje jakas
poznawcza ,dziura” pomiedzy kodeksem a nasza
wiedza o $wiecie spofecznym. Tymczasem socjo-
logia ma swoisty dorobek w dziedzinie badan mo-
ralnosci i doswiadczenie w podejmowaniu dziatan
etycznych, do ktérych bedziemy si¢ chcieli w tym
artykule odwota¢. Problematyka ta szczegolnie be-
dzie nas interesowa¢ w odniesieniu do badan jako-

Sciowych. Struktura tego tekstu poprowadzi nas
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od krotkiej rekonstrukcji zinstytucjonalizowanych
uje¢ etyki naukowej do proby wzbogacenia wiedzy
o nich przez selektywne wykorzystanie dorobku

socjologii.
Czym jest etyka badan naukowych?

Niejasnos¢ co do statusu etyki badan naukowych
wiaze sie z wieloznacznoscia pojecia etyki w ogo-
le. Ryszard Wisniewski uwaza, ze etyka wystepuje
w czterech znaczeniach, czy tez na czterech pietrach
refleksji: 1. moralistycznym (etyka normatywna),
2. opisowo-teoretycznym (etyka opisowa), 3. meta-
etycznym (metodologia etyki, logika moralna badaja-
ca poprawnos¢ poje¢ moralnych, uzasadnien sadow
moralnych oraz budowy systemoéw etycznych), a tak-
ze 4. filozoficznym (jako préba odpowiedzi na py-
tanie co i dlaczego cztowiek powinien) (Wisniewski
2005: 32). Filozof Wlodzimierz Galewicz (2009) etyke
badan naukowych (research ethics) definiuje jako wy-
odrebniony, szczegoétowy dziat , etyki normatywnej”,
ktdrej zadaniem jest ustalenie i uzasadnienie ,zasad
dobrej praktyki badawczej”, ktoérych powinni prze-
strzega¢ wykonawcy czynnosci badawczych. Pream-
buta Kodeksu etyki pracownika naukowego Polskiej Aka-
demii Nauk z 2012 roku deklaruje oparcie na , podsta-
wowych ogdlnych zasadach etyki, uznanych w na-
szym kregu kulturowym za naturalne i powszechnie
obowiazujace” i zastrzega, ze ,straznikiem i sedzia
w sprawach etycznych jest indywidualne sumienie
oraz sumienie zbiorowe”. Jak widzimy, kodeks opie-
ra sie na zalozeniu, ze istnieja zasady ,, podstawowe”,
,,0g0lne”, , naturalne”, ,powszechnie obowiazujace”,
a ponadto, ze istnieje ,sumienie zbiorowe” i zbioro-
wo$¢ nazwana tu ,naszym kregiem kulturowym”

(Polska Akademia Nauk 2012: 4).
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W kodeksach etycznych nauki odnajdujemy cate
listy takich wartosci, ktdre wyrazaja roszczenia do
uniwersalnosci i bezdyskusyjnosci. Galewicz (2009)
dzieli je na trzy podstawowe grupy: badawcza rze-
telnos¢, lojalno$¢ wobec uczestnikéw badan i po-
zyteczno$¢ wynikéw badawczych. Amerykanskie
regulacje w odniesieniu do badan z udziatem ludzi
akcentuja przede wszystkim: autonomie, pozytecz-
nos¢ (beneficence) i sprawiedliwo$¢?. ,, Autonomia”
oznacza tu podmiotowe traktowanie kazdej jed-
nostki ludzkiej jako odrebnego bytu, ktéry wyra-
za swoja wole i samodzielnie dokonuje wybordéw.
Zasada autonomii nakazuje respektowac prawa do
decydowania o udziale w badaniach rowniez tych
0s0b, ktére w innych dziedzinach majq ograniczong
wolnos¢ wyboru, takich jak dzieci, osoby niepelno-
sprawne intelektualnie czy wigzniowie (Galewicz
2009: 8-9). ,,Pozytecznos¢” zaklada, ze badania pla-
nowane i podejmowane sa w celu czynienia dobra,
z czym wiaze sie potrzeba maksymalizacji pozyt-
kow (benefits) oraz minimalizacja ryzyka i postulat
nieszkodzenia (nonmalfeasance). Oba skladniki za-
sady pozytecznosci rzutuja na planowanie badan
i caty proces badawczy. Przede wszystkim, chcac tej
zasadzie sprosta¢, nalezy oceni¢, czy warto podej-
mowac dane badania oraz jakie beda ich nie tylko
bezposrednie, ale rowniez dalekosiezne skutki dla
0s6b w nich uczestniczacych i dla catego spole-
czenstwa/ludzkosci (Galewicz 2009: 9). ,Sprawie-
dliwos¢” z kolei ma chroni¢ podmioty kolektywne

przed nieréwnym traktowaniem w warunkach pro-

2 Zasady te zostaly sformalizowane w klasycznym juz dzi$
dokumencie The Belmont Report (Department of Health, Educa-
tion, and Welfare 1978). Klopotliwos¢ jego zapisow krytycznie
omawiajg Nancy M. P. King, Gail E. Hendeson i Jane Stein 1999:
5-10). Czeste sa réwniez ujecia faczace autonomie z postulatem
nieszkodzenia (nonmalfeasance) i traktuja je razem jako szacu-
nek dla oséb, ktére poddawane sg badaniom.

wadzenia badani naukowych. David B. Resnik (2011,
por. réwniez Shamoo, Resnik 2009) podsumowujac
kodeksy etyki kilkunastu amerykanskich towa-
rzystw naukowych, wymienia inne czesto pojawia-
jace sie wartosci, takie jak uczciwos¢, wiarygodnosé,
szacunek, zaufanie, unikanie btedéw i wprowadza-
nia w bfad, oszczednos¢ i efektywnos¢, ochrona
zwierzat, odpowiedzialno$¢, respektowanie praw
czlowieka, praworzadnos¢, dbanie o zdrowie i bez-
pieczenstwo. A jakie jest znaczenie tworzenia ta-
kich list wartosci w Swietle socjologicznej wiedzy

o etycznym dziataniu?

Etyka badan naukowych u Zrddet
socjologii

Aby zarysowac socjologiczng droge rozumienia
etyki badann naukowych, warto siegna¢ do wcze-
snych faz, kiedy socjologia jako dyscyplina sama
si¢ dopiero, w odrdznieniu od filozofii, wylaniata.
Na przyktad w Chicago w USA spoteczne badania
terenowe byly bezposrednio inspirowane etyka
(Hatas 1994). Praktyka badawcza rozwineta sie poza
akademia jako forma filantropii i byta zwigzana tak
samo z zaangazowaniem religijnym, jak z terenowa
praca kobiet podejmowana na rzecz lokalnych spo-
fecznosci (MacLean, Williams 2012). Chicago School
of Civics and Philanthropy zostata zatozona w 1903
roku przez Jane Addams, Edith i Grace Abbott, Julie
Lathrop i Sophonisbe Breckinridge, ktore staraty sie
bezposrednio odpowiadac na problemy urbanizacji,
uprzemyslowienia, imigracji oraz braku zatrudnie-
nia i przestepczosci mlodych, wykorzystujac przy
pracy dobroczynnej wypracowane przez siebie te-
renowe metody zbierania danych. Badania jakoscio-

we staly sie wtedy specjalnoscia kobiet. Kiedy ich
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osiagniecia metodologiczne zyskaly odpowiednia
renome, badaczki zajmowaly sie tez szkoleniami
studentéw i pracownikéw agencji rzadowych, przy-
gotowujac ich do prowadzenia badan terenowych.

Prowadzily takze zajecia ze studentami socjologii.

Stalym problemem dziatalnosci CSCP byto to, ze
miafa niestabilne i skromne finansowanie. Utrzy-
mywata si¢ z prywatnych funduszy i optat studen-
tow, a po 18 latach dziatania, w 1920 roku Breckin-
ridge podjeta decyzje o wcieleniu jej do Szkoty Han-
dlowej Uniwersytetu Chicagowskiego. Jej decyzja
spowodowata rozlam w grupie o0sob najbardziej
zaangazowanych w tworzenie szkoly, a — zgodnie
z ich obawami — podporzadkowanie zasadom aka-
demickim spowodowalo radykalng zmiane charak-
teru tej szczegdlnej instytucji. Miedzy innymi Ezra
Park znany ze swej niecheci do filantropow starat
sie¢ oderwac socjologie od reformistycznych i religij-
nych korzeni i wprowadzic ja na bardziej naukowa
droge ,socjologii wolnej od wartosci”. Z tego wta-
$nie powodu pod koniec kariery Breckinridge prze-

stala uwazac sie za socjologa.

Idea nauki wolnej od wartosci bynajmniej nie
usunela waznosci kwestii etycznych z badan spo-
tecznych, ale zepchneta je do podziemi. Zdaniem
MacLean i Williams (2012) przypomnienie historii
szkoty chicagowskiej pomaga zrozumie¢ istnieja-
ce do dzisiaj napigcie na granicach miedzy dzia-
falnoscia spoteczng i uniwersytetem oraz istnie-
nie wewnetrznej hierarchii w nauce. Do tej pory
fatwiej dostac¢ pienigdze na badania, jesli beda one
przedstawiane jako ,wolne od wartosci” i zaanga-
zowania, a badania poswigcone dyskryminacji ze

wzgledu na ple¢, rase, etniczno$¢ czy klase zdaja
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si¢ mie¢ ciagle nizszy prestiz niz rozwijanie , czy-
stej”, najlepiej uniwersalnej teorii. W efekcie tema-
ty takie s spychane na mniej stabilne, niszowe
pozycje, a mozliwos¢ ich rozwijania jest bardziej
zalezna od zewnetrznych czynnikow, takich jak na
przyktad zmieniajace si¢ uktady polityczne i regu-

ty finansowania badan.

Skoro odnosimy sie do socjologii ,wolnej od warto-
sci”, warto na chwile zatrzymac si¢ nad wyjasnie-
niem, czym ona jest i skad si¢ wzieta we wczesnych
latach rozwoju dyscypliny w Europie jako projekt
konkurencyjny wobec konceptu reformatorskiego
i $cisle zwiazanego z prowadzeniem badan tereno-
wych. W tym celu krotko przypomnimy idee Maxa
Webera i Emile’a Durkheima zwigzane z rosnagcym

znaczeniem etyki zawodowej.

Warto zwroci¢ uwage, ze w tekscie Nauka jako zawdd
i powotanie (1998) prace naukowcow Weber rozumiat
przede wszystkim w kategoriach dwdch rodzajow
czynnosci: logicznego rozumowania, zblizonego
do filozofii i prowadzenia wykladoéw. Nie widziat
mozliwosci, aby naukowcy wyrazali swoje poglady
polityczne czy prowadzili dzialalnos$¢ polityczna,
korzystajac ze swojej uprzywilejowanej pozycji na
sali wykladowej, bo stuchacze, przymuszeni do ich
stuchania i uzaleznieni od nich wprocesie eduka-
cji, nie moga zajmowac rbwnowaznej z nimi pozy-
cji w dyskusji i wyrazac¢ sprzeciwu. Weber uwazat
rowniez, ze poglady polityczne naukowcoéw nie sa
w zaden sposob lepsze czy bardziej wlasciwe od po-
gladow innych osdb, bo nie moga by¢ jednoznacz-
nie ugruntowane w nauce. Przeciwnie, zdaniem
Webera cecha zycia jest konieczno$¢ dokonywania

wyboru miedzy konkurencyjnymi wartosciami
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i naukowcy nie maja zadnych podstaw, aby poma-
ga¢ ludziom w sytuacji, w ktorej wchodza one ze
soba w konflikt. Konflikt wartosci Weber ttumaczyt
metaforycznie, jako walke bogow, bo tylko wiara
w jedynego Boga opierala si¢ na wyobrazeniu do-
skonatego ich polaczenia. Gdy czlowiek w zyciu
musi wybiera¢, opowiadajac si¢ za jedna lub druga
z walczacych stron, naukowcy nie majg narzedzi,
aby pomoéc im uzasadnic stusznosé takiego czy in-
nego wyboru. Nie zmienia to faktu, Ze racjonalnos¢
jako wartos¢ dominujagca w tym okresie w zyciu
spotecznym Europy i zarazem w nauce dawata sil-
na i wystarczajaca podstawe dla etyki prowadzenia

badan naukowych.

Spoteczne badania terenowe, do jakich sie w ni-
niejszym artykule odnosimy, bardziej pasuja do
rozwazan na tematy etyczne wylozone w innym
stynnym tekscie Webera Etyka protestancka i duch
kapitalizmu (1994), bo tutaj naukowcy wykonujacy
swoj zawdd zblizaja sie do innych pracownikow
gospodarki kapitalistycznej: nie tylko dedukuja
i nauczaja, lecz musza ubrudzi¢ sobie rece ,praw-
dziwg” praca — mecza si¢ w terenie, nie dosypiaja,
pracuja od rana do nocy bez przerwy, a ich pra-
ca jest nie tylko doktadna i metodyczna, ale tez
widoczna i przynoszaca wymierne rezultaty (na
przyktad duzo nowych danych). Badacze w tere-
nie to ,ludzie godni grantu” (parafrazujac stowa
Benjamina Franklina o czlowieku ,godnym kredy-
tu”): dobrze wydaja powierzone im pienigdze i nie
,marnujy” zbyt wiele czasu na zycie towarzyskie,
rodzinne czy uczestnictwo w kulturze. Ich pra-
ca jest cnota ksztaltowana w ciaglej konfrontacji
z wlasnym sumieniem, a jej pozytecznosc ocenia-

na jest w kategoriach etycznych.

Wolfgang Schluchter (2012) uwaza, ze dopiero po-
faczenie i rozpowszechnienie idei racjonalnosci
oraz etyki pracy zawodowej dato Europie taki na-
ped w rozwoju gospodarczym, ze osiagnela ona
okresowa przewage nad innymi kulturami, co
zwrotnie przez jaki$ czas podtrzymywato prestiz
naukowcow. Autorytet nauki zostal ostabiony do-
piero przez postepujaca sekularyzacje idei zawo-
du, ostabienie gospodarczej przewagi Europy i ro-
snace oczekiwania na podporzadkowanie badan
naukowych wymaganiom zewnetrznym. W obec-
nej sytuacji, prace nad tworzeniem alternatywne-
go modelu etyki naukowej, opartego na humani-
tarnych ideach posrednictwa i pojednania, mozna
rozumie¢ jako prébe obrony znaczenia nauk spo-
fecznych przed uniewaznieniem w warunkach
ostabienia priorytetu idei racjonalnosci, a takze
braku jednoznacznych wskaznikéw ich przydat-
nosci w ekonomicznej konkurencji Europy z inny-

mi gospodarkami $wiata.

Nauka, ktora rozwijata si¢ w racjonalistycznej,
oswieceniowej tradycji europejskiej milczaco
przyjmowata zalozenie o racjonalnosci jednego,
podstawowego punktu widzenia, ktérym jest two-
rzenie i pomnazanie bogactwa. Ten poglad szcze-
godlnie gleboko zakorzenit si¢ w naukach przyrod-
niczych, za posrednictwem ktdrych jeszcze inten-
sywniej si¢ rozszerzat (i rozszerza), rozpowszech-
niajac 6w monistyczny swiatopoglad jako jedyny
istotny (Kaczmarczyk 2014: 66—67), prowadzac do
sytuacji, w ktorej punkt widzenia nauk przyrod-
niczych uznaje si¢ jako domyslnie podstawowy
oglad rzeczywistosci w ogole. Ten stan rzeczy
przeklada si¢ na wyobrazenia na temat etycznego

wymiaru poznania naukowego, przy czym rzecz-
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nicy ,Scislego” podejscia do etyki w nauce zwykle
nie dostrzegajq tego, ze nawet ten naukowy punkt
widzenia ma powazne odniesienia do wartosci,

a zatem nie moze by¢ neutralny.

Patrick Pharo (2008: 129) odwotujac si¢ do Durkhe-
ima, potwierdza, ze etyka znajduje si¢ w centrum
socjologii od czasow jej powstania i nie powinna
by¢ traktowana jako odrebna specjalizacja czy sub-
dyscyplina, bo przenika kazde dziatanie spotecz-
ne i nie da si¢ od innych tematéw oddzieli¢. Pharo
twierdzi, ze aspekt moralny jest nawet wazniejszy
od innych uwarunkowan spoteczno-struktural-
nych, kulturowych, czy utylitarnych dziatan, gdyz
w nim wyodrebnia si¢ najwazniejszy sens i wartos$¢
ich podejmowania (por. Znaniecki 1984). Znaczenie
moralnosci w zyciu spolecznym staje si¢ szczegol-
nie widoczne w warunkach rosnacego spolecznego
zroznicowania, przyspieszajacych zmian i zwigza-
nych z nimi konfliktowych napiec¢ i dezorganizacji.
Wedtug Emile’a Durkheima (2011: 478-494) kodeksy
etyczne nabierajg szczegdlnego znaczenia w kon-
tekscie tych proceséw, bo sa one wyrazem wspdl-
nego (wspodlnotowego?) dziatania organizacji za-
wodowych, a ich podstawowe znaczenie polega na
przeksztatcaniu srodowisk zawodowych w moralne
grupy spoteczne, dajace brakujace wsparcie i po-
czucie sensu dziatania jednostkom w warunkach
niewydolnosci religii i panistwa w tym zakresie.
Durkheim sadzi, ze tylko sita moralna moze rzadzi¢
ludZmi, ale trzeba, aby byla ona na tyle zwigzana
ze sprawami tego $wiata, zeby ludzie ja reprezen-
tujacy mogli wiarygodnie uczestniczy¢ w rozwia-
zywaniu konkretnych, pojawiajacych sie na biezaco
dylematéw i sporow. I do tego wlasnie potrzebna

jest grupa zawodowa, ktora na tyle dominuje nad
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jednostkami, aby mogta je bezposrednio kontrolo-
wag, ale jednoczesnie dobrze rozumie i uwzglednia
ich potrzeby zwigzane z okoliczno$ciami ich dziata-
nia. Ciekawe, ze francuski socjolog swoja koncepcje
znaczenia moralnego stowarzyszen (korporacji) za-
wodowych rozwinat w wyniku swoich badan nad
samobdjstwami i w nich wlasnie widziat ratunek
dla moralnej egzystencji jednostki i szanse na nowe

formy integracji spotecznej.

Gdy tylko probuje sie ustanowic jakie$ zasady, okazu-
je sig, ze nie mozna ich zastosowac w praktyce, ponie-
waz nie sa dostatecznie elastyczne, albo ze mozna je
zastosowac¢ w dziedzinie, do ktérej je przewidziano,
jedynie zadajac jej gwatt.

Jedyna metoda rozwigzania tej sprzecznosci jest
ustanowienie poza panstwem wiazki zbiorowych sit,
ktoéra bytaby jednak podporzadkowana jego wptywo-
wi. Regulujacy wpltyw tych sit méglby by¢ bardziej
roznorodny. Otéz odbudowane korporacje nie tylko
spetniajg ten warunek, ale tez nie wida¢, aby jakie-
kolwiek inne grupy mogly to spetni¢. Sa one na tyle
bliskie faktéw, na tyle bezposrednio i nieustannie
z nimi zwigzane, ze odczuwajgq wszelkie szczegoly
zycia. Powinny one by¢ réwniez na tyle niezalezne,
aby umie¢ uszanowac réznorodnos¢ szczegotow.

(Durkheim 2011: 480)

Warto doda¢, ze szukajac rozwigzan zmniejszaja-
cych tendencje samobdjcze w spoteczenstwach no-
woczesnych i ulegajacych zmianom, Durkheim wy-
nalazt je tylko w odniesieniu do mezczyzn. Sprawa

kobiet byta dla niego przegrana:

Mezczyzna bierze w nim [w zyciu spotecznym —

przyp. aut] czynny udziat, podczas gdy kobieta
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uczestniczy w nim tylko na dystans. Sprawia to, ze
jest on uspoteczniony w duzo wigkszym stopniu niz
ona. Jego upodobania, dazenia, nastrdj maja w duzej
mierze pochodzenie zbiorowe, podczas gdy odczu-
cia jego towarzyszki sa w wigkszym stopniu warun-
kowane przez jej organizm. A zatem ma on zupetl-
nie inne potrzeby niz ona i w zwiazku z tym jest
niemozliwe, aby instytucja stuzaca regulacji wspdl-
nego zycia mogta by¢ sprawiedliwa i réwnoczesnie
zaspokaja¢ przeciwne oczekiwania. Nie moze ona
odpowiadac¢ jednoczesnie dwom istotom, z ktérych
jedna prawie w catosci jest wytworem spoteczen-
stwa, natomiast druga w duzo wiekszej mierze po-
zostata taka, jaka stworzyla ja natura. (Durkheim

2011: 485-486)

Mieszkajac w miastach i podejmujac nowe typy ak-
tywnosci, wedtug Durkheima, mezczyzni i kobie-
ty nie upodabniajq si¢ z czasem, lecz, przeciwnie,
roznice miedzy nimi wyostrzaja sie, a ulegajac dal-
szemu roznicowaniu, ksztaltuja sie w odmiennych
specjalizacjach: mezczyzn — w zakresie funkcji go-

spodarczych, a kobiet — estetycznych.

Po Durkheimie poszukiwana moc oddolnego wy-
twarzania norm, zaufania i spotecznych wiezi Ro-
bert Putnam (1995) przypisat bardzo réznym sto-
warzyszeniom spolecznym, bez faworyzowania
jednych kosztem drugich, w tym takze tych, ktore
zawiazuja si¢ w ramach aktywnosci czasu wolne-
go inie rozdzielal mozliwos$ci w tym zakresie mez-
czyzn i kobiet. Warto doda¢, ze stowarzyszenia
naukowe zajmujgq miejsce posrednie miedzy bez-
posrednia organizacja pracy i dziatalnoscia spo-
feczna, i jako takie moga si¢ zmiesci¢ w schema-

tach koncepcji obu autoréw. Pierre Bourdieu (2005)

dodatkowo uporzadkowatl i pogtebil rozumienie
mechanizmoéw moralnego oddziatywania rézno-
rodnych organizacji spotecznych (zawodowych
i leisure), wpisujac je w szerszy, klasowy kontekst
i ukazujac hierarchiczny charakter relacji miedzy
nimi. W kontekscie roznicowania klas budowanie
kodekséw etycznych mozna rozumie¢ zatem jako
znak wysokiego kapitatu kulturowego, ktory za-
bezpiecza jej przedstawicieli przed utrata pozycji,
a przez powiazanie go z innymi formami kapitatu
daje im mozliwos¢ narzucenia wlasnych wartosci
deklarowanych innym klasom. Podtrzymywanie
wysokich standardéw etycznych (i estetycznych)
z drugiej strony stanowi bariere utrudniajaca
dostep do nich przedstawicielom klas nizszych,
wzmocnione przez — nieréwno dystrybuowane —
poczucie nieosiggalnosci wysokiego wzoru. Wzor
idealny, nieosiggalny dla Zadnej zbiorowosci, po-
przez tworzenie kodeksow etycznych nierzadko
bywa falszywie, ale strategicznie utozsamiany
z obrazem grupy/warstwy zawodowej, ktéra da-

nym kodeksem si¢ postuguje.
Kodeks etyczny nauki jako wypowiedz

Interesujace spojrzenie na kodeksy etyczne umoz-
liwit zwrot lingwistyczny. W tym $wietle za-
wodowe kodeksy etyczne mozna traktowac, po
pierwsze, jako wypowiedzi jezykowe, komunika-
ty, ktore maja nadawcéw i odbiorcow. Perspekty-
wa ta pozwala na ich krytyczna ocene poza rozwa-
zaniem bezposredniej celowosci czy stusznosci
konkretnych zapisow w nich zawartych. Forma
jezykowa, w jakiej konkretyzuje si¢ etyka zawo-
dowa w swiadomosci aktorow zycia spotecznego

i badaczy, wspotksztattuje wyobrazenia zaanga-
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zowanych w ten szczegdlny dyskurs srodowisk
oraz, co wiecej, definiuje horyzont ich dziatania.
Stanowi o tym, co etyczne (dopuszczalne) i nie-
etyczne (niedopuszczalne). Po drugie, takie ujecie
formutowania kodeksow etyki zawodowej mozna
uznadé za szczegllne dzialanie jezykowe obecne
w dyskursie nauki. W ten sposéb mozna krytycz-
nie odnie$¢ si¢ do obecnosci nauki w szerszym
dyskursie publicznym oraz, posrednio, do zmie-
niajacej si¢ roli naukowcow we wspodlczesnym

spoteczenstwie.

Kodeks etyczny jest specyficznym gatunkiem wy-
powiedzi jezykowej, ktora miesci si¢ w szczegdlnej
tradycji dziatan jezykowych. Beata Beigman Kle-
banov ze wspdtpracownikami (2016) uwaza, ze jest
on gatunkiem hybrydycznym, ktéry miesci sie na
przecieciu rodzin gatunkowych tekstéw prawnych
i promocyjnych (por. Witosz 2001). Jak zobaczymy
ponizej, jego obecne formy wylonily sie z pierwot-
nych, bardziej dialogicznych form wypowiedzi

(Bachtin 1986 za: Wyrwas 2002: 7-8).

Najstarszymi wypowiedziami uznawanymi obec-
nie za prototypy kodeksow etyki lekarskiej sa:
przysiega Hipokratesa (ok. 460-377 p.n.e.) i modli-
twa Majmonidesa (1135-1204). Ponizej zamieszcza-
my kroétkie fragmenty tych wypowiedzi dla przy-

pomnienia ich charakteru:

[7]

Do jakiegokolwiek wstapie domostwa, wejde tam,
aby pomagac cierpiacym, wystrzegajac sie wszel-
kich $wiadomych naruszen prawa i szkodliwych
postepkdéw, a zwlaszcza czyndw lubieznych wobec

cial kobiet i mezczyzn, wolnych czy niewolnikow.
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(8]

Jezeli podczas leczenia lub kiedy nie bede sie zajmo-
watl leczeniem, dostrzege co$ lub ustysze, co dotyczy
zycia ludzi, czego nigdy nie nalezy ujawnia¢ na ze-
whnatrz, przemilcze to, uwazajac, ze nie moze by¢ wy-

powiedziane.

9]

Jedli zatem bede wiernie dotrzymywat tej przysiegi
i nie naruszat jej, niech dany mi bedzie owoc zycia
i sztuki, i stawa u wszystkich ludzi po wsze czasy,
a jesli bede ja naruszat, popelniajac krzywoprzysie-
stwo, niech stanie si¢ to, co temu przeciwne. (frag-

ment przysiegi Hipokratesa [Hippokrates 2008: 55])

Boze, stworzytes cialo cztowieka w nieskonczonej
dobroci. Ztaczyles w nim niezliczone sity, stale dzia-
lajace, jak w wielu urzadzeniach, tak aby zachowac
w calosci ten piekny dom zawierajacy jego niesmier-
telng dusze i sity te dzialajag w najwigkszym porzad-
ku, zgodzie i harmonii, jakie mozna sobie wyobra-
zi¢. Lecz jesli stabosc¢ lub gwattowna pasja zakldca te
harmonig, sity te zadziataja jedna przeciwko drugiej
i ciato powraca do prochu, z ktérego przybyto. Zesta-
le$ nastepnie cztowiekowi Postanicéw choroby, ktore
zapowiadaja zblizanie si¢ niebezpieczenistwa i na-
kazale$ mu, by przygotowat si¢ na ich zwalczanie.
Wieczna Opatrzno$¢ wyznaczyta mnie, bym czuwat
nad zyciem i zdrowiem Twoich stworzen. Oby mi-
fos¢ do sztuki, ktéra wykonuje, byta dla mnie caty
czas motorem mojego dzialania. Oby nigdy chci-
wos¢ ani skapstwo, ani zadza slawy lub wielkiego
rozglosu nie zaprzataty mojego umystu, gdyz sq one
wrogami prawdy i dobroczynnosci i tatwo mogty-

by mnie zwies¢ i sprawi¢, ze zapomniatbym o moim
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wzniostym celu czynienia dobra Twoim dzieciom.
Obdarz mnie sifg serca i umystu, tak aby gotowe
one byly stuzy¢ bogatym i biednym, dobrym i ztym,
przyjaciotom i wrogom i obym w pacjencie moim
widzial tylko cierpiacego blizniego. Gdyby lekarze
bardziej uczeni ode mnie chcieli udzieli¢ mi rady,
obdarz mnie ufnoscia w postuszenistwie uznania
ich, poniewaz zglebianie nauki jest bezmierne. Nie
jest dane jednej osobie, aby widziata to wszystko, co
widzi wielu. Obym byt umiarkowany we wszystkim,
z wyjatkiem zglebiania wiedzy; obym w tym, co
tego tyczy, byt nienasycony; obdaruj mnie sitq i moz-
liwoscia korygowania tego, czego si¢ nauczytem, po-
szerzania zakresu wiedzy, gdyz nie zna ona granic,
i umyst ma réwniez nieograniczone mozliwosci, aby
kazdego dnia wzbogacac si¢ nowymi zdobyczami.
Dzisiaj moze odkrywac on swoje wczorajsze biedy,
a jutro moze zobaczy¢ w nowym $wietle to, co wy-
dawalo mu si¢ pewne dzisiaj. O Boze, wyznaczytes
mnie, abym czuwal nad Zzyciem i $miercia Twoich
stworzen. Oto jestem, gotowy do wypetnienia moje-
go powotania. Amen. (fragment modlitwy Majmoni-

desa [Dunn 1997: 43—44))

Pierwotne formy osobistych, peinych pasji i zaan-
gazowania przysieg i modlitw, ewoluowaty z cza-
sem w formy przypominajace bardziej bezosobowe
prawo. Nadal jednak kolejne kodeksy mozemy ana-
lizowac jako nawigzania do tych, ktore zostaly wy-
tworzone wczesniej jako kolejne, czesciowe ich po-
wtorzenia, odwzorowania i modyfikacje. W swojej
nowej formie kodeksy nauki uzupelniaja przepisy
prawa w odniesieniu do szczegdlnej sfery dziatal-
nosci: prestizowej, ale tez innowacyjnej, nierutyno-
wej, wobec ktdrej stworzenie listy scistych zakazow

byloby bardzo trudne lub niemozliwe, a konieczne

zdaje sie by¢ odwolywanie do etyki jako gwarancji
przyjecia osobistej i srodowiskowej odpowiedzial-

nosci badaczy za podejmowane dziatania.

Jak wiadomo, kodeksy wytworzone przez instytu-
cje naukowe odgrywaja wazna role w ich legity-
mizowaniu i taka ich rola podkreslana jest w nur-
cie neoinstytucjonalizmu (por. Pawlak, Srokowski
2014). Podtrzymywanie paradoksu ,wolnosci od
wartosci”, ktoéry w istocie oznacza uznanie domina-
cji jednej wartosci i wyeliminowanie znaczenia in-
nych, zdaje si¢ by¢ nadal konieczne dla utrzymania
prestizu i niezaleznosci nauki oraz odréznienia jej
od innych form zycia spotecznego, ktore w calosci
jest wypelnione wartosciami. Istnienie kodeksu
nauki pomaga naukowcom po czesci uwolnic sie
od legitymizowania wszystkich swoich dziatan na
biezaco, kiedy wiasnie koncentruja si¢ na czyms in-
nym. Umieszczanie listy wartosci w kodeksie en bloc
daje im mozliwo$¢ odwolania si¢ w razie potrzeby
do etycznych uzasadnien, ktore sa wystarczajaco
ogdlne, wystarczajaco przemyslane, bezpieczne
i poparte autorytetem zbiorowym, aby nadawaty sig¢

do wykorzystania w wigkszosci sytuacji.

Skoro srodowisko naukowe ze wzgledu na szczegol-
ny charakter, kontekst swojego dziatania i przywi-
leje nie moze sobie pozwoli¢ ani na zbytnig sztyw-
no$¢ i stabilno$¢ wzoréw dzialania, ani na zbyt
duza ich wzglednos¢ i elastycznos¢, wprowadzanie
kodeksow etyki naukowej moze by¢ rozumiane
takze jako jeden ze sposobdéw zapewnienia jej mi-
nimalnej jednolitosci i ciaglosci zasad, ktore, nawet
jesli maja charakter deklaratywny i fasadowy, spet-
niaja wymagana funkcje dyskursywna. Stanowisko

etyczne wyrazone w kodeksie jest w istocie proba
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uproszczenia i opanowania skomplikowanej relacji
nauki ze $wiatem w warunkach niepewnosci i nie-
stabilno$ci. W gruncie rzeczy chodzi tu o pokaza-
nie zdolnosci srodowiska do prowadzenia dyskursu
etycznego, w ktérym w sposob refleksyjny uzgad-
niane sa i uzasadniane zasady, niezaleznie od moz-
liwosci ich stosowania w badaniach oraz oceniane
sa w razie potrzeby decyzje indywidualne podej-
mowane w oparciu okryteria etyczne (por. rozroz-

nienie Wisniewskiego miedzy moralnoscia i etyka).

Kodeksy etyczne moga by¢ ponadto takze dos¢ czy-
telnym, skrétowym wyrazem zréznicowania prak-
tyk badawczych podejmowanych w ramach réznych
dyscyplin naukowych. Roéznica miedzy dyscypli-
nami i miedzy stosowanymi metodami badawczy-
mi polega miedzy innymi na innych sposobach
uczestnictwa os6b w badaniach. Jesli wezmiemy pod
uwage kodeksy etyczne calej nauki, mozna odnies¢
wrazenie, ze s one najbardziej skoncentrowane na
szkodach, ktorych doswiadczaja sami naukowcy
i badacze od innych naukowcéw (dobrym przykia-
dem jest tu Kodeks pracownika nauki PAN). Bardziej
specyficzne sa juz kodeksy w naukach medycznych
i w psychologii, gdzie pojawia si¢ czlowiek badany
jako jednostka, ktorej prawa i dobrostan nalezy chro-
ni¢, a w terenowych badaniach socjologicznych i an-
tropologicznych ludzie badani wystepuja (podobnie
jak naukowcy) jeszcze petniej: jako podmioty swo-
ich wlasnych dziatan, osoby doswiadczajace emocji
w kontakcie z innymi, tworcy kultury, wartosci, sty-
lu zycia, przedstawiciele i tworcy sieci spotecznych,
grup, srodowisk i spotecznosci. Istotny jest tu wy-
miar kolektywny: badania prowadzone sa w przez
przedstawicieli pewnej zbiorowosci, a ich przedmio-

tem jest tez zbiorowo$¢ — z jej specyficzna kultura
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i charakterystycznymi stosunkami spotecznymi.
Inna zatem jest natura tego, co mozna zniszczy¢ po-
przez nieetyczne prowadzenie badan i tutaj nie tyl-
ko jednostki, ale takze zbiorowosci nalezy chronic.
Etyka badan uwzglednia¢ zatem musi poziom relacji
zbiorowych i ich zagrozenia, a aby tak bylo, wyko-
rzystuje wiedze tworzona na biezaco w ramach nauk

spotecznych (por. m.in. Geertz 2003; Kowalski 2005).

Rozwojowi i instytucjonalizacji nauk spotecznych
towarzyszy instytucjonalizacja etyki, przyjmujaca
poczatkowo postac jej racjonalizacji, unaukowienia
(por. Ossowska 2004; Dudek 2012: 115-122). Two-
rzenie kodeksow etycznych jest takze wyrazem
dostosowywania si¢ srodowisk naukowych do
zmieniajacych si¢ potrzeb i odpowiada na ich bie-
zace problemy. Ryszard Wisniewski (2005) uwaza,
ze kodeksy etyczne w naukach spotecznych nabraty
szczegOlnego znaczenia wtedy, kiedy intelektualisci
zostali oskarzeni o to, ze przyczynili sie do zatarcia
granic miedzy dobrem i ztem, podwazajac prawdy
uznane w religiach oraz przez wladze, relatywizu-
jac rozumienie ludzkiego dziatania i interpretowa-
nia i zmierzajac w strone ujec sytuacyjnych. Wedtug
tego autora wprowadzanie kodeksow etycznych
jest wyrazem dazenia do ponownej autorytaryzacji
etyki i wprowadzenia procedur administrowania
moralnoscia. Jest prawdopodobne, ze intelektuali-
Sci byli raczej obiektami niz aktorami tej spotecznej
zmiany, ale warto pamigta¢, ze tradycja tworzenia
kodeksow rozwineta si¢ na dobre po doswiadcze-
niach II wojny $wiatowej oraz traumie uczestnictwa
lekarzy i antropologéw w nazistowskich zbrod-
niach, a takze w zwiazku z dekolonizacjg i zani-
kaniem spotecznosci tradycyjnych. Od tego czasu

obserwujemy stalg, intensywna produkcje tekstow
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o charakterze deklaracji, odpowiadajacych na coraz
to nowe zagrozenia wynikajace z osiggania prze-
wagi naukowcéw w réznych sferach, ktora polega
na ich rosnacych umiejetnosciach, postepu wiedzy
i technologii oraz taczenie tej przewagi z zasobami

panstw/organizacji/firm, ktore ich zatrudniaja.

Leon Petrazycki zauwazyl kiedys, ze wyobrazenia
$wiatow idealnych lub lepszych, wilasnie w taki
sposob, z jakim mamy do czynienia w kodeksach,
moze po prostu sprawia¢ przyjemnos¢, goic jakies
rany, wycisza¢ watpliwosci, pociesza¢ i wzmacniac:
,wyobrazenia «mitosierdzia», «wiernosci» «rzetel-
nosci», sa skojarzone w naszej psychice z emocja-
mi przyciagajacymi, apulsywnymi, podobnymi do
tych, jakie wywotuje w nas widok czystego i dobre-
go napoju, smacznej potrawy, kiedy jestesmy spra-

gnieni lub glodni” (1985: 144).

Sama przyjemnos¢ moze wiec by¢ powodem anga-
zowania si¢ ludzi w prace nad kodeksami, zachecaé
do obcowania z nimi, a dodatkowo pocieszajaca jest
dla nich nadzieja, ze kodeksy moga by¢ mechani-
zmem srodowiskowej samoregulacji, cho¢ trzeba
zaznaczy¢, ze wiara w regulujaca, sprawcza moc za-
sad nie jest powszechna w socjologii (Cicourel 1972;

Blumer 2007; Garfinkel 2007; Adorjan 2013).

Odkrywanie znaczenia regul
etycznych w socjologii interpretatywnej
i badaniach jakosciowych

Prawdopodobnie pod wptywem nowych uje¢ pu-
blicznej roli socjologii (Burawoy 2005) i rozwoju an-
tropologii zaangazowanej (Cervinkova, Golebniak

2010) obecnie przedstawiciele socjologii interpreta-

tywnej zaangazowali si¢ w dyskusje o charakterze
kodeksowym, odwotujac si¢ wprost do wartosci
abstrakcyjnych i modeli normatywnych dotycza-
cych: spotecznej sprawiedliwosci, wspolnotowosci,
roznorodnosci, dyskursu obywatelskiego i praw
cztowieka (Lincoln 2002; Mertens, Harris, Holmes
2009). Dobrym przyktadem jest tu ksiazka pod re-
dakcja Normana K. Denzina i Michaela D. Giardiny
(2009) propagujaca wprost nazwang , metodologie
serca”, ktorej celem jest poprawianie zycia, szerze-
nie warto$ci, takich jak milos¢, troska, nadzieja,
czy wybaczenie. Jest to radykalna wizja socjologii
performatywnej, rodzimej, wspolnotowej i femini-
stycznej, opartej na wiedzy uczestniczacej, co ozna-
cza, ze uczestnicy majg wplyw na to, jak badania
beda prowadzone, co bedzie badane, jakie metody
uzyte, ktore wyniki ujawnione, zastosowane i jak
beda ocenione same badania, jaka bedzie ich osta-
teczna warto$¢. Duzy wplyw oséb badanych na
caly proces badawczy od poczatku do konca wynika
z tego, ze nowa etyka badan spolecznych nakazuje
promowanie lokalnej wiedzy, wzmacnianie glosow
nieuprzywilejowanych i wykluczonych oraz jak naj-
pelniejsze i niezaposredniczone przez interpretacje
badacza pokazywanie ich do$wiadczen. W tym
przypadku badacz z powoddéw etycznych rezygnu-
je ze swojej uprzywilejowanej roli, jest raczej pro-
wadzony przez czlonkow spotecznosci niz kieruje
procesem badawczym, a ocena badan jest dokony-
wana ze wzgledu na to, na ile ukazuja one konkret-
ne do$wiadczenia uczestnikow badan i na ile moga
sie im one przydac. Stosowane sg tu inne niz kla-
syczne kryteria prawdy i znaczenia, promowane sa
metody badawcze polegajace na inspirowaniu per-
formatywnych narracji, stuchaniu i przekazywaniu

opowiesci (Denzin, Lincoln 2009). W radykalnym
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ujeciu nauka spoteczna realizuje w pierwszym
rzedzie raczej cele moralne, etyczne, pedagogiczne
i polityczne niz produkuje nowa wiedze (por. Sche-
per-Hughes 2010). Zmienia $wiat na lepszy bardziej
bezposrednio niz przez produkowanie wiedzy jako
wzglednie neutralnego narzedzia do dzialania, pro-
gramowo odrzuca neutralnos¢ i otwarcie deklaruje

Zaangazowanie.

Na pierwszy rzut oka taka postawa wyrazona
wprost zdaje sie rozwiazywac¢ wiele problemdw,
z ktérymi nie radza sobie bardziej konwencjonal-
ne ujecia etyki. Z pobudek etycznych tworzona jest
nowa epistemologia egzystencjalna, ktora poprze-
dza wyartykutowanie podstaw etycznych nauki, bo
ustala model relacji miedzy ludzmi, ktéry nadaje sie
do przeniesienia na kazda inng relacje — niehierar-
chiczna, pozbawiong przemocy, rywalizacji, otwar-
ta na drugiego, innego czlowieka, przyrode i Swiat
kulturowy (Hammersley, Traianou 2014). Stworze-
nie nauki spolecznej jako etyki relacji miedzyludz-
kich i modelu relacji cztowiek—-$wiat przyrody ma
by¢ gwarancjq przetrwania czlowieka na ziemi,
umozliwiajac jego powrdt do pierwotnych, uni-
wersalnych zasad zycia spotecznego, wzmacniajac
wszelkie formy ludzkiej solidarnosci, odbudowujac
znaczenie wartosci wykluczonych i zaniedbanych
w nauce przez mysl racjonalnego oswiecenia. Taka
nauka spoteczna nastawiona jest na duchowos¢,

mobilizacje, dekolonizacje i gojenie ran.

Mimo kuszacej prostoty i sugestywnosci powyz-
szych postulatbw nierozwigzany pozostaje pro-
blem relacji miedzy lista deklarowanych wartosci
a $wiatem, troche podobnie jak w przypadku ko-

dekséw stowarzyszen naukowych. Tworzenie ogol-
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nych deklaracji i postulatéw nie ma bezposrednie-
go zwiazku z tworzeniem wiedzy o rzeczywistosci
spolecznej, a nawet jej si¢ czeSciowo przeciwstawia,
bo polega na budowaniu modelu relacji spotecznych,
ktore nie istnieja lub spotykane sa rzadko i ktdre
moga okazac¢ si¢ niemozliwe do wdrozenia. Lokal-
ne wspdlnoty sa traktowane jako model dla wszyst-
kich innych grup. Nawet jesli uznamy pozytywna
warto$¢ utopii dla zmiany spotecznej (por. Szacki
1980), nie mamy pewnosci, czy naukowcy powinni
by¢ bezposrednimi aktorami tej zmiany. Zaangazo-
wanie byloby wejsciem w polityke w czystej formie
i wymagatoby podejmowania dziataii politycznych
w ich bezpodrednim, tradycyjnym rozumieniu
(opartym na budowaniu koalicji, wspodtorganizaciji,
zwalczaniu przeciwnikéw, sprawowaniu wiadzy
i wymaganiu lojalnosci). Jaka postawa polityczna
powinni sie cechowac tak zaangazowani naukowcy
wobec reprezentantéw innych opgji? Jednoznaczne
i radykalne odrzucenie hierarchii, zasad postuszen-
stwa i autorytetu zdaje si¢ by¢ nie tylko nierealne,
ale tez niekorzystne dla zatozonych politycznych ce-
léw $rodowisk naukowych i badawczych. W budo-
waniu ideologii i programow o charakterze jawnie
politycznym kryje sie¢ ponadto sprzeczna z etosem
nauki pokusa redukcji ztozonosci obrazéw swiata,
z ktérymi borykaja sie badacze i teoretycy, a takze
uproszczenia dylematéw etycznych zwigzanych
z obecnoscig badaczy w $wiecie. W tym radykali-
zmie lezy wielokrotnie wskazywane juz zagroze-
nie dla podstawowej wartosci nauki (budowanie
wiedzy, dazenie do prawdy) i zwiazanych z nimi
szczegolnych uprawnien (finansowych, eksperc-
kich, decyzyjnych, opiniotwdrczych). Sg to zarzuty,
z ktérymi spotykaja sie juz od dtuzszego czasu zwo-

lennicy nurtéw postmodernistycznych, ktérzy dosé
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dostownie traktuja postulaty zréwnania réznorod-

nych form wiedzy i metod jej zdobywania.

Na niebezpieczenistwo niejasnosci zawartych w uto-
piach zaangazowanej nauki spolecznej wskazuja
miedzy innymi Martyn Hammersley i Anna Traia-
nou (2014), ktérzy w odniesieniu do wspomnianej
wyzej publikacji Denzina i Giardiny podkreslaja
wieloznaczno$¢ uzywanych w niej poje¢, takich jak
przykladowo , mito$¢” i ,troska”, ktére mozna roz-
nie rozumiec i realizowa¢, podobnie jak , feminizm”
czy ,lepsze zycie”. W sporach politycznych nazwy
wartosci nie budza zwykle wigkszych watpliwosci
iniewiele si¢ r6znia. Problem lezy we wskazywaniu
drdg ich realizacji. Tymczasem w ksigzce Denzina
i Giardiny, ktora krytykuja Hammersley i Traia-
nou, brakuje wskazywania na konkretne praktyki
wdrazania i nawet mato jest dialogu z innymi pro-
jektami antyoswieceniowymi. W rezultacie nie wia-
domo, w jaki sposdb wysoko etyczni badacze po-
winni ustosunkowac si¢ do przypadkdéw tak zwanej
,oczyszczajacej” przemocy, czy kulturowo ugrunto-
wanej dyskryminacji w badanych spotecznosciach.
Oczywiste jest, ze skrajnie idealistyczne modele nie
uwzgledniajg silty podziatéw istniejacych w bada-
nych spotecznosciach. Wysokie standardy etyczne
relacji badacz-badany opieraja si¢ przyjeciu milcza-
cego zalozenia, ze badacz reprezentuje srodowisko
naukowe kraju silnego, wyposazonego w zasoby,
i ma kontakt z badanymi, ktérzy sa nizej w spotecz-
nej hierarchii, s mniej wyksztalceni, mniej zamoz-
ni, generalnie bardziej narazeni i stabsi. Ale czasem
jest odwrotnie, nauka i naukowiec sa stabsza i nara-
zona strona w relacji, a silne sg grupy badanych, na
przyklad inwestoréw bankowych, elit wladzy poli-

tycznej czy prawicowych terrorystow. Mozna zatem

postawi¢ pytanie, z jakimi grupami sie solidaryzuja

badacze i czy tylko te grupy beda badac.

By¢ moze trzeba by bylo rozumie¢ sens tworzenia
idealnych modeli relacji badacz-badany raczej jako
propozycje zmiany kulturowej, bez wymiaru dziata-
nia politycznego, a naukowcy tworzacy takie modele
nie prébowaliby wciela¢ ich w zycie. Byliby tworcami
modeli nieprawdziwych, ale funkcjonalnych dla po-
szerzania wyobrazni odbiorcow w mysleniu o swie-
cie, podobnie jak inne projekty utopijne. Mogtyby one
zosta¢ uzupelnione opisem przypadkdéw i okoliczno-
$ci, w ktorych zaistniaty, co mogloby doprowadzic¢ do
przeformutowania znaczen obserwowalnych praktyk
i relacji. Inna mozliwosciq jest zastosowanie nienor-
matywnej filozofii stosunkéw spotecznych, takich jak
przyktadowo inspirowany fenomenologia i kognity-
wistyka enaktywizm, ktéry podpowiada, jak przede-
finiowac pojecia etyczne w nauce z zasad na relacje
i stworzy¢ jezyk refleksji etycznej, ktora bylaby bar-
dziej adekwatna do jakosciowych metod badan tere-
nowych opartych na bezposrednim kontakcie (Urban
2015), uzupetniajac jednak rozumienie sytuacji spo-

tkania o istotne wymiary kontekstu spofecznego.

Socjologia interpretatywna jest naszym zdaniem do-
bra i w wystarczajacy sposob etyczna odpowiedzia
na procesualnos¢ i wieloznacznos¢ wspotczesnego
$wiata, gdyz oferuje prace u samych zrédet: nad defi-
nicja problemu, a jednoczesnie uwzglednia zréznico-
wanie zasobdw i codzienne praktyki instytucji, ktére
je okreslaja (por. Pharo 2008; Dupret 2010). Badanie
jako$ciowe moze w sposdb refleksyjny wyjasnic¢ roz-
bieznosci, jakie istnieja miedzy obrazami $wiata two-
rzonymi w badaniach etnograficznych oraz w doku-

mentach, takich jak przykladowo kodeks etyczny.
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Wystarczy sie tu odwola¢ do tradycji stworzonej
przez Barneya Glasera i Anselma Straussa (2009),
Malcolma Spectora i Johna Kitsuse (1977) czy Harol-
da Garfinkla (2007), ktorzy interesowali sie tym, ja-
kie sa normatywne ujecia problemdéw spotecznych,
jak sa one wytwarzane, jakie zawieraja subiektywne
aspekty i jakie sa logiki dziatania inne od tych, ktére
sa deklarowane i zapisane w dokumentach oficjal-
nych. I cho¢ najprawdopodobniej nurt interpretatyw-
ny nigdy nie zastapi krytycznych czy normatywnych
ujec¢ obecnych w socjologii, moze je dobrze uzupet-
ni¢. Interpretacja rzeczywistosci spotecznej bytaby
bezprzedmiotowa, gdyby zupetnie pomina¢ pojecia
wywodzace si¢ z modeli normatywnych (Novack
1986). David Novack ostrzega tez, aby zbytnio nie
idealizowac proces6w negocjacji, bo one same przy-
bieraja czesto dosc¢ stale wzorce i nierzadko odtwa-
rzaja naciski strukturalne, nawet jesli maja charakter
nieformalny. Mozna zauwazy¢, ze przeciwstawianie
modelu normatywnego konstruktywistycznemu (in-
terpretatywnemu) uleglo pewnej ideologizacji. Tym-
czasem badacze jakosciowi tak samo jak wszyscy
inni dziataja w srodowisku biurokratycznym, ktore
wymaga od nich podawania uzasadnien zracjonali-
zowanych i pozytywistycznych. Ze wzgledow stra-
tegicznych zatem musza i oni czasem przedstawiac¢
swoje decyzje i dziatania ,tak jakby” wystarczajaco
opisywaly je normy, w ten sposob obiektywizujac
swoje pozycje i uprawnienia, a jednoczesnie wcho-
dzac w konflikt z wiedzg, ktéra w ramach swoich ba-

dan wytwarzaja.

Whnioski

Podejmujac to niezwykle zlozone zagadnienie, sta-

rali$my sie nie ulega¢ pokusie tworzenia/powielania
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dominujacego dyskursu etycznych wzoréw. Dekla-
racja uwolnienia si¢ od normatywnosci w praktyce
okazata si¢ by¢ trudna lub niemozliwa do realizacj.
Podejmowanie prob dystansowania si¢ od niej wy-
starczyto jednak, aby zobaczy¢, ze w sformutowaniu
»etyka badan naukowych” kryja sie nie tylko poku-
sy okazania (lub podwyzszenia) swojego statusu
moralnego, ale takze bariery i réznice miedzy dys-
cyplinami i metodami naukowymi, zmienne role
nauki zakorzenione w jej historii, ztozone kwestie
spotecznych i instytucjonalnych hierarchii, a takze
istotne sprzecznosci kulturowe oraz réznice celow
i kontekstow etycznych badan. Wynika to cho¢-
by z tego, ze rozwazania etyczne dotyczace badan
spotecznych sa trudniejsze niz te, dotyczace nauki
w ogole, a nauk przyrodniczych w szczegdlnosci
(por. Wisniewski 2005: 39). Branie tego wszystkiego
pod uwage moze wywotywac poczucie niejasnosci,
utrudniac¢ lub uniemozliwia¢ pewnosc¢ i zgodnos¢
w toku podejmowania decyzji, utrzymanie stabil-
nosci priorytetow czy obdarzenie wystarczajacym
zaufaniem jakichkolwiek z zewnetrznych wobec sy-
tuacji badawczej centréw decyzyjnych. Wazny jest
tutaj tez kontekst biurokracji, gdzie temat etyki jest
w zaleznosci od potrzeby przesuwany do praktycz-
nego minimum (takiego jak zakreslenie odpowied-
niej kratki we wniosku badawczym) lub abstrak-
cyjnego maksimum (jak tworzenie rozbudowanych
list wartosci ,,do spetnienia”, ktdre lepiej pasuja do
wyidealizowanych wizerunkéw nauki niz konkret-
nych sytuacji badawczych). Podtrzymywanie takiej
biegunowej konstrukcji znaczen zdaje si¢ by¢ uzy-
teczne i wzglednie stabilne w systemie zarzadzania
nauka, ale ukrywa nieunikniong wieloznacznos¢

calego zagadnienia.
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Wydawatoby sie, ze ,etyka” jako pojecie i temat bar-
dziej pasuje do modelu normatywnego, ktéry na-
daje konkretnym rozwiazaniom przekonujaca site
obowiazywania, stalos$¢ i uzasadnienie zakorzenio-
ne w szerszej strukturze instytucjonalnych relacji.
Niniejszy numer tematyczny idzie jednak pod prad
takiego dopasowania, bo etyka jest tu umieszcza-
na bardzo blisko empirii, wylania si¢ jako dyskurs,
jako emocije i jako praktyczne dziatanie w pracy te-
renowej. Kodeks etyki badann naukowych, w tym
szczegodlnie jakosciowych badan spotecznych jest za-
tem (musi by¢) tworzony przy $wiadomosci, ze nie
opisuje rzeczywisto$ci i nie stanowi wystarczajacej
wskazowki do dziatania i decydowania w terenie,
bo takich funkcji w $wietle istniejacej wiedzy socjo-
logicznej po prostu nie moze spetnic. Etyka jest kwe-
stig spoleczna, kulturowsa, polityczng i potencjalnie
konfliktowa. Formalizacja moralnosci w postaci ko-
deksu moze zblizac etyke naukowgq do prawa, jednak
petna formalizacja nie zachodzi i etyka, nie stajac si¢
prawem, zatrzymuje sie na (lub powraca do) moral-
nosci. Kodeksy etyczne mozna w tym kontekscie po-
traktowad jako dzialania zmierzajace ku wewnetrz-
nej solidarnosci $rodowisk naukowych skupionych
w naukowych ponadlokalnych i ponadspecjalistycz-
nych organizacjach spotecznych, a jednoczesnie jako
dyskursywny gest — akt dobrej woli, jaki sSrodowiska
naukowe kieruja do $rodowiska zewnetrznego, ro-
dzaj publicznej deklaracji polegajacej na wyrazeniu
woli postepowania w zgodzie z wartosciami, jak-
kolwiek beda one abstrakcyjne, do pewnego stop-
nia zmienne i zawsze interpretowane i rozumiane
w nieprzewidywalnych kontekstach. Owa deklaracja
obejmuje zapewnienie, ze dyskurs etyczny jest jed-
nym (lub najwazniejszym) z narzedzi, jakim $rodo-

wisko naukowe dysponuje w ksztattowaniu swoich

relacji ze srodowiskiem zewnetrznym i ze bedzie on
autonomicznie i stale prowadzony. Nie zostanie pod-
porzadkowany wiadzy politycznej ani jakiejkolwiek
sile zewnetrznej wobec nauki, natomiast zachowa
wrazliwos¢ na glosy plynace od aktorow stabszych,
pochodzacych z dotu spotecznych hierarchii i to
W sposob mozliwie niezaposredniczony przez insty-

tucje reprezentantow.

W niniejszym artykule staraliSmy si¢ pokazac, ze
socjologia ma w dyskursie etyki co$ wlasnego do

powiedzenia, a jakosciowe badania socjologiczne
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Towards a Sociological Understanding of Research Ethics

Abstract: According to the thesis that ethical competence is an important part of professional competence of social researchers and that

ethical dilemmas are often experienced by them as methodological and theoretical dilemmas, the authors of the article highlight the

problem of lack of link between ethical reflection and the paradigm of qualitative sociology. They argue that the separation of this topic

within mainly normative-philosophical domain, which dominates in ethical codes, carries a risk of treating it differently than other issues

of sociological investigation and can lead to a significant loss of its cognitive value.

Instead, the authors emphasize the possibility and the need to develop research ethics within the paradigm of qualitative sociology, looking

for an inspiration in the works of Max Weber, Emile Durkheim, the Chicago School, Norman Denzin and Martyn Hammersley among others.

They are critical to the hope that creation of ethical codes is an effective way of scientific communities’ self-regulation, stressing the importance

of specific historical, social and linguistic contexts of their creation. Consequently, the authors emphasize subjective, situational, processual, and

discursive character of ethics-oriented activities, undertaken both by researchers in the field, and by academic institutions in this regard.

Keywords: ethical codes, normative vs interpretative paradigm in social sciences, qualitative research, fieldwork, history of sociology
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