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Telewizyjny ,,spektakl” czy racjonalna debata? Analiza stownictwa
1 strategii argumentacyjnych w wybranych programach politycznych
TVP1 dotyczacych problematyki UE

Abstrakt

Celem artykutu jest omodwienie  problematyki  zwigzanej
z komunikowaniem politycznym i publicznym w wybranych debatach
telewizyjnych. W szczegolnosci analizie poddane zostaly stosowane
w debatach strategie argumentacyjne oraz dominujgce stownictwo.
Podstawowe pytanie, jakie przyswieca podjetym tu rozwazaniom, odnosi
sie do jakosci debat politycznych: czy majg one forme rytualnego spektakliu,
czy tez opierajg sie na racjonalnej argumentacji? Catos¢ rozwazan
osadzona zostata w ramach teoretycznych tzw. krytycznej analizy dyskursu
(KAD), ktérej jednym z gtébwny zadan jest demaskowanie przemocy
i dominacji wbudowanych w jezyk.

Stowa kluczowe
debata, dyskurs, krytyczna analiza dyskursu, demokracja deliberacyjna,
strategie argumentacyjne, pseudokomunikacja, przemoc symboliczna

Istnieje co najmniej kilka przestanek, ktére skitonity mnie do podjecia
zarysowanej w tytule artykutu problematyki. Po pierwsze, jest to przekonanie,
iz jakosciowe studia nad dyskursem stanowig niezwykle ciekawg propozycje
teoretyczno-metodologiczng w  zakresie  badania  réznorodnych  zjawisk
komunikacyjnych. Z uwagi na to, Zze rzeczywistos¢ spoteczna wytwarzana jest
w procesach komunikacji, przyjecie wspomnianej perspektywy wydaje sie by¢
uzasadnione. Niemniej jednak, decydujgc sie na wybor problematyki z zakresu
politycznego i publicznego komunikowania z zastosowaniem jakosciowych studiow
nad dyskursem trzeba pamietaé o ztozonosci przestrzeni dyskursywnej, w obrebie
ktorej mozna wyrozni¢ za McNairem (1995: 5) co najmniej kilka fundamentalnych
elementow, takich jak instytucje polityczne, opinia publiczna oraz zaposredniczajgce
komunikacje media masowe. Szczegodlnie ciekawa wydaje sie by¢ ta czesé dyskursu,
ktéra generowana jest za posrednictwem i przy udziale mediéw masowych przez
tzw. elite symboliczng (Bourdieu 2009), i okres$lana przez badaczy spotecznych
mianem dyskursu politycznego. Jak zauwazajg M. Czyzewski, S. Kowalski
i A. Piotrowski, przez dyskurs polityczny rozumiemy takie wypowiedzi politykow, ktére
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pojawiajg sie poza kontekstem sprawowania funkcji politycznych. Sg to opinie,
wypowiedzi i komentarze o charakterze politycznym tak zwanej elity symbolicznej,
czyli tych ktérzy ,(...) sprawujg bezposrednig kontrole nad publicznie dostepng
wiedzg, publicznie prawomocnymi przekonaniami, nad ksztattem i trescig dyskursu
publicznego” (Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 1997: 17).

A zatem telewizyjne programy polityczne z udziatem zaproszonych politykow
i ekspertébw sg jednym z elementéw szeroko pojetego dyskursu politycznego?.
Kluczowe wydaje sie by¢ pytanie o jakos¢ owych dyskusji. Stad tez celem podijetych
tu rozwazan jest dokonanie analizy stosowanych przez uczestnikow wybranych
debat telewizyjnych strategii argumentacyjnych, oraz repertuaru stownictwa,
stuzgcych - w zaleznosci od nastawienia rozmoéwcéw - przekonaniu, bgdz pokonaniu
innych dyskutantow.

Po drugie, inspiracjg dla podjetych tu rozwazah byta obecna w przestrzeni
publicznej, szeroko zakrojona debata nad proponowanymi rozwigzaniami
instytucjonalnymi funkcjonowania Unii Europejskiej, zwienczona dyskusjg nad
zapisami Traktatu Lizbonskiego i wszelkimi ,perypetiami” zwigzanymi z jego
ratyfikacjag. Nie trzeba nikogo przekonywa¢, iz dyskusja nad reformg ram
instytucjonalnych Unii Europejskiej byta - wcigz jest - tematem niestychanie istotnym,
zarowno na poziomie sfer publicznych poszczegolnych panstw cztonkowskich, jak i w
wymiarze ogoélnoeuropejskim. W wybranym obszarze tematycznym pojawito sie wiele
interesujgcych opinii, analiz, jak réwniez komentarzy metadyskursywnych.
Przyktadem mogg tu by¢ gtosy znanych socjologéw i obserwatorow zycia spoteczno-
politycznego, jak chocby teksty Jurgena Habermasa, Ralfa Dahrendorfa czy Jeana
Baudrillarda, opublikowane w europejskiej i polskiej prasie®.

W swych analizach chciatabym powrdci¢ do poczatkowych etapow owej
niezwykle rozbudowanej i dynamicznej debaty, kiedy to w mediach masowych
toczono ozywione dyskusje na temat zapisow Traktatu Nicejskiego oraz tzw. Traktatu
Konstytucyjnego. Niezwykle burzliwa i dynamiczna okazata sie tzw. ,debata o Nicei”,
zdecydowanie dominujgca w mediach na przestrzeni ostatnich kilku lat. Pozornie
zjednoczyta scene polityczng w Polsce i odbita sie szerokim echem w catej,
poszerzonej juz, Unii. Kontynuacjg ,debaty nicejskiej” byta ,debata konstytucyjna”,
gdy okazato sie, iz utrzymanie postanowien nicejskich nie jest mozliwe. Kolejnym,
nieco zaskakujgcym jej zwrotem byto odrzucenie zapiséw Traktatu Konstytucyjnego
w referendach francuskim i holenderskim pod koniec maja 2005 roku. Ostatnim za$
jej etapem byta dyskusja nad zmodyfikowanym i poprawionym Traktatem
Lizbonskim, ktory - wedle niektérych opinii - stanowit probe wskrzeszenia Traktatu
Konstytucyjnego. Traktat Lizbonski, podpisany przez przywddcéw 13 grudnia 2007,
przeszedt catg procedure ratyfikacyjng w poszczegdlnych krajach czionkowskich,

’Ciekawg - choé odmienng od tutaj przyjetej - propozycje badawczg w zakresie analizy debat
telewizyjnych politykbw mozna odnalez¢é miedzy innymi w nastepujgcych pracach: Poprawa, Marcin
(2009) Telewizyjne debaty politykow jako przyktad dyskursu publicznego, Krakéw: Wydawnictwo
Universitas, oraz Giereto-Klimaszewska, Katarzyna (2008) Rola telewizji w ksztaftowaniu wizerunku
politycznego. Studium mediatyzacji polityki na przyktadzie wyboréw prezydenckich w Polsce, Torun:
Wydawnictwo Adam Marszatek, a takze Kubala, Konrad (2006) ,Spoteczne reprezentacje Unii
Europejskiej w dyskursie elit symbolicznych. Przypadek szczegodlnej debaty telewizyjnej”. w Europa
w polskich dyskursach, pod redakcjg A. Horolets. Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek.

3Zob. np.: Habermas, Jirgen And the ,Wheels Stopped Turning.” Spiegel on-line z 18.06.2008;
Habermas, Jurgen ,,Czy Europie potrzebna jest konstytucja? ”. Nowa Europa, Przeglad Natolinski nr
1/2005; Habermas Jirgen ,The illusionary "Leftist No"”. Nouvel Observateur z 7.05.2005; Dahrendorf,
Ralf ,Urojona konstytucja”. Gazeta Wyborcza z 21.10.2004; Dahrendorf, Ralf ,Konstytucja — towar
zastepczy”. Gazeta Wyborcza z 20-21.09.2003; Baudrillard, Jean ,Boska Europa.” Fakt z 25.05.2005.
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czemu towarzyszyty rowniez bardzo burzliwe debaty (w szczegodlnosci w kontekscie
dwdch kolejno przeprowadzonych referendéw w Irlandii).

A zatem, sposrdéd niezwykle rozbudowanego i rozlegtego obszaru
problematycznego wybrany zostat jeden z etapéw debaty — tzw. debata nicejsko-
konstytucyjna (zob. Jabtoriska 2009). Zainteresowanie owg wycinkowg problematykag
wynika miedzy innymi z tego, ze byt z nig zwigzany swoisty ,zwrot semantyczny”
w polskiej przestrzeni dyskursywnej. Do momentu pojawienia sie w dyskursie hasta
.Nicea albo smier¢” tematyka unijna opisywana byta raczej za pomocg kategorii,
ktore wskazywaty przede wszystkim na zalety i korzy$ci zwigzane z przystgpieniem
Polski do Unii Europejskiej. Byt to wiec jezyk ,zachecajgcy” do Unii, cho¢ oczywiscie
nie brakowato réwniez gtosow krytycznych - szczegolnie ze strony skrajnej prawicy.
Pozostawaty one jednak w mniejszosci. Taka retoryka prawdopodobnie zwigzana
byta z kampanig przedreferendalng w pierwszej potowie 2003 roku. Przetom nastgpit
w ostatnim kwartale 2003 roku, gdy nagle w przestrzeni dyskursywnej pojawity sie
takie hasta jak: ,walka”, ,boj’, ,obrona”, ,szantaz Brukseli”, a co wiecej, stowa te
wypowiadane byly nie tylko przez dotychczasowych eurosceptykow, ale tez przez
politykow, ktérzy jeszcze niedawno reprezentowali postawe proeuropejska®.
Nastgpito wiec swoiste zjednoczenie w obliczu wspdlnego ,zagrozenia”. Od tego
momentu zaczeto wyraznie akcentowac podziat miedzy ,nami” - Polska, oraz ,nimi” —
Unig Europejska.

Struktura rozwazan i cele badawcze

W pierwszej czesci tekstu zarysowane zostaty podstawowe kwestie definicyjne i
metodologiczne, odnoszgce sie do rozumienia kluczowych terminéw stosowanych w
artykule, jak réwniez do sposobu badania wybranego wycinka rzeczywistosci
spotecznej. Druga i zarazem zasadnicza czes¢ rozwazan odnosi sie do dwdch
wybranych debat politycznych, gdzie kazda z nich traktowana jest jako odrebne
case-study. Punkt ciezkosci badania potozony zostat na identyfikacje strategii
argumentacyjnych i stosowanych przez rozméwcéw technik erystycznych® oraz
na analize repertuaru uzywanego stownictwa, w tym metaforyzacji przekazu. To,
co wydaje sie by¢ najistotniejsze z punktu widzenia podjetych tu rozwazan, to pytanie
o jako$¢ debat politycznych, o swoistg kulture polityczng ich uczestnikéw, oraz
o kondycje deliberacji w obrebie polskiej sfery publicznej. Oto pytania szczegotowe,
odnoszgce sie do poruszanej w artykule problematyki:

e Czy uczestnicy dyskusiji stuchajg sie wzajemnie, czy raczej eksponujg wtasng linie
argumentacyjng, nie zwazajgc na to, co mowig inni uczestnicy?

e Jakie strategie argumentacyjne i Srodki jezykowe wykorzystywane sg przez
rozmowcow (czy wskazujg one na ,zamknietosé” czy ,otwartos¢” komunikacji, na
jej konfrontacyjny czy tez konsensualny charakter)?

*Interesujaca analize dynamiki polskiego dyskursu politycznego na temat Unii Europejskiej mozna
m.in. znalez¢ w ksigzce Anny Horolets (2006) Obrazy Europy w polskim dyskursie publicznym.
Krakéw: Universitas.

’Erystyka, czyli sztuka prowadzenia sporéw publicznych; wiecej na ten temat mozna odnalezé w pracy
A. Schopenhauera (2006) Erystyka, czyli sztuka prowadzenia sporéw. Krakéw: Wydawnictwo Verso;
oraz ksigzce M. Kochana (2005) Pojedynek na stowa. Techniki erystyczne w publicznych sporach.
Krakow: Wydawnictwo Znak.
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e Czy w efekcie badane dyskusje mozna okresli¢ mianem debaty racjonalnej czy tez
raczej spektaklu?

Przyjeta metoda badawcza

Dla zbadania wybranego wycinka rzeczywistosci spotecznej, zgodnie
ze sformutowanymi pytaniami badawczymi, wykorzystatam krytyczng analize
dyskursu, uzupetniajgc jg teoretycznymi zatozeniami Jirgena Habermasa oraz
Pierre'a Bourdieu, a takze tworzgc dwa proste modele komunikaciji, o ktérych szerzej
méwie w kolejnym punkcie artykutu®. Majgc $wiadomos$é rozlegtosci i ztozonosci
problematyki jako$ciowych studidow nad dyskursem ograniczam sie w tym miejscu do
zarysowania najistotniejszych zatozen z punktu widzenia niniejszych rozwazan’.

Po pierwsze, przyjmuje za van Dijkiem takie rozumienie dyskursu, ktoére
koncentruje sie na badaniu wypowiedzi w okreslonym kontek$cie, przy istotnym
podkresleniu jego formy interakcyjnej (van Dijk 2006: 1021). Jak podkresla
wspomniany autor, konieczne jest wskazanie na ,(...) trzy gtdbwne wymiary dyskursu:
.(2) uzycie jezyka, (b) przekazywanie idei oraz (c) interakcje w sytuacjach
spotecznych” (van Dijk ibidem) Dyskurs jest zatem formg dziatania spotecznego,
cO oznacza potozenie nacisku na sprawczg role jezyka.

Po drugie, wykorzystuje podstawowe postulaty® krytycznej analizy dyskursu,
ktorej istotnym celem jest identyfikacja struktur dominacji i przemocy wbudowanej
w dyskurs (van Dijk 1993, 2006). Zadaniem analizy jest zatem ukazywanie takich
form komunikacji, ktére zwigzane sg z deformacjg rzeczywistosci spotecznej,
narzucaniem okreslonej wizji swiata, postugiwaniem sie w publicznych dyskusjach
elementami pseudoargumentacyjnymi, retorykg wojenng, wykluczaniem z dyskursu
i tym podobne.

Po trzecie, zaktadam, iz istotng role w tworzeniu i reprodukowaniu dyskursu
w zakresie interesujgcej mnie problematyki badawczej petnig tzw. elity symboliczne
za posrednictwem i przy wspotudziale medidow masowych. Te ostatnie mogg zaréwno
przyczynia¢ sie do poszerzania sfery publicznej (media jako platforma dla debaty
publicznej) jak réwniez uczestniczy¢ w grze komunikacyjnej, ktorej stawkg jest
kontrola nad prawomocnym i zgodnym z interesem klasy dominujgcej dyskursem. W
tym drugim przypadku media bedg zatem wytwarza¢ swojg wiasng rzeczywistosc,
czy tez swoisty, ,medialny melodramat” (Schulz 2006: 33). Jak na przyktad zauwaza
Bogustawa Dobek-Ostrowska (2006: 159), ,telewizja przyczynita sie do wytworzenia
rzeczywistosci, ktorg czesto nazywa sie ‘'rzeczywistoscig telewizyjng', lub
'komunikowaniem telewizyjnym™. Dlatego tez, zdaniem autorki, zycie polityczne staje

0 krytyczne analizie dyskursu w wymiarze teoretyczno-metodologicznym, zestawionej z koncepcja
sfery publicznej i dziatania komunikacyjnego Jirgena Habermasa oraz teorig przemocy symbolicznej
Pierre'a Bourdieu pisze w innym tekscie opublikowanym na tamach Przeglgdu Socjologii JakoSciowey.
Zob. Jabtonska, Barbara (2006) ,Krytyczna analiza dyskursu — uwagi teoretyczno-metodologiczne”.
Przeglad Socjologii Jakosciowej tom Il nr 1.
"Wiele miejsca réznorodnym aspektom problematyki analizy dyskursu poswiecono w pracy pod
redakcjg Anny Horolets (2008) Analiza dyskursu w socjologii i dla socjologii. Toruh: Wydawnictwo
Adam Marszatek.
8Wszystkie najwazniejsze postulaty krytycznej analizy dyskursu (CDA) zostaty opracowane i wytozone
w tekscie Teuna van Dijka (1993) ,Principles of Critical Discourse Analysis”. Discourse and Society nr
4(2). Odnosze sie do nich we wspomnianym powyzej artykule pt. ,Krytyczna analiza dyskursu — uwagi
teoretyczno-metodologiczne”. Jednym z kluczowych zadan CDA jest demaskowanie przemocy
jezykowej i ukrytych stosunkéw wtadzy, ktére pojawiajg sie w dyskursie publicznym.
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sie ,(...) niekonczacym sie serialem telewizyjnym, w ktérym politycy odgrywajg role
gtéwnych bohateréw” (Dobek-Ostrowska ibidem).

Debata racjonalna i rytualny spektakl

Zanim przejde do analitycznej czesci rozwazan, proponuje dokonac
podstawowych rozstrzygnie¢ terminologicznych, definiujgc najwazniejsze pojecia.
W pierwszej kolejnosci konieczne jest zdefiniowanie pojecia ,debata”, ktére jest
jednym z centralnych w niniejszym artykule poje¢. Odwotujgc sie do definicji
zaproponowanej przez Szymanka (2001) ,debata” (fr. debat - walka na stowa) to nic
innego jak:

.(...) dyskusja polemiczna, zwykle publiczna, toczona zgodnie z mniej lub
bardziej formalnie ujetymi przepisami proceduralnymi gwarantujgcymi
stronom mozliwo$¢ wyczerpujgcego przedstawienia swoich stanowisk
i argumentow, przeprowadzenia wzajemnej krytyki, jak i obrony wtasnych
stanowisk” (s. 92).

Jak zauwaza Szymanek (ibidem: 91-92), racjonalnej debacie sprzyja atmosfera
sporu gorgcego, ale konstruktywnego, w ktérym strony nie pragng za wszelkg cene
zwyciezy¢ przeciwnika, lecz wykaza¢ swojg racje za pomocg rzetelnych,
odnoszgcych sie do rzeczy argumentow. Warto w tym miejscu odwotaé sie do cech
debaty w rozumieniu Jurgena Habermasa, ktory w swym naukowym dorobku tak
wiele miejsca poswiecit warunkom racjonalnego komunikowania. Jak wskazuje
niemiecki uczony:

»1) debaty odbywajg sie w formie argumentatywnej, a wiec majg charakter
wymiany informacji i racji miedzy stronami, ktére wnoszg propozycje
i krytycznie je badaja;

2) debaty sg inkluzywne i publiczne. W zasadzie nikt nie moze zostaé
wytgczony; wszyscy ci, ktérych decyzje mogg dotyczyé, majg rowne szanse
dostepu i uczestnictwa,;

3) debaty sg wolne od przymusow zewnetrznych. Uczestnicy sg suwerenni
o tyle, o ile zwigzani sg tylko komunikacyjnymi zatozeniami
i proceduralnymi regutami argumentowania;

4) debaty sg wolne od przymusoéw wewnetrznych, ktére mogg naruszac
rbwng pozycje uczestnikow. Kazdy ma takie same szanse bycia
wystuchanym, wnoszenia tematéw, dawania wykladéw, zgtaszania
propozycji i krytykowania. Stanowiska Tak lub Nie motywowane sg jedynie
przez wolny od przymusu przymus lepszego argumentu (...)

5) ogdlnie debaty zmierzajg do racjonalnie motywowanej zgody
i w zasadzie mogg by¢ bez ograniczen kontynuowane bgdz wznawiane
w kazdym momencie (...);

6) debaty polityczne obejmujg wszystkie materie, ktére mozna uregulowac
w takim samym interesie wszystkich” (Habermas 2005: 325).

Gdy wspomniane warunki nie sg spetnione, nie mozna méwic¢ o debacie, lecz -
zgodnie z propozycjg Rapoporta (1960) - o walce badz grze. W sytuacji, gdy
rozmowca traktowany jest jak wrdg, ktérego nalezy unicestwi¢, wowczas mamy do
czynienia z walkg. Z kolei, gdy partner komunikacji traktowany jest jako przeciwnik,
ktorego trzeba przechytrzy¢ za pomocg rozmaitych zabiegow erystycznych, mozemy
moéwic o grze. W moim przekonaniu, zaréwno walka, jak i gra sktadajg sie na szerszg
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kategorie, ktérg nazwatam spektaklem. W obydwu przypadkach rozméwcy cos$ udaja,
pragngc osiggng¢ swoj strategicznie pojety cel. Ponadto, istotnym elementem
wzmachiajgcym spektakl jest rytualizacja i ideologizacja przekazu. Nie od dzis
bowiem wiadomo, ze w studio politycy manifestujg swojg odmienno$¢ pogladow,
walczg i grajg, lecz gdy gasng kamery, okazujg sobie kolezenskg sympatie,
zapominajac o dzielgcych ich réznicach®. W przypadku gry oraz walki, ktére wspdlnie
traktuje jako sktadowe spektaklu, mamy wiec do czynienia z pseudokomunikacjg.

Francuski socjolog, Pierre Bourdieu, rozpatrywat polityczne dyskusje
telewizyjne, moéwigc o nich w kontekscie gry jezykowej i wskazujgc na debaty
.prawdziwie fatszywe” i ,fatszywie prawdziwe” (Bourdieu 2009: 58-59). Jego
zdaniem, istniejg okreslone reguty taktyczne owej gry. Co wiecej, kazdy z obszarow
rzeczywistosci spotecznej, odbijajgcy sie w dyskursie, zawiera takie elementy, ktére
mogg by¢ wypowiedziane oraz takie, ktore wykluczane sg z dyskusji. Tak wiec,
zdaniem francuskiego autora, telewizja jest instrumentem komunikacji o bardzo
niskim poziomie autonomii. To przede wszystkim tam odbywa sie przemoc
symboliczna (Bourdieu 2009: 42). Przemoc ta ma charakter ukryty, subtelny i czesto
niezauwazalny. Realizowana jest za pomocg jezyka, w celu narzucania okreslonej
wizji Swiata przez tych, ktérzy zajmujg uprzywilejowang pozycje w polu politycznym,
a zatem posiadajg wtadze dyskursywng. Sg to najczesciej ci, ktérych Bourdieu
nazywa elitg symboliczng (zob. Bourdieu 1991; Bourdieu i Wacquant 2001).
Zadaniem socjologa jest zas demaskowanie dominacji wbudowanej w dyskurs,
poprzez ujawnianie takich praktyk, ktére przyczyniajg sie do reprodukowania
elementow pseudokomunikacyjnych w przestrzeni publicznego i politycznego
komunikowania.

Podsumowujac, zgodnie z pytaniami badawczymi sformutowanymi na poczatku
artykutu, analizuje dyskurs polityczny poszukujgc takich elementow, ktére
przyczyniajg sie zarowno do otwarcia, jak i zamknigcia komunikacji miedzy
uczestnikami debat. W tej pierwszej sytuacji rozméwcy nastawieni sg wzgledem
siebie w sposdb kooperacyjny, w drugiej zas - konfrontacyjnie. Wynika wiec z tego,
iz wszelkie sformutowania, ktére wskazujg na brak mozliwosci dojscia do
porozumienia, dyskredytowanie rozmoéwcy, traktowanie $Swiata w kategoriach
binarnych ,my-oni”, postugiwanie sie wojennym stownictwem, stuzg zamykaniu
dyskursu, bgdz tez ,zamrazaniu” go w czasie, co fgcznie nazywam dyskursem
nieobywatelskim. Pocigga to za sobg efekt manipulacji i przemocy dyskursywne;j'™.

’Na przyktad na famach ,Dziennika” mozna przeczyta¢ nastepujgcg opinie na temat wzajemnych
sympatii i antypatii politykbw zapraszanych do telewizyjnych debat politycznych: ,Dziennikarze,
gospodarze programow publicystycznych przyznajg, ze animozje miedzy politykami sg chwilowe
i najczesciej podyktowane aktualnymi wydarzeniami politycznymi. — To jest gra, takie troche
udawanie, wielu politykow jest ze sobg na ty, ale w studiu bardzo ostro sie spierajg i méwig sobie na
pan — méwi Andrzej Morozowski z <<Teraz My>>"; zob. M.Pietkiewicz, Obrazalski jak polityk,
,Dziennik” z 12.03.2007, s. 8. Podobne uwagi sformutowat Pierre Bourdieu w swojej ksigzce
poswieconej przemocy symbolicznej w telewizji. Jak zauwazyt ,(...) mamy debaty prawdziwie
fatszywe, jawnie fatszywe, ich fatsz wida¢ od razu. (...) Na przyktad w programie Duranda o elitach,
ktéremu przyglgdatem sie dokfadniej, pojawili sie wszyscy. Byli Attali, Sarkozy, Minc... W pewnym
momencie Attali, zwracajgc sie do Sarkozy'ego, powiedziat: <<Nicolas... Sarkozy>> z chwilg ciszy
miedzy imieniem a nazwiskiem. Gdyby zatrzymat sie na imieniu, zauwazono by, ze sg kolegami,
blisko sie znajg, cho¢ pochodzg z dwdch, wydawatoby sie, przeciwstawnych partii. Byt to drobny znak
porozumienia, ktéry mogt przejsé niepostrzezenie. W rzeczywistosci swiat statych bywalcow jest
zamknietym swiatem interznajomosci (...). Wszystko s3 to ludzie, ktérzy stojg w opozycji do siebie, ale
w sposéb niezwykle umowny” (Bourdieu 2009:58-59).
'%Szerzej na temat manipulacji i przemocy wbudowanej w dyskurs pisze Teun van Dijk w swoim
referacie pt. Discourse and Manipulation, wygtoszonym podczas Kongresu CDA w Atenach w 2004
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Z drugiej strony, wypowiedzi otwierajgce sie na innych rozméwcéw, traktowanych
jako partnerzy w rownorzednym dialogu, podkreslanie woli dojscia do porozumienia,
lub choéby uznanie prawa innych do odmiennych pogladow, skfada sie na taki rodzaj
komunikacji, ktorg nazwatam otwartg, zatem obywatelskg.

Tabela 1 Modele dyskusiji

Rodzaj Strategie Nastawienie Rodzaje Droznos¢ Cel Rezultat
dyskusji dyskursywne uczestnikow argumentaciji komunikacji komunikacji
komunikacji
SPEKTAKL gra, walka konfrontacyjne = techniki dyskurs pokonanie PSEUDOKOMUNIKACJA
(dziatanie erystyczne, zamkniety politycznego
strategiczne, ideologizacja, (blokada przeciwnika, DYSKURS
instrumentalne) brutalizacja, komunikacyjna) wykluczenie z NIEOBYWATELSKI
rytualizacja, dyskursu,
dychotomizacja tworzenie
sztucznych
podziatéw
DEBATA racjonalna kooperacyjne argumentacja dyskurs otwarty uzgodnienie WSPOLNOTA
RACJONALNA dyskusja merytoryczna (swobodny znaczen, KOMUNIKACYJNA
(dziatanie przeptyw wymiana
komunikacyjne) argumentacji) argumentacji, DYSKURS
osiggniecie OBYWATELSKI

porozumienia,
wypracowanie
wnioskow

Zrédio: opracowanie wiasne

Tylko wowczas, gdy rozmowca traktowany jest na zasadach partnerskich,
mamy do czynienia z racjonalng debatg. Rozroznienie wydaje sie istotne, gdyz
w potocznym jezyku w zasadzie wszystkie dysputy, gdzie gromadzag sie ludzie,
by porozmawia¢ na okreslony temat, nazywane sg debatami. Réwniez analizowane
przeze mnie programy telewizyjne nazywane sg potocznie debatami. Zasadne
wydaje sie wiec zbadania, ile cech debaty w waskim rozumieniu jest w kazdej
z debat w rozumieniu potocznym.

Debaty w TVP

Biorgc pod uwage proceduralne wymogi toczonych w mediach masowych
dyskusiji, nalezy wskazac na ich kilka konstytutywnych cech. Jedng z podstawowych
jest kontakt bezposredni uczestnikbw oraz obecnos¢ osoby moderujgcej dyskusije.
O wiasciwym jej przebiegu decyduje przestrzeganie wspomnianych juz zasad
proceduralnych, ktore opierajg sie na nastepujgcych wytycznych: 1) strony majag
zagwarantowang takg samg ilos¢ czasu na wypowiedZz wtasnego pogladu;
2) zabierajg gtos w $cisle ustalonym porzgdku, gwarantujgcym rownos¢ w dostepie
do glosu; 3) bezstronny moderator'' pilnuje porzadku debaty (moze przerywaé
wypowiedz zbyt dtugg, wezwa¢ mowce do trzymania sie tematu, odebra¢ gtos
moéwcy uciekajgcego sie do argumentdw ad personam); 4) mogg pojawic sie pytania
krzyzowe, formutowane wzajemnie do siebie przez strony (Szymanek 2001: 92-93).

W trakcie debaty mogg sie rowniez pojawi¢ pytania do telewidzéw, ktorzy za
pomocg audio-tele wyrazajg swojg opinie na dany temat (np. w programie ,Forum”).

roku i opublikowanym w 2006 roku w Discourse & Society nr 17(2). Podkres$la on, iz manipulacja ma
charakter typowo dyskursywny i wigze sie z naduzyciem i przemocg jezykowg. Owo naduzycie
dokonywane jest przez elite symboliczna, ktéra posiada dostep do dyskursu publicznego.
"Bezstronno$¢ moderatora jest szczegdlnie istotna. W przeciwnym razie mozna mowi¢ o nieréwnym
traktowaniu rozmoéwcow. Jak podkresla P. Bourdieu, czesto prowadzacy dyskusje nie jest bezstronny,
rozdajgc tzw. ,0znaki waznosci” zob. Bourdieu, Pierre (2009) O telewizji. Panowanie dziennikarstwa.
Przetozyly K. Sztandar-Sztanderska, A.Ziétkowska. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.
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W innych typach debat moze pojawi¢ sie z kolei audytorium w studio. Wéwczas
zaproszeni widzowie majg mozliwos¢ zabrania gtosu w dyskusji (np. w programie
,Debata”) w wyznaczonym przez prowadzgcego momencie.

Warto tez wspomnie¢, iz tygodniki polityczne emitowane w TVP 1, trwajgce
z reguty okoto piecdziesieciu minut, posiadajg wewnetrzng, statg strukture, na ktorg
sktadajg sie nastepujgce elementy: 1) wprowadzenie w tematyke dyskusji przez
redaktora, powitanie i przedstawienie rozmowcow; (ewentualnie zadanie pytania
telewidzom, na ktére mogg udzieli¢ odpowiedzi w gtosowaniu audio-tele -
w przypadku ,Forum”); postawienie pierwszego pytania; 2) runda pierwsza - gfos
zabierajg przedstawiciele wszystkich ugrupowan politycznych po kolei; 3) dyskusja,
podczas ktorej rozktad gtoséw jest dos¢ zréznicowany, cho¢ prowadzacy stara sie
zapanowac nad porzadkiem dyskusiji; czesto przerywa rozméwcom, zadajgc pytania,
skracajgc wypowiedzi i udzielajgc gtosu innym; 4) zakonczenie, w tym ewentualne
przedstawienie wyniku audio-tele, oraz runda podsumowujgca: ponownie wszyscy
kolejno zabierajg gtos (kazdy uczestnik ma okoto p6t minuty na wypowiedz).

Uwagi metodologiczne

W analizie wzietam pod uwage dwa programy telewizyjne TVP1, ktére
wyemitowane zostalty pod koniec 2003 roku. Uzasadnienie wyboru dyskusji
politycznych emitowanych przez TVP1 poparte zostato badaniami oglgdalnos$ci staciji
telewizyjnych. Jak bowiem pokazujg opracowania medioznawcdéw, w wybranym
okresie czasu publiczna Jedynka byta medium najpopularniejszym'.

W tym miejscu chciatabym zaznaczy¢, iz w pierwszej chwili ilos¢
uwzglednionych w analizie programéw moze wydawac sie skromna. Warto jednak
przypomniec¢, iz w przypadku jakosciowej analizy dyskursu istotg jest dogtebna
analiza wybranego przypadku, nie zas ,ilos¢” owych przypadkow. Zgadzam sie w tym
zakresie z autorami Rytualnego chaosu, ktérzy podkreslajg, iz ,(...) intensywne,
jakosciowe studium metodami interpretatywnej analizy dyskursu jednej, trafnie
wybranej audycji moze okazac sie nie mniej — cho¢ moze w inny sposéb — ptodne
poznawczo niz iloSciowa analiza tysiecy ankiet lub milionéw danych telemetrycznych”
(Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 1997: 9). Tak wiec, kazdy z programow
politycznych potraktowatam jako odrebne ,studium przypadku” - sg one tematycznie
powigzane, jednak kazdy z nich ma swojg ,wewnetrzng dynamike” i stanowi spojna,
odrebng catos¢.

Na co w analizie zwracatam uwage? Po pierwsze, interesowat mnie przebieg
kazdej z dyskusji w studio, zatem skoncentrowatam sie na podstawowych
wskaznikach, za pomocg ktorych identyfikuje wyodrebnione modelowo typy dyskusiji
— racjonalng debate badz rytualny spektakl. Jak juz wspomniatam, w analizie
zawartam jakosciowe cechy politycznego dyskursu w zakresie interesujgcej mnie
problematyki. Przede wszystkim skoncentrowatam sie na zidentyfikowaniu strategii
argumentacyjnych, ktére wskazywatyby na zamknieto$¢ bagdz otwartos¢ komunikacji,
na jej konfrontacyjny badz konsensualny charakter, wykorzystywanie (bgadz nie)
podstawowych technik erystycznych, postugujgc sie jakosciowg analizg dyskursu.
Réwnoczesnie interesowato mnie stownictwo (siatka pojeé, metafor, poréwnan, itp.)
ktére wykorzystywane byty przez rozméwcdw w trakcie debaty. Poszukiwatam wiec

'2Zob. badania AGB Nielsen Media Research http://wirtualnemedia.pl/
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takich wypowiedzi uczestnikdw programu, ktore przyczyniaty sie badz to do
zamkniecia, bgdz tez otwarcia komunikaciji.

Po drugie, interesowat mnie rezultat koncowy kazdego z programéw, tym
samym staratam sie odpowiedzie¢ na nastepujgce pytania: 1) czy osiggnieto
zblizenie stanowisk? 2) czy mozna mowi¢ o wzajemnym lepszym zrozumieniu racji?
3) czy podczas programu panowata dobra atmosfera? 4) czy w konsekwenciji
dochowane zostaty procedury debaty racjonalnej, czy tez dominowaty elementy
wiasciwe grze bgdz walce (Szymanek 2001: 91-92), ktére tgcznie traktowatam jako
elementy telewizyjnego spektakiu?

»Nicea albo smieré” czyli ,,béj nasz ostatni”

W przypadku pierwszego wybranego programu TV, czyli ,Forum” z 25 listopada
2003 roku, wiekszos¢ czasu antenowego poswiecona zostata dyskusji dotyczgcej
sporu wokot nicejskich postanowien. Stynne hasto Jana Rokity ,Nicea albo $mier¢”,
wraz z szeregiem wagtkdw pobocznych, stanowito niejako punkt odniesienia catej
rozmowy w studio. Uczestnikami dyskusji byli: Robert Smolen z SLD [R. S. SLD],
Tomasz Natecz z UP [T. N. UP], Jézef Zych z PSL [J. Z. PSL], Zyta Gilowska z PO
[Z. G. PO], Kazimierz Ujazdowski z PiS [K. U. PiS], Janusz Dobrosz z LPR [J. D.
LPR] oraz Janusz Onyszkiewicz z UW [J. O. UW]. Debate prowadzit redaktor Marek
Czyz [M. Czl].

Stosowane sfownictwo oraz strategie argumentacyjne

Znaczna cze$¢ dyskusji zdominowana zostata przez stownictwo odnoszgce sie
do walki, boju, umierania, obrony, i tym podobne. Postugiwali sie¢ nim zaréwno ci,
ktorzy reprezentowali wyraznie sztywne stanowisko w sprawie nicejskich zapisow
o podziale gtoséw w Radzie Unii Europejskiej, jak i ci, ktorzy mieli znacznie bardziej
.elastyczny”, kompromisowy punkt widzenia. Juz sam poczatek debaty nosit
znamiona dyskursu zamknietego, w ktorym defensywna retoryka wojenna
eksponowana byta na pierwszym planie. Takimi oto bowiem stowami rozpoczat
program redaktor prowadzgcy, Marek Czyz:

[M.Cz.] Pod adresem Polski pojawity sie grozby, prosby (...) ale i rzad
i opozycja jest nadal gotowa umiera¢ za Nicee. Ten termin zrobit
z pewnos$cig wielkg kariere, ale rzeczywiscie postawit rzad w trudnej
sytuacji - przeciez nawet dalej idgce ustepstwa wobec Polski ze strony
naszych partneréw a nie wrogéw, dotyczace liczenia gtoséw w Radzie Unii
Europejskiej, zgodnie z logikg negocjacji powinny sie spotyka¢ z jakims$
gestem naszej dobrej woli. Na razie premier Miller powtarza, ze nie damy
sie zastraszyé¢, i nie bedziemy staé w kacie ze spuszczong gtowa.
Przyjdzie jednak dzien - moze 13 grudnia, jak zesztego roku, moze
w Kopenhadze, kiedy by¢é moze bedzie musiat jakgs elastycznosé okazaé.
Chyba, ze po dzisiejszej demonstracji wspotdziatania w sprawie Nicei wraz
z Hiszpanami wygramy batalie, i nikt za nic nie bedzie musiat umieraé.

Cho¢ wypowiedz ta ma charakter krytyczny wobec sztywnego polskiego
stanowiska (jej autor wskazat na potrzebe wykazania sie elastycznoscig
w negocjacjach, jak rowniez sugerowat, iz pozostate kraje UE sg naszymi partnerami,
a nie wrogami), ,ubrana” jest ona w wojenne (wygramy batalie, nikt nie bedzie musiat
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umierac) oraz defensywne (nie damy sie zastraszyc, nie bedziemy sta¢ w kgcie ze
spuszczong gtowg) stowa.

Podobne stownictwo charakterystyczne jest dla wypowiadajgcych sie politykéw,
niezaleznie od reprezentowanej przez nich opcji politycznej. Pojawity sie wiec takie
sformutowania, jak na przyktad: Polska walczy, plac boju, obrona swoich racji, walka
o system nicejski, ,boj o Nicee”, dyktat, zagrozenie, porazka.

Specyficzng cechg programu byto nie tylko postugiwanie sie przez uczestnikow
dyskusji wojennym stownictwem, lecz takze uzywanie stowa ,kompromis” w sposob,
ktéry byt wyraznie podyktowany przyjetg linig argumentacyjng, a wiec poddany
swoistej ,redefinicji”, co wypacza pierwotny sens tego stowa. Jak bowiem wynika
z analizy przebiegu rozmowy, wiekszos¢ rozmowcow utrzymywata, iz kompromisem
byta Nicea. Stad tez to nie my musimy do niego dazy¢, lecz ci, ktérzy chcg co$
zmieni¢ w wypracowanych nicejskich postanowieniach. Innymi stowy, to oni powinni
ztozyC jakie$ propozycje i dgzy¢ do porozumienia, gdyz ustalenia Konwentu miaty
charakter niedemokratyczny (zgodnie z argumentacjg jednego z uczestnikéw debaty
byt to rodzaj gabinetowego zamachu stanu, w postaci ustalen waskiego grona osob,
nie zas wspolnotowo wypracowane porozumienie, co do ksztattu Traktatu
Konstytucyjnego). W moim przekonaniu tak obrana linia argumentacyjna zamyka
komunikacje, a przynajmniej czyni jg mato drozng, bowiem nie zacheca do dalszych
rozmow, ktore mogtyby przynies¢ jakies rozstrzygniecie. Mozna wiec w tym
przypadku méwi¢ o zamknieciu komunikacyjnym. Oto kilka przyktadéw w postaci
fragmentéw wypowiedzi uczestnikéw dyskusji, potwierdzajgcych zamkniety charakter
dyskursu. Warto zaznaczy¢, iz najwiecej takich wypowiedzi wygtosit reprezentant
eurosceptycznej LPR.

[K.U. PiS] Wypracowanym kompromisem jest traktat Nicejski. On zostat
wypracowany pod katem krajéw, ktére bedg uczestniczylty w rozszerzeniu
Unii Europejskiej (...). To Francja i Niemcy chcg zerwaé¢ kompromis
nicejski. My trzymamy sie przy ustaleniach, ktére uzgodniono pod kgtem
(...), udziatu Polski w rozszerzeniu.

[J.D. LPR] (...) nie moze by¢ moéwienia o kompromisie [w przypadku
projektu Traktatu Konstytucyjnego - przyp. BJ], bo jak jeszcze tutaj
powiedziat poset Ujazdowski stusznie, kompromisem byta Nicea. (...) ja
widze, ze po stronie francuskiej nie ma woli kompromisu. To nie sg szachy,
tylko to jest w zasadzie poker, a w pokerze wygrywa tylko ten, kto ma
twarde nerwy i zdecydowanie do pewnych kwestii podchodzi (...).

[Z.G. PO] Na razie nie bylo Zadnej propozycji, panie redaktorze, -
polubownych, czy tez préb wyjscia z jakimi$... z jakimis propozycjami, ktore
by nas przyblizyty do kompromisu. Zresztg my sobie nie postawilismy
sprawy w ten sposdb, ze mamy jakiS kompromis. Polska, po
zastanowieniu, i polscy politycy stwierdzili: nie widzimy kompromisu, nie do
nas nalezy przedstawienie kompromisowych propozyciji, my jestesmy
zadowoleni z tego, co jest. (...) To po tamtej stronie jest pitka, niech to
oni przedstawiajg nam propozycje do ewentualnego zaakceptowania, a my
bynajmniej nie zachowujemy sie nerwowo, bynajmnie;j.

Wyrazna jest zatem tendencja do zamykania dyskusji, poprzez akcentowanie
przekonania, iz to ,po tamtej stronie jest pitka”, ,to oni powinni péj$¢ na kompromis”,
za$ ,my” nie mamy sobie nic do zarzucenia, ,my’ czekamy na propozycje.
Charakterystyczng cechg wspomnianej argumentacji jest rowniez tzw. retorsio
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argumenti (Schopenhauer 2006: 32), czyli odwrdcenie argumentu, co stanowi
przyktad zastosowania zasad erystyki w publicznym sporze.

Oprécz strategii argumentacyjnych przyczyniajgcych sie do zamykania
komunikacji odnalaztam tez takie, ktérych celem byto odtozenie problemu w czasie,
pozorne przesuniecie koniecznosci podjecia negocjacji na przysztosé, zgodnie z tzw.
formutg randez vous. Byt to wiec ton ,pseudo-uspokajajgcy”.

[J.0. UW] (...) jesli chodzi o wiasnie kwestie Nicei, to mysle, Zze jest pewien
kompromis, i on zostat zaproponowany juz kilkka miesiecy temu przez
Bronistawa Geremka - potem to byto podejmowane przez prase zachodnig,
potem zostato podjete przez prezydenta Kwasniewskiego - a mianowicie,
zeby sprawe Nicei zawiesié. Dlatego, ze i tak do roku 2009 -go - zgodnie
Z propozycjg z resztg Konwentu - majg obowigzywaé dotychczasowe, czyli
nicejskie reguty gtosowania. W zwigzku z tym jest mndstwo czasu, zeby
sprawdzi¢, czy istotnie ten system bedzie dziatat, czy nie bedzie dziatat.
Jak nie bedzie dziatat, mozemy przystgpi¢ do tej dyskusji, ale na razie nie
przesgdzajmy tej sprawy, nawet i w ten sposéb, zeby orzec, ze musi po
roku 2009 sie zmienic.

[T.N. UP] Ja mysle, ze to co powiedziat pan minister Onyszkiewicz jest
niestychanie wazne, ze ta nasza formuta w tej debacie jest zeby zawiesié¢
dyskusje na temat rewizji Nicei. To znaczy, niech Nicea wejdzie w zycie,
niech zacznie funkcjonowac, zobaczymy.

Ponadto, argumentacja i stownictwo zamykajgce komunikacje wzmocnione
zostaty elementami metaforycznymi, rowniez przyczyniajgcymi sie do akcentowania
réznic, podziatow i zagrozenia. Oto, jakie metafory pojawity sie w studio w trakcie
dyskusji: porownanie negocjacji o ksztatt zapiséw Traktatu Konstytucyjnego do gry
w pokera (wygrywa ten, kto jest silniejszy, ma mocniejsze nerwy); porownanie
Traktatu Konstytucyjnego do kija, zas Traktatu Nicejskiego do marchewki:

[J.D. LPR] (...) Traktat Nicejski to taka marchewka dla naiwnych,
a Traktat Konstytucyjny to teraz ta kara za naiwnosé. | teraz, jezeli my
bysmy przy tym wszystkim powiedzieli tak: ,no nie, to jest niewazne,
szukajmy pola kompromisu”, to w wielu sprawach bedziemy podobnie
traktowani. (...).

Chciatabym w tym miejscu nadmienié, iz gtos reprezentanta LPR stanowit
najbardziej radykalng wersje ,obrony Nicei”, w ktorym wykorzystany byt ,klasyczny”
repertuar srodkéw jezykowych skrajnej prawicy (wyzbywanie sie nicejskiej pozycji za
srebrniki, utrata suwerennosci itp.), co stanowi przyktad argumentacji nacechowanej
lekiem przed blizej nieokreslonym wrogiem, czy sitami czyhajgcymi gdzie$ w cieniu.
Ten typ erystycznej argumentacji okresla sie mianem ,wody na mtyn” (Kochan 2007:
107-108). Ponadto, polityk LPR chetnie wypowiadat sie w imieniu spofeczenstwa
(kategoria: ,my, Polacy” - w domysle wiemy o wszystkim najlepiej). Jest
to zastosowanie jednej z klasycznych technik erystycznych zwanej argumentum ad
verecundiam (Schopenhauer 2006: 33-36). Polega ona na utrzymywaniu
przekonania, iz ,wszyscy o wszystkim juz dawno wiedzg”, ,kazdy to rozumie”,
~wszystko jest jasne”).

Obok argumentacji zamykajgcej komunikacje w kontekscie zewnetrznym,
europejskim, odnalaztam réwniez takie sformutowania, ktére blokowaty wyraznie
komunikacje w zakresie wewngtrzdyskursywnym, czyli pomiedzy uczestnikami
debaty polskiej sceny politycznej. Mam na mysli przede wszystkim zabieqgi
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uczestnikdbw dyskusji zmierzajgce do zdyskredytowania gtosu przeciwnika
politycznego, czy inaczej mowigc zdemaskowania go, podwazenia jego
prawdziwosci, jak rowniez do przerzucenia winy za stan polskich negocjacji. Innymi
stowy, chodzito tu o eksponowanie réznic, podziatéw, tworzenia binarnego swiata
»,my-oni”. Takie zabiegi stosowane byty przez niektérych uczestnikdw dyskusji (np.
Tomasza Natecza) w strone LPR, przy czym przedstawiciele LPR odwzajemniali sie
tym samym.

[T.N. UP] Co mnie niepokoi w tej debacie w Polsce. Ze sg politycy, ktorzy
do niedawna strasznie atakowali Nicee, uwazali za zdrade, za zwykig
wyprzedaz interesow narodowych a dzisiaj sie okopali na pozycji nicejskie;.
(...) Czy takie pomstowanie w tej sprawie, i w ogdle nie wstuchiwanie sie w
drugg strone nie jest zakamuflowang formg walki z Unig. | tego sie boje w
tej debacie. Bo jak jestem w debacie i chciatbym mowic¢ tym samym gtosem
co Liga Polskich Rodzin, to co§ mnie niepokoi, co$ mnie niepokoi. | chce
broni¢ Nicei, chce broni¢ interesu polskiego, natomiast nie chciatbym
stang¢ w jednym szeregu z ludzmi, ktérzy nie kryjg swojej wrogosci i agresji
wobec Unii.

Przedstawiciel LPR rowniez postuzyt sie zabiegiem opozycjonowania,
obarczajgc oOwczesne elity rzadzgce porazkg negocjacyjng, przed ktorg skrajni
prawicowcy juz dawno przestrzegali.

[J.D. LPR] (...) mySmy sie po prostu panie profesorze nie pomylili,
pomylilicie sie wy , i teraz za to beda ptaci¢ ci, ktérzy stuchali was, wierzyli
wam, teraz bedziemy rachunki ptacic.

Watki w debacie

Jednym z przyjetych przeze mnie wskaznikow dyskursu nieobywatelskiego, jest
wykluczanie z dyskusji watkdéw wigzgcych sie z problematykg nicejsko-konstytucyjng.
Zredukowanie problematyki zaweza pole dyskusji do tych elementéw, ktére mogg
by¢ wykorzystane w sposob instrumentalny przez uczestnikéw dyskusji (sg to watki
najbardziej nosne, elektryzujgce opinie spoteczng, dziatajgce na emocje). Pomija sie
za$ te kwestie, ktére mogg wzbudzi¢ niezadowolenie odbiorcow, czy tez obnazy¢
niewygodne dla elity dominujgcej zagadnienia.

W przypadku analizowanej debaty w zasadzie catos¢ dyskusji koncentruje sie
na sprawie liczenia gtoséw w Radzie Unii Europejskiej, cho¢ pojawiajg sie tez
wypowiedzi rozszerzajgce kontekst rozmowy, lecz sg to tylko krotkie watki
,poboczne”, takie jak sprawa iracka; inne uregulowania, jakie niesie Traktat
Konstytucyjny, jak na przyktad polityka obronna; podatek VAT; list otwarty
intelektualistow. Natomiast 0§ dyskusji dotyczy sporu wokot postanowien nicejskich -
a doktadniej - kwestii sity polskiego gtosu w Radzie UE i dominujgcej roli Franciji
i Niemiec w proponowanym przez Konwent Traktacie Konstytucyjnym.

Tylko nieliczne wypowiedzi, jakie pojawity sie w trakcie trwania debaty, mozna
uznaé za takie, ktére przyczyniajg sie do otwarcia komunikacji, gdzie stanowiska
odmienne przyjmowane sg z szacunkiem i nalezytg uwagg. W takim duchu brzmiata
wypowiedz Tomasza Natecza, w ktdrej wyrazona zostaje radosc¢ z faktu, iz pojawit
sie w debacie nicejsko-konstytucyjnej (rozumianej jako ogét przekazoéw dotyczgcych
owej problematyki, nie zas pojedyncza dyskusja w studio) list polskich
intelektualistow do europejskiej opinii publicznej.
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[T.N. UP] (...) jest cechg europejskich intelektualistéw, ze mieli w wielu
sytuacjach odwage - i nie twierdze, ze to jest akurat ta sytuacja - méwic
rzeczy wbrew swoim panstwom - i wiecej nieszczes¢ sie w Europie stato z
tego, ze intelektualisci kfadli ruki i mowili ,tak” politykom i swoim panstwom,
niz z tego, ze protestowali, (...) natomiast, to znaczy, szanowna pani
profesor, szanowni panowie, bede bronit jednak, ze ten list intelektualisty,
ze to jest cziowiek, ktéry ma odwage mowié swoim gtosem, i jestem do
tego przekonany, nawet jak wiekszos¢ jest innego zdania.

WypowiedZz Natecza stanowi wiec przyktad dyskursywnego otwarcia na inne,
odmienne punkty widzenia, co stanowi element dyskursu obywatelskiego
w analizowanej debacie. Elementem dyskursu otwartego, a zatem obywatelskiego,
sg wiec takie wypowiedzi, ktore starajg sie poszerzy¢ kontekst dyskusji o inne watki,
zazwyczaj pomijane w debacie, oraz takie, ktére majg na celu sprowadzenie jej
z poziomu emocjonalnego do poziomu merytorycznej wymiany argumentéw. Oto
kilka przyktadow - fragmentéw wypowiedzi uczestnikow debaty - w ktérych pojawiajg
sie wspomniane elementy:

[J.Z. PSL] (...) na dzien dzisiejszy jest 1570 poprawek do tego projektu
konstytucji europejskiej. One sg skatalogowane, a my sie zajmujemy tylko
jedng. Natomiast prosze zauwazyé, ze opréocz tej jednej naszej
w sprawie gtosowania istotng jest wspolna obrona - prawda, z ktérg do
konca sie nie zgadzamy - wspolna polityka zagraniczna i problem prawa
miedzynarodowego w stosunku do konstytucji i wiele innych kwestii.

[R.S. SLD] (...) pamietajmy, ze traktat konstytucyjny, to nie jest tylko
kwestia podejmowania decyzji w procedurze gtosowania. To jest wielki
dokument, ktory ustanawia nowg Unie Europejskg; ktory dotyczy i praw
cztowieka, i polityk, i funduszy. To jest naprawde wazny dokument. My
czasami w tych naszych wewnetrznych, polskich debatach, sptycamy jego
znaczenie, sprowadzajac ja tylko i wylacznie do tej jedynej kwestii.
Ona jest wazna, ale nie tego dotyczy ten traktat konstytucyjny.

[T.N. UP] (...) elementem funkcjonowania w jednoczgcej sie Europie musi
by¢ dyskusja. Jesli my bysmy wszyscy powiedzieli tylko: ,nie mamy o czym
w ogole rozmawia¢ w sprawie Nicei” i to bytoby jedyne zdanie, ktére
wypowiadamy, to stracilibysmy szanse przekonywania naszych partneréw
do naszych racji. (...) jesli chce sie jednak przekonywaé do swoich racji, to
musi by¢ jakis element dialogu, kontaktu (...).

Mozna wiec zidentyfikowaé nieliczne wskazniki obywatelskiego dyskutowania
na przyktadzie analizowanego programu politycznego, gdzie rozmowcy starali sie
zwréci¢é uwage na szerszy kontekst omawianej problematyki, rownoczesnie
podkreslajgc  koniecznos¢ prowadzenia dialogu z europejskimi partnerami,
przekonywania do racji i negocjowania. Zastanawiajgce jest jednak to, czy tego typu
przyktady otwarcia dyskursu nie miaty przypadkiem charakteru rytualnego, w formie
pozornych zabiegdbw stuzacych wywotaniu wrazenia, ze rozmowcy pragng
porozumiec sie ponad podziatami, czy tez wyjs¢ poza ,lokalne” aspekty problematyki.
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Whnioski

Interesujgcym wnioskiem z analizy jest spostrzezenie, iz nieco bardziej
obywatelski sposéb dyskutowania prezentowali przedstawiciele ugrupowan
lewicowych (SLD, UP, PSL), za$ sktonni do emocjonalnych wypowiedzi i zamykania
sie na innych partnerow komunikacji byli politycy prawego skrzydta sceny politycznej
(LPR, PO, PiS). Dostrzegam jednak znaczng dawke rytualizmu w owych
wypowiedziach, bowiem cato$¢ debaty jawi sie jako spektakl, w ktorym jedni
uczestnicy udramatyzowali catg sytuacje, postugujgc sie wojennym stownictwem, inni
za$ jak mantre powtarzali hasta odnoszgce sie do zachowania spokoju, ,nie
rozdzierania szat”, ,nie popadania w histerie”. Szczegodlng role odgrywat tu gtos Zyty
Gilowskiej, ktéra z jednej strony niezwykle emocjonalnie uczestniczyta w dyskusiji,
wyrazajgc bardzo sztywne stanowisko w sprawie nicejskiej (,to nie po naszej stronie
lezy zabieganie o kompromis”), z drugiej za$ odwotywata sie nad wyraz czesto
w swych wypowiedziach do potrzeby zachowania spokoju, braku pospiechu, braku
nerwowosci w dyskutowaniu o nicejskich sprawach. Réwniez inni uczestnicy dyskusiji
(J.O.zUW i R.S. z SLD) starali sie wprowadzac¢ ton uspokajajgcy w dyskusiji:

[J.0. UW] Trzeba troche oddramatyzowacg (...) tg sytuacje”.

[R.S. SLD] Nie ma powodu zeby wpadaé¢ w takg histerie i dzisiaj juz
rozdzieraé szaty(...) Po drugiej stronie - czyli w starych panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej (...) nie ma takiego hamletyzowania,
dramatyzowania. Znaczy, oni jakby podchodzg z pewnym spokojem, ze
zdziwieniem, wskazujgc nam wrecz, ze pozycja Polski tak naprawde, w tym
nowym systemie wcale nie ulega pogorszeniu (...).

Tak wiec, analizowang debate cechowato nie tylko rytualne dramatyzowanie
jednych i oddramatyzowanie sytuacji przez innych rozmowcéw, co sprawiato
wrazenie swoistego spektaklu (tgczgcego elementy gry oraz walki), w ktérym
uczestniczg zaproszeni goscie, lecz réwniez rytualne przedstawianie swoich raciji
potgczone z brakiem otwarcia na pozostatych uczestnikow komunikacji. Owo
zamkniecie, jak juz wspominatam, przejawiato sie nie tylko w postaci odmowy
mozliwosci partnerstwa w rozmowie i demaskacji ,niecnych” intencji politycznych
przeciwnikow, lecz takze w akcentowaniu roznic, ktérych nie sposdb pokonaé (co
miato wyraz w silnym opozycjonowaniu ,my-oni”). Réznice te eksponowane byly nie
tylko w kontekscie wewnetrznych rozgrywek partyjnych, ale tez w kontekscie
europejskim, gdzie ,my” Polacy walczymy o swoje interesy, za$ ,oni” - Europejczycy -
to obcy, ktorzy przede wszystkim zagrazajg naszym interesom.

Wrazenie spektaklu, jakim byta analizowana debata, potwierdza jeszcze
koncowa wypowiedz polityka SLD, ktéry niejako ,demaskuje” catg sytuacje
komunikacyjng w studio:

[R.S. SLD] Dobrze bytoby, gdybysmy my, politycy byli tez uczciwi wobec
naszych telewidzow. Powiedzmy, o co tak naprawde chodzi w tej Nicei.
Powiedzmy, o to, ze chodzi nam o to, zebySmy mieli porownywalng site
gtoséw do Niemiec (...) powiedzmy to naszym obywatelom uczciwie (...).

Taki sposdb wypowiedzi wyraznie sugeruje, iz politycy dotychczas nie byl
uczciwi wobec widzéw, skrywajgc, o co tak naprawde chodzi w tej Nicei. Taki
komunikat wskazuje innymi stowy, Zze nalezy w koncu ,wtajemniczy¢é” naszych
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widzéw w istote sprawy, bowiem do tej pory byli zwodzeni, moze nawet oktamywani
odnosnie tego, o co toczy sie prawdziwy spor.

Podsumowujac, jesli nawet niektorzy uczestnicy dyskusji starali sie postugiwac
argumentacjg racjonalng, prébowali przetamywaé¢ komunikacyjne ,blokady” (takie, jak
zamykanie sie na innych partnerow, wykluczanie watkédw i odmowa udziatu
w dyskursie odmiennych gtosoéw), nie mozna jej nazwa¢ mianem debaty racjonalnej,
bowiem przyjete przez rozmdéwcow strategie argumentacyjne stuzyty raczej
rytualnemu przedstawieniu swoich stanowisk, niz przekonaniu do nich pozostatych
rozmowcow. Nastawienie rozméwcdéw miato w gtdwnej mierze charakter
konfrontacyjny. W rozmowie dominowato wyraznie stownictwo wojenne,
przyczyniajgc sie do zamykania komunikacji. Jesli za$ chodzi o rezultat programu, to
nie doszto do ustalenia linii stanowisk, do uwzglednienia wzajemnych racji, zas
catos¢ dyskusji zblizona byta raczej do gry (ugrywanie wiasnych politycznych
interesow) i walki (postugiwanie sie wojennym stownictwem, che¢ pokonania
rozmowcy, traktowanego nie jak partnera komunikaciji, lecz jako przeciwnika).

Szczyt brukselski: sukces czy porazka?

Program ,Forum” z 18 grudnia 2003 roku to druga wybrana przeze mnie debata
polityczna. Uczestnikami programu byli: Tadeusz Iwinski z SLD [T.l. SLD], Janusz
Lisak z UP [J.L. UP], Jézef Zych z PSL [J.Z. PSL], Andrzej Dolniak z Samoobrony
[A.D. Samoobrona], Janusz Lewandowski z PO [J.L. PO], Kazimierz Ujazdowski
z PiS [K.U. PiS], Marek Kotlinowski z LPR [M.K. LPR] oraz Janusz Onyszkiewicz
z UW [J.O. UW]. Program prowadzit redaktor Marek Czyz [M.Cz.].

Gtéwnym tematem rozmowy w studio byt szczyt brukselski z 13 grudnia 2003,
na ktérym nie udato sie uzgodni¢ stanowiska w sprawie dalszych loséw Traktatu
Nicejskiego oraz Traktatu Konstytucyjnego. W ramach debaty poruszane byty
réwniez watki, ktore stricte wigzaty sie ze wspomnianym tematem gtownym, takie jak:
reperkusje budzetowe ze strony najwiekszych krajow UE za brak konsensu na
szczycie (tzw. ,list szesciu”), problem polsko-iracki oraz model ,Europy dwdch
predkosci”. Tematy te traktowane byly jednak epizodycznie, zas catos¢ dyskusiji
zredukowana zostata do ,tradycyjnych” juz dwoch watkdw: liczenia gtoséw w Radzie
UE oraz walki o dominacje w UE (Europa dwoch predkosci).

Stosowane sfownictwo oraz strategie argumentacyjne

Podobnie jak w przypadku poprzednio analizowanego programu politycznego,
réwniez i w wydaniu ,Forum” z 18 grudnia 2003 prowadzgcy dyskusje juz na samym
wstepie postuzyt sie zestawem stownictwa silnie nawigzujgcym do wojennej retoryki,
co zawazyto w znacznym stopniu na charakterze catej dyskusji, i przyczynito sie do
zablokowania komunikacji. W pierwszych minutach audycji telewizyjnej redaktor
prowadzgcy Marek Czyz - zadajgc pytanie telewidzom - uzyt bowiem okreslenia upor
w walce o nasze narodowe interesy, co automatycznie narzucito sposéb percepcii
relacji polski-unijnych. Taki sposdb prezentowania polsko-unijnych stosunkéw kreuje
wiec wrazenie uktadu opartego na dominacji (UE) i podlegtosci (Polska), nie zas na
partnerstwie w negocjowaniu zréznicowanych intereséw.

[M.Cz.] Witam Pandéw. Niektérzy przeciwnicy polskiego uporu w walce
0 nasze interesy sygnalizujg, ze dostaniemy za swoje, bo na przyktad
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przy dzieleniu nastepnego budzetu Unii spadnie na nas kara w postaci
mniejszych pienigdzy. Taka grozba pojawita sie w liscie szesciu
przywddcdw najbogatszych panstw Unii, ktdrzy wtasnie teraz, cho¢ nie po
raz pierwszy zaproponowali zamrozenie unijnego budzetu na lata 2007-
2013. Tak wiec dzi$ pytamy Panstwa, czy Polske spotka ze strony Unii
jakas forma sankcji, za upér w walce o nasze narodowe interesy?

Reakcja telewidzow na zadane pytanie wygladata nastepujgco: az 3/4
gtosujgcych (74%) w audio-tele byto zdania, ze Polske spotkajg sankcje za upor
w walce o narodowe interesy. Odmiennego zdania bylo 26% uczestnikow
gtosowania. Zastanawiajgce jest, na ile sposéb sformutowania pytania wptyngt na
opinie telewidzow. Polska przedstawiona zostata bowiem jako ,niepostuszne
dziecko”, ktére spotka zastuzona kara.

Roéwniez w dalszej czesci wprowadzenia do programu, redaktor Marek Czyz nie
zrezygnowat z wojennej retoryki, postugujgc sie takimi okresleniami, jak batalia,
starcie, wygrana, zagrozenie, obrona, nacisk.

[M.Cz.] W Polsce dominuje poglad, ze mamy do czynienia z sukcesem, bo
pokazaliSmy, ze jesteSmy partnerem, z ktérym trzeba sie liczy¢, ze
potrafimy skutecznie broni¢ swoich racji, nie poddajgc sie naciskowi
najwiekszych i najsilniejszych panstw wspdlnoty, ze wreszcie zalezy nam
na takiej wizji Europy, ktdéra bedzie solidarna, szanujgca nawet stabsze
panstwa, i nie zdominowana przez zadne twarde jadro. Troche tylko
szkoda, ze tak niewiele panstw, w tym wiasnie te stabsze, dopiero co
wstepujgce do Unii, nie bardzo pomagajg nam w tej batalii o te wtasnie
cele i wartosci. Polska jest praktycznie osamotniona, bo poparcie tylko
Hiszpanéw w najwazniejszej dla nas sprawie moze wkrétce okazaé sie
nieaktualne. | co wtedy? Czy w starciu z dwudziestoma czteroma mozemy
cos wygraé? Czy nie grozi Europie, a wiec i Polsce jakies nowe rozdarcie
na tych, co integrujg sie szybciej, i tych, ktérzy pozostajg na uboczu?

Wojenne stownictwo, ktére pojawito sie juz na samym wstepie programu,
wzbudzito sprzeciw tylko jednego uczestnika dyskusji, reprezentanta SLD, ktory
w pierwszych stowach swojej wypowiedzi zaznaczyt:

[T.I. SLD] Ja uwazam, ze nie nalezy uzywa¢ w ogole takiego jezyka
sportowego czy wojskowego, bo to nie sg zawody, to nie jest bitwa.

Natomiast pozostali rozméwcy chetnie postugiwali sie stownictwem
zaczerpnietym z repertuaru okreslen wojennych (takich, jak na przyktad okopy nasze
— J.L. z PO, nam potrzeba cztowieka walki — K.M. z LPR, obrona intereséow — J.L.
z UP).

W trakcie dyskusji reprezentanci poszczegdlnych ugrupowan politycznych
prébowali ustosunkowac sie do pytania postawionego na poczatku programu (,czy
szczyt brukselski mozna okreslic mianem sukcesu, czy tez porazki?”). Mozna wiec
wyroznié trzy style argumentaciji, przyjete przez gosci w studio:

a) ,gtos tonujacy” - uspokajajgcy emocje reprezentujg politycy z SLD, UW, PSL,
PO, ktorzy odradzali emocjonowanie sie wynikiem szczytu, doradzali spokojng
i wywazong postawe oraz sprawdzenie obowigzywania nicejskich regut. Czesto
jak mantra pojawia sie sformutowanie: zachowajmy spokdj, w czym wyraznie
przewodzi przedstawiciel SLD. Tu tez pojawia sie argumentacja odwotujgca sie
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do formuly randez vous (wyprébujmy traktat nicejski, czyli pozyjemy,

zobaczymy).
b) ,gtos ofensywny” - oskarzajgcy wszystkich o wszystko, przedstawiajgcy
pertraktacje brukselskie jako polskg porazke - ,Samoobrona” (silne

napietnowanie koalicji rzgdzgcej, obarczanie wing za stan negocjaciji, politycy
nie wiedzg, czego chcg, zas spoteczenstwo na to patrzy).

c) ,glos pochwalny” - wyrazajgcy petne zadowolenie z wyniku szczytu, jak
réwniez podkreslajgcy mocarstwowg, silng pozycje Polski, ktéra to pozycja
zostata zaakcentowana na brukselskim szczycie - reprezentanci LPR, PiS, UP.
Wyrazali oni bowiem przekonanie, iz Polacy potrafig broni¢ swoich interesow
(J.L. z UP), ze jesteSmy waznym aktorem zycia europejskiego (K.U. z PiS)
oraz, ze potrzeba nam cztowieka walki, ktéry bedzie dalej negocjowat w sprawie
traktatow (M.K. z LPR).

Metaforyzacja i symbolizacja przekazu

Analizowany program w sposéb szczegolny odznaczat sie silng metaforyzacjg
przekazu, stgd tez stanowig one istotng oS rozwazan w niniejszej czesci tekstu.
Odnalaztam co najmniej pie¢ metafor, za pomoca ktérych uczestnicy dyskusji starali
sie opisac relacje polsko-unijne. Warto przypomnieé, ze metaforyzacja przekazu jest
jedng z technik stosowanych w komunikatach perswazyjnych, wzmacniajgcych ich
skutecznos¢ (zob. Fras 1999). Niektére metafory zawierajg silny tadunek
emocjonalny.

Oprécz metafor, uczestnicy programu wykorzystywali symbole, ktore rowniez
miaty wywotaé okreslone emocje (symbolika stanu wojennego - nawigzanie do daty
13 grudnia; symbolika Swigt Bozego Narodzenia, jako czasu szczegdlnego dla
kazdego Polaka). Tak wiec dyskusja przeniesiona zostata na ptaszczyzne
symboliczng, co znacznie utrudniato przeptyw merytorycznej argumentacji, czynigc
catos¢ rozmowy zrytualizowanym spektaklem, pod ktorym kryty sie partyjne interesy
i walka o dominacje (wzajemne oskarzenia, przerzucanie winy za stan polskich
negocjacji i pozycje Polski w Europie).

Oto najwazniejsze metafory, jakie pojawity sie w trakcie dyskusji, zarbwno
w odniesieniu do polskiego stanowiska i postawy polskich politykdéw (,Polska jako
tongcy okret’, ,Polska jako rozkapryszone dziecko”), jak i w odniesieniu do
wzajemnych relacji polsko-unijnych (,Unia jako odjezdzajgcy pocigg”, ,Unia jako
himalajski szczyt”).

a) Polska jako tongcy okret, elity wtadzy jako nieudolny sternik [A.D. Samoobronal].

Przedstawiciel Samoobrony, nawigzujgc do wypowiedzi Tadeusza Iwinskiego
z SLD, w ktorej ten ostatni zalecat zachowanie spokoju i rozwagi po brukselskim
szczycie, porownat obecng woéwczas sytuacje elity rzadzgcej do statku, ktory
zaczyna tongc¢:

[A.D. Samoobrona] (...) wypowiedz pana profesora mi przypomina troche
sytuacje na Titanicu, gdzie kapitan z kamienng twarza, prawda, stat na
mostku, a orkiestra grata do samego konca, a okret tongt. Mamy do
czynienia, moim zdaniem, doktadnie z takg samg sytuacja. (...) Panowie po
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prostu nie wiecie tak naprawde gdzie ta Polska ma by¢, i z kim ma sie
zwigzac¢ swoimi interesami strategicznymi.

(...) Panie redaktorze, ale aby by¢ na mostku i kreci¢ kotem w prawo lub
w lewo, to trzeba wiedzie¢, do jakiego portu chce sie doptyngc. A ja widze,
ze elity polityczne tego nie wiedzg, bo nie wiedza, nie znajg odpowiedzi na
pytanie, ... prosze mi pozwoli¢ skonczy¢, tatwo, panowie, fatwo sie smiaé.
Przeciez to wy negocjowaliscie nasze przystgpienie za poprzedniej
kadencji sejmu do Unii Europejskiej. Te warunki upokarzajgce
z Kopenhagi, na ktérych wchodzimy, to nie jest tylko dzieto Sojuszu Lewicy
Demokratycznej, to jest dzieto Unii Wolnosci, AWS-u...

(...) I trzeba powiedzie¢ spoteczenstwu, ze panowie nie macie koncepcji na
Polske, od prawa do lewa, poza tym, zeby do tej Unii doptyngé, i w tej Unii
sie zaczepi¢ i czekaé, ze te pienigdze z funduszy strukturalnych nam
cokolwiek pomogg. A to nie w tym rzecz, wy nie potraficie rozwigzac¢
problemu Polski...

Polityk ,Samoobrony” przeniost wiec ciezar dyskusji z ptaszczyzny
merytorycznej (obiektywnych rezultatow szczytu brukselskiego) na grunt
wewnatrzpartyjnych rozgrywek, polegajgcych na rytualnym obwinianiu tych, ktorzy
aktualnie sprawujg wiadze. Zatem, wprowadzit znang w dyskursie politycznym
strategie argumentacyjng: ,to wy, a nie my jestescie odpowiedzialni za cate zto, ktore
nas spotyka”. Jest to technika opozycjonowania, kreowania roztaméw, barier,
trudnos$ci uniemozliwiajgcych uzgodnienie wspolnych intereséw, co przyczynia sie do
zamykania dyskursu. Innymi stowy, reprezentant ,Samoobrony” sprowadzit dyskusje
na ptaszczyzne rytualng i ideologiczng. Taki styl dyskutowania, reprezentowany
przez Dolniaka wzbudzit sprzeciw wsréd rozméwcow, ktérzy w rézny sposoéb
reagowali na tego typu wypowiedzi:

[T.l. SLD] Przede wszystkim, przepraszam, jakby powiedziata mtodziez,
nie nalezy robi¢ ludziom wody z mézgu (...).

[K.U. PiS] By¢ moze z takimi absurdami nie warto polemizowac, ale
jestesmy zobowigzani wobec telewidzéw (...).

Powyzej zacytowani rozmowcy czynili zatem wysitki w strone sprowadzenia
dyskusji na ptaszczyzne argumentacji merytorycznej, dyskredytujgc wypowiedzi
reprezentanta Samoobrony jako bezsensowne, wprowadzajgce widzow w btad.
Jednak sami réwniez wpadli w styl metaforyzacji przekazu, jak pokazujg ponizsze
przyktady.

b) Polska jako ,rozkapryszone dziecko” [K.U. PiS].

Kazimierz Ujazdowski, pokazujgc, iz polska pozycja w UE po szczycie
brukselskim znaczgco wzrosta, przestrzegat, iz:

[K.U. PiS] (...) najgorsza rzeczg jest rzucanie sie od sciany do $ciany,
i uprawianie polityki na zasadzie matego dziecka, ktére przestraszyto sie
wiasnej sity i teraz w pospiechu bedzie naprawiato szkody.

c) UE jako odjezdzajgcy pocigg [J.L. PO].

Z kolei w wypowiedzi przedstawiciela PO Unia Europejska porownana zostata
do odjezdzajgcego pociggu. Polska mogta do niego wsigs¢ albo zostaé na peronie

53
©2010 PS] Tom VI Numer 2 Przeglad Sogjologii | akosciowe

www.qualitativesociologvreview.org




wraz z Biatorusig i Ukraing. Szczegdlnie niebezpieczna okazata sie zas stacja
,rozszerzenie”.

J.L. PO] (...) jezeli porownujemy tg Unie Europejskg do odjezdzajgcego
pociagu, bo takie poréwnanie bylo uzywane w kampanii referendalnej,
albo zostajemy na peronie razem z Biatorusig i Ukraing, albo
wsiadamy i jedziemy, to jest to kwestia wyobrazni starej Europy, zeby nie
przyspiesza¢ na stacji ,rozszerzenie”. Konwent i konstytucja byta takim
przyspieszeniem nieostroznym ze strony starej Europy, ktéra sprawita
ktopoty nam i mtodej Europie. Mianowicie, wsiadanie w biegu jest dosy¢
ryzykowne. My potrzebowalismy czasu, jako kraj od niedawna niepodlegty,
z naszg pamiecig historyczng, Zzeby przyzwyczai¢ sie do delegowania
pewnych uprawnien na szczebel Brukseli czy szczebel ponadnarodowy.
Natomiast oni chcieli przyspiesza¢, i ja nie wiem, czy na pewno
przyspiesza¢ w imie tej rywalizacji globalnej, wygody mieszkancéw Europy

(...).
d) UE jako himalajski szczyt [T.l. SLD].

Z Kkolei reprezentant SLD postuzyt sie porownaniem UE do trudnego do
zdobycia szczytu, przed ktorym stoi ,Polska-taternik”. Metafora ta miata na celu
pokazanie, jak mozolnym i trudnym byt proces wstepowania Polski do UE i jak
wyczerpujgce byly negocjacje zwigzane z ksztattem reformy instytucjonalnej
Wspalnoty.

[T.l. SLD] (...) sg tu w studiu lepsi himalaisci ode mnie, ale ja uzywam
takiego poréwnania, ze jak sie kto$ wybiera (...) na K2 (...), to trudno jest to
tak szybko zdoby¢, wiec trzeba zatozy¢ jeszcze jeden obdz zimowy przed
tym finalnym szczytem, jakim bedzie konstytucja.

Przytoczone  powyzej metafory, wykorzystywane w  argumentacji
poszczegolnych uczestnikbw programu, znacznie zredukowaty problematyke
dyskusji, przenoszac jg w wymiar symboliczny. Symbolike te wzmocnity jeszcze
ponizsze zabiegi jezykowe:

e) Nawigzanie do symboliki , 13-go grudnia”[J.L. PO].

Warto tez wspomnie¢ o wypowiedzi reprezentanta stronnictwa PO, ktory
nawigzat do symboliki 13-go grudnia, wskazujgc jednak na inny kontekst polityczny:
13 grudnia w Brukseli, podobnie jak rok temu w Kopenhadze, rowniez 13-go
grudnia, zupemnie przeciwnie, niz 13 grudnia osiemdziesigtego pierwszego roku
to byla taka szczegodlna okazja, kiedy mozliwy byt ponadpartyjny odczyt raciji
stanu, w ktérym rzad miat mandat w gruncie rzeczy wiekszosci opozycji.

Takie zestawienie dwoch - jakze odmiennych — wydarzen, stuzy przede
wszystkim wywotaniu okreslonych emocji, podkresleniu wagi i rangi szczytu, poprzez
zestawienie go z wydarzeniami sprzed 25 lat i historyczng w swej wymowie datg 13
grudnia.

f) Swieta Bozego Narodzenia [A.D. Samoobronal.
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Polityk ,Samoobrony”, wykorzystujgc fakt, iz dyskusja w studio odbywa sig
kilka dni przed Swietami Bozego Narodzenia, w koncowej czesci programu wpadt
w emocjonalny ton wypowiedzi:

[A.D. Samoobrona] Wymiar tego programu ma pewien charakter
symboliczny - jest to ostatni program Forum przed swietami i w tym roku,
i konczymy go takg nie zamknietg dyskusjg na temat przysztosci naszej w
Unii Europejskiej, na temat przysztosci konstytucji, na temat tego, jak
bedziemy w tej Unii Europejskiej jako Polacy funkcjonowac. (...) zycze
sobie, ze jak juz bedziemy w tej Unii, na tych tak dobrze wynegocjowanych
warunkach, zebym juz nigdy nie musiat nikogo spotykac¢, jak grzebie w
Smietniku. | jeszcze chciatbym skonczyé. | zyczytbym sobie w tej Unii, jak
juz tam bedziemy, zeby nauczyciele nie musieli zebra¢ o pienigdze na
obiady dla dzieci. To tyle.

Wida¢ tu wyraznie technike erystyczng polegajacg na tzw. ,fabrykowaniu
konsekwencji” (Kochan 2007: 150) i rownoczesnie postugiwaniu sie tzw.
,2drastycznym opisem” (Kochan ibidem: 97), ktory ma wywotywacC reakcje
emocjonalne odbiorcow, co w zestawieniu z nastrojem swigtecznym ma dodatkowo
wzmochiony wydzwiek.

Podsumowujgc, powyzszych elementéw argumentacji nie mozna zaliczy¢ do
skfadnikéw dyskursu obywatelskiego, bowiem ich zadaniem jest wzmacnianie
pseudokomunikacji (czyli komunikacji pozornej), ktéra przeniesiona zostaje na
ptaszczyzne =zastepczg, symboliczng. Takie zabiegi oddziatujg na wyobraznie
odbiorcow i utrwalajg uproszczony obraz rzeczywistosSci spotecznej.

Obywatelskie elementy debaty

Oprécz omowionych powyzej elementéw dyskursu, wskazujgcych na jego
nieobywatelski, zamkniety charakter, odnotowatam roéwniez takie wypowiedzi —
miedzy innymi reprezentanta UW - ktore przyczynialy sie do komunikacyjnego
otwarcia, niwelowania podziatbw, wskazywania na interes wspdlnotowy oraz
mozliwosé porozumienia.

[J.O. UW] Mysle, ze trzeba przede wszystkim pamieta¢ o tym, ze
przysztos¢ Unii Europejskiej to takze nasza przyszto$c, ze nie jest tak, ze to
jest Unia i my. My to takze Unia. | wobec tego trzeba nam naprawde
myslec o tym, azeby w Unii byt rozsgdny podziat wtadzy, ale zeby Unia byta
mechanizmem sprawnym, po to, zeby rozwigzywac takie problemy, ktérych
w skali jednego kraju rozwigzaé sie nie da.

Roéwniez Jozef Zych z PSL wyraznie apelowat o to, by sprowadzi¢ rozmowe na
poziom merytoryczny, by dyskutowa¢ w oparciu o racjonalng argumentacje
z uwzglednieniem szacunku dla rozméwcy, co mozna zaliczy¢ do jednego z niewielu
elementow obywatelskiego dyskursu, jakie pojawity sie w trakcie trwania dyskusiji.

[J.Z. PSL] Prosze panhstwa, ostatni okres wykazal, ze w sprawach istotnych
dla Polski, a chodzi tu o konstytucje, potrafiliSmy sie wzniesé ponad
podziaty. A zatem mys$le, ze dzis warto zastanowi¢ sie nad propozycjg
Jarostawa Kalinowskiego, prezesa PSL-u, o zorganizowanie takiej wiasnie
ponadnarodowej debaty na to, jak my widzimy naszg role w Unii
Europejskiej. A w ogdle, to chcialem powiedzieé, ze byli tam znakomici
ludzie, ktérzy znali problematyke, jak choéby obecny tu pan minister. | ja
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zyczytbym rowniez jednej rzeczy, zebysmy w tych programach
wzajemnie si¢ takze szanowali, i swodj czas takze.

Whnioski

Podsumowujac, najbardziej charakterystyczng, wybijajgcg sie na pierwszy plan,
cechg analizowanej dyskusji, byta jej silna metaforyzacja, przenoszgca istote
problematyki w symboliczny wymiar. Odnoszgc sie do szczegotowych elementow
przekazu, analiza programu politycznego pokazata, iz podobnie jak w przypadku
dyskusji z 18 grudnia 2003, roéwniez i tutaj przyjete przez rozmowcéw linie
argumentacyjne stuzyly bardziej rytualnemu eksponowaniu swoich stanowisk, niz
przekonaniu pozostatych gosci do swoich racji. Rytualizm wzmacniata silna
metaforyzacja przekazu oraz przeniesienie dyskusji na ptaszczyzne symboliczng, co
zacierato istote merytorycznego sporu. Prowadzacy postugiwat sie takim zestawem
stownictwa, jak walka, batalia, boj, umieranie, obrona, upér, co narzucito od samego
poczatku okreslony styl dyskutowania.

Jesli chodzi o rezultat programu, warto zauwazy¢, iz rozméwcy nie
wypracowali wspdlnego stanowiska. Wydaje sie, iz uczestnictwo w dyskusji miato na
celu wylgcznie przedstawienie wtasnych opinii. Dyskusja ta miata wiec charakter
uporzgdkowanej, ale réwnoczesnie rytualnej ekspozycji poszczegdlnych opinii.
Catosc dyskusji mozna nazwac grg, wzmocniong silng metaforyzacjg przekazu. Grg
o charakterze politycznym, gdzie poszczegdlni reprezentanci stronnictw politycznych
zabiegali przede wszystkim o wzgledy widzéw. Najbardziej jaskrawo widac to byto
w przypadku wypowiedzi polityka ,Samoobrony”: szermowat on nie tylko metaforykg
i silnym opozycjonowaniem ,my-oni”, ale tez niejako kreowat sie na rzecznika
spoteczenstwa, postulujgc, by powiedzie¢ mu catg prawde o Nicei.

[A.D. Samoobrona] Problem konstytucji Unii Europejskiej jest duzo
gtebszy - to jest problem, jak gdyby pewnej niewyjasnionej kwestii, ktora
nigdy spoteczenstwu do konca nie zostata dopowiedziana przez elity
polityczne, i to od prawa do lewa, a mianowicie, do czego my witasciwie
wstgpilismy w tym referendum, czy mamy przystgpic?

(...) Fakty sg nastepujgce: na naszych oczach tworzy sie panstwo Europa,
i mozna sie z tym sprzeczac, ze oczywiscie jeszcze nie dzisiaj, ze moze nie
za rok, ale to jest proces nieuchronny, i elity polityczne, ktére nas do tego
wprowadzity, majg tego petng swiadomos¢, tylko chyba nikt nie ma do
konca odwagi tego spoteczenstwu powiedzie¢.

(...) Gdzie my jestesmy? Bo spoteczenstwo nie wie, do czego przystgpito.

W  rzeczywistosci reprezentant ,Samoobrony” byt ,pseudorzecznikiem”
spoteczenstwa, postugujgc sie pseudoargumentacjg (w tym technikami erystycznymi)
i przyczyniajgc sie do reprodukowania komunikacji pozornej, nic realnie nie
wnoszgcej do dyskursu. Co wiecej, analiza pokazata, iz strategie argumentacyjne
stosowane przez posta Dolniaka w programie z 18 grudnia 2003 byty powielane w
niemal identyczny sposob w innych dyskusjach politycznych (jak cho¢by w programie
z 4 maja 2004, poswieconemu wejsciu Polski do UE). Przedstawiciel ,Samoobrony”
kreowat tu wizje Swiata petnego zagrozen, dychotomicznego, w ktérym istnieje
przepasc¢ miedzy ,zwyktymi” ludzmi borykajgcymi sie z szarg codziennoscig, a waska
grupka (elitg) cieszgcg sie wejsciem Polski do UE. Oto jak odpowiadat na zadane
przez redaktora prowadzgcego pytanie o refleksje i osobiste wrazenia z dnia 1 maja
2004 roku:
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[A.D. Samoobrona] Och, o tym by mozna dtugo dyskutowaé, ja musze
powiedzie¢, takie osobiste wrazenie. Miatem okazje akurat tego wieczoru
by¢ jakby w dwdch réznych swiatach. Tak sie zlozyto, ze wieczorem bylem
przez chwile na krakowskim rynku, gdzie byta ta urzedowa wielka feta
z okazji naszego wejscia do Unii, a godzine pozniej znalaziem sie
w Sosnowcu, gdzie byly pogaszone $wiatta i tak samo buszujacy
w sSmietnikach ludzie, jak przedtem, i tam Zzadnej euforii z kolei nie byto
wida¢, tam byto wida¢ raczej obawe przed tym, co nas czeka. | to sg takie
dwa rézne Swiaty, ktére miatem okazje obserwowac.

Jest to miedzy innymi przyktad zastosowania techniki erystycznej exemplum in
contrarium (Kochan 2007: 131), polegajgcej na wskazaniu takiego jednostkowego
przyktadu (pograzeni w apatii ludzie grzebigcy w smietniku w Sosnowcu), ktéry kioci
sie z jakim$s ogoélnymi zjawiskami czy procesami (zadowoleni ludzie sSwietujgcy
moment wejscia Polski do Unii Europejskiej na Rynku Gtownym w Krakowie).

Podobnie jak w przypadku dyskusji z 25 listopada 2003 réwniez i tu poset
Dolniak odwotywat sie to tego samego repertuaru $rodkdéw jezykowych, co
potwierdza jeszcze bardziej rytualny charakter jego wypowiedzi (tatwo przewidziec,
co dany polityk powie, jakg argumentacjg sie postuzy). A zatem, analizowana
dyskusja posiadata szereg elementdéw przemawiajgcych za tym, iz nalezy zaliczycC jg
do dyskursywnego spektaklu, a zatem pseudokomunikacji, w ktérej stwarza sie
pozory dbania o interes wspolnotowy.

Zakonczenie

Podsumowujgc catos¢ rozwazan nalezy zauwazyc, iz pierwsza konkluzja, jaka
nasuwa sie po przeanalizowaniu wybranych programéw politycznych TVP dotyczy
stownictwa dominujgcego w prowadzonych dyskusjach. Wyrazng charakterystykg
dyskusji byto naduzywanie wojennej frazeologii, ktéra przyczyniata sie do zamykania
komunikacji, przenoszenia probleméw na poziom ideologicznych sporow, i w efekcie
— do znieksztatcania obrazu rzeczywisto$ci spotecznej za pomocg stosowanych
strategii argumentacyjnych.

Po drugie, powtarzalnym i reprodukowanym w dyskursie motywem byfo nie
tylko odwotywanie sie do wojennego zestawu pojec, ale tez tworzenie binarnych
podziatéw, postugiwanie sie figurg wroga, wykorzystywanie erystycznych strategii
argumentacyjnych (stuzgcych na przykfad eskalacji zagrozenia). Owe powtarzalne
i reprodukowane w dyskursie elementy przyczyniaty sie w znacznym stopniu do
rytualizacji przekazu. Jak zauwazajg Kowalski i Tulli (2003: 507), rytualizacja ta
polega na tym, ze uczestnicy dyskursu prezentujg uzgodniong juz rzeczywistosc,
zapewniajgc w ten sposdb wspdlnotowy i przewidywalny rytuat potwierdzenia tego,
co juz dawno zostato uzgodnione.

Po trzecie, zauwazalne byly takze takie elementy dyskursu, ktore w swym
zamiarze miaty na celu budowanie wspdlnoty porozumienia i konsensu.
W szczegdlnosci chodzi tu o zabiegi retoryczne, w ktérych odwotywano sie do dobra
wspoblnego, porozumienia ponad podziatami, i tym podobne. Na ile jednak zabiegi te
rzeczywiscie przyczyniaty sie do otwarcia dyskusji? By¢ moze mieliSmy raczej do
czynienia z zamknietg wspolnotg retoryczng, w ktorej pojawiaty sie konsensualne
pojecia, lecz stuzyly one raczej imitacji racjonalnej debaty, niz szukaniu
porozumienia.

57
©2010 PS] Tom VI Numer 2 Przeglad Sogjologii | akosciowe

www.qualitativesociologvreview.org




A zatem, uwzgledniajgc wszystkie charakterystyki programoéw politycznych
nalezy zauwazy¢, iz w wiekszosci przewazaty w nich elementy, ktére zaliczytam do
zjawisk pseudokomunikacyjnych. Cechy tak rozumianej komunikacji przedstawione
zostaty w tabeli nr 1. OdpowiedZz na postawione w tytule artykutu pytanie mozna
zatem sformutowaé nastepujgco: ze wzgledu na przewazajgcg ilos¢ elementow
dyskursu nieobywatelskiego w analizowanych dyskusjach, sktonna jestem stwierdzic,
iz miaty one charakter rytualnego spektaklu, utrwalajgcego okreslone sposoby
myslenia i mowienia o problematyce zwigzanej z reformg instytucjonalng UE, jak
réwniez reprodukujgcego okreslone stownictwo i strategie argumentacyjne. Jest to
zatem przykfad dyskursywnego narzucania znaczen, manipulacji i - w efekcie —
stosowania form przemocy symbolicznej w przestrzeni dyskursywnej.
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