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KOBIETY — MIESZKANKI WSI - AKTYWNOSC I ZMIANA

Odkad zycie poza miastem stato si¢ modne,
obszary wiejskie przyciagaja ludno$¢ rézng od
,»tubylcow”, a pochodzenie spoteczne wytycza

wazna lini¢ podziatu ich mieszkancow.

Hipsz 2014c: 35

Abstrakt. W ostatnich latach obserwowana jest aktywizacja kobiet mieszkajacych na wsi.
Jednoczesnie dane statystyczne wskazujg na zmiany zachodzace w strukturze spotecznej i zawodo-
wej mieszkancow wsi w wyniku wzrastajacej migracji z miast. Analizujac aktywnos¢ kobiet na wsi,
nalezy postawic pytanie, czy istnieje roznica migdzy aktywnoscig dawnych (tradycyjnych) i nowych
mieszkanek wsi. Dotychczas brak takich analiz. Postuluj¢ ich prowadzenie.

Stowa kluczowe: kobiety, aktywnos¢, migracja na wies.

1. Z miasta na wie$

Przez lata proces urbanizacji i towarzyszgcy mu kierunek migracji ze wsi do
miast wydawat si¢ stabilny i nieodwracalny (Fedyszak-Radziejowska 2016:
65). Tymczasem badania prowadzone w ostatnich latach przez CBOS oraz dane
statystyczne prezentujgce wewnetrzne migracje ludnosci Polski ukazujg rosnaca
atrakcyjno$¢ wsi jako miejsca zamieszkania. Podczas gdy w roku 1998 wsrod
ogdtu badanych Polakéw na che¢ zamieszkania na wsi (gdyby byta mozliwosé¢
wyboru) wskazywato 30% badanych, to w roku 2006 byto juz 42%, a w 2015
nieco mniej, bo 40% (CBOS 2015: 4, 18). Widoczne jest takze wzrastajace za-
interesowanie wsig dotychczasowych jej mieszkancow. Wsroéd osob mieszkaja-
cych i pochodzacych ze wsi che¢ dalszego zamieszkania w roku 1998 deklaro-
wato 61% respondentow, w 2006 roku 71%, a w 2015 juz 76%. Odpowiednio
malata tez wsrdd nich liczebnos$¢ deklarujacych chg¢ zamieszkania w miescie
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(odpowiednio 38%, 27% 123%) (CBOS 2015: 18, 4). Rowniez dane przedstawia-
jace ruchy ludnosciowe wskazuja na zmiany w strukturze zamieszkania — przyby-
wa mieszkancow wsi. Miedzy rokiem 2011 a 2015 ich liczebnos$¢ z 38,4% wzro-
sta do 41,2%, czyli o 2,8 pp. (Diagnoza spoteczna 2015: 33). Z badan wynika tez,
ze 11% badanych mieszkancow wsi to osoby, ktore przeniosty si¢ z miasta na wie$
(Fedyszak-Radziejowska 2016: 65). Nie oznacza to jednak, Ze sg to rolnicy.
Nalezy bowiem podkreslic, ze atrakcyjnos$¢ wsi nie w petni taczy si¢ z zaintereso-
waniem rolnictwem, lecz z uznawanym za wyzszy komfortem zamieszkania. Dla
polowy respondentow CBOS (2014: 4, 1) wie$ kojarzy sie z wolniejszym tempem
zycia, harmonig i stabilizacja (50%), jak tez z przyroda (41%), cisza (23%) i pry-
watnoscig (18%). To wyobrazenie wigze si¢ tez z pozytywng opinig o zamieszka-
niu na wsi. Cze¢$ciej niz co drugi respondent uznaje, ze przeprowadzka z miasta na
wies$ kojarzy si¢ z sukcesem i awansem spotecznym (56%), a tyko niewielu (9%)
uznaje to za porazke i degradacj¢ spoteczng (CBOS 2014: 4, 12).

Powojenna, restrykcyjna polityka panstwa wobec rolnikow, obejmujaca mig-
dzy innymi rézne formy i wielkosci obowigzkowych dostaw, ulegata korzyst-
nej zmianie po roku 1970. Wprowadzono woéwczas ubezpieczenie zdrowotne
dla rolnikow (1972 rok), a z czasem tez (w roku 1979) zabezpieczenie socjalne
w postaci emerytury (Bier¢ 1979). Ale nawet wtedy, przez kolejne lata, nadal
faworyzowane bylo w wielu obszarach rolnictwo uspotecznione: panstwowe go-
spodarstwa rolne (PGR) i rolnicze spotdzielnie produkcyjne (RSP) (Halamska
2015: 113). Znaczace dysproporcje miedzy socjalnym bezpieczenstwem ludno-
$ci wsi chtopskich a pracownikami panstwowych instytucji rolnych powodowaty
wsrdd ludnosci rolniczej poczucie niepewnosci i niepokdj o to, jaka bedzie przy-
szto$¢ rolnictwa. Dysproporcje te zniknety dopiero wowczas, gdy w listopadzie
1991 roku ogtoszona zostata ustawa o likwidacji pegeerow. Doswiadczenia z lat
poprzednich, ale tez atrakcyjnos¢ zycia w miescie wplynety prawdopodobnie na
mate zainteresowanie czesci mtodziezy pochodzacej ze wsi pozostaniem i praca
w gospodarstwie. Zwracano na to uwage jeszcze na poczatku XXI wieku. Odno-
towano bowiem zmniejszanie si¢ odsetka osob ze szkolnym przygotowaniem rol-
niczym, a jednocze$nie dostrzegano nieche¢, zwlaszcza mtodziezy wiejskiej, do
podejmowania studidow ,,na kierunkach, ktére datyby jej kompetencje zwigzane
ze §rodowiskiem pochodzenia” (Zawaliska 2011: 25). Nie oznacza to jednak, ze
mtodziez nie taczyta swojej przysztosci ze wsig. Niezbgdne byto natomiast znale-
zienie rozwiazan, ktore dawatyby nie tylko perspektywe poprawy sytuacji mate-
rialnej gospodarstw wiejskich, ale tez miejsca dla mieszkancoéw wsi w strukturze
zmieniajacego si¢ rynku pracy. Badania prowadzone przez pracownikow Instytutu
Rozwoju Wsi i1 Rolnictwa wskazywaly najkorzystniejsze strategie mieszkancow
wsi, ktore dadza szanse na poprawe ogolnej sytuacji spolecznej i ekonomiczne;j,
a takze stabilizacj¢ oraz spowoduja rozwoj terenow wiejskich. Obejmowaty one
dywersyfikacje zroédet dochodéw, wielozawodowos¢ cztonkow rodziny, tworze-
nie dogodnych warunkow dla rozwoju przedsigbiorczosci na wsi, a zwlaszcza
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rozw0j w szerokim zakresie ustug (Zawaliska 2011: 26). Strategie te, zwigzane
scisle z programem zréwnowazonego rozwoju, pozwolily na zniwelowanie obaw
o0 przyszto$¢ wsi 1 bezpieczenstwo bytu jej mieszkancow.

2. Kobiety na wsi po transformacji ustrojowej

W licznych badaniach dotyczacych problematyki terenéw wiejskich poswig-
cano uwage niezwykle trudnej sytuacji wielu wiejskich rodzin. Badania z poczat-
ku okresu transformacji pokazywaly, ze wérod gospodarstw, ktore funkcjonowa-
ty w sferze ubostwa, wyraznie czgéciej znajdowaty si¢ gospodarstwa rolnikow
indywidualnych (17%) (Topinska 1996: 77). Anna Titkow (2002), ktéra pro-
wadzita badania aktywnoS$ci kobiet na przetomie wieku, zwracala uwagg, ze za-
rowno przed transformacja, jak tez w pierwszym jej okresie, kobiety ukierunko-
waly swoje dzialania na przetrwanie. ,,Podejmowaly dzialania dostosowawcze,
ktore sa pasywne w tym sensie, ze opieraja si¢ na minimalizacji potrzeb i aspiracji
oraz na wymuszonym wycofaniu si¢ z niektorych rejonéw zycia spotecznego”
(Drozdowski 2001: 119). Walka o przetrwanie, jak tez poszukiwanie innych,
pozarolniczych zrédet utrzymania, zmienialy potozenie i pozycj¢ kobiety w ro-
dzinie oraz waloryzowaly i wzmacniaty jej rolg i pozycje w strukturze wsi.

Sytuacja zaczeta ulega¢ zmianie od poczatku lat 90. Wowczas pojawily si¢
preferencje wsrod konsumentéw na lokalng i tradycyjnie wytwarzang zywnosc.
W nastepstwie tego zaczeto zwraca¢ uwage na rozwoj lokalnych systemow wy-
twarzania zywnosci, poprawe jej jako$ci 1 warunki bezpieczenstwa. Stworzyto
to sytuacj¢ do generowania nowych form gospodarczej aktywnosci kobiet na te-
renach wiejskich, szczegolnie podejmowanych przez nie w ramach mniejszych,
indywidualnych gospodarstw. Cz¢$¢ z nich tworzyla zespoty przemystu przetwor-
czego. Od strony formalnej jednak, tylko co dziesigtym uczestnikiem zespotu byta
kobieta (Sawicka 2005).

Drugim obszarem, ktory okazal si¢ wyzwaniem dla aktywno$ci gospodar-
czej, byly braki w zakresie ustug skierowanych bezposrednio dla kobiet, jak tez
nierozwini¢ta infrastruktura opiekuncza, gtéwnie brak przedszkoli, ale takze
placowek rehabilitacyjno-leczniczych i opiekunczych, szczegélnie dla starszych
mieszkancow wsi. Rzeczywiscie, ushugi dla kobiet organizowane na terenach
wiejskich zaczgly generowaé zatrudnienie. Sprzyjata temu z jednej strony oferta
kursow fryzjerskich organizowanych przez urzgdy pracy dla bezrobotnych kobiet
(nie tylko wiejskich), z drugiej — w prywatnych szkotach wyzszych otwierano stu-
dia z zakresu kosmetologii. Kobiety zaczety korzysta¢ z ofert edukacyjnych dla
zdobycia nowych kompetencji przydatnych na rynku pracy, ale tez z ustug tych
kobiet, ktore podjety aktywnos¢ zawodowa w spotecznosciach wiejskich. Brak
rozwoju infrastruktury opiekunczej na wsi natomiast przez kolejne lata byt czyn-
nikiem hamujacym aktywno$¢ zawodow3 i spoteczng wielu z nich. Nadal bowiem
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gtéwnie na kobietach spoczywa opieka nad dzie¢mi i najstarszym pokoleniem
wsi. Osoby podejmujace taka role z oczywistych wzgleddw musiaty ograniczaé
aktywnos¢ pozarodzinng.

Na poczatku lat 90. zwrdcono roéwniez uwage na relatywnie niski udziat ko-
biet w zyciu politycznym. W roku 1993 kobiety stanowity 13% w obu izbach par-
lamentu. Znacznie wyzsza byta ich aktywno$¢ we wtadzach lokalnych (na najniz-
szych stanowiskach w strukturze samorzadow lokalnych 55% stanowity kobiety)
(Sytuacja... 1995). Jako gtowna przeszkod¢ we wiasnej aktywizacji kobiety wy-
mieniaty zarowno brak zainteresowania udzialem w zyciu publicznym, jak tez
brak czasu wynikajacy z nadmiaru obowigzkow zawodowych i domowych oraz
brak tradycji. Poréwnanie wynikow odpowiedzi z poprzednich lat prowadzito do
wniosku, ze aktywno$¢ kobiet niemal we wszystkich rodzajach organizacji wy-
kazywata tendencj¢ malejaca. Miedzy rokiem 1987 a 1993 udziat kobiet zmniej-
szyl sie nie tylko w partiach politycznych (z 3,6% do 0,7%), ale nawet w tak
tradycyjnej organizacji, jak Koto Gospodyn Wiejskich (z 11,8% do 4,4%). W tym
okresie, cho¢ minimalnie, uczestnictwo wzrosto jedynie w organizacjach kosciel-
nych i wyznaniowych (odpowiednio z 3,1% do 4,6%) (Sytuacja... 1995). Zmalato
tez uczestnictwo kobiet wiejskich w samorzadzie lokalnym (w gminie, powiecie,
wojewodztwie). Wskazywaly na to wyniki badan na ogélnopolskiej probie repre-
zentatywnej przeprowadzonych w 1994 roku (Kaczor-Pankow 1996: 19), jak
i badania Barbary Tryfan, wedlug ktorej przyczyne relatywnie niskiej aktywnosci
kobiet stanowito ,,uznawanie pierwszenstwa spraw rodziny, tradycyjne poglady
na role kobiet i obawa przed konfliktami ze srodowiskiem” (Tryfan 2001: 93).
To, co okazato si¢ szczegdlng dolegliwosciag zycia na wsi i barierg dla aktywno-
Sci kobiet w formalnych strukturach wiadzy lokalnej w latach 90., to niedostatek
infrastruktury spotecznej: brak telefonow, niedostateczna liczba placowek han-
dlowych, brak ztobkow, przedszkoli, trudny dostep do placéwek stuzby zdrowia.
Z drugiej strony jednak niska aktywnos$¢ kobiet mogla by¢ reakcja i wynikiem
braku zgody na narzucong im, ich zdaniem, role ,,wypehiaczy”, w wyniku ktore;
»poprawialy statystyki, ale nie odgrywaty zadnej politycznej roli” (Sytuacja...
1995). W kolejnych latach swoje stabe zainteresowanie aktywnoscig polityczno-
-spoteczna kobiety uzasadniaty w inny sposob niz w latach poprzednich, choé¢
infrastruktura zwigzana z zabezpieczeniem opieki nad dzie¢mi nadal nie ulegla
poprawie. ,,Dzialalno$¢ publiczng kobiety postrzegaja jako dla nich niedostepna,
[...] z powodu braku wiedzy i wyksztalcenia na zasadzie «za wysokie progi», jak
to okreslajg czesto mieszkanki wsi [...]” (Sawicka 2005: 82).

Roéwnolegle badania z kolejnych lat (Krzyszkowski 2008) pozwolity
stwierdzi¢, ze sytuacja ulegata zmianie. Wprawdzie stwierdzano, ze na wsiach
kobiety stanowig fundament spoteczenstwa obywatelskiego, jednak ich dziatania
glownie skierowane byty na bliskie im sprawy lokalne (Desperak 2008: 116).
Okazato sie, ze w dalszym ciggu nie sg one szczeg6lnie zainteresowane dziala-
niami powigzanymi z organizacjami pozalokalnymi, stowarzyszeniami i partiami,
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a ich aktywno$¢ sprowadza si¢ na og6t do uczestnictwa w Kole Gospodyn Wiej-
skich i roznych prac prowadzonych w jego ramach. Ta forma ograniczonej prze-
strzennie aktywnos$ci spolecznej czy politycznej wynikata z jednej strony z prze-
konania, ze dziatalno$¢ na szerszym gruncie nie jest akceptowana przez rodzine
i otoczenie spoleczne (Desperak 2008: 121), z drugiej — ,,wigze si¢ z postawg
lokalnego patriotyzmu, ktory najsilniej wigze aktywne kobiety z ich wsig, gming,
regionem” (Desperak 2008: 120). W zwigzku z tym kobiety raczej niechgtnie
podejmuja aktywno$¢ administracyjng, polityczna i spoteczng, ktéra ma szerszy
zasieg niz spotecznosc¢ lokalna.

Dostrzegana jest natomiast w ostatnich latach rosnaca aktywnos¢ kulturowa
kobiet, zarowno dawnych (tradycyjnych), jak i nowych mieszkanek. ,,Ukazywa-
ne sg sylwetki kobiet, zar6wno rodowitych mieszkanek wsi, jak i przyjezdnych,
osiedlajacych sig, ktore aktywizuja spotecznos¢, podejmujg rézne lokalne inicja-
tywy kulturalne [...] w ramach kot gospodyn wiejskich” (Walczak, Jewdoki-
mow, Pazderski 2016: 110). Autorzy opracowania podkreslaja, Ze inicjatywy te
na ogo6t odwoluja si¢ do tradycji i uwzgledniajg rozne aspekty i elementy kultury
regionalnej, ale tez ukazuja wspotczesne sytuacje zwigzane z zyciem wsi.

Nalezy dodag, ze literatura dostarcza informacji o dziataniach w sferze kultu-
ry, jakie na obszarach wiejskich podejmuja przybysze z miasta. Justyna Laskow-
ska-Otwinowska przedstawia interesujagcg analiz¢ aktywnosci kulturowe;j
inspirowanej przez ,,inteligenckich przesiedlencow z miast” (2008: 152). Wypel-
niajg oni swojg inteligencka ,,cywilizacyjna misj¢” np. prowadzac teatr. Cho¢ nie
zawsze oni i ich aktywnos$¢ kulturowa (jak wida¢ migdzy innymi na przyktadzie
teatrow w Gardzienicach w wojewodztwie lubelskim i w Wegajtach w wojewodz-
twie warminsko-mazurskim) sg rozumiani i akceptowani przez calg miejscowa
ludnos$¢. Niewatpliwie jednak dzieki nim miejscowosci, w ktorych dzialaja, sa
rozpoznawalne i atrakcyjne na kulturalnej mapie Polski.

3. Wstepna charakterystyka rdzennych i naptywowych mieszkancéw
terenow wiejskich

Prezentowane w literaturze dane o zmianach ludno$ciowych w miastach
i na wsiach wskazujg na wzrost liczby ludno$ci wiejskiej, w latach 2008-2010
wzrost ten wynosit Srednio w roku o okoto 44 tys., a w latach 2010-2013 $rednio
w roku o 46 tys., przy jednoczes$nie duzym zroéznicowaniu odsetka ludnos$ci wiej-
skiej w poszczegolnych wojewodztwach (od 22,6% w wojewddztwie §laskim do
58,8% w podkarpackim). Jeszcze tylko trzy wojewddztwa charakteryzowaly si¢
odsetkiem ludnosci wiejskiej wyzszym niz 50%: matopolskie 51,3%, lubelskie
53,8% 1 swigtokrzyskie 55,2% (Frenkel 2015: 34).

Obserwowane zmiany w demograficznej strukturze mieszkancéw wsi do-
magaja si¢ odpowiedzi na pytanie o to, kim sg obecnie mieszkancy wsi i jakie
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sg obszary ich aktywnosci? Odpowiedz nie jest tatwa. Na ogot bowiem badania
sytuacji mieszkancoOw wsi skupiaja si¢ na ewentualnych porownaniach z miesz-
kancami miasta. Przyktadowo zwraca si¢ bowiem uwage, ze polska wie$ nadal
pozostaje ostoja tradycyjnych wartosci, a styl zycia jej mieszkancow znacznie
rozni si¢ od stylu zycia miejskiego (Hipsz 2014b: 25).

W artykule podjeto probe odpowiedzi na powyzsze pytanie, odwotujac sie
do badan CBOS, ktore daja w pewnym zakresie mozliwos¢ ukazania obserwowa-
nych réznic w ,,wewnetrznej”, spoteczno-demograficznej i zawodowej strukturze
wsi 1 w zréznicowanym udziale w rynku pracy.

Ogolne charakterystyki respondentow z obszarow wiejskich wskazuja, iz
rzadziej niz co piaty (18%) deklaruje, ze jego rodzina zyje z pracy w rodzinnych
i zrodta niezarobkowe (35% renta, emerytura, zasiltek) i jedynie co dziesiaty (10%)
wymienia wtasng dziatalno$¢ poza rolnictwem (Hipsz 2014a: 36). Wynika z tego,
ze tereny wiejskie traca swoja tradycyjna funkcje, jaka byta uprawa roli. Szacuje
sig, ze tylko 40% ludnosci wiejskiej dysponuje gospodarstwem rolnym i jest jego
uzytkownikiem, pozostali sg bezrolni, cho¢ cz¢$¢ z nich podejmuje prace w rolni-
ctwie, lecz w charakterze pracownikow najemnych (Stanny 2014: 133). Jedno-
cze$nie charakterystyka struktury obszarowej gospodarstw rolnych pokazuje, ze
niskotowarowe, mate, rodzinne gospodarstwa (do 2 ha), produkujace wytgcznie
lub czgsciowo na potrzeby wilasne stanowity w 2007 roku az 63% wszystkich go-
spodarstw rolnych (Fedyszak-Radziejowska 2011: 143). Hanna Podedwor-
na zwraca uwagg na zmiany, jakie zachodza na terenach wiejskich. Jej zdaniem,
polegaja one na ograniczaniu funkcji zwigzanej z uprawa roli i produkcja rolng
na rzecz realizacji funkcji rezydencjalnych i rekreacyjnych (Podedworna 2006:
157). Jak sie wydaje, funkcja rezydencjalna i rekreacyjna jest szczegolnie istotna
dla nowych mieszkancéw, tzw. outsiderow z miasta, dla ktorych wie§ staje sie
»Ltowarem nabytym, (transakcyjnym), kupionym «pomystem» na zycie” (Stanny
2014: 126). By¢ moze przektada si¢ to u nich na inne poczucie przynaleznosci
do wiejskiej wspolnoty. ,,Na terenach, gdzie rodziny zyja w tej samej okolicy
przez pokolenia [...], tozsamo$¢ wiejska naktada si¢ na tozsamos$¢ lokalng mate;j
ojczyzny |[...]. Tam, gdzie mieszkancy sg nowoprzybytymi osadnikami [...] ten
komponent nie wystepuje” (Desperak 2008: 121).

Czym roznig si¢ rdzenni mieszkancy wsi od ludnosci naptywowe;j? Przede
wszystkim rézni ich rodzaj aktywnosci zarobkowej, wiek, wyksztatcenie, pozy-
cja zawodowa. Prowadzenie gospodarstwa domowego pozostaje na pierwszej
pozycji wsroéd rdzennej ludnos$ci wsi, dla nowych mieszkancéw zajmuje ono
druga pozycje pod wzgledem czgstosci zatrudnienia, poniewaz czesciej pracu-
ja oni poza wsig niz tradycyjni rolnicy. Rozni ich takze wiek — migdzy innymi
w przedziale 45—64 lata jest 55% nowych i 30% rdzennych mieszkancow, czyli
roéznica wynosi 25 punktéw procentowych (odpowiednio 64 lata i wigecej 13%
1 20%, z roznica 7 punktéw procentowych), poziom wyksztatcenia i charakter
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pracy, czyli przynaleznos¢ spoteczno-zawodowa. Co czwarty pracujacy nowy
mieszkaniec wsi nalezy do kadry kierowniczej i grupy specjalistow z wyzszym
wyksztalceniem (25%), podczas gdy wsérdd rdzennych mieszkancoéw wsi w tej ka-
tegorii pracownikow znajduje si¢ zaledwie 7%. Roznicuje ich takze czgstotliwose
zatrudnienia na stanowiskach $redniego personelu, technikow oraz pracownikow
administracyjno-biurowych (odpowiednio 23% i 12%). Rdzenni mieszkancy wsi
rzadziej niz nowi korzystaja z Internetu, sg mniej aktywnymi w uczestniczeniu
w kulturze, rzadziej uprawiajg sport, rzadziej wyjezdzajg na wypoczynek, a do-
datkowo sa tez bardziej nieufni wobec innych (Hipsz 2014a: 29). Mozna dodaé
jeszcze jedna ceche, ktora gtownie roznicuje kobiety — podczas gdy wsrod trady-
cyjnych mieszkancow obszarow wiejskich jest po 50% kobiet i 50% mezczyzn, to
wsrod nowych mieszkancoOw pochodzacych z miasta odnotowano znacznie wig-
cej kobiet (55%) niz mezezyzn (45%) (Hipsz 2014a: 29). Roznica, wskazujaca
na przewage kobiet pochodzacych z miasta, wyniosta az 10 punktow procento-
wych. Nie jest to wiec nic nieznaczaca grupa kobiet. Trudno nie stawia¢ pytania,
czy i jakie cechy odrozniajg je od tradycyjnych mieszkanek terenow wiejskich?
Poniewaz maja za soba tez doswiadczenie zycia w miescie, to intersujace jest,
czy i w jaki sposob to do§wiadczenie przenoszg na styl zycia, pracg i aktywnos¢
w nowym srodowisku.

Jest jeszcze jedna kwestia, ktorg nalezy odnotowaé jako zmiang w ogodlnej
aktywnosci spotecznej mieszkanek wsi. Jak podaje llona Matysiak (2013: 139,
141), w roku 1958 wsrod sottysow w Polsce bylo zaledwie 0,8% kobiet, w latach
90. ubiegtego wieku byto ich 11%, natomiast w roku 2011 byto ich juz blisko
35%. Z charakterystyki przedstawionej przez autorke dowiadujemy sig, ze ,,po-
zycja sottysa kompensuje brak lub ograniczenie aktywnosci [kobiet] w innych
wymiarach zycia spolecznego oraz niezaspokojone aspiracje zyciowe. Z drugiej
strony pozycja ta nie zapewnia znaczacych, wymiernych korzysci finansowych,
a takze, jako mniej «atrakcyjna» niz w przesztosci, cieszy si¢ mniejszym zainte-
resowaniem ze strony mezczyzn” (Matysiak 2013: 149). Ani te, ani inne analizy
ogo6lnej aktywnosci obywatelskiej kobiet, jak rowniez zwickszajacego si¢ w ostat-
nich latach ich uczestnictwa we wtadzach lokalnych, nie dostarczajg informacii,
czy aktywnos¢ t¢ czesciej podejmuja rdzenne czy naptywowe mieszkanki wsi.

4. Co jeszcze wiemy o kobietach — mieszkankach wsi

Trudno$¢ w odpowiedzi na tak postawione pytanie wynika z kilku powodow.
Pierwszy, to niejednoznaczno$¢ definiowania kobiet mieszkajacych na terenach
wiejskich. W literaturze zwraca uwage r6znorodnos$¢ wystepujacych okreslen: ko-
bieta wiejska, kobieta ze wsi, mieszkanka obszarow wiejskich, mieszkanka wsi.
Przyktadowo, w konkretnych badaniach kategoria spoteczna ,.kobiety wiejskie”
bywa rozumiana jako kobiety w wieku produkcyjnym zamieszkate na obszarach
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wiejskich (Walczak-Duraj 2008: 125) Z kolei zwraca si¢ tez uwage na fakt
zroéznicowania kobiet zyjacych na wsi ze wzgledu na to, czy podejmuja czy nie
podejmuja pracy zawodowej poza wsig. Pozwala to ,,0dr6zni¢ cechy tradycyjnie
postrzeganej kobiety ze wsi od wspotczesnej, czesto podejmujacej prace zawodo-
wa poza miejscem zamieszkania, lepiej wyksztalconej 1 bardziej samodzielnej”
(Marks-Krzyszkowska 2012: 128). Proponowane rozroznienie nie uwzgled-
nia tej cechy, ktéra wydaje sie szczegdlnie roznicujaca kobiety mieszkajace na
terenach wiejskich — czyli kobiety tradycyjnie tam zamieszkale od naptywowych.
Biorac pod uwage ruchy ludnosciowe miedzy miastem a wsia i coraz bardziej
znaczacy naplyw ludnosci na tereny wiejskie, niezbgdne jest wyrdznienie kobiet
— tradycyjnych mieszkanek wsi i kobiet — ktore przenosza si¢ z miast na te tereny.
Druga trudnos¢ wynika z faktu, ze w czgsci badan prowadzonych wsrod lud-
nos$ci wiejskiej i we wnioskach z nich nie sg uwzgledniane roznice w aktywnosci
kobiet i m¢zczyzn, a ich aktywnos$¢ wigzana jest np. z wielkoscig gospodarstwa
rolnego. Przyktadem sg dane, ktore informuja, ze w matych gospodarstwach
obserwowany jest ,,wzrost aktywnosci obywatelskich wyzszy ws$rod rolnikow,
niz ogotem wsrod mieszkancow wsi” (Fedyszak-Radziejowska 2011: 152),
a takze, ze ,,mate gospodarstwa deklarujg wicksze zaangazowanie we wspolnoty
wiejskie niz wspolnote rolnikow” (tamze: 148). Czy mozna przewidywac, ze
pewna cze$¢ wiascicieli malych gospodarstw to przybysze z miast? Jednocze$nie,
jak stwierdza Maria Halamska (2013a: 28), kondycja spoteczna uzytkownikow
gospodarstw do lha (obejmujacych 1,5 mln 0séb zwigzanych z gospodarstwem)
sprzyja ich niezadowoleniu i przejawia si¢ deficytem postaw obywatelskich
w wigkszym stopniu niz w innych grupach. Ta informacja z kolei zaktadataby
prawdopodobnie niezadowolenie tradycyjnych wtascicieli matych gospodarstw.
W trzecim przypadku, cho¢ zwraca si¢ uwagg, ze ,,«prawdziwi chtopi» nikng
ze spotecznego pejzazu wsi, a spolecznosci wiejskie wspottworza rozne kategorie
spoteczno-zawodowe, posiadajagce odmienny spoleczny status, wykonujace roz-
nego typu czynnosci, dysponujace dochodami o roznej wielkosci, a wiec takze
ich sposoby zycia, zycia na wsi, powinny by¢ odmienne” (Halamska 2013b:
26), to nie réznicuje si¢ obu spotecznosci — tradycyjnej i naptywowej. Jedno-
czesnie wskazuje si¢, ze nie ma jednego wiejskiego stylu zycia, poniewaz jest on
zréznicowany nie tylko ze wzgledu na zmiany w spoteczno-zawodowej strukturze
ludnosci wsi, ale takze ze wzgledu na istniejace wsrdd niej ,,zréznicowanie kapi-
tatow: ekonomicznego, kulturowego i spotecznego” (Halamska 2013b: 41). Jak
zwraca uwagg Izabella Bukraba-Rylska (2008: 463-464), cz¢s¢ badaczy pod-
kresla wiele niekorzystnych zjawisk o charakterze spoteczno-kulturowym i lokal-
nym wigzanych z cechami mieszkancow wsi. Czy cechy te to cechy uogolnione,
czy charakteryzuja jedynie poszczegdlne spotecznosci lokalne (i regionalne?)
w rejonach wiejskich, czy na t¢ opini¢ maja takze wplyw nie zawsze korzystne
opinie, jakie przed laty pojawialy si¢ w przestrzeni spolecznej o spotecznosciach
pracowniczych bylych pegeerow (Palska 1998: 107)? Ostatnio coraz czesciej
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zwraca si¢ uwage, ze mieszkanki wsi sg obecnie lepiej wyksztatcone, czesciej
podejmuja dziatalno$¢ publiczng i aktywizujg si¢ w samodzielnym prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej (Matysiak 2013: 139). Przy podejmowaniu proble-
moéw kobiet mieszkajacych na wsi nie wiemy tez, jakie sg roznice w stylach ich
zycia w zalezno$ci od tego, czy sa to stale czy naptywowe mieszkanki. Ktore z ko-
biet czgsciej deklarujg okreslone rodzaje zatrudnienia, a takze czy i jakie podej-
mujg formy aktywnosci obywatelskiej, jak rowniez, ktore bardziej, a ktore mniej
angazuja si¢ i w jakie wiejskie wspdlnoty i dziatania?

Konkluzja

Podejmujac problematyke kobiet mieszkajacych na wsi, cheiatlam zwrocicé
uwage na zmiany demograficzne wynikajace z naptywu na tereny wiejskie no-
wych mieszkancow. Zauwazytam, ze zbyt mato wiemy o ludnosci napltywowe;j,
w tym takze o kobietach — nowych mieszkankach wsi. Trudno charakteryzowac
kobiety mieszkajace na wsiach i rodzaje ich aktywnoS$ci bez zwrdcenia uwagi
na fakt, ze nie wszystkie z nich posiadaja tradycyjne wiejskie korzenie. Wy-
daje si¢ wigc potrzebne, by w badaniach obejmujacych rozne problemy kobiet
mieszkajacych na obszarach wiejskich uwzglednia¢ nie tylko ich podstawowe
cechy demograficzne i spoteczne (wiek, wyksztalcenie, zawod, rodzaj aktyw-
nosci zawodowej lub jej brak i inne), ale takze ich wczesniejsze — tradycyjne
lub miejskie — doswiadczenia. To pozwoli na bardziej pogtebiona odpowiedz na
pytania: Co roznicuje wspotczesne kobiety — mieszkanki wsi? Czy 1 w jakich
obszarach rézni si¢ poziom ich aktywno$ci i ewentualnie, jakie sg przyczyny
tego zroznicowania?
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Zofia Kawczynska-Butrym

FEMALE RURAL RESIDENTS - ACTIVITY AND CHANGE

Abstract. In recent years the activation of women living in rural areas has been observed.
At the same time, statistical data indicate changes in the social and professional structure of rural
residents as a result of increasing migration from cities. When analysing the activity of women
in rural areas, a question should be asked whether there is a difference between the activity
of traditional and new women living in rural areas. So far there have been no such analyses, and
I propose that they be carried out.

Key words: women, activity, migration to rural areas.





