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MLODZIEZ EUROPEJSKA WOBEC
AKSJONORMATYWNYCH WYBOROW.
PERSPEKTYWA MIEDZYGENERACYJNA

Abstrakt. Sfera aksjonormatywna w spoleczenstwach zachodnich ulega dos¢ szybkim prze-
mianom, wpisujacym si¢ w paradygmat teorii R. Ingleharta odnoszacej si¢ do przejscia od wartosci
materialistycznych do postmaterialistycznych, od wartosci tradycyjnych do liberalnych. Procesy
przemian w systemach wartosci uzaleznione sa od wielu czynnikéw, w tym od proceséw socjali-
zacji pierwotnej w rodzinie. Badania, jakie podj¢to nad aksjonormatywnymi wyborami mtodziezy
studiujacej na uniwersytetach w Nitrze oraz w Katowicach, pokazaly z jednej strony — stopien po-
dobienstwa pomigdzy pokoleniem rodzicéw i dzieci w zakresie hierarchii wartosci (np. wartosci
edukacyjno-stabilizacyjnych), a z drugiej strony — stopien miedzygeneracyjnego zréznicowania
aksjologicznych wyboréw (np. spedzanie wolnego czasu, zainteresowania zawodowe). Badana
mlodziez wiele wartosci zawdzigcza nie tylko rodzicom, ale takze dziadkom (warto$ci moralne i ce-
chy charakteru, historyczna wiedzg, praktyczne umiejetnoscei, a przede wszystkim poczucie bycia
kochanymi). Mlodziez stowacka charakteryzuje si¢ wyzszym poziomem spdjnosci rodzinnej niz
mtodziez polska (szczeg6lnie w zakresie poziomu zaufania i udzielania pomocy cztonkom rodziny).
Wyniki badan wskazuja na wigksze znaczenie u polskiej i stowackiej mlodziezy wartosci tradycyj-
nych i materialistycznych niz liberalnych i postmaterialistycznych.

Stowa kluczowe: rodzina, migdzypokoleniowa transmisja warto$ci.

1. Wstep

We wspodlczesnych aksjonormatywnych systemach zachodnich spoleczenstw
dokonuja si¢ nieustanne przemiany, ewoluujace w kierunkach: 1) uwolnienia
dokonywanych indywidualnych wyboréw od wplywu (badz presji) instytucji
spotecznych, religijnych, panstwowych, 2) generowania zmian w dotychczas
obowigzujacym systemie norm (obyczajowych, prawnych, a nawet religijnych),
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majacych na celu dostosowanie go do zachowan jednostek w taki sposob, by staty
si¢ one nie tylko tolerowane, ale i chronione zmienionym prawem stanowionym.

Istotng role w tym procesie przemian odgrywa zjawisko wycofania si¢ (dobro-
wolnego badz wymuszonego) z procesoOw socjalizacyjnych tych instytucji (rodzi-
ny, Kosciota, spotecznosci lokalnych), dzigki ktorym dokonywata si¢ przez wieki
miedzygeneracyjna transmisja wartosci kulturowych. Jednoczesnie przez swieckie
mass media lansowane sg wzorce zycia typu ,,light” — , tatwego, lekkiego i przy-
jemnego”, pelnego wrazen i atrakcji, z ograniczonymi obowiazkami, gdzie czas
wolny, wlasna niezalezno$¢ oraz nieograniczone mozliwosci kreowania wlasnej
tozsamosci stanowig istotne warto$ci dla ponowoczesnego mtodego pokolenia Eu-
ropejczykow. Ponadto procesy pluralizacji kulturowej i spolecznej wspotczesne-
go $wiata, w ktorym pojawia si¢ 1 funkcjonuje obok siebie wiele rownowaznych
systemow ideologicznych, wymuszaja nieustanne dokonywanie przez jednostki
dostosowawczych wyborow zyciowych, co w efekcie prowadzi do sytuacji nie-
pewnosci i rozwichrzenia w ukladach aksjonormatywnych. Na ten ogolny kontekst
przemian spoteczno-kulturowych naktadajg si¢ realia kryzysu ekonomicznego.

Wszystkie powyzsze procesy najsilniej oddziatuja na ludzi mtodych. Mtodzi
Europejczycy, do niedawna zyjacy w poczuciu bezpieczenstwa ekonomicznego,
dzisiaj dotknieci sg bezrobociem lub brakiem stalej pracy, a to — w ogolnym kon-
tekscie zachodniej kultury indywidualizmu, zorientowanej na realizacje wtasnych
potrzeb wymagajacych odpowiednio duzych materialnych zasobow — prowadzi
do glebokiej frustracji zwigzanej z niemoznoscia realizacji zaplanowanych scena-
riuszy wlasnego zycia. Jej efektem moze by¢ poczucie marginalizacji, bezsensu,
a nawet calkowita kontestacja obowigzujacych wartos$ci.

Przeprowadzone badania w 2012 r. nad aksjonormatywnym systemem mfto-
dziezy polskiej i stowackiej, ksztatcacej si¢ na uniwersytetach: §laskim i nitrzan-
skim, umozliwiaja nie tylko diagnoze¢ hierarchii wartosci mtodziezy, ale takze
pozwalajg poréwnaé systemy warto$ci mtodych z krajow o podobnej religijnosci
(dominacji katolicyzmu), wczesniej doswiadczonych komunizmem, a obecnie
zderzajacych si¢ z liberalng kulturg panstw Unii Europejskiej. Badaniem obje-
to wylonionych w probie celowo-losowej 524 polskich studentow Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach oraz 523 studentow stowackich z Uniwersytetu Kon-
stantyna Filozofa w Nitrze, studiujagcych w 2012 r. na kierunkach nauk humani-
stycznych, spotecznych, biologicznych oraz $cistych.

2. Pojecie systemu aksjonormatywnego i jego struktura

System aksjonormatywny obejmuje na ogdt trzy elementy: wartosci (czy-
li poglady na to, do czego czltonkowie spoleczenstwa powinni dazy¢, a czego
unikac), zespoty norm odnoszacych si¢ do wszystkich dziedzin zycia, wzory za-
chowania sie, czyli spotecznie akceptowane sposoby petienia okreslonych rél
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spotecznych. Jednak aby mie¢ jakakolwiek moc obowigzywalno$ci, powinien on
by¢ wspierany przez spoteczng kontrole obejmujaca realizacje wyzej wymienio-
nych wzorow zachowan oraz przez spoteczne sankcje afirmatywne (nagrody),
a zwlaszcza represywne (kary), wymuszajace respekt dla przestrzegania obowia-
zujacych regult (Kwasniewicz 2001: 64).

Uktad powyzszych elementéw nigdy nie jest statyczny, posiada swoja dyna-
mike, zaznaczajaca si¢ m.in. w procesie hierarchizowania pod wzgledem waznos$ci
poszczegolnych wartosci i norm. W zwigzku z tym czgsto opisywany jest w katego-
riach fadu aksjonormatywnego (lub normatywnego)!, oznaczajgcego stan wzgledne;j
rownowagi i trwatos$ci w czasie w obszarze uznawanych i realizowanych wartosci
1 norm, ewentualnie w znaczeniu zgodnosci z instytucjonalnym modelem norma-
tywnym lub ideologicznym (biegun dodatni), badz mianem nietadu aksjonorma-
tywnego lub anomii (w znaczeniu nadanym przez F. Znanieckiego, E. Durkheima
lub R. Mertona) czy tez aksjologicznej wichrowatosci (w koncepcji W. Swiatkie-
wicza), w celu oznaczenia niestatosci hierarchii wazno$ci warto$ci i zasad przy za-
wieszeniu kontroli spotecznej i sankcji spotecznych (biegun ujemny) (Durkheim
1999; Merton 2002; Znaniecki 1992; Swiqtkiewicz 2010).

W systemie aksjonormatywnym wyrdznia si¢ na ogédt kilka podsystemow
warto$ci i norm: kodeks religijny, prawny, moralny, obyczajowy i mody (M aci-
ver, Page 1983; Kwasniewicz 2001), badz sfere zwyczajow, moralnosci
i prawa oraz estetyki i mody (Sztompka 2002). Warto nadmieni¢, ze w prak-
tyce badawczej trudno dang norme Scisle zakwalifikowac¢ do wytacznie jednego
podsystemu, gdyz najczesciej] mamy do czynienia ze znaczeniowym zachodze-
niem na siebie kilku z nich (Marianski 2006: 315). Przykladem moze by¢
norma zakazujaca zabijania cztowieka, wywodzaca si¢ ze starotestamentalnego
Dekalogu, nadanego przez Boga i uznawanego zard6wno przez wyznawcow juda-
izmu, jak i chrze$cijan, ktora weszta takze do europejskiego prawa stanowionego
(w tym do Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka ONZ); obecna jest takze po
dzien dzisiejszy w spotecznych przekonaniach moralnych spadkobiercow kultu-
ry judeochrze$cijanskiej zamieszkujacych rdzne terytoria, takze pozaeuropejskie,
cho¢ czgsto juz jest modyfikowana przez pragmatyzm skupiony na ekonomicznej
przydatnosci (uzyteczno$ci) cztowieka, co w konsekwencji prowadzi do aprobaty
usmiercania tych, ktérzy oceniani sg w kategoriach ,,nieprzydatnosci” dla innych.

! Koncepcje¢ tadu aksjonormatywnego/normatywnego odnajdziemy w dzietach F. Znanieckie-
gooraz T. Parsonsa(Parsons 1969;Znaniecki 1992). Wspotczesnie kwestie tadu normatyw-
nego badz aksjonormatywnego byty podejmowane takze przez polskich socjologow — P. Sztomp-
k¢ (tad jako ,,struktura normatywna spoteczenstwa”) (Sztompka 1983), A. Turska (tad jako
spoteczny normatywny system”) (Turska 1993), J. Turowskiego (fad normatywny jako system
stanowionych norm, regulujacych rézne dziedziny dziatalnosci i stosunkow miedzy jednostkami
i grupami spotecznymi (Turow s ki 1995), M. Zidtkowskiego (fad normatywny, na ktory sktadaja
si¢ wartosci 1 interesy oraz $rodki do ich osiggnigcia) (Zidtkowski 1995), A. Jawtowska (tad
jako uktad wartosci i norm funkcjonujacy w spoleczenstwie (Jawtowska 1995).
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3. Przemiany systemu aksjonormatywnego w kulturze europejskiej

We wspotczesnych spoteczenstwach Zachodu od dtuzszego czasu obserwu-
je si¢ wiele procesow intensywnie oddziatujagcych na system wartosci i norm,
przyczyniajgc si¢ do szybkich i glebokich zmian. Sg to procesy: dyferencjacji
spotecznej, czyli pluralizacji grup spotecznych o czgsto odmiennych (sprzecz-
nych) wartosciach i normach, zroznicowanych rolach spotecznych; pluralizmu
kulturowego, czyli rownoprawnej wielosci systemow wartosci, religii, stylow
zycia, konkurujacych ze soba; deinstytucjonalizacji, czyli ostabienia badZ utraty
prawomocnosci instytucji spotecznych (autorytetow, rodziny, Kosciota, panstwa);
strukturalnego indywidualizmu, czyli przyznania prymatu jednostce w zakresie
wyboru systemu wartosci, religii, stylu zycia, tozsamosci (Marianski 1995).

Procesy te tocza si¢ w konteks$cie szybkich, intensywnych zmian cywiliza-
cyjnych: rozwoju techniki oraz informatyzacji, obejmujacych wszystkie dziedzi-
ny zycia, umozliwiajacych szybki przepltyw informacji, w tym nowych idei, ale
tez prowadzacych do poczucia technicznego panowania nad wszystkimi sferami
zycia, w jakich uczestniczy czlowiek (np. nad biologicznymi uwarunkowaniami
ptodnosci). Te wszystkie zmiany odtagczone od humanizujacej funkeji kultury i re-
ligii, ukazujacych szeroko horyzontalny i wertykalny wymiar ludzkich dziatan,
ograniczajg perspektywe ogladu rzeczywisto$ci do chwili obecnej (tzw. orientacja
prezentystyczna, ,,ad hoc”), wypetnionej intensywnymi wrazeniami, 1 w zwigz-
ku z tym — do pragmatycznie pojmowanej, krotkotrwatej uzytkowej przydatnosci
wszystkiego, z czym cztowiek ma do czynienia — nie wylaczajac drugiego czto-
wieka, wystepujacego w roli uprzedmiotowionego partnera spotecznej interakcji.

W efekcie oddziatywania powyzszych czynnikow i procesow mamy do czy-
nienia z licznymi zmianami réwniez w systemach aksjonormatywnych spote-
czenstw zachodnich. Janusz Marianski ujat je w cztery scenariusze (modele),
wystepujace rownolegle, czeSciowo przeciwstawiajgce si¢ sobie, a czgSciowo
funkcjonujace komplementarnie: sekularyzacji moralnosci, czyli odchodze-
nia od modelu moralnosci religijnej (chrzescijanskiej), powiazanej z pogladem,
ze mozna zbudowac ludzkie spoteczenstwo bez zobowigzan etycznych o charak-
terze uniwersalnym, a postep jest mozliwy bez statych warto$ci moralnych, bez
obiektywnej prawdy i wszelkiej Transcendencji; indywidualizacji moralnosci,
czyli prymatu nieograniczonej wolnosci i autonomii jednostki wobec dotychczas
obowigzujacych uniwersalnych systemow wartosci; transformacji wartosci, czy-
li rozpadu dawnych wartosci i tworzenia si¢ nowych, dostosowanych do spote-
czenstwa pluralistycznego (np. odchodzenie od wartosci obowigzku do wartosci
samorozwojowych); reorientacji (rekonstrukcji) wartosci moralnych — w duchu
religijnym (chrzescijanskim) badz innym, spowalniajacej procesy sekularyzacyj-
ne, umacniajgcej obiektywny porzadek moralny (M arianski 2001).

Inni badacze przemian moralnosci w Polsce ujmowali zachodzace zmiany
w bardziej szczegotowy sposob. Na przyktad Krzysztof Kicinski dostrzegt specy-
ficzne cechy moralnosci u Polakow w postaci: autonomii jednostki w sferze prze-
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konan i decyzji etycznych, czyli przypisywania wlasnemu sumieniu gtownej roli
w moralnych wyborach; permisywizmu moralnego — wyrazajacego si¢ nie tyle
W postawie przyzwolenia na niemoralne postepowanie, ile w niecheci do jasnego
i jednoznacznego formulowania jego negatywnej oceny, co taczyto si¢ z powscia-
gliwo$ciag w ocenianiu innych i tolerancjg wobec cudzych zachowan niezgodnych
z obowigzujacymi zasadami oraz z sytuacjonizmem moralnym w miejsce pryncy-
pializmu moralnego — polegajacym nie tyle na kwestionowaniu norm moralnych,
co na przekonaniu, ze obowigzujg one — przynajmniej niektore — w zaleznosci
od sytuacji; sekularyzacji moralnosci — powiazanej z przekonaniem, ze moralno$¢
nie jest $ci$le powigzana z religig, a cztowiek nie musi by¢ religijny czy wrecz wie-
rzacy, by by¢ jednostka moralng, wspotwystepujacej z erozja orientacji tabuistycz-
nej, czyli brakiem poszanowania dla ,,§wietosci” (np. dewastowanie nagrobkow,
miejsc kultu religijnego, narodowego); ograniczenia pozytywnych dziatan moral-
nych do sfery prywatnej (np. brak rzetelnosci w stuzbie publicznej, poziom korup-
cjiiin.); postawy rezerwy wobec wzoro6w osobowych i autorytetow (np. szacunek
bez nasladownictwa wobec papieza Jana Pawla 1) (Kicinski 2002).

Natomiast Aleksandra Jasinska-Kania, analizujac wyniki badan nad wartoscia-
mi w krajach europejskich (European Values Study, EVS), zauwaza (za Ronaldem
Inglehartem), ze w sferze aksjonormatywnej spoteczenstw europejskich dokonu-
ja sig¢ procesy: 1) przechodzenia od uznawania wartosci tradycyjnych (tradycyj-
nych wzordéw rodziny, instytucji i autorytetow, zwtaszcza religijnych, identyfikacji
z narodem i dumy narodowej) do wartosci $wiecko-racjonalnych, podkreslajacych
indywidualne osiagni¢cia, skuteczno$¢ i niezaleznos¢, demokratyczng partycy-
pacje w zyciu politycznym oraz racjonalno-prawne legitymizowanie instytucji;
2) przechodzenia od orientacji na wartosci materialistyczne, zwigzanej z potrze-
bami przetrwania oraz bezpieczenstwa fizycznego i ekonomicznego, do orientacji
na warto$ci postmaterialistyczne, wyrazajacej potrzeby samorealizacji i samo-
ekspresji, jakosci i komfortu zycia, oraz wewnetrzne, duchowe aspekty wierzen
religijnych; 3) nasilania si¢ trendu relatywizacji zasad moralnych i kryteriow
odrdézniania dobra od zta; 4) odchodzenia od rygoryzmu na rzecz permisywizmu
w sferze moralnosci osobistej; 5) wzrostu rygoryzmu w sferze moralnosci spo-
lecznej i obywatelskiej. Procesy te obejmuja takze spoleczenstwo polskie, cho¢
w ograniczonych wymiarach ze wzgledu na specyfike polskiej kultury — nazna-
czonej wplywem chrzescijanskich warto$ci. Zmiany te — §ledzone badaniami EVS
w latach 1990-2008 — pokazaty, ze w Polsce nastgpuje pewien wzrost permisywi-
zmu moralnego kosztem rygoryzmu, ale jednocze$nie nie obserwuje si¢ relatywi-
zacji zasad i ocen moralnych oraz wzrostu autonomii ocen w sferach moralnos$ci
osobistej i obywatelskiej, bardziej dzi§ warunkowanych postawami politycznymi
niz postawami religijnymi (Jasinska-Kania 2002, 2011, 2012).

We wspolczesnej rzeczywistosci spotecznej mamy do czynienia ze wszystkimi
tymi zjawiskami, o zmiennym — w dtuzszej perspektywie czasowej — nasileniu oraz
warunkowanych cechami spoteczno-demograficznymi respondentow, takimi jak ptec,
wiek badz poziom wyksztalcenia i wysokos¢ dochodow gospodarstwa domowego.
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4. Wyniki badan nad sferg aksjonormatywna polskiej i slowackiej
mlodziezy uniwersyteckiej z perspektywy miedzygeneracyjnej

Aktywnym uczestnikiem zachodzacych zmian w uktadzie aksjonormatyw-
nym spoteczenstwa, nie tylko doswiadczajacym ich, ale i niejednokrotnie ini-
cjujacym je, sg ludzie mtodzi, w wieku wczesnej dorostosci. Ten okres zycia
posiada swoja specyfike: jeszcze jest si¢ pod wptywem rodziny z racji choc¢by
niesamodzielnos$ci ekonomicznej, ale zyje si¢ juz wedlug wlasnego scenariu-
sza aksjonormatywnego, naznaczonego czg¢sto kontestacjag wartosci aprobowa-
nych przez starsza generacj¢. Mamy zatem tu do czynienia ze swoistg sytuacja
naktadania si¢ dwoch procesow: ciagglosci, z jednej strony, i z drugiej — zmiany
w sferze aksjonormatywnej, analizowanej z perspektywy miedzygeneracyjnych
relacji w wymiarze mikro, mezo lub makro. Procesy te s3 warunkowane m.in.
jakos$cia miedzygeneracyjnych wiezi w rodzinie — sprzyjajacej udanej socjaliza-
cji badz uniemozliwiajacej ja, w efekcie nasilenia miedzypokoleniowych postaw
izolacjonistycznych (Fatyga 1999; Wrzesien 2003). O kierunku zachodza-
cych procesow migdzypokoleniowej transmisji oraz jakosci miedzypokoleniowej
$wiadczy podobienstwo pomigdzy pokoleniami w zakresie wartosci zyciowych,
moralnych i religijnych. W badaniach, jakie podjeto w celu zdiagnozowania
tych procesow, uwzgledniono perspektywe percepcyjna ludzi mtodych. Do nich
nalezato zadanie dokonania oceny zaréwno wlasnej hierarchii wartosci, jak
i rodzicow oraz dziadkow. Jednakze w niniejszym opracowaniu analizg ograni-
czono jedynie do hierarchii warto$ci zyciowych oraz rodzinnych uwarunkowan
procesu ich transmisji.

W sferze aksjonormatywnej wazng funkcje petnig wartosci zyciowe: stano-
wig one cele, ktore cztowiek pragnie ostatecznie osiagna¢ w swoim zyciu, re-
alizujac po drodze pomniejsze, ktore maja doprowadzi¢ do tych gldéwnych (tzw.
warto$ci instrumentalne). W spoteczenstwie polskim od dziesigcioleci obserwo-
wana jest silna orientacja na wartosci stabilizacyjno-afiliacyjne (rodzina, mitosc,
krag przyjaciot). W ostatnich latach dopetnia te naczelne wartosci znaczenie zdro-
wia, ktore zapewne postrzegane jest jako warunek sine qua non osiggnigcia po-
wodzenia w sferze emocjonalnej, rodzinnej, zawodowej badz jakiejkolwiek inne;j.
Badania CBOS z 2013 r. potwierdzaja stabilno$¢ w ostatnim 5-leciu hierarchii
najwazniejszych wartosci zyciowych. Na pierwszym planie znajduja si¢: war-
tos¢ szczescia rodzinnego (2008 r. — 78%, 2013 r. — 78%), zachowanie dobrego
zdrowia (odpowiednio: 59 i 58%), spokoj (odpowiednio: 46 1 47%), uczciwe zy-
cie (odpowiednio: 46 i 46%), grono przyjaciot (odpowiednio: 39 i 42%), szacu-
nek innych ludzi (odpowiednio: 43 i 42%), praca zawodowa (odpowiednio: 44
141%), wiara religijna (odpowiednio: 27 1 26%). Pozostate wartosci (materialne,
autarktyczno-indywidualistyczne, polityczno-patriotyczne, edukacyjne czy kultu-
rowe) w 2013 r. wybierane byly przez 4-13% respondentdw, tracac na znacze-
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niu w ostatnim 5-leciu. Zarazem zmniejszyto si¢ wsréd Polakoéw przekonanie,
ze ,,cztowiekowi potrzebna jest rodzina, zeby rzeczywiscie byt szczegsliwy” z 92%
w 2008 1. do 85% w 2013 r. (Feliksiak 2013). Mimo tejze zmiany, Polacy
w wigkszosci sg zadowoleni z dzieci (92%), matzenstwa (82%), przyjaciot (77%)
i miejsca zamieszkania (78%), w mniejszym stopniu ze stanu zdrowia (59%),
pracy zawodowej (59%), wyksztalcenia (57%) i materialnych warunkéw zycia
(51%) (Boguszewski 2013).

Podobng hierarchi¢ wartosci uzyskiwano w badaniach §wiatowych nad war-
tosciami (World Value Survey, WVS) w latach 1990-1993: rodzina (83%), praca
(60%), przyjaciele (40%), czas wolny (35%), religia (27%), polityka (12%). O ile
w tamtym okresie Polacy i Czechostowacy podobni byli w warto§ciowaniu ro-
dziny (Polska — 91%, Czechostowacja — 86%), oraz przyjaciot (Polska — 23%,
Czechostowacja 27%), wolnego czasu (Polska — 35%, Czechostowacja — 30%)
i polityki (Polska — 42%, Czechostowacja — 36%), o tyle wigckszg wartoscia dla
Polakow byta praca (70%, Czechostowacy — 56%) oraz religia (53%, Czechosto-
wacja — 11%) (Inglehart, Basafiez, Moreno 1998). Pdzniejsze badania
nad wartosciami w krajach europejskich (EVS), z lat 1999-2004, uwzgle¢dniaja-
ce odrebnos¢ panstwowa Stowacji, pokazaty podobienstwo tych dwoch krajow
w ocenach wartosci rodziny (Stowacja i Polska — 1,08—1,14, w skali: 1 — wazna,
4 — bez znaczenia) i pracy (1,29-1,47), natomiast r6znica pojawita si¢ w ocenach
religii jako wartosci zyciowej (Polska: 1,49-1,90, Stowacja: 2,33-2,73), polityki
(Polska: 2,74-2,90, Stowacja: 2,91-3,07) oraz spotkan z przyjaciéimi (Polska:
2,02-2,19, Stowacja: 1,68—1,84, w skali: 1 — co tydzien, 4 — wcale) (Halman
2001; Atlas of European... 2008). Wedtug tych danych dla Polakow — w porow-
naniu ze Slowakami — wigksze znaczenie posiada religia i polityka, natomiast
Stowacy wigksze znaczenie przypisujg czestym spotkaniom z przyjaciotmi. Za-
tem mimo podobienstwa historii 1 kultury dwoch analizowanych krajow wyste-
puja pomigdzy nimi réznice w sferze aksjologicznej: u Stowakéw spowodowane
zapewne ostrzejszymi przesladowaniami religijnymi w okresie komunizmu niz to
miato miejsce w Polsce, jak rowniez wptywem sasiedztwa antykatolickiej tradycji
Czechow, uwarunkowanej wielowiekowymi konfliktami religijno-narodowoscio-
wymi, od czasow Jana Husa poczawszy.

W przeprowadzonych badaniach nad sferg aksjonormatywna studentéw pol-
skich i stowackich istotng kwestig byto ustalenie zr¢bu wartosci podlegajacego
procesowi rodzinnej socjalizacji. Okazalo sig¢, ze rodzice studentéw — niezaleznie
od narodowosci — najbardziej pragna zakonczenia przez dzieci rozpoczetej weze-
$niej edukacji, wigzac zapewne z ukonczeniem przez nie studiow, nadzieje na
ich usamodzielnienie si¢ ekonomiczne, osiagnigcie wyzszego statusu spoteczne-
go, znalezienie bardziej atrakcyjnej pracy zawodowej (Polacy — 69,2%, Stowacy
—72,3%). Na inng fundamentalng wartosc, jaka jest szczescie rodzinne, wickszy
nacisk ktadli rodzice stowaccy (65,4%) niz polscy (48,2%). Podobne réznice wy-
stapity w przypadku wielkiej mitosci (Stowacy — 13,6%, Polacy — 6,5%). Rodzice
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stowaccy przypisuja takze wigksze znaczenie wartosci stabilizacyjnej w posta-
ci spokojnego zycia (47,8%, Polacy — 31,0%) oraz wartosciom prospotecznym
(pomaganie innym — 38,4%, Polacy — 20,8%, tolerancyjno$¢ — 26,2%, Polacy
— 16,6%) i laboralnym (ciekawa praca — 18,4%, Polacy — 10,9%). Z kolei rodzi-
com polskim bardziej niz stowackim zalezy na przekazaniu dzieciom religijno$ci
(27,3%, Stowacy — 17,2%), wazny jest tez dla nich dobrobyt potomstwa (15,5%,
Stowacy —9,9%). Dla obu nacji wazna jest prospoleczna warto$¢ uczciwosci (Po-
lacy — 57,4%, Stowacy — 53,2%) oraz warto$¢ afiliacyjna typu mezo, czyli szacu-
nek ludzi (Polacy — 38,0%, Stowacy — 33,5%). Natomiast nieistotne dla obu nacji
sa prospoleczne wartosci powigzane z makrostrukturami (zrobienie czego$ dla
spoleczenstwa i pomys$lnos$¢ ojczyzny) — zob. tab. 1.

Tabela 1. Narodowo$¢ a wartosci zyciowe przekazywane respondentom przez rodzicéw
w procesie wychowania (dane w %)

Warto$ci zyciowe
Typy wartosci przekazywane przez rodzicow P(ilacy Si(iwacy
W procesie wychowania (V'=3524) (V'=3523)

Moralne (prospoleczne) uczciwosé 57,4 53,2
czyste sumienie 14,1 17,2
pomaganie innym ludziom 20,8 38,4

mozno$¢ zrobienia czegos
dla spoteczenstwa 1,5 3,3
pomysInos¢ ojczyzny 5,7 1,9
tolerancyjnos¢ 16,6 26,2
Afiliacyjne szczgscie rodzinne 48,2 65,4
grono przyjaciot 10,3 14,7
szacunek ludzi 38,0 33,5
wielka, odwzajemniona mito$¢ 6,5 13,6
Laboralne cickawa praca 10,9 18,4
Stabilizacyjne spokojne zycie 31,0 47,8
% prestizowe dobrobyt 15,5 9,9
;.;\ wyksztatcenie 69,2 72,3
§ stawa, wladza 4,2 4,6
E osobowosciowe | odwaga 7,8 11,1
E biologiczne zdrowie 38,8 37,9
Religijne religijnos¢ 27,3 17,2

U w a g a: dane nie sumujg si¢ do 100,0% ze wzglgdu na mozliwo$¢ wielokrotnego wyboru
odpowiedzi.
716 dto: opracowanie wiasne.



Mtodziez europejska wobec aksjonormatywnych wyborow. Perspektywa. .. 75

Jesli odniesiemy otrzymane wyniki do wynikow badan EVS 1 WVS, nie dzi-
wig one w odniesieniu do religii (Polacy we wszystkich wczesniejszych bada-
niach wykazuja si¢ wyzszg religijnoscia niz Stowacy); natomiast dziwi wigksze
znaczenie nadawane przez Stowakow warto§ciom rodzinnym, gdyz uprzednie ba-
dania EVS 1 WVS pokazywaty, Ze rodzina jest mniej wazna jako warto$¢ zyciowa
dla Stowakoéw w porownaniu z Polakami. By¢ moze, Zze na nasze wyniki badan
wplynat swoisty filtr w postaci postrzegania analizowanych wartosci socjalizacyj-
nych przez przedmiot tego procesu, jakim sg socjalizowane dzieci.

Podsumowujac, osig wartosci przekazywanych w procesie socjalizacji,
w opinii dzieci, s wartosci powiazane z rodzing (wielka odwzajemniona mitosc¢
1 szczescie rodzinne), ze stabilizacjg zyciowq i prestizem (zdobycie wyksztatcenia,
spokojne zycie), ale i z dobrymi relacjami z otoczeniem spolecznym (szacunek
ludzi) dzigki realizowanej wtasnej uczciwos$ci. Realizacji tych wartosci zapewne
sprzyja dobry stan zdrowia.

Aby mie¢ peten obraz przekazu warto$ci w rodzinie, zapytali$my responden-
tow o wartos$ci przekazywane w ich rodzinach przez pokolenie dziadkéw. Przekaz
ten obejmuje sfere moralnosci (zasad moralnych i cech charakteru), znajomosci
historii (rodzinnej i powszechnej), zaspokojenia potrzeby mitosci u dzieci (cze-
sciej w rodzinach polskich), opanowania praktycznych umiejetnosci (czgsciej
w rodzinach stowackich). Natomiast dziadkowie rzadko przekazujg wnukom wia-
re religijna, mito$¢ ojczyzny (czgsciej robia to Polacy), zainteresowania i hobby
badz dobra materialne w postaci spadku lub mieszkania (zob. tab. 2). Dziadkowie
zatem pelnig wazne zadanie w procesie przekazywania istotnych wartosci w ro-
dzinie, na co — jak mozna si¢ domysla¢ — wspotczesni zapracowani i zabiegani
rodzice nie maja czasu. Ich dziatalno$¢ stanowi wiec znakomite uzupetienie pro-
cesu socjalizacyjnego, a oni sami petnig funkcje tacznika nie tylko migdzy poko-
leniami w rodzinie, ale i w calym spoleczenstwie, przekazujac mtodym pamieé
o historii oraz aksjologiczny fundament.

Tabela 2. Wartos$ci przekazane przez dziadkow — w opinii wnukéw
(Polacy: N =524, Stowacy: N = 523; dane w %)

Dziadkom zawdzigczam Tak Nie o dp?)zjil; dzi Ogotem
1 2 3 4 5 6
Wiarg religijna P 38,5 47,3 14,2 100,0
S 39,8 54,3 5.9 100,0
Zasady moralne P 62,4 26,0 11,6 100,0
S 64,1 31,9 4,0 100,0
Patriotyzm P 35,5 50,0 14,5 100,0
S 24,5 69,0 6,5 100,0
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Tabela 2 (cd.)

1 2 3 4 5 6

Znajomos¢ niektorych P 55,7 31,5 12,8 100,0
wydarzen historycznych S 55,1 39.4 5.6 100,0
Znajomos¢ dziejow rodziny P 72,7 15,8 11,5 100,0
S 72,3 23,5 4,2 100,0

Poczucie bycia kochanym P 72,1 17,6 10,3 100,0
S 66,3 28,5 5,2 100,0

Cechy charakteru P 50,2 37,2 12,6 100,0
S 55,6 39,8 4,6 100,0

Zainteresowania, hobby P 28,1 58,0 13,9 100,0
S 31,9 62,3 5,7 100,0

Praktyczne umiejetnosci P 52,1 35,7 12,2 100,0
S 61,0 34,4 4,6 100,0

Mieszkanie P 19,8 66,6 13,5 100,0
S 13,6 79,7 6,7 100,0

Spadek P 13,5 70,4 16,0 100,0
S 19,9 74,0 6,1 100,0

P — Polacy, S — Stowacy.
Z 16 dto: opracowanie wlasne.

Dysponujac obrazem wartosci socjalizacyjnych przekazywanych dzieciom
przez rodzicow, warto przypatrzy¢ si¢ planom zyciowym ich dzieci na najblizsza
przysztos$¢: na ile mamy do czynienia z podobienstwem aksjologicznym. Studenci
z obu krajow przede wszystkim chcg ukonczy¢ studia (Polacy — 88,7%, Stowacy
— 80,3%), ale tez podja¢ dalsza edukacje, majac prawdopodobnie $wiadomos¢
trudnosci w znalezieniu zatrudnienia po uzyskaniu dyplomu (Polacy — 47,3%,
Stowacy —46,1%). Waznym celem jest podjecie pracy zawodowej w kraju (Polacy
—47,3%, Stowacy — 35,0%) badz wyjazd za granicg, zapewne w celach zarobko-
wych (Polacy — 13,0, Stowacy —25,6%). Prawdopodobnie Stowacy maja na mysli
blizsza zagranice, czyli Czechy — kraj bardziej uprzemystowiony, dajacy wicksze
prawdopodobienstwo zatrudnienia. Jednoczesnie dla Stowakéw bardziej istotng
warto$cig niz dla Polakow jest spokojne, ustabilizowane zycie (Polacy — 37,2%,
Stowacy — 54,5%), rzadko taczone z zawarciem matzenstwa (Polacy — 15,5%,
Stowacy — 11,3%) i urodzeniem dzieci (Polacy — 15,3%, Stowacy — 18,4%) — zob.
rys. 1. Jak wida¢, cele zyciowe mtodych ludzi sa zbiezne z hierarchig warto$ci
socjalizacyjnych rodzicéw, ale jedynie w zakresie warto$ci edukacyjnych i sta-
bilizacyjnych. Plany matrymonialno-rodzinne rzadko kiedy brane sa pod uwagg.
Te wybory zgodne sg z obecnymi trendami w spoteczenstwach zachodnich op6z-
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niania zawierania matzenstw i rodzenia pierwszego dziecka. Jednak w krajach
postkomunistycznych, dotknigtych w wigkszym stopniu brakiem dostgpnosci
mieszkan, stalej pracy oraz socjalnej pomocy panstwa mtodym rodzinom, mo-
tywacja takich opoznien jest inna niz w krajach bogatszych, cho¢by byly one
obecnie dotknigte ekonomicznym kryzysem.

Rysunek 1. Narodowos¢ a plany zyciowe studentow na najblizsza przysztosé
(Polacy: N =524, Stowacy: N = 523; dane w %)

, - -y 88,7
Uk tud ’
onczenie studiow 80.3
Dalsza edukacja
Podjecie pracy w kraju
Wyjazd za granice
Zawarcie malzenstwa
Zalozenie rodziny i posiadanie dzieci
Spokojne ustabilizowane zycie
BPolacy
Inna opcja 4
2,1 B Stowacy

Zr6dto: opracowanie whasne.

Aby lepiej zdiagnozowac proces migdzygeneracyjnej transmisji kulturowej
w rodzinie, warto odwotac¢ sie do ocen mlodziezy stopnia podobienstwa pogladow
na rézne kwestie pomiedzy nimi i rodzicami. Badani studenci najwigksza miedzy-
generacyjng zbiezno$¢ dostrzegli w sferze pogladow na rodzing, obyczaje (moral-
nos¢) oraz sprawy religijne, czyli w sferze intra- oraz interpersonalnej, a ponadto
w sferze pogladow na karier¢ zyciowa. CzeSciowe podobienstwo dostrzegaja
w sferach pogladow na sprawy zewnetrzne, czyli na polityke krajowa i europej-
ska. Najwigksza odmienno$¢ wiasnych pogladéw w stosunku do rodzicielskich
mtodzi dostrzegaja w sferze spedzania wolnego czasu, stylach zycia towarzyskie-
go oraz zainteresowaniach zawodowych. Wieksza niezalezno$¢ wobec rodzicow
demonstruja Polacy w pogladach na zainteresowania zawodowe (suma odrzu-
cen 79,4%, Stowacy — 53,6%) oraz na styl zycia (suma odrzucen wynosi 60,7%,
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Stowacy — 45,1%). Z kolei Stowacy silniej akcentujg wigksze badz mniejsze po-
dobienstwo swych pogladow do rodzicielskich w sprawach religijnych (suma
podobienstw wynosi 70,0%, Polacy — 59,5%), obyczajowo-moralnych (suma po-
dobienstw rowna sie 85,6%, Polacy — 74,4%), stylach zycia towarzyskiego (suma
podobienstw — 53,7%, Polacy — 37,6%), w malym stopniu — w pogladach na ka-
rier¢ zyciowa (suma podobienstw — 68,6%, Polacy — 59,5%), zob. tab. 3. Wydaje
sie, ze rdznice wystepujace pomiedzy mtodziezg polska i stowacka nalezatoby
zinterpretowac jako przejaw silniejszych wigzi migdzygeneracyjnych oraz silniej-
szych wplywow socjalizacyjnych w rodzinach stowackich niz polskich. W tych
ostatnich czgsciej dochodzi do manifestacji postaw izolacjonistycznych w stosun-
ku do warto$ci pokolenia rodzicow. Jednak ta zmiana bardziej dotyka aktywnosci
zewngtrznej, pozarodzinnej niz fundamentalnych wartosci (np. rodziny, religii,
obyczajow).

Tabela 3. Narodowo$¢ a podobienstwo pogladow respondentoéw i ich rodzicow
(Polacy: N =524, Stowacy: N = 523; dane w %)

Kwestic Zdecy.- Cze;— Czq- Zdecy.- Brak‘
swiatopogladowe dqwanle Sciowo émgwo dowanle odpowle- Razem
takie same | podobne | odmienne | odmienne dzi
Poglady polityczne P 18,1 51,3 20,4 9.4 0,8 100,0
wsprawach kraju | g | 180 56,8 15,9 7.8 1,5 | 1000
Poglady na sprawy P 16,6 50,8 24,8 6,1 1,7 100,0
europejskie S 16,6 55,8 19,3 5.5 2,7 100,0
Sposoby spe¢dzania P 6,7 28,4 31,5 31,7 1,7 100,0
wolnego czasu S 6,5 29,6 34,4 27,9 1,5 100,0
Zainteresowania P 4.4 15,6 30,5 48,9 0,6 100,0
zawodowe S 9,2 35,2 24,3 29,3 2,1 100,0
Poglady na rodzing P 30,3 40,5 17,6 10,9 0,8 100,0
S 38,8 41,1 12,8 5.4 1.9 100,0
Sprawy religijne P 27,1 32,4 17,7 21,9 0,8 100,0
S 40,7 29,3 17,6 10,3 2,1 100,0
Style zycia towarzy- | P 6,3 31,3 33,6 27,1 1,7 100,0
skiego S 11,1 0.6 32,7 12,4 1,1 100,0
Poglady na temat P 15,6 439 242 15,3 1,0 100,0
kariery w zyciu S 19,1 49,5 22,6 8,0 0.8 100,0
Obyczaje P 338 40,6 16,2 8,4 1,0 100,0
(moralnos¢) S| 449 40,7 9,4 3,4 1,5 100,0

P — Polacy, S — Stowacy.
716 dto: opracowanie wiasne.
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Dodatkowym dowodem na silniejszg wi¢z w rodzinach slowackich, sprzy-
jajaca procesowi nasladownictwa aksjonormatywnych wzordw, jest ustosun-
kowanie si¢ do malzenstwa wilasnych rodzicéw. Stowacy znacznie bardziej sa
chetni, by powieli¢ w swoim zyciu wzor matzenstwa rodzicow (30,4%) niz Pola-
cy (18,5%). Ci ostatni nieco czesciej ten wzor zdecydowanie odrzucaja (23,7%,
Stowacy — 17,8%) badz nie sa w stanie podja¢ decyzji, czy nasladowac go w so-
wim zyciu (6,9%, Stowacy —4,0%), zob. rys. 2.

Rysunek 2. Matzenstwo rodzicéw jako wzor do nasladowania we wlasnym zyciu
w opinii Polakow i Stowakéw (Polacy: N = 524, Stowacy: N = 523; dane w %)

Zdecydowanie tak
30,4

. 30
Raczej tak

Raczej nie

Zdecydowanie nie

Nie wiem

B Polac
Brak odpowiedzi Y

@ Stowacy

Z 1 6 dto: opracowanie wlasne.

Podobne réznice na korzys¢ stowackich rodzin wystgpuja w odniesieniu
do gotowosci obdarzania zaufaniem réznych oséb i srodowisk. Najwiekszym za-
ufaniem ludzie miodzi obdarzaja osoby bliskie: z rodziny — najbardziej matke
(Polacy — 89,3%, Stowacy — 93,8%), w nieco mniejszym stopniu ojca (Polacy —
72,7%, Stowacy — 81,7%), babcie (Polacy — 66,9%, Stowacy — 73,1%) i dziadka
(Polacy — 41,6%, Stowacy — 50,9%) oraz spoza rodziny — kolegg/kolezanke (Po-
lacy — 71,2%, Stowacy — 85,1%), partnera (Polacy — 53,6%, Stowacy — 68,8%).
Jak wida¢, stowacka miodziez ma $cislejsze konfidencjonalne relacje z osobami
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z rodziny oraz spoza rodziny niz mtodziez polska (zob. rys. 3). Na uwage zashu-
guje wysoki poziom zaufania do partnera i niski do matzonka. Taki wynik mozna
wyjasni¢ zjawiskiem kohabitacji — znacznie czgstszym u studentéw stowackich
niz polskich?.

Rysunek 3. Narodowo$¢ a sktonnos¢ do zaufania poszczegdlnym osobom
(Polacy: N =524, Stowacy: N = 523; dane w %)

89,3
93,8

Matka

72,7
Ojciec
81,7

Brat

Siostra

Dziadek

66,9
73,1

Babcia

71,2
Kolezanka/kolega
85,1

53,6

Partner
68,8

Wspotmatzonek
9,4

Nikt 59 B Polacy
7,1 B Stowacy

Zr 6 dto: opracowanie wlasne.

2 Interesujace badania nad zwigzkami kohabitacyjnymi studentéw Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach oraz Uniwersytetu Konstantina Filozofa w Nitrze przeprowadzita Katarzyna Jusz-
czyk-Frelkiewicz. Wedtug nich 15,0% studentow polskich i 42,6% studentow slowackich zyje
w zwigzkach kohabitacyjnych Juszczyk-Frelkiewicz 2013).
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Podobny obraz relacji rodzinnych uzyskamy dzigki analizie deklarowa-
nej gotowosci do udzielania pomocy. Polacy czesciej deklaruja bezinteresowne
udzielania pomocy niz Stowacy (Polacy — 49,6%, Stowacy — 32,9%), natomiast
Stowacy czeSciej opowiadaja si¢ za udzielaniem pomocy na zasadzie wzajemno-
$ci (do ut des), w zastosowaniu przede wszystkim do krewnych (Polacy — 9,5%,

Stowacy —27,7%), zob. rys. 4.

Rysunek 4. Narodowo$¢ a stosunek do normy udzielania pomocy
(Polacy: N =524, Stowacy: N = 523; dane w %)

Dobrze jest, gdy kazdy liczy tylko na siebie

Dobrze jest pomaga¢ krewnym, bo mozna
potem liczy¢ na pomoc z ich strony

Dobrze jest pomaga¢ innym, bo mozna
potem liczy¢ na pomoc z ich strony

Dobrze jest pomagaé nawet wtedy, gdy 49.6
samemu nic si¢ z tego nie ma
Brak odpowiedzi
Odpowiedz niewtasciwa
BPolacy
B Stowacy

Zr 6 d1to: opracowanie wilasne.
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5. Podsumowanie

Podjete badania nad aksjonormatywnymi wyborami studiujgcej mlodziezy
stowackiej i polskiej ukazaty, ze koncentrujg si¢ one na wartosciach afiliacyjno-
-stabilizacyjnych. O ile pokolenie rodzicow kladzie duzy nacisk na realizacje
przede wszystkim planow edukacyjnych, to jednak nie traci z pola widzenia war-
tosci rodzinnych oraz dobrych relacji z otoczeniem. Badana mtodziez natomiast
ogranicza si¢ w swoich planach zyciowych do edukacji, pracy zawodowej oraz
stabilizacji zyciowej, zamierzenia matrymonialno-rodzinne odsuwajgc na plan
dalszy. Oznacza to, ze w swoich wyborach kieruje si¢ ona realizmem: najpierw
stabilizacja zyciowa dzigki zdobyciu wyksztalcenia i pracy, ewentualnie pdzniej
— zatozenie rodziny.

Nie da si¢ ukry¢, ze wptyw rodziny na miedzypokoleniowg transmisj¢ warto-
$ci i wzordw jest duzy — dzieki silnym wigziom, polegajgcym m.in. na udzielaniu
sobie wzajemnego wsparcia w postaci zaufania i pomocy. Trzeba jednak zauwa-
zy¢, ze rodziny stowackie sg bardziej spojne niz rodziny polskie, a mtodziez pol-
ska wykazuje si¢ wiekszym stopniem izolacjonizmu wobec pokolenia rodzicow
niz miodziez stowacka. W zwiazku z tym w rodzinach stlowackich pojawia si¢
wigkszy stopien migdzygeneracyjnego podobienstwa w wielu sferach swiatopo-
gladowych niz w rodzinach polskich.

W procesie miedzygeneracyjnego przekazu warto$ci w rodzinie duza rola
przypada pokoleniu dziadkéw: oni odpowiadaja za przejecie zrgbu wartosci moral-
nych i cech charakteru, historycznej wiedzy, praktycznych umiejetnosci, a przede
wszystkim wnukom daja poczucie bycia kochanymi. Jest to kapitat, ktory daje
mtodemu pokoleniu poczucie zakorzenienia w rodzinie i spoleczenstwie, przyczy-
niajac si¢ tym samym do utworzenia u mtodych tozsamosci rodzinnej i spoteczne;.

Otrzymane wyniki badan wskazuja, ze mlodziez polska i stowacka nadal jest
zorientowana na wartosci tradycyjne, cho¢ pelnej ich realizacji nie sprzyja ani
aktualna sytuacja ekonomiczna w krajach Europy, ani globalne procesy niosa-
ce liczne ryzyka (np. wymdg nieustannej dyspozycyjnosci w pracy zawodowej,
restrukturyzacje rynku pracy, przenoszenie miejsc pracy do krajow Trzeciego
Swiata w celu obnizenia kosztow produkcji, zagrozenie bezrobociem itp.). Praw-
dopodobnie te zewngtrzne czynniki, ale takze zmiany kulturowe, polegajace na
wzro$cie aprobaty dla roznych form zycia intymnego, zmuszg mtodziez do od-
chodzenia od deklarowanych warto$ci ma rzecz wartosci liberalnych.
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Ewa Budzynska

EUROPEAN YOUTH AGAINST AXIONORMATIVE CHOICES.
INTERGENERATIONS’ PERSPECTIVE

Summary. In western societies the axionormative sphere undergoes quite quick transforma-
tions, enrolling in the paradigm of the Inglehart’s theory bringing back to the passage from mate-
rialistic to postmaterialistic values, from traditional to liberal values. The processes of changes in
systems of the values depends on many factors, especially on the process of primary social-
ization in the family.

The investigations which was undertaken over axionormative choices by the youth studying at
universities in Nitra and in Katowice showed from the one side — the degree of the similarity among
parents’ and children’ generations in the range of the hierarchy of the values (e.g. values of education
and life’s stability), and — from the second side — the degree the intergenerational diversification of
the axionormative choices (e.g. favorite pastimes, professional interests). The respondents owes
many values to not only parents, but also the grandparents (e.g. the moral values and the features
of the character, historical knowledge, practical skills, and first of all the feeling of the being dear).
The Slovak youth is characterized by the higher level of family cohesion than the Polish youth (par-
ticularly in the range of the level of the confidence and of the giving the help to members of their
family). The results of our investigations show that traditional and materialistic values have more
important meaning than liberal and postmaterialistic ones to the Polish and Slovak youth.

Keywords: family, the intergenerational transmission of the values.





