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RUCHLIWOSC SPOLECZNA, NIEROWNOSCI
SPOLECZNE I ,,DOBRE SPOLECZENSTWO?”

Abstrakt. Niniejszy artykul w sposob krytyczny omawia najnowsze badania na temat ru-
chliwosci spotecznej, koncentrujac si¢ na wydanej w 2014 r. pracy amerykanskiego ekonomisty
Gregory’ego Clarka. Tematyka artykutu wychodzi od omdéwienia wynikow wybranych badan po-
rownawczych nad miedzypokoleniowym dziedziczeniem zarobkoéw i wyksztalcenia, by nastepnie
przedstawi¢ glowne zatozenia teorii Clarka i omowi¢ jego innowacje metodologiczne, zastoso-
wanie ktorych doprowadzito go do sformutowania gruntownej krytyki dotychczas prowadzonych
badan nad ruchliwos$cia spoteczna. W dalszej czgséci artykutu oméwiono wybrane badania nad
skutecznoscia programoéw majacych poprawi¢ osiagnigcia szkolne dzieci pochodzacych z rodzin
o niskich dochodach oraz nad odziedziczalno$cia osiagnig¢ szkolnych. Wyniki tych badan zdaja
sig potwierdza¢ wnioski Clarka dotyczace uniwersalnie niskiego poziomu ruchliwosci spotecznej
oraz jej odpornosci na przemiany instytucjonalne. W podsumowaniu zwraca si¢ uwage na nowy
stosunek pomigdzy ruchliwoscia spoteczna a poziomem spotecznych nieréwnosci wytaniajacy si¢
z omowionych badan oraz na zwiazana z tym potrzebg zredefiniowania celow egalitarnej polityki
spotecznej.

Stowa kluczowe: ruchliwos¢ spoteczna, nieréwnosci spoteczne, badania pordwnawcze.

1. Uwagi wstepne

Celem niniejszego artykutu jest krytyczne omowienie teorii spolecznej ru-
chliwosci przedstawionej w niedawno wydanej pracy amerykanskiego ekono-
misty — specjalizujacego si¢ dotychczas w historii ekonomicznej — Gregory’ego
Clarka (Clark 2014). Ksiazka Clarka jest podsumowaniem poréwnawczych
badan nad ruchliwoscia spoteczna prowadzonych przez autora przy pomocy je-
denastoosobowego zespotu badawczego w dziewigciu krajach: Anglii, Stanach
Zjednoczonych, Szwecji, Indiach, Chinach oraz Taiwanie, Japonii, Korei i Chile.
Tym, co wyr6znia podejscie Clarka sposrod dotychczasowych prac po§wigconych
problematyce ruchliwos$ci spotecznej, jest jej analiza w szczegdlnie dtugim okre-
sie 1 wypracowanie nowych sposobow jej mierzenia.
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1. Konwencjonalne metody mierzenia ruchliwosci spolecznej
w wybranych badaniach porownawczych

Zanim jednak przejdziemy do omowienia metodologicznych innowacji
1 wnioskow, ktore na podstawie badan przeprowadzonych z ich zastosowaniem
wyciagnat Clark, przyjrzyjmy si¢ wynikom tego, co nazywa on konwencjonal-
nymi badaniami poréwnawczymi nad ruchliwoscia spoteczna. O wyborze takich,
anie innych prac zadecydowat fakt, ze to wtasnie Clark uczynit je w swojej ksiaz-
ce zarowno punktem wyjscia, jak 1 kontrapunktem dla swoich wtasnych analiz.

Poziom migdzypokoleniowej ruchliwosci spotecznej mozna mierzy¢, wy-
korzystujac wspotczynnik korelacji pomigdzy zarobkami ojca i syna. Dokonujac
metaanalizy danych dla 22 krajow — a wiec opierajac si¢ na wartosciach wspot-
czynnikéw korelacji pomigdzy zarobkami ojca i syna zawartych w opubliko-
wanych juz wczesniej wynikach badan innych autoréw, kanadyjski ekonomista
Miles Corak (2013) oszacowatl, ze tak mierzona ruchliwos$¢ spoteczna waha si¢
od poziomu wysokiego w takich krajach, jak Dania, Norwegia i Finlandia (wspot-
czynnik korelacji nieprzekraczajacy 0,20), do poziomu niskiego w takich kra-
jach, jak Brazylia, Chiny czy Peru (wspotczynnik korelacji rowny lub wigkszy niz
0,60). Zréznicowanie poziomu ruchliwo$ci spotecznej pomigdzy poszczegdlnymi
krajami jest zdaniem Coraka w pewnym stopniu powigzane z ogdélnym pozio-
mem rozwoju gospodarczego, gdyz w spoleczenstwach biedniejszych (krajach
rozwijajacych si¢) mozna zaobserwowac nizszy poziom spotecznej ruchliwosci
niz w spoteczenstwach bogatszych (krajach rozwinigtych). Dodatkowo, w nie-
ktorych krajach do niskiego poziomu ruchliwosci spotecznej przyczynia si¢ takze
wykluczenie pewnych grup spotecznych z petnego uczestnictwa w rynku pracy
1 innych instytucjach obywatelskich (przypadek ludnosci autochtonicznej w Peru
czy pozbawionej prawa do zameldowania w miejscu pracy — i idacych za tym
uprawnien socjalnych — ludnosci wiejskiej w Chinach). Jednak — jak pisze Corak
—nawet w obrebie bogatych i demokratycznych spoteczenstw mozna zaobserwo-
wacé znaczne zroznicowanie poziomu migdzypokoleniowej ruchliwosci spotecz-
nej, ze Stanami Zjednoczonymi, Wiochami i Wielka Brytania jako przyktadami
spoteczenstw o niskim poziomie ruchliwosci spotecznej (wspolczynnik migdzy-
pokoleniowej korelacji zarobkoéw oscylujacy wokot 0,50), w przeciwienstwie do
wspomnianych juz wyzej trzech krajow nordyckich, w ktérych poziom ruchliwo-
Sci spolecznej jest co najmniej dwa razy wyzszy. Badania Coraka wskazuja na ist-
nienie wyraznej korelacji pomiedzy poziomem nieréwnosci dochodowych (mie-
rzonych za pomoca wspotczynnika Giniego) a poziomem migdzypokoleniowe;j
ruchliwosci spotecznej (mierzonej przy pomocy wspotczynnika korelacji zarob-
kéw ojca i syna). W ujeciu statycznym (w danej chwili) wigkszy poziom nierow-
nos$ci dochodowych jest zwiazany z nizszym poziomem ruchliwos$ci spoteczne;.

Ruchliwo$¢ spoteczna mozna takze mierzy¢, analizujac zwiazek pomig-
dzy poziomem wyksztalcenia rodzicow i dzieci. Z badan przeprowadzonych
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w 42 krajach obejmujacych okres 60 lat (1920-1980) ponownie wytania si¢ obraz
znaczacego migdzynarodowego zréznicowania. Najsilniejsza korelacja pomigdzy
poziomem wyksztalcenia rodzicow i dzieci wystepuje na poziomie 0,60 w kra-
jach Ameryki Lacinskiej (Kolumbia, Peru, Ekwador, Chile, Brazylia, Panama
1 Nikaragua). Wartosci korelacji w pozostatych czterech regionach $wiata sg niz-
sze 1 bardziej do siebie zblizone: wahaja si¢ od 0,36 dla Afryki (Egipt, prowin-
cja Natal w RPA, Ghana i tereny wiejskie w Etiopii), przez 0,39 zaréwno dla
Azji (tereny wiejskie w Chinach, Filipiny, Sri Lanka, Malezja, Wschodni Timor,
Indonezja, Pakistan, Wietnam i Nepal), jak i dla rozwinigtych krajow Zachodu
(Holandia, Irlandia, Finlandia, Dania, Szwajcaria, Irlandia Pétnocna, Szwecja,
Nowa Zelandia, Wtochy, Norwegia, Belgia, Wielka Brytania i USA), po 0,41 dla
krajow postkomunistycznych (Stowenia, Kirgistan, Estonia, Polska, Stowacja,
Wegry, Ukraina, Czechy). Wsrdd krajow wysoko rozwinigtych ponownie mozna
zaobserwowac¢ zroznicowanie poziomu korelacji: od wysokiego w Stanach Zjed-
noczonych (0,46), Irlandii (0,46), Szwajcarii (0,46) i Wloszech (0,54) po niski
w Danii, Finlandii, Norwegii i Szwecji (0,34 — $rednia dla tych czterech ostatnich
krajow). Ponownie jak w przypadku migdzypokoleniowej korelacji zarobkow,
takze dziedziczenie statusu edukacyjnego jest wigc najsilniejsze w krajach Ame-
ryki Lacinskiej, silne w Stanach Zjednoczonych i Wtoszech, a najstabsze w kra-
jach nordyckich. Réznice w poziomie mig¢dzypokoleniowej ruchliwosci eduka-
cyjnej wystepujace miedzy poszczegdlnymi regionami i krajami wiaze si¢ przede
wszystkim ze zréznicowaniem prowadzonej w poszczegdlnych krajach polityki
edukacyjnej i spotecznej, a w dalszej kolejnosci ze zroznicowaniem stopnia roz-
woju gospodarczego i typu posiadanej gospodarki, zroznicowaniem trajektorii
rozwoju historycznego (wptyw kolonialnej przesztosci) i istnieniem w spoteczen-
stwie podziatow i konfliktow etnicznych (Hertz i in. 2007).

2. Dlaczego poziom ruchliwosci spolecznej jest nizszy niz si¢
dotychczas wydawalo?

Omowione powyzej badania nad ruchliwoscia spoteczna nazywa Clark ba-
daniami konwencjonalnymi badz standardowymi. Sprowadzaja si¢ one, jego zda-
niem, do oszacowania wspotczynnika B w rownaniu

y, = By, v, (1)

gdziey, iy, sa miarg statusu spotecznego (np. zarobkow, majatku, wyksztatcenia,
zawodu itp.) w kolejnych pokoleniach, a v, jest skladnikiem losowym. W przy-
padku gdy w kolejnych pokoleniach miara statusu charakteryzuje si¢ stata warian-
cja, wspotczynnikowi f mozna nada¢ interpretacj¢ wspotczynnika korelacji mig-
dzypokoleniowej zmiennej mierzalnej y, przybierajacego warto$ci od —1 do 1. Ten



70 Tomasz Drabowicz

wspoélczynnik migdzypokoleniowej korelacji moze stuzy¢ za uproszczona miarg
ruchliwos$ci spotecznej pod warunkiem, ze status spoteczny daje si¢ zmierzyc¢ co
najmniej na skali interwatowej i ze poziom ruchliwosci spotecznej jest taki sam
na roznych szczeblach hierarchii spoleczne;.

Zdaniem Clarka powyzszy sposob mierzenia ruchliwosci spotecznej koncen-
truje si¢ na mierzeniu informacyjnego szumu i w ostatecznosci prowadzi do prze-
szacowania poziomu ruchliwo$ci spotecznej. Alternatywa zaproponowana przez
Clarka sprowadza si¢ do dwoch elementoéw. Po pierwsze, w badaniach mi¢dzy-
pokoleniowej ruchliwos$ci spotecznej nalezy rozrézni¢ miedzy powierzchownym
a glebokim (ukrytym, podstawowym) statusem spotecznym rodzin. Ten pierwszy
daje si¢ zaobserwowac bezposrednio w postaci czy to posiadanego wyksztatcenia,
czy uzyskiwanych zarobkow, czy tez jakiegokolwiek innego konkretnego przeja-
wu statusu spotecznego. Ten drugi nigdy nie daje si¢ bezposrednio zaobserwo-
waé, ma wigc charakter zmiennej ukrytej (Nawojczyk 2002: 245-281). Clark,
piszac o statusie powierzchownym, uzywa takze okreslenia fenotyp spoteczny
(suma dajacych si¢ zaobserwowac cech charakterystycznych), a w odniesieniu
do statusu ukrytego postuguje si¢ terminem genotypu spotecznego (ukrytych
kompetencji spotecznych'). Tak jak ten sam genotyp biologiczny moze — pod
wplywem losowych czynnikdéw srodowiskowych — przeksztalcic si¢ w réznorod-
ne biologiczne fenotypy, tak samo jeden genotyp spoteczny moze uzewngtrzniac
si¢ w postaci r6znych spotecznych fenotypow. Clark zastrzega przy tym, ze nie
chodzi mu o sugerowanie determinizmu genetycznego, ktory daloby si¢ opisac
zdaniem, iz to: ,,Geny w catosci decyduja o transmisji statusu spotecznego”. Cho-
dzi raczej o to, ze proces przekazywania statusu spotecznego — nawet wtedy, gdy
dotyczy dziedziczenia cech przekazywanych kulturowo — w swoim charakterze
przypomina proces dziedziczenia cech genetycznych, i w tym sensie jest proce-
sem quasi-genetycznym?.

Formalnie, pierwsze zalozenie Clarka ma posta¢ réwnania:

Y =Xty (2)

gdzie y, jest miarg statusu powierzchownego (w postaci np. wysokos$ci zarob-
kow) rodziny w pokoleniu ¢z, X, oznacza ukryty poziom kompetencji spotecznych
rodziny, a u, jest skfadnikiem losowym. Ten ostatni znajduje si¢ w rOwnaniu (2)
z dwoch powodow. Po pierwsze, niezaleznie od ukrytego poziomu kompeten-
cji spotecznych (spotecznego genotypu) w kazdym pokoleniu w indywidualnym

! Na ktory sktadaja sie wszystkie czynniki utatwiajace lub utrudniajace ludziom radzenie sobie
w zyciu: a wige zarowno zdolnosci poznawcze, jak i cechy i umiejgtnosci pozapoznawcze, takie jak
np. cechy osobowosci.

2 Zagadnieniu, czy proces przekazywania cech dziedziczonych w sposéb niegenetyczny, ale
np. kulturowy, moze by¢ analizowany w perspektywie i przy uzyciu darwinowskiej teorii ewolucji
w wyniku selekcji naturalnej, poswigcony jest tekst Hodgesona i Thorbjerna (2006).
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procesie osiagania statusu powierzchownego pewna rolg odgrywa przystowiowy
hut szczescia (np. pracujac w danej branzy, mozna zatrudni¢ si¢ albo w firmie,
ktora odniesie rynkowy sukces, albo w przedsi¢biorstwie, ktore zbankrutuje). Po
drugie, ludzie dokonuja wyboru pomiedzy roznymi wymiarami statusu: planujac
swoja karier¢ zawodowa, moga np. wigksza wage przywiazywac¢ do wysokosci
materialnego wynagrodzenia otrzymywanego za wykonywana prace lub — od-
wrotnie — zdecydowac si¢ na prace w gorzej ptatnym, ale cieszacym si¢ wigkszym
prestizem spotecznym zawodzie.

Drugi punkt teorii ruchliwo$ci spotecznej Clarka mowi, ze ukryty poziom
kompetencji spotecznych rodziny podlega procesowi regresji w kierunku war-
tosci $redniej, przy czym warto$¢ wspotczynnika trwatosci statusu spotecznego
b (wspotczynnika korelacji migdzypokoleniowej statusu) waha si¢ pomigdzy
0,70 a 0,80 i jest w niewielkim tylko stopniu podatna na zmiany instytucjonalne.
Innymi stowy, tempo ruchliwosci spotecznej jest podobne zaréwno w rdéznych epo-
kach historycznych, jak i (wspotczesnie) w rdéznych spoteczenstwach. Formalnie,

x, =bx  te 3)

gdzie x 1 x_, oznaczaja ukryty poziom kompetencji spotecznych rodziny w poko-
leniu p6zniejszym 1 w pokoleniu wczesniejszym, gdzie b oznacza wspotczynnik
trwatosci statusu spotecznego 1 gdzie ¢ jest sktadnikiem losowym.

Zdaniem Clarka badania opierajace si¢ na modelu z réwnania (1) po pierwsze
przeszacowuja poziom ruchliwosci spotecznej, po drugie przeszacowuja stopien
zréznicowania poziomu ruchliwosci spotecznej pomigdzy poszczegdlnymi spo-
teczenstwami. U zrodet tego pierwszego przeszacowania lezy obecnos$¢ sktadni-
ka losowego u, (por. rownanie (2)) faczacego czastkowe (powierzchowne) miary
statusu spotecznego z ukrytym poziomem kompetencji spotecznych. Im wigk-
szy udziat sktadnika losowego, a mniejszy strukturalnego (tj. ukrytego poziomu
kompetencji spotecznych w pokoleniu rodzicow), tym stabszy zwiazek pomigdzy
statusem mierzalnym a statusem ukrytym, a jednoczesnie tym wigkszy poziom
mie¢dzypokoleniowej ruchliwos$ci spotecznej mierzonej przy pomocy statusu mie-
rzalnego.

Zdaniem Clarka jednym z kryteriow wyznaczania przynaleznosci do gru-
py umozliwiajacych zmierzenie wiasciwego poziomu ruchliwo$ci spotecznej?
sa nazwiska, w szczegodlnosci nazwiska wystepujace w danym spoteczenstwie
rzadko. Rzadko$¢ wystgpowania gwarantuje bowiem brak powigzania ze statusem
spotecznym w tym sensie, ze nazwiska popularne charakteryzuja si¢ zazwyczaj
przecigtnym statusem spotecznym, natomiast nazwiska noszone w jednym
pokoleniu przez nieliczna grupe oséb moga wystepowac na rdéznych szczeblach
drabiny spoteczne;j.

3 Wlasciwego, tj. odnoszacego sie do ukrytego poziomu ruchliwosci spotecznej.
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W praktyce innowacja metodologiczna Clarka dotyczaca sposobu mierzenia
ruchliwo$ci spotecznej polega na wybraniu w danym spoteczenstwie grupy na-
zwisk noszonych przez niewielka liczbg 0s6b (z), a nastgpnie obliczeniu wartosci
wspotczynnika wzglednej reprezentacji tych nazwisk jako nastgpujacej proporcji:

proporcja wsrdd elit

Wspolezynnik wzglednej reprezentacji z = - T
proporcja z w populacji ogdlne;j

W swojej ksiazce Clark przez elity rozumie przede wszystkim prawnikow
i lekarzy, w niektorych za$ swoich analizach operacjonalizuje je jako cztonkow
akademii nauk, autorow publikacji naukowych czy parlamentarzystow. Wartos¢
wspotczynnika wzglednej reprezentacji z wigksza niz jeden wskazuje, ze procen-
towy udzial oséb noszacych wybrane nazwiska wsrod przedstawicieli elitarnych
grup zawodowych jest wigkszy od procentowego udziatu ludzi noszacych te same
nazwiska w populacji ogdlnej (nadreprezentacja). O takiej grupie nazwisk z Clark
mowi wtedy, ze jest ona grupa spotecznie uprzywilejowana. Natomiast warto$¢
wspoélczynnika wzglednej reprezentacji z mniejsza od jednego wskazuje, ze pro-
centowy udziatl 0s6b noszacych wybrane nazwiska wérdd przedstawicieli elitar-
nych grup zawodowych jest mniejszy od procentowego udziatu ludzi noszacych
te same nazwiska w populacji ogdlnej (niedoreprezentacja). Clark mowi wtedy
o spotecznym uposledzeniu danej grupy nazwisk. Natomiast kiedy wspotczynnik
wzglednej reprezentacji z ma warto$¢ rowna jeden, mozna moéwic o sytuacji re-
prezentatywnosci: przedstawiciele danej grupy nazwisk wystepuja wsrod elit tak
samo cze¢sto, jak w populacji ogdlne;.

Mierzona w ten sposob pozycja spoteczna danej grupy nazwisk zmienia si¢
rzecz jasna z pokolenia na pokolenie*: w kolejnych generacjach dana grupa na-
zwisk moze stawac si¢ mniej lub bardziej elitarna albo mniej lub bardziej upo-
$ledzona spotecznie. [lorazowi wartosci wspotczynnika wzglednej reprezentacji
z w pokoleniu pozniejszym podzielonej przez wartos¢ wspotczynnika wzgledne;j
reprezentacji z w pokoleniu wezesniejszym mozna, zdaniem Clarka, nada¢ inter-
pretacj¢ wspotczynnika trwatosci statusu spotecznego b z rownania (3). W przy-
padku dysponowania danymi z dtuzszego okresu, kiedy mozna oszacowac warto$¢
wspotczynnika b kilka lub kilkanascie razy (dla wigkszej liczby par nastgpujacych
po sobie pokolen) — mozna rowniez wyznaczy¢ metoda regresji liniowej taka
jego wartos¢, ktora zminimalizuje odchylenia warto$ci wspotczynnika wzglednej
reprezentacji z. Innymi stowy — w dluzszym czasie mozna wyznaczy¢ trend ro-
zumiany jako szybko$¢ powrotu grup spotecznie uprzywilejowanych (uposledzo-
nych) do przecigtnego statusu spotecznego, mierzonego wartoscia wspotczynnika
wzglednej reprezentacji z réwna jeden.

4 Clark przyjmuje, ze pokolenie trwa 30 lat.



Ruchliwos$¢ spoteczna, nieréwnosci spoteczne i,,dobre spoteczenstwo” 73

3. Dlaczego poziom ruchliwosci spolecznej jest podobny w réznych
spoleczenstwach?

Zdaniem Clarka poziom ruchliwo$ci spotecznej jest nie tylko nizszy niz wy-
nikatoby to z dotychczasowych badan, ale jest takze podobny w roznych spote-
czenstwach. Podobienstwo to wynika ze wspominanego juz faktu, iz dziedziczenie
statusu spolecznego jest dla Clarka procesem guasi-genetycznym odznaczajacym
si¢ taka sama dynamika niezaleznie od kontekstu instytucjonalnego, w ktorym
zachodzi.

Clark poddaje krytyce standardowe podejscie wypracowane w ekonomicz-
nych badaniach nad migdzypokoleniowym dziedziczeniem statusu spotecznego.
Zaktada ono, ze transmisja statusu odbywa za posrednictwem trzech kanatow: ge-
netycznego (np. podstawowe zdolnosci), kulturowego (np. wartosci) i w wyniku
inwestowania przez rodzicéw ich czasu i posiadanych zasobow w wyksztalcenie
i wychowanie dziecka (inwestycje w kapital ludzki) (Solon 2013). W modelu
tym zréznicowanie statusu spolecznego jest wige skutkiem nie tylko réznic w po-
ziomie wrodzonych zdolno$ci i1 zroznicowania cech przyswojonych w procesie
socjalizacji, lecz jest takze konsekwencja istnienia réznic w poziomie inwestycji
dokonywanych przez rodzing w kapital ludzki dziecka. Zgodnie z tym modelem,
dzieci wychowane w rodzinach dokonujacych — z racji dysponowania wigkszymi
zasobami — wigkszych inwestycji w kapitat ludzki osiagaja lepsza pozycj¢ spo-
teczna niz tak samo zdolne i tak samo wychowywane dzieci z rodzin dysponuja-
cych mniejszymi zasobami.

Na podstawie przeprowadzonych przez siebie badan Clark wysuwa pod adre-
sem dotychczasowych badan nad miedzypokoleniowym dziedziczeniem statusu
spotecznego dwie krytyczne uwagi. Po pierwsze, podobienstwo poziomu ruchli-
wosci spotecznej mierzonej — przy pomocy opracowanej przez niego metody —
w tak réznych krajach, jak Stany Zjednoczone, Anglia, Szwecja, Indie, Chiny, Ja-
ponia, Korea i Chile sktania go do uznania, ze dziedziczenie statusu spolecznego
odbywa si¢ przede wszystkim za posrednictwem kanatéw genetycznego i socjali-
zacyjnego, podczas gdy inwestycje dokonywane w kapitat ludzki dziecka nie od-
grywaja w dziedziczeniu statusu spolecznego znaczacej roli. W przeciwnym bo-
wiem wypadku tempo ruchliwosci spotecznej byloby wyzsze w spoteczenstwach,
w ktorych inwestycje w kapitat ludzki mtodych generacji sa finansowane wspdl-
nie, za posrednictwem rozbudowanych naktadéw na publiczny system edukacji.
Druga krytyczna uwage pod adresem dotychczasowych badan nad migdzypoko-
leniowym dziedziczeniem statusu spotecznego opiera Clark na rezultatach swoich
historycznych analiz dotyczacych spoleczenstwa angielskiego. Wynika z nich, ze
przed 1780 r. w malzenstwach ludzi bogatych rodzito si¢ wigcej (Srednio czworo)
dzieci dozywajacych dorosto$ci niz w matzenstwach ludzi biednych ($rednio
dwoje dzieci). Pomiedzy rokiem 1780 a 1880 dzietno$¢ angielskich rodzin nie
byla skorelowana z ich statusem spotecznym, natomiast od 1880 r. do 1940 r.
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w bogatych maltzenstwach dorostosci dozywalo przecigtnie mniej niz dwoje dzie-
ci, podczas gdy w rodzinach z klas $rednich i nizszych przecigtna liczba dzieci
dozywajacych dorostosci wahata si¢ pomiedzy 2,5 a 3. Zgodnie ze standardowym
modelem dziedziczenia statusu, takim zmianom wspoétczynnika dzietnosci na roz-
nych pigtrach struktury spotecznej towarzyszy¢ powinno przyspieszenie spotecz-
nego awansu (dla mniej dzietnych rodzin) i spotecznej degradacji (w przypadku
rodzin bardziej dzietnych) — a co za tym idzie, przyspieszenie tempa ruchliwosci
spotecznej. Jednak w analizowanym przez siebie dwustuletnim okresie, Clark ta-
kiego przyspieszenia nie zauwazyt ani w przypadku wyksztalcenia (zoperacjo-
nalizowanego jako studiowanie w Cambridge lub Oxfordzie), ani dla bogactwa
(mierzonego wartoscia majatkow dziedziczonych w urzedowo zatwierdzonych
testamentach). Jest to dla niego kolejny dowod na potwierdzenie tezy, ze — w prze-
ciwienstwie do transmisji cech genetycznych i cech kulturowych w ramach ro-
dzin, ktdre to procesy sa takie same niezaleznie od epoki i typu spoleczenstwa,
w ktorym zachodza — inwestycje w kapitat ludzki dziecka nie odgrywaja zasadni-
czej roli w dziedziczeniu statusu spotecznego.

4. Whnioski Clarka na tle wynikow wybranych badan
nad osiagni¢ciami szkolnymi

Réwniez wyniki badan prowadzonych przez zespoly badaczy niezwigzanych
z Clarkiem dostarczaja argumentow na poparcie tezy o niezalezno$ci dynamiki
dziedziczenia statusu spotecznego od kontekstu instytucjonalnego. Pierwszym
z tego typu studiow jest przeprowadzona na zlecenie amerykanskiego Kongre-
su ewaluacja prowadzonego w Stanach Zjednoczonych od 1965 r. programu
Head Start, ktérego celem jest poprawa gotowosci szkolnej dzieci pochodzacych
z rodzin o niskich dochodach. Badania ewaluacyjne mialy ustali¢, czy i w jakim
stopniu uczestnictwo w programie wplywa na rozwdj umiejgtnosci poznawczych
i spoteczno-emocjonalnych dzieci oraz na stan ich zdrowia, a takze na praktyki
wychowawcze ich rodzicow.

Uczestnictwo w programie przyniosto poczatkowo pozytywne efekty w kaz-
dej z czterech badanych dziedzin, jednak ten poczatkowy, pozytywny wptyw ko-
rzystania z ustug zapewnianych w ramach Head Startu w wigkszosci wypadkow
zanikl przed ukonczeniem przez dzieci klasy trzeciej, niezaleznie od tego, czy
rozpoczely one korzystanie z ustug programu w wieku lat trzech, czy czterech
(Pumaiin. 2012).

Innych argumentow na poparcie tez Clarka dostarczaja badania nad dzie-
dziczno$cia osiagniec szkolnych prowadzone we wspolczesnej Wielkiej Brytanii
na probie 6653 par blizniat (Krapohl i in. 2014). Osiagnigcia szkolne zope-
racjonalizowano w nich jako taczny wynik osiagnigty dla jezyka angielskiego,
matematyki 1 nauk Scistych na egzaminie GCSE zdawanym na zakonczenie
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obowiazkowej edukacji szkolnej w wieku lat 16. W badaniu wyrdzniono takze
dziewig¢ szerokich domen (cech), powiazanych z osiagnigciami szkolnymi: in-
teligencje, poczucie wilasnej skutecznosci, osobowos¢, dobrostan, problemy z za-
chowaniem w ocenie rodzicow, problemy z zachowaniem w ocenie badanych,
stan zdrowia oraz postrzeganie srodowiska szkolnego i postrzeganie Srodowiska
domowego przez badanych. Przeprowadzone analizy wykazaly, iz czynniki gene-
tyczne odpowiadaja za zréznicowanie wynikdéw osiaganych na egzaminie GCSE
w wigkszym zakresie (62%) niz dla ktorejkolwiek z pozostatych dziewieciu cech
(35-58%). Wspolne wplywy srodowiskowe (rodziny i szkoty) odpowiadaty za
26% zroéznicowania wynikow egzaminu GCSE, a unikalne czynniki $srodowisko-
we za pozostate 12% zroéznicowania wynikow tego egzaminu.

Dalsze analizy pozwolity odpowiedzie¢ na pytanie o to, poprzez ktére z dzie-
wigciu wyrdznionych domen czynniki genetyczne najsilniej wptywaja na zrozni-
cowanie wynikéw egzaminu GSCE. Wptyw czynnikow genetycznych na zroz-
nicowanie wynikow egzaminu GSCE najsilniej przejawiat si¢ za posrednictwem
inteligencji (51%), a w 50% za posrednictwem pozostatych o$miu cech tacznie.
Natomiast wplyw czynnikow genetycznych za posrednictwem wszystkich dzie-
wigciu domen tacznie wyjasniat 75% zroznicowania odziedziczalno$ci wynikow
egzaminu GCSE (brak zsumowania si¢ do 100% jest zwiazany ze wzajemnym
skorelowaniem pomigdzy poszczegdlnymi domenami).

Autorzy badan zwracaja uwage, ze we wspotczesnej Wielkiej Brytanii nadal
ponad jedna czwarta zroznicowania osiagnig¢ szkolnych zwiazana jest z czynni-
kami $rodowiskowymi, nadal wigc i w tej dziedzinie istnieje pole dla skutecznych
interwencji majacych w konsekwencji przynies¢ dalsze wyrownywanie szans edu-
kacyjnych. Nawet jednak w sytuacji, w ktorej zroznicowanie osiagnie¢ szkolnych
bytoby w 100% wyttumaczalne czynnikami genetycznymi, nie oznaczaloby nie-
mozno$ci pomagania w sposob skuteczny dzieciom, ktore doswiadczaja proble-
mow w nauce. Za przyktad postuzy¢ moga problemy z koncentracja uwagi, ktore
wplywaja negatywnie na osiagnigcia szkolne (Pingault2011;Johnson 2006)
i za ktore w duzej mierze odpowiadaja czynniki genetyczne (T o d d 2000). Jednak
odpowiednie zdiagnozowanie, terapia i dostosowanie przekazu edukacyjnego do
potrzeb dziecka pozwalaja na zapobiezenie powstaniu lub zminimalizowanie juz
istniejacych deficytow edukacyjnych. Jak podkresla Krapohl i wspotpracownicy,
wysoka odziedziczalno$¢ nie oznacza niezmiennos$ci — a stwierdzenie jej wyste-
powania w kontekscie osiagni¢¢ edukacyjnych nie oznacza spisywania na straty
dzieci do$wiadczajacych klopotow z nauka, ale sugeruje koniecznos¢ zindywi-
dualizowania oferty edukacyjnej po to, aby w sposob skuteczny umozliwi¢ im
opanowanie materiatu szkolnego.
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5. Transmisja ukrytego poziomu kompetencji spolecznych rodziny
jako transmisja kapitalu kulturowego?

Omowienie badan Clarka wskazujacych na niska ruchliwo$¢ spoleczna
w kontekscie studiow nad osiagnigciami szkolnymi sktoni¢ moze do zadania py-
tania o to, na ile praca Clarka moze by¢ rozpatrywana w odniesieniu do koncep-
cji wypracowanych przez francuskiego socjologa Pierre’a Bourdieu. Ten ostatni
— mimo ze jego nazwisko nie pojawia si¢ w ksiazce Clarka ani razu — nie jest
tu wzmiankowany bez przyczyny: pamigta¢ bowiem nalezy, ze w swoich pra-
cach zajmowat si¢ on zar6wno problematyka odtwarzania struktury spotecznej
1 czynnikow ograniczajacych ruchliwos$¢ spoteczna, jak i problematyka socjologii
edukacji. Co wigcej, w ujeciu Bourdieu we wspodlczesnych, rozwinigtych spote-
czenstwach to wtasnie decyzje systemu szkolnego dotyczace karier edukacyjnych
jednostek odgrywaja kluczowa rolg w sterowaniu procesami mobilnosci spotecz-
nej i odtwarzaniu struktury spotecznej (Bourdieu, Passeron 2006).

Wydawac¢ by si¢ mogto, ze temu, co Clark okresla mianem ukrytego pozio-
mu kompetencji spotecznych (na ktdry — przypomnijmy — sktadaja si¢ wszystkie
czynniki i1 cechy utatwiajace lub utrudniajace ludziom radzenie sobie w zyciu)
najblizej jest do tego, co Bourdieu (1986: 243-246) nazywat kapitalem kulturo-
wym w stanie wcielonym, tzn. do dtugotrwatych dyspozycji umystu oraz ciata.
Kapitat kulturowy w stanie wcielonym moze by¢, zdaniem Bourdieu, nabywa-
ny w sposob prawie nie§wiadomy. Co wigcej, poniewaz jest on ,,zwigzany na
liczne sposoby z jednostka w jej biologicznej wyjatkowosci 1 podlega dziedzi-
czeniu w sposob zamaskowany, lub nawet niewidzialny, przeciwstawia si¢ tym
samym staremu, glteboko zakorzenionemu rozrdznieniu, ktére starozytni Grecy
dokonywali pomigdzy wtasciwosciami odziedziczonymi (fa patroa) a wlasciwos-
ciami nabytymi (epikteta)” (Bourdieu 1986: 245). W tym sensie ukryty poziom
kompetencji spotecznych (odziedziczony za posrednictwem kanalu genetycznego
1 socjalizacyjnego) mogtby by¢ traktowany jako jeden z elementow (oprocz ka-
pitatu kulturowego w stanie zobiektywizowanym i zinstytucjonalizowanym oraz
kapitatu ekonomicznego i spotecznego) sktadajacych sie na habitus. Ten ostatni
z kolei, to spotecznie wytworzony system dyspozycji ustrukturowanych i struktu-
rujacych nabyty w trakcie praktyki i trwale nakierowany na funkcje praktyczne, to
,uciele$nienie pierwiastka spotecznego” uksztalttowane w wyniku uciele$nienia
wymogow wilasciwych danemu polu spotecznemu i ujawniajace si¢ wytacznie
w relacji z konkretna sytuacja (Bourdieu, Wacquant 2001: 107, 114, 122).
Lub — by postuzy¢ si¢ upraszczajaca zawitosci Bourdieanskiej frazy definicja
Goldthorpe’a (2007: 5), to: ,,system spotecznie wytworzonych dyspozycji, ktore
jednostka nabywa w sposob najbardziej efektywny w pierwszych latach zycia,
1 ktory wptywa na jej orientacje w Swiecie 1 sposoby poruszania si¢ w nim”.

Z pozoru nie wydaje sig, by ukrytego poziomu kompetencji spotecznych nie
mozna bylo wigc traktowac jako odpowiednika kapitatu kulturowego w stanie
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wecielonym, ktory z kolei bylby jednym z zasobdéw wykorzystywanych w procesie
socjalizacji do wytworzenia habitusu. Habitus z kolei przyczynialtby si¢ — poprzez
dziatania, do podjecia ktorych sktania on lub zniechgca jednostke — do odtwarza-
nia w nastgpnych pokoleniach struktury spotecznej w jak najmniej zmienionym
ksztalcie. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze takie wlaczenie czy tez przetozenie ter-
minow Clarka na kategorie charakterystyczne dla Bourdieu — o ile nie wydaje
si¢ sprzeczne z litera dorobku tego ostatniego, to wydaje si¢ — jesli mozna tak
napisa¢ — sprzeczne z jego duchem. W swoich pracach nad rolg systemu szkolne-
go w podtrzymywaniu istniejacych struktur spotecznych Bourdieu pisal bowiem
o0 ,,ideologiach zdolnosci” bedacych negacja ,,spotecznych warunkow wytwarza-
nia dyspozycji opartych na wyksztatceniu” (Bourdieu, Passeron 2006: 133).
Bourdieu (1993: 178) calkowicie odrzucat koncepcje¢ indywidualnych uzdolnien
jako czynnika mogacego stuzy¢ wyjasnianiu tak trajektorii edukacyjnych, jak
1 pozniejszych szans znalezienia si¢ w okreslonym miejscu struktury spotecz-
nej — i to niezaleznie od tego, czy uzdolnienia takie miatyby sig ksztaltowac pod
wplywem czynnikow biologicznych, czy srodowiskowych (Marks 2014: 137;
Nash 2001: 190). Wydaje si¢ wigc, ze z tego wlasnie powodu koncepcja ukry-
tego poziomu kompetencji spotecznych jest nie do pogodzenia z duchem prac
francuskiego socjologa.

6. Podsumowanie

Whioskow Clarka, ptynacych z historycznych badan poréwnawczych nad
spoteczenstwami o diametralnie odmiennych trajektoriach rozwoju spotecznego
i charakteryzujacymi si¢ wspotczesnie r6znymi rozwigzaniami ustrojowymi, nie
nalezy — jak zreszta niczego w nauce — przyjmowac z bezkrytyczna aprobata.
Nie mozna ich jednak zignorowac z tego tylko powodu, ze ktoca si¢ z dotych-
czasowymi ustaleniami, wskazujacymi np. na istnienie zwiazku pomigdzy pozio-
mem nieréwnosci spotecznych a tempem ruchliwosci spotecznej (Corak 2013;
Herztiin. 2007). Zreszta omawiane badania Pumy i Krapohl dotyczace niesku-
tecznosci programoéw majacych na celu utatwianie awansu edukacyjnego i wska-
zujace na istnienie silnego komponentu genetycznego w zréoznicowaniu osiagnieé
szkolnych stanowia mocne wsparcie dla tez stawianych przez Clarka. Wsparcie
to nie jest jednak catkowite: i tak na przyktad ustalenia Krapohl i wspotpracow-
nikow wskazuja na istnienie znaczacej (26%) proporcji zroznicowania osiagnieé
szkolnych, za ktore nadal — i to w tak bogatym i rozwinigtym spoteczenstwie,
jak wspotczesna Wielka Brytania — odpowiadaja wplywy srodowiskowe dajace
si¢ tatwo ksztaltowac przy pomocy odpowiednich rozwiazan instytucjonalnych.
Wida¢ z tego, ze nawet wnioski ptynace z badan wskazujacych na wysoki udziat
czynnikéw genetycznych w procesach sktadajacych si¢ na ruchliwos$¢ spoteczna
w nowoczesnych spoteczenstwach nie sa catkowicie zgodne z ustaleniami Clarka.
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Rodzi to potrzebg postawienia nowych pytan badawczych dotyczacych tego, czy
wplyw czynnikéw instytucjonalnych na ruchliwo$¢ spoleczna, zwtaszcza w spo-
teczenstwach przedprzemystowych, byt rzeczywiscie tak nieistotny, jak twierdzi
Clark.

Na zakonczenie nalezy jeszcze wspomnie¢ o waznym rozréznieniu, ktorego
w swojej pracy dokonuje Clark. Zwraca on mianowicie uwagg na konieczno$¢
wyraznego rozdzielenia dwoch kwestii: ruchliwosci spotecznej i nierdwnosci
spotecznych. O ile zdaniem Clarka poziom ruchliwosci spotecznej ma charak-
ter warto$ci statej i odpornej na zmiany cywilizacyjne, rozwo6j gospodarczy czy
interwencje polityczne, o tyle tego samego nie mozna powiedzie¢ o poziomie
nierownosci spotecznych. Powszechnie niski poziom ruchliwosci spotecznej nie
musi automatycznie oznacza¢ zaakceptowania status quo i poniechania dazen do
ustanowienia ,,dobrego spoteczenstwa”. Dazenia te musza jednak przesta¢ pole-
ga¢ na podejmowaniu kolejnych bezskutecznych prob zwigkszenia ruchliwosci
spotecznej. W zamian powinny skoncentrowac si¢ na zapewnieniu wzrostu go-
spodarczego i jego sprawiedliwej, rownomiernej dystrybucji. Celem polityki ega-
litarnej, §wiadomej nowych ograniczen narzucanych przez powszechnie i trwale
niski poziom ruchliwo$ci spotecznej, powinno by¢ dazenie do ograniczania nie-
rownosci dochodowych, co — jak pokazuje przyktad Szwecji — jest mozliwe do
pogodzenia zar6wno z utrzymaniem konkurencyjnosci gospodarki na §wiatowych
rynkach, jak i praktykowaniem liberalnej demokracji jako zasady ustrojowe;j. O ile
wigc, pisze Clark, najprawdopodobniej zadne zmiany wprowadzane w systemie
spoteczno-ekonomicznym nie sa w stanie przyspieszy¢ ruchliwosci spotecznej®,
o tyle odpowiednie rozwiazania instytucjonalne moga w sposob skuteczny nie
dopusci¢ do powstania albo ograniczy¢ juz istniejaca przepas¢ oddzielajaca zwy-
ciezcoOw od przegranych quasi-genetycznej loterii. Mimo wigc iz ksigzka Clarka
zajmuje si¢ ruchliwoscia spoleczna, a nie nierdwnosciami spotecznymi, wnioski
z niej ptynace wpisuja si¢ w debate nad redystrybucja dochodow i majatku ozy-
wiong niedawno przez publikacjg¢ Piketty’ego (2015)°.

Praca francuskiego ekonomisty poswigcona jest historycznej dynamice roz-
woju dochodow i majatku w skali §wiatowej, tak wewnatrz, jak 1 migdzy krajami,
poczawszy od XVIII, a skonczywszy na pierwszej dekadzie XXI w., przy czym

5 Spowolnieniu — praktycznie do zera — moze ulec ona w spoleczenstwie kastowym na wzor
indyjski, w ktéorym z jednej strony wewnatrz kast praktykowano by nadal $cisla endogamig¢ matzen-
ska, a z drugiej strony nie prowadzono by zadnych publicznych interwencji skierowanych z pomoca
do cztonkow kast nizszych (Clark 2014: 165-166).

¢ Warto przy okazji zauwazy¢, ze obydwie ksiazki analizuja badane przez siebie zjawiska —
nieréwnosci ekonomicznych w przypadku pracy Piketty’ego i ruchliwosci spotecznej w przypadku
pracy Clarka — w perspektywie ,,dtugiego trwania” (longue durée) (Braudel2009). By¢ moze jest
to znak, iz zardwno ekonomisci, jak i socjologowie powinni na nowo przemys$le¢ uwage Bergera
(1995: 27, 157) skierowana do tych ostatnich, iz w analizowaniu i wyjasnianiu biezacych zjawisk
spoteczno-ekonomicznych nie da si¢ na dluzsza metg abstrahowac od historii.
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analizy w niej prezentowane opierajg si¢ przede wszystkim na historycznych do-
swiadczeniach glownych krajow wspotcze$nie rozwinigtych: Francji, Wielkiej
Brytanii, Niemiec, Stanéw Zjednoczonych i Japonii (Piketty 2015: 44-45). Tak
jak Clark wskazuje na niski poziom ruchliwos$ci spotecznej na przestrzeni dziejow,
tak Piketty zauwaza, ,,ze globalne znaczenie kapitatu na poczatku XXI wieku nie
odbiega od tego, czym byt on w XVIII wieku. Tylko forma si¢ zmienita: kapitat
z ziemskiego przeksztalcit si¢ w przemystowy, finansowy i w nieruchomosciach.
Wiemy réwniez, ze koncentracja majatkéw pozostata nadal bardzo silna” (ibidem:
464). Podobnie jak Clark, Piketty nie sadzi, iz we wspolczesnych, rozwinigtych
spoteczenstwach nastapito prawdziwe przyspieszenie ruchliwosci miedzypokole-
niowej w kwestii edukacyjnej, a takie zmiany polityczne, jak wprowadzenie glo-
sowania powszechnego i koniec cenzusu wyborczego nie zniosty, jego zdaniem,
sit gospodarczych mogacych prowadzi¢ do stworzenia silnie zhierarchizowanego
gospodarczo spoteczenstwa (ibidem: 518-523). Kolejnym elementem zblizaja-
cym diagnozy Amerykanina i Francuza jest fakt, iz Piketty zwraca uwage na po-
wrot dziedziczenia (spadkoéw i darowizn za zycia) jako zjawiska przynajmniej
w czesci odpowiadajacego za narastanie nierownosci dochodowych i majatko-
wych we wspodlczesnych, rozwinigtych spoteczenstwach. Zdaniem francuskiego
autora, o ile nie nastapi zwigkszenie stopy wzrostu demograficznego i gospodar-
czego, to w XXI w. rola dziedziczenia bedzie nabierata coraz wigkszego znacze-
nia w coraz bardziej nierownym podziale dochodu i majatku narodowego i to
zarowno w krajach rozwinigtych, jak i w biednych oraz rozwijajacych si¢ (ibidem:
529). Tym negatywnym tendencjom mozna jednak zdaniem Piketty’ego zaradzi¢,
wprowadzajac (najlepiej najpierw w skali regionalnej, a nastgpnie Swiatowej)
progresywny podatek od kapitatu, dochody z ktérego bytyby nastepnie wykorzy-
stane do optacania ustug publicznych i dochodow zastgpczych mniej lub bardziej
rownych dla wszystkich, zwlaszcza w dziedzinie edukacji, zdrowia i emerytur
(ibidem: 592). Tylko w ten sposob, zdaniem francuskiego ekonomisty, mozna bg-
dzie w nadchodzacych latach zapewnic¢ realizacj¢ zasad ,,dobrego spoleczenstwa”.
Zasady te z kolei, zdaniem Piketty’ego (2015: 593-594), powinny z jednej stro-
ny odwotywac si¢ do pierwszego artykutu francuskiej Deklaracji Praw z 1789 r.
(,,Ludzie rodza si¢ i pozostaja wolni i rowni w swych prawach. Zr6éznicowania
spoteczne moga by¢ oparte wylacznie na pozytku powszechnym”), a z drugiej
do zasady dyferencji mowiacej o tym, ze ,,Nierownosci spoteczne i ekonomiczne
maja by¢ tak ulozone, aby byty z najwigksza korzyscia dla najbardziej uposledzo-
nych” (Rawls 1994: 415).
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SOCIAL MOBILITY, SOCIAL INEQUALITY, AND THE “GOOD SOCIETY”

Summary. This paper critically examines the recent research on social mobility, focusing on
Gregory Clark’s 2014 work. It starts by discussing the selected results of comparative research on
intergenerational inheritance of earnings and education, and it subsequently presents the main points
of Clark’s theory and his methodological innovations that lead to his thorough critique of what he
calls standard social mobility research. The following section discusses selected evaluation research
of the programmes aimed at boosting school achievement of children coming from poor families.
Next, the recent research on the inheritance of school achievement is discussed. The results of both
of these studies seem to corroborate Clark’s conclusions about the universally low level of social
mobility and about the inability of substantially increasing social mobility through institutional
changes. Finally, the paper shows the new relationship between social mobility and the level of
social inequality that emerges from the studies under consideration and discusses the possible need
of redefining the aims of egalitarian social policy in light of these recent research findings.

Keywords: social mobility, social inequality, comparative research.





