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KULISY OPRACOWANIA
PRZEZ TADEUSZA BOYA-ZELENSKIEGO
TOMU MLEODA POLSKA
W BIBLIOTECE NARODOWEJ (1939)

Korespondencja z Boyem-Zelefiskim zachowala si¢ w archiwum Stanistawa
Kota w Bibliotece Jagiellonskiej tylko z 1938 r. (Przyb. 174/83). Kluczowym
tematem byl tom Mloda Polska. Wybdr poezji, ktory w opracowaniu
Boya-Zelenskiego ukazal si¢ w roku nastepnym (1939, BN I 125). Boy
mieszkal w tym czasie w Warszawie i w pierwszym liScie, z 9 lutego 1938 r.,
zapytywal, czy Kot bedzie w najblizszym czasie w stolicy; pragnal ,zabraé
si¢ juz do roboty Antologii” i postulowal, by obaj ,,ustalili jej ramy, liste
nazwisk, ewentualny przydzial kazdego z nich etc.” Uzasadnial ten postulat
sfowami: ,,Sadz¢, ze dla nas obu byloby to dogodniej zalatwi¢ na jakiej$
wspolnej konferencji niz w drodze korespondenciji [... . Po pigciu miesigcach,
12 lipca, informowal: ,[... ] koficzg wybor antologii i chcialbym go Panu
przesta¢ dla uzgodnienia”. Ponowil postulat osobistego spotkania. Trzeci
z kolei list, z 28 sierpnia 1938 r., zasluguje na przytoczenie w calosci, gdyz
dostarcza sporo materialu do poznania pogladéw Boya na Mloda Polske
i do powstania koncepcji tomu:

Wielce Szanowny Panie Profesorze!

Po powrocie z urlopu zastalem list Ossolineum, komunikujgcy mi sad Pariski o dotych-
czasowym projekcie antologii. Ciesz¢ si¢ bardzo, ze zasadniczo si¢ Panu podoba, bo co
do szczegotow tatwo dojdziemy do porozumienia.

Najpierw pozwolg sobie usprawiedliwi¢ wrazenie, jakie na Panu sprawia to nagromadzenie
wierszy owej epoki. Sadzg, 7e jest ono poniekad nieuniknione i wierne. Uderza Pana
odosobnienie Wyspianiskiego; bo tez akcent jego byt naprawde zupelnie odrebny, tym
ttumaczy si¢ piorunowe dzialanie Wesela, w ktorym zreszia sam Wyspianski charakteryzuje
Miodg Polske, wcielajac ja w osoby: Poety, Pana mlodego i Nosa. Oderwanie si¢ od spraw
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spotecznych i narodowych bylo u Przybyszewskiego (6wczesnego) wrgcz programem, (ym
samym dalo ton calej grupie, czego wyrazem nawet u Kasprowicza znamienny wiersz Byle$
mi dawniej boiyszczem, o tlumie... T¢ samg droge przeszedt na wiasng reke Tetmajer. Ze
tak odczuwalo wielu wspolczesnych, dowodem wspoélczesne polemiki i ataki na Miodag
Polsk¢ (Szczepanowski, Zdziechowski, St. Brzozowski, Asnyk i inni) wlasnie z tego punktu
widzenia. Lgcznikiem miedzy tymi prgdami jest ponickad Artur Gorski, ale Gorski nie
pisal wierszy. Wszystko to oczywiScie wyjasénitbym w przedmowie, i poniekgd dobieralem
rzeczy pod tym kalem, w jakim mi to bylo do tego celu potrzebne, ale bynajmniej, jak
sadz¢, nie deformujgc istoly rzeczy. Owszem, raczej staralem si¢ wydoby¢ akcenty spoleczne,
narodowe, tam gdzie one Zzywiej si¢ wyrazaly (np. wybitnie odrgbny Andrzej Niemojewski),
takze u innych: Zulawski, Adamowicz. Jezeli Pan uwaza za stosowne, moge jeszcze
wyszukac wiersze podkreflajace te akcenty.

Erolyzm byl tym, co najbardzej uderzalo w zjawieniu si¢ Tetmajera, Przybyszewskiego
i poddalo ton na$ladowcom; toz samo w udzale kobiet (Zawistowska, Komornicka i i.)
osmielonych do szczerofci i odbijajacych jakze jaskrawo pod tym wzgledem np. od
Konopnickiej!

Oczywiscie wszystko to mozna w proporcjach pozmieniaé, jezeli chodzi o zachowanie
antologii szkolnego czy , mlodziezowego™ charakleru, ale boj¢ si¢, ze si¢ ja odbarwi przez
to. Juz i tak np. u Tetmajera staralem si¢ pomija¢ jego zmystowe wybuchy (Lubie kiedy
kobieta... elc.), te, klére w znacznej mierze tworzyly wspoiczesnie jego fizjonomig.

Kasprowicz w ogole mial by¢ uzupetniony, i bedze. Salome dalem dlatego, ze motyw
Salome jest niezmiernie charakterystyczny dla epoki, czego dowodem jest, ze zbladzil az
pod kujawskg strzech¢ Kasprowicza i wigze Mloda Polsk¢ z molywami pojawiajgcymi si¢
w analogicznych pradach innych literatur (Wilde, Huysmans etc.). Moge Salome opuscic,
albo dac¢ jg w paru wyjatkach i przeciwwazy¢ innymi wierszami Kasprowicza, ale sadzilem,
ze chodz o [izjonomi¢ Kasprowicza z danego momentu, danej epoki, ktéra byla inna niz
jego powojenna ewolucja.

M. Wolskg mialem zamiar wprowadzi¢, tylko nic miafem jej tomiku pod r¢kg, ale go
wyszukam; Eminowicza chgtnie, lo samo Liedera.

Co do porzadku, to chetnie gotéw jestem go zmieni¢, ale z porzgdkiem duzo jest
klopotu i catkiem bez reszty zalatwi¢ si¢ go nie da. Np. liryki Wyspianskiego byly za jego
zycia wlasciwie nic znane, a wiedy, kiedy Wyspianski zawazy! jako poeta, kariera liryczna
Rydla byla juz skonczona; dlatego W[yspianski] znalazl si¢ u mnie stosunkowo pozno.

Skreslic to i owo oczywiscie mozna i bgdzie trzeba, bo niektorych jest w istocie ,na
wyrost”, dla decyzji czy dla wybrania spomigdzy nich.

Co si¢ tyczy wierszy Boya, wybralem te, bo mi si¢ wydawaly charakterystyczne, jeden jako
atmosfera (Tarnowski), a drugi jako parodystyczne podkreslenie pewnych cech. Oczywiscie
moge je zmieni¢ na inne albo zostawic, jezeli wystarczy opuscic te dwa wyrazenia, ktore Pana
przejmuja shusznym niepokojem. Czy np. wystarczy wykropkowac stowa, o ktore chodz, czy
w ogole opusciC le passusy, przy ewentualnym zaznaczeniu tego w jaki§ sposob?

W innych rzeczach (Lemanski, ,,Arkadia” Tetmajera, Stonski) che¢tnie zastosuj¢ si¢ do
zyczen. Zresztg nawet w korekcie da si¢ to i owo bez wielkiego klopotu zmieni¢, bo
w druku latwiejsza jest orientacja w calosci.

W ogole jeszcze zrewiduj¢ calg rzecz pod katem Panskich cennych uwag i postaram
si¢ podocigga¢ szczegoly. Chciatbym, zeby calo§¢ wypadia mozliwie dobrze. Gdyby Pan
jeszcze potlwierdzil ostatecznie, czy moja obrona wyboru zasadniczo trafia Panu do
przekonania, czy tez miatby Pan jednak jakie§ ostateczne restrykcje, bylbym bardzo
wdzigczny; ulatwiloby mi to ostateczne sfinalizowanie i zamknigcie wyboru, bez czego
trudno jest wzigc¢ si¢ do syntetycznych uwag.

Wyrazy powazania i serdeczne pozdrowienia lgczg
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Ostatni zachowany list, z 23 listopada 1938 r., napisany zostal po
otrzymaniu pierwszych arkuszy korekty (,,przedmowa i poczatek wyboru™).
Boyowi szto jednak o ,,uwagi i zadania” Kota, ktére mial otrzyma¢ razem
z korekta, ale nie otrzymal ich. Pamigtal jednak rozmowg telefoniczng: parg
wierszy do wykreslenia, dwa do dodania. Ale zapytywal, czy sa jeszcze
,jakie desiderata”. Od siebie dodawal w postscriptum, Ze nie ma ,decyzji
co do Slowek™.

Obu ostatnim listom naleza si¢ wyjasnienia. Antologia opracowana przez
Boya-Zelenskiego ukazala si¢ we Lwowie w 1939 r. Prawie caly naklad
przepadl w czasie wojny. Z zachowanego egzemplarza, jednego z nielicznych,
odtworzono tom w 1947 r. jako wydanie drugie. Dodano szczegoly o losie
poetow w czasie drugiej wojny $wiatowej. Notka o Boyu informuje o jego
rozstrzelaniu przez Niemcow, notka o Tetmajerze o jego Smierci w 1940 r.
Praktycznie owo drugie wydanie, editio posthuma, jest w obiegu zastgpione
dzi§ nowym opracowaniem, Poezja Mlodej Polski (wst¢gp Mieczystawa
Jastruna, objasnienia Janiny Kamionkowej).

,,Odosobnienie” Wyspianskiego polega na tym, ze zostal on umiesz-
czony w pewnym oddaleniu od Tetmajera i od Rydla. Boy podal dzie-
wigé lirykow Wyspianskiego, fragmenty z Kazimierza Wielkiego i z Wy-
zwolenia. O Przybyszewskim jest oczywiScie we wstgpie sporo, zamiesz-
czone zostaly fragmenty dwu poematow proza (Nad morzem, Wigilie).
Liryk Kasprowicza Byle§ mi dawniej bozyszczem, o tlumie... zostal zamie-
szczony obok jedenastu innych tego poety i obok sporych wyjatkéw
z poematu Salome.

Ataki na Mlodg Polsk¢ oméwil Boy obszernie we wstepie. Poeci,
o ktorych mowa w liScie, zostali zaprezentowani: Andrzej Niemojewski
— o$mioma utworami, Zulawski — szeScioma, Adamowicz — czterema,
Zawistowska — dziesigcioma, Komornicka — szeScioma, Maryla Wolska
— trzema (co mozna odczuwaé jako troch¢ za malo), Eminowicz — dwoma
i, co najwazniejsze, Rolicz-Lieder — o$mioma. ,Nobilitacja” tego poety
przez Mari¢ Podraza-Kwiatkowska jest, jak wiemy, pozniejsza. Rydel zostat
zaprezentowany jedenastoma lirykami.

Wiersze Boya, o ktorych mowa, to: dedykowany ironicznie Tarnowskiemu
W pierwszym z wymienionych opuszczono ustgpy V i VI, w ktorych sa
wyrazy zakwestionowane zapewne przez Kota. W powojennej edycji z 1947 r.
dodano cztery inne utwory Boya.

Jakie byly Zyczenia redaktora BN co do Lemanskiego, Tetmajera
i Slonskiego, nie jest jasne, skoro nie znamy listow Kota do Boya. Tetmajer
otrzymat przydzial dwudziestu jeden pozycji, Lemanski o$miu (w tym pigc
z Nowenny), Stonski — czterech. Postscriptum listu ostatniego mowi o Stéw-
kach, z ktorych wybér musial by¢ Boyowi zaproponowany. Wyszly w BN
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po wielu latach w calosci (1988, 1 255), w opracowaniu Tomasza Weissa,
z przypisami Ewy Miodonskiej-Brookes i Jana Michalika. Stalo si¢ to
mozliwe, gdy BN nie byla juz adresowana do mlodziezy szkolne;j.

O adiustacji tomu Boyowskiego Mloda Polska pisal do Kota 6 listopada
1938 r. Kazimierz Giebultowski (Przyb. 151/83):

Jerzy Starnawski

LES COULISSES DE LA REDACTION DU VOLUME LA JEUNE POLOGNE,
PUBLIE DANS LA BIBLIOTHEQUE NATIONALE (1939)
PAR TADEUSZ BOY-ZELENSKI

(Résumé)

Cet article est consacré 4 la correspondance de Stanistaw Kot avec Boy-Zelenski (I'une
de lettres de Boy y est insérée) sur le sujet de la Jeune Pologne et sur la conception de I'antologie.



