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Ale jaki to czlowiek stylowy! [...] zgingl, aZ ziemia zadriala
Dwa polskie samobdjstwa: Wolodyjowski — Wokulski

USmiercenie bohatera jako sposob na zakonczenie dzieta jest ostatecznym roz-
wigzaniem fabularnym i forma analogii do rzeczywistos$ci, czyli realizmem bez
ztudzen. Bywa okrucienstwem autora, bywa tez znudzeniem wykreowang przez
siebie postacig badZz zmgczeniem fabula. Finaty, niekoniecznie o skali porazajace;
odbiorce, zwigzane sa czgsto z entelechig dzieta, wewnetrzna sitg je ksztattujaca,
bywajg formg implikacji, dopetniajg logicznej spdjnosci, niosg przestanie. Wpi-
sane w fikcjonalne istnienie protagonisty zapowiedzi jego kresu, a nawet rodzaju
smierci, dyktowane w tekstach realistycznych mimetyczno$cig i prawdopodo-
bienstwem, bywaja przez czytelnika rozpoznawalne i przewidywalne, badz — je-
$li autor prowadzi z nim gre, zachecajac do uwaznego czytania lub wielokrotnej
lektury — ukryte, zaszyfrowane w dziele!. Pomystéw na u$miercenie protagonisty
moze by¢ wiele, czgsto jednak ten mocny akord wyglosowy moze mie¢ wartosé
interpretacyjna, polegajaca na wyborze okreslonej $mierci, jak rowniez by¢ ro-
dzajem komentarza do §wiata przedstawionego: zmiany w jego trwaniu po usu-
nigciu zen postaci dziatajacej lub definitywnego rozpadu?.

Zgon z przyczyn naturalnych, zabodjstwo, samobojstwo, tragiczny wypadek
— te cztery zasadnicze odmiany $mierci wyczerpuja wlasciwie mozliwosci wy-
boru, cho¢ literatura czgsto sigga po warianty $mierci pogranicznej, niejasnej,
domyslnej, pobudzajac niedopowiedzeniem aktywnos¢ refleksji i domyst czytel-
niczy. Do najglosniejszych — i metaforycznie, i dostownie $mierci literackich wy-
myslonych przez naszych dziewigtnastowiecznych realistow naleza samobojstwa

* Dr hab. prof. UL, Uniwersytet £.6dzki, Wydziat Filologiczny, Instytut Filologii Polskiej, Katedra
Literatury Pozytywizmu i Mlodej Polski, ul. Pomorska 171/173, 90-236 £.6dz, e-mail: ddsk@wp.pl

! K. Bartoszynski, Problem lektury wielokrotnej, w: tegoz, Powies¢ w swiecie literackosci,
IBL PAN, Warszawa 1991, s. 165-185; U. Eco, Lector i fabula. Wspoldzialanie w interpretacji
tekstow narracyjnych, PIW, przekt. P. Salwa, Warszawa 1994, A. Martuszewska, ,, Kontynuacje”
Jjako rzekome $wiaty mozliwe czytelnika, w: tejze, Swiaty (nie)mozliwe powiesci, Wydawnictwo.
UG, Gdansk 2001, s. 194-232.

2 O zakonczeniach w powiesciach 2. pol. XIX w. zob. A. Martuszewska, Poetyka polskiej
powiesci dojrzatego realizmu 1876—1895, Ossolineum, Wroctaw 1977, s. 180—181.


http://dx.doi.org/10.18778/1505-9057.30.05

84 Dorota Samborska-Kuku¢

Michata Wotodyjowskiego i Stanistawa Wokulskiego, powtarzajacych widowi-
skowy czyn Ordona z Mickiewiczowskiego wiersza’. Obaj zgineli przywaleni
gruzami wysadzonych przez siebie budowli — Wotodyjowski osaczony przez Tur-
kéw w kamienieckiej twierdzy, Wokulski zdegradowany we wlasnym cztowie-
czenstwie przez arystokracje — w ruinach zastawskiego zamku. Ale podczas gdy
Sienkiewicz usmierca bohatera, kazgc mu (wbrew historycznym faktom, wszak
prawdziwy Wolodyjowski w Kamiencu nie zginat), wysadzi¢ si¢ w prochowni
fortecy, Prus wznosi Wokulskiemu grobowiec z niedopowiedzen®. O ile finis
mortem w Panu Wolodyjowskim, zakonczenie catej dwunastotomowej® Trylogii,
pisanej nieprzerwanie jako tekst felietonowy przez pigc lat, miato charakter cody
niejako ostatecznej, wynikajacej nie tylko z teleologii dzieta, ale i znuzenia pi¢-
cioletnim wysitkiem tworczym®, to zagadkowy, intrygujacy final Lalki narastat
w zapowiedziach: przeczuciach i sugestiach gtdbwnego bohatera. Czy te literackie
samobojstwa, nieodtaczne sktadniki romantycznych biografii, sa od siebie nieza-
lezne, przypadkowo zbiezne, czy wrecz przeciwnie, w jakims sensie komplemen-
tarne a moze polemiczne? Warto przesledzi¢ ten intrygujacy watek.

Z poczatkiem maja 1888 roku warszawski dziennik ,,Stowo” opublikowat
jeden z ostatnich odcinkow Pana Wotodyjowskiego, w ktorym dochodzi do samo-
bojstwa bohatera. Wowczas Prus drukowat juz Lalke w ,,Kurierze Codziennym”.

3 Jako ,,nowego Ordona” po$wiecajgcego sie ,,dla przykladu” widzi Wolodyjowskiego M. Pi-
winska, Legenda romantyczna i szydercy, IBL PAN, Warszawa 1973, s. 30, watek ten rozwija
T. Bujnicki, Maly rycerz. O pojedynkach i samobdjstwie Wolodyjowskiego, w: tegoz, Szes¢ szki-
cow o Zaglobie i inne studia sienkiewiczowskie, DiG, Warszawa 2014, s. 76.

4 O domniemane;j (rzekomej) $mierci lub ocaleniu powstato wiele prac. Do ciekawszych na-
lezy artykut C. Kubaszewskiego, ,, Przeciez to jasne, ze Stach zabil si¢ w Zastawiu...”. Dynamika
znaczen w odbiorze ,, Lalki” Bolestawa Prusa (w aspekcie zakonczenia powiesci), w: Nowe stule-
cie tréjcy powiesciopisarzy, red. A. Makowiecki, Wydawnictwo UW, Warszawa 1992, s. 183—195,
zob. tez J. Tomkowski, Prawdziwe zakonczenie ,,Lalki”, albo co si¢ stato z Wokulskim, w: Bole-
staw Prus: pisarz nowoczesny, red. J.A. Malik, Wydawnictwo KUL, Lublin 2009, s. 9-21.

3 Tlo$¢ tomdw drukiem w czasopismach oraz pierwszym wydaniu byta nastepujaca: Ogniem
i mieczem, t. 1-3, Potop, t. 1-6; Pan Wolodyjowski, cz. 1-3. W wydaniu Dziel zebranych (pod
red. J. Krzyzanowskiego) Tirviogia liczyta toméw trzynascie.

¢ H. Sienkiewicz w czerwcu 1887 1., a wiec w fazie poczatkowej Pana Wotodyjowskiego, pisat
do Edwarda Lubowskiego: ,,Nawiasem powiem, ze tak bym chciat skonczy¢ cyklus i wziaé si¢ do
powiesci nowozytnej, Ze nie wiem, czy pragne wigcej zdrowia, czy tego konca. [...] gdy co$ gryzie
albo dolega, to trzeba bra¢ §wiat wspolczesny, bo piszac o takich ludziach, jakimi sami jestesmy,
fatwiej wyplué¢ cos z tego, co si¢ w glowie i w sercu zapieka, i wowczas robota jest mniej przy-
musowa, a szczersza”, J. Krzyzanowski, Kalendarz Zycia i tworczosci Henryka Sienkiewicza, w:
H. Sienkiewicz, Dziefa, t. LVII, PIW, Warszawa 1954, s. 200-201. Wszystkie wyimki z Sienkie-
wicza wykorzystane w artykule pochodza z tegoz wydania.

Sienkiewicz chcial juz wigc pozegnac si¢ ze swiatem Trylogii i obmyslat dzieto wspotcze-
sne, a zatem ,,mniej przymusowe, a szczersze”. Wnioskowa¢ wypada, ze pisarz byt juz zmgczony
historyczna fabula, co wigcej: uwazat takie pisanie za nie do konca szczere i w jakims sensie przy-
musowe. W kontekscie tej wypowiedzi Bez dogmatu byloby powiescia blizsza autorowi, forma
autoterapii i ekspozycji bolaczek wspotczesnego $wiata, a wigc formuta blizszg Prusowi.
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Akurat 5 maja 1888 roku, w 123 numerze ,,Kuriera” ukazat si¢ ostatni odcinek
I tomu powiesci (wersja ksigzkowa: t. 2, rozdz. 1V pt. Zdumienia, przywidzenia
i obserwacje starego subiekta). Dopiero w rocznice zamknigcia loséw Sienkiewi-
czowskiego superbohatera, 24 maja 1889 roku (w 142 numerze ,,Kuriera’) opu-
blikowany zostat odcinek, w ktorym sugeruje Prus wysadzenie sic Wokulskiego
w ruinach zamkowych. To, ze Prus znat Trylogie, nie ulega watpliwosci, inte-
resowat si¢ zywo pisarstwem Sienkiewicza, czytal uwaznie Ogniem i mieczem,
recenzujac ja — bardzo zreszta trafnie — na tamach ,,Kraju”, gdzie chwalit autora
za 0g0lng parametryzacje postaci (,,Maluje on ludzi posiadajacych cechy wyraz-
ne, liczne i stale, czyli — takich, jakich widzimy w zyciu. Mozna go postawi¢
za wzOr autorom”’), ale ganil za ich mitotworstwo i nieprzydatnos¢ (jego osoby
,robig wrazenie”, ale nic nie ucza, nic nie wyjasniaja. Tymczasem chocby w daw-
niejszych powiesciach Sienkiewicza znajdujemy pewien nowy typ ucznia gim-
nazjum, emigranta, pisarza Zotzikiewicza i im podobne, ktore rzucity promien
swiatta na spoteczne stosunki®), a potepiat za falsyfikowanie dziejow (,,autor
z historia nie robi ceremonii i co chwila na skrzydtach fantazji odrywa si¢ od
faktycznego gruntu™). Nie sposob nie dostrzec akcentéw polemicznych wobec
Ogniem i mieczem w Placowce'. W ogole romantyczne uwiklania Sienkiewicza
jako mitosnika przebrzmiatego Mohorta (fantazja, idealizacja przesztosci, apote-
oza szlachecka, pozy romantyczne, usprawiedliwiajacg wszystko wiarg w Boza
opieke etc.!) i tworcy powiesci historycznych sg dla Prusa-scjentysty, uparcie
piszacego (przed Faraonem) tylko dziela wspotczesne, nie do zaakceptowania
—juz chocby z tak oczywistego powodu, jak zmiana kwantyfikatora: ,,narodowy”
na ,,spoleczny”, w czym nie bez znaczenia jest panslawizm Prusa. W sensie pry-
marnym przynalezno$¢ narodowa zostata wyparta przez status spoteczny i to od
niego zalezy los jednostek i los poszczegdlnych grup. lluzoryczne i ztudne jest za-
tem postugiwanie si¢ kategoriami narodowymi, stwarzajacymi poczucie jedno-
$ci wszystkich Polakéw i zarazem odpowiedzialno$ci zbiorowej wynikajacej ze
wspolnej doktryny patriotyzmu. Jak rzecz si¢ miata w przesztosci, dostatecznie
jasno wytozyla Maria Konopnicka w stynnym, nie tracacym na swej aktualnos$ci
liryku 4 jak poszedt krol na wojne.

Finatl loséw ,,matego rycerza” mogt zatem postuzy¢ Prusowi za inspiracje
do dyskusji na tematy i egzystencjalne, i spoteczne, polemik koncentrujacych si¢

7 B. Prus, ,,Ogniem i mieczem”. Powies¢ z dawnych lat Henryka Sienkiewicza, w: Pisma,
t. XXIX, Studia literackie, artystyczne i polemiki, red. Z. Szweykowski, PIW, Warszawa 1950, s. 38.

8 Tamze, s. 45.

9 Tamze, s. 54.

10°J, Bachorz, ,,Lalka” w kontekscie ,, Trylogii”, ,,Rocznik Towarzystwa Literackiego imienia
Adama Mickiewicza”, R. 26/27: 1991/1992, s. 28-31.

' Zwigzki Sienkiewicza z romantyzmem analizuje S. Meresinski, Henryk Sienkiewicz wobec
tradycji romantycznej, Wydawnictwo Pedagogiczne, Kielce 1992.
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na ,,wielkich pytaniach epoki”, a nie przesziosci, z ktorej nawet nie czerpie si¢
prawdy, albowiem nie mieszcza si¢ w niej bez reszty legendy i mity, wychylajace
si¢ ku utylitarnej fikcji. Na polemicznos$¢, poza osobliwym rodzajem $mierci Wo-
kulskiego ewokujacym wysadzenie si¢ Wotodyjowskiego wskazuje takze fakt, iz
rozwazania samobojcze Wokulskiego, mniej lub bardziej wyraziste, pojawiaja si¢
na kartach Lalki dopiero w II tomie, a wigc w partiach pisanych juz po Prusow-
skiej lekturze Pana Wolodyjowskiego. Jozef Bachorz, ktorego cenne rozwazania
sg kluczowe dla tego artykutu, pisat:

O goryczy bijacej z ostatnich stronic Lalki warto pomy$le¢, majac w pamigci pokrze-
piajace finaly kolejnych czesci Trylogii. W maju 1888 roku eksplozjg w kamieniec-
kiej twierdzy konczyt Sienkiewicz histori¢ bohaterska Michata Wotodyjowskiego.
W rok pozniej [...] niczym echo tamtego wybuchu stychaé detonacj¢ w ruinach za-
stawskiego zamku.

Jakze znamienne sg réznice wymowy symbolicznej tych finalnych wybuchow
w obu powiesciowych zamczyskach.

Pod ruinami kamienieckimi ginie ofiarnie rycerz chrzescijanskiego przedmurza,
by — dopelniwszy ziemskiej stuzby Bogu i ojczyznie — udac si¢ po nagrod¢ wieczna.
Ta $mier¢, acz bliscy pana Michata optacza ja tzami, nie tragedia jest, lecz zwycig-
stwem. [...]

Zwaliska zastawskie przysypaty — jesli przyja¢ wersje uparcie powtarzana
w Lalce przez doktora Szumana — Wokulskiego-samobojce: zdesperowanego, zroz-
paczonego i wytraconego z rownowagi psychicznej cztowieka, ktory po krachu swo-
ich marzen nie potrafit odnalezé nadziei. Zadne pokrzepienia nie wynikaja z hipotezy
Szumana o przywaleniu Wokulskiego ,,resztkami feudalizmu” i zadne pocieszenia
nie wynikaja z innych hipotez. Tajemnicze znikni¢gcie Wokulskiego — moze rzeczy-
wiscie jego $mier¢ w zastawskim gruzowisku — i zgon Ignacego Rzeckiego uktadaja
si¢ w przejmujace zaproszenie czytelnika do zadumy. Zadumy nad zgryzotami egzy-
stencjalnymi i nad groznymi zjawiskami spotecznymi wspotczesnosci. Zaproszenie
do zadumy i do odpowiedzialnosci za te wspdtczesnos¢ oraz za jutro. Bo warto$¢ tej
zadumy przedktadal Prus nad pocieszajace obietnice'%.

Bohater powiesci historycznej i bohater powiesci wspolczesnej. Rycerz,
przeznaczony do wojaczki i kupiec, ,,urodzony na cywila” 1*. Maty wzrostem
Wotodyjowski i ogromnej postury Wokulski. Obaj czterdziestoszescioletni, doj-
rzali. Obaj bez matek, ale za to z ojcami: senior Wotodyjowski, pouczajacy syna
o konieczno$ci nabycia umiejgtnosci wzbudzajacej poszanowanie i strach (,,Dat
ci Bog mizerng postac, jesli ludzie nie begda sie ciebie bali — begda sie z ciebie

12 J. Bachorz, ,, Lalka” w kontekscie ,, Trylogii”..., s. 38-39.
13 Tamze, s. 34.
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$miali”'¥), stary Wokulski, chcacy zapewni¢ synowi legitymacije szlachecka (,,Co
to wydawac¢ pieniadze na ksigzki?... Mnie dawaj, bo jak bede musiat przerwac
proces, wszystko zmarnieje"). Wotodyjowski postusznie stosuje sie do polecen,
niedbajacy (wowczas) o tytuly Wokulski, traktuje je jako anachroniczne. Obaj
majg mentorow: Wolodyjowski — Zagltobe!®, ktory sprowadza jego dylematy na
twardy grunt realizmu, rozprasza smutki, wreszcie zeni z wybrang przez siebie
kobieta; Wokulski — Rzeckiego, ktory, cho¢ pozornie oderwany od rzeczywisto-
$ci 1 zaplatany w przeszto$¢, a w roli swata nieskuteczny, wykazuje si¢ w waz-
nych chwilach zadziwiajgca przenikliwos$cig, ba, nawet profetycznos$cia:

Wierz mi, Stachu, ja nie jestem tak naiwny, jak mysla. Wiele w zyciu widzialem
i doszedtem do wniosku, ze my — wktadamy zbyt duzo serca w zabawe nazywana
mito$cig! Azeby nad kobietami odnosi¢ wielkie zwycigstwa, trzeba by¢ w miarg im-
pertynentem i w miar¢ bezczelnym: dwie zalety, ktdrych ty nie posiadasz. I dlatego
ostrzegam ci¢: nieduzo ryzykuj, bo zostaniesz zdystansowany, jezeli juz nie zostates.
Nigdym do ciebie o tych rzeczach nie mowit, prawda? nawet nie wygladam na po-
dobng filozofie... Ale czuje, Ze grozi ci niebezpieczenstwo, wigc powtarzam: strzez
si¢! 1 w podlej zabawie nie angazuj serca, bo ci je w asystencji lada chtystka opluja.
A w tym wypadku, méwig ci, cztowiek doznaje tak przykrych wrazen, ze... Bodaj-
bys ich lepiej nie... doczekat!..."”

I Wotodyjowski, i Wokulski nie maja szczgscia w mitosci, lokujac swoje
uczucia w nieodpowiednich dla siebie kobietach, ale Wotodyjowskiemu, ktorego
mitosne zapaty do przer6znych biatoglow i czarnobrew sg plytkie i sztubackie,
przeznaczenie (nie bez pomocy Zagloby) zsyta wreszcie Basie-,,hajduczka”, dla
ktorej ,,maly rycerz” jest idealem mezczyzny i cztowieka', mimo jawnych nie-
dostatkéw w urodzie’®. Wotodyjowski, bedac powolny radom i zaleceniom ma-
drzejszych od siebie, wspiera swoj — do$¢ mierny rozum — na bystrosci innych.
Uparty, impulsywny Wokulski nie liczy si¢ z nikim i nikogo nie stucha. Zaslepio-
ny romantycznym mitem kobieco$ci, zniesmaczony swoim, jakze niepodobnym
do ideatu romantycznego matzenstwem, zakochuje si¢ w pogardzajacej nim ary-
stokratce, nie dostrzegajac szansy, jakie niesie mu los w osobie Heleny Stawskie;.

4 H. Sienkiewicz, Potop, 1. 2, s. 56.

15 B. Prus, Lalka, t. 11, oprac. J. Bachorz, Ossolineum, Wroctaw 1998, s. 27, wszystkie cytaty
z Lalki pochodza z tegoz wydania.

16 Pisze o tym T. Bujnicki, dz. cyt., s. 79-80.

71,1, 580.

18 Zob. G. Matusiak, Parnistwo Wolodyjowscy jako matzerstwo nie tylko barokowe, ,,Acta Uni-
versitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” t. 7 (2005), nr 1, s. 279-302.

19 Ciekawe, ze o malym wzro$cie Wotodyjowskiego przestaje sie moéwi¢ od chwili jego za-
slubin z Basig, na co zwrdcit uwage J. Krzyzanowski, ,, Trylogia” — powies¢ ludowa, w: tegoz,
Poktosie Sienkiewiczowskie, PIW, Warszawa 1973, s. 228.
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Wzorem Epimeteusza wybiera Wokulski na kobiete swego zycia nalezaca do od-
chodzacej w przesztos¢ klasy panng Izabele, ktéra zamiast odwzajemni¢ uczu-
cie 1 uszanowac poswigcenie zakochanego w niej mezczyzny, otworzy puszke
Pandory, uwalniajgc wszelkie zmartwienia i smutki. Doda¢ warto, ze te dwa,
jakze rézne typy kobiet: Baska i Izabela sg jednoczes$nie sprawczyniami szcze-
Scia 1 nieszczescia kochajgcych ich mezczyzn, a sprawstwo to wynika wprost
z ich systemu wartosci: Wolodyjowski wygrywa z Azja, a Wokulski przegrywa
ze Starskim, poniewaz tak decyduja kobiety.

Obaj bohaterowie obierajag podobny rodzaj samounicestwienia: wysadzaja
si¢ w powietrze. Jednak okolicznosci podje¢cia decyzji o samobdjstwie sg cal-
kiem ro6zne. Wolodyjowski nie ginie sam, towarzyszy mu Ketling, dzielacy z nim
,,straszng”?® przysiege. Wokulski jest i chce by¢ sam (takze bez Boga), zabija sie,
bo czuje, ze jego zycie si¢ wyczerpalo:

nareszcie zrozumial, Ze jest zapomniany i nikomu niepotrzebny. Byt podobny do
rzuconego w wode¢ kamienia, nad ktorym w pierwszej chwili powstaje wir i zamet,
a pozniej tylko rozbiegaja si¢ fale coraz mniejsze, coraz mniejsze... I w koncu nad
miejscem, gdzie upadt, tworzy si¢ gltadkie zwierciadlo wody, gdzie znowu przebiega-
ja fale, lecz zrodzone juz w innych punktach, wywotane przez kogo innego*'.

Znaczaca jest rowniez przestrzen czynu. O ile kamieniecka twierdza jest
miejscem, ktore wybrala historia jako ,,przedmurze chrzescijanstwa”, a ktéremu
Sienkiewicz nadat szczegdlny walor gloria victis, zastawskie ruiny to terytorium
szczegodlne. Samo w sobie, bo jest znakiem dawnej, ale minionej juz $wietnosci,
i dla Wokulskiego, bo to miejsce magiczne jego dziecinstwa, dokad chodzit ze
stryjem, by stucha¢ opowiesci o jego niespelnionej, romantycznej mitosci; bo tam
wyznat swojg milos¢ Izabeli, oszotomiony legenda miejsca, ktora opowiedziat
im miejscowy kowal, Wegielek. Stan emocji Wokulskiego jest odpowiednikiem
kondycji onegdajszego wspaniatego zamku — ruing (,,Czy ty nie widzisz, ze ja
juz jestem tylko ruing, najgorsza, bo moralna...”**) — wyznaje Rzeckiemu. Bo-
hater upodobnia si¢ do przestrzeni nacechowanej szczegdlnymi walorami i tam
szuka ostatecznosci — $mierci w zaslawskiej studni, absolutnego unicestwienia,
samobojstwa doskonalego. Matka Wegietka styszy dwa wybuchy (,,w zamku dwa
razy tak strasznie hukneto, jak pioruny, a w miasteczku szyby si¢ zatrzesty” »):
pierwszym Wokulski wysadza kamien z oszukanczym wierszem Mickiewicza,

20 Fatalizm i determinizm $lubowania Wotodyjowskiego i Ketlinga podkresla B. Mazan, Wstep
do: H. Sienkiewicz, Pan Wolodyjowski, oprac. B. Mazan i D. Mazanowa, Ossolineum, Wroctaw
1995 s. 42.

2L, 11, 600.

2 1, 11, 580.

231,11, 685.
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drugi dynamit zabiera ze sobg do studni (,,Kamien, cosmy, na nim rok temu wy-
cigli wiersze — pisze w liScie Wegietek — rozbity na jakie dwadziescia kawatkow,
a w tym miejscu, gdzie byta zawalona studnia, zrobit si¢ dét i gruzow nasypato
W niego wiecej niz na stodote” %),

Zaden nie pozostawia po sobie syna, s3 ostatnimi z rodu?. Zatem jedyne, co
pozwoli im przetrwac, to pamig¢¢ potomnosci, na ktorej zalezy Wotodyjowskiemu,
a ktorej nie chce Wokulski. Wotodyjowski ma pigkny, rycerski pogrzeb, typowa
XVll-wieczng pompa funebris w kolegiacie stanistawowskiej ze wzruszajacym
kazaniem ksigdza Kaminskiego i przejmujacym pozegnaniem — ,,spazmatycz-
nym krzykiem Basi”*; Wokulski, przez nikogo nie zegnany, ma skromny ne-
krolog — cytate z Horacego: Non omnis moriar, ktora zastawski proboszcz (na
wszelki wypadek) kazal umiesci¢ w ruinach, a ktora zastapita wygrawerowane
na rozbitym teraz w pyt kamieniu strofy z Mickiewicza. Ten zaadaptowany epi-
tafijnie wers horacjanski bedzie petnit odtad funkcje nekrologu, ktéra przeczuje
prezesowa Zastawska, kiedy antycypacyjnie powie: ,,Pod zamkiem wigcej bywa
ludzi niz na cmentarzu, predzej przeczytaja i moze zamys$la si¢ nad ostatecznym
kresem wszystkiego na tym $wiecie, nawet mitosci...”?".

Stawa rycerza, jaka posmiertnie zyskuje Sienkiewiczowski protagonista,
jest skutkiem jego patriotycznej determinacji, Slubowania; powodowany mito-
$cig do ojczyzny i mitem o wiasnej niezwyciezonosci, w sytuacji osaczenia musi
sam sobie zada¢ $mier¢, by unikna¢ upokorzenia pojmania, ponizenia podda-
nia twierdzy. Tym samym poswigca umilowang zone, zegnajac ja stynnym: ,,Nic
to!” poprzedzonym litotycznym, farsowym, a nawet ludowym wyktadem o po-
$miertnym spotkaniu, zaprawionym retoryka 21. ustepu Objawienia sw. Jana.
Sienkiewicz wyciska tzy czytelnicze, kazac swiadkowac¢ postawie rycerza, dla
ktorego Bog, honor i ojczyzna stanowig twarde 1 nienaruszalne zyciowe credo,
jakie pieczgtuje whasng $miercig?®. Ta $mier¢ krazy wokot ,,malego sokota” —
w przypomnieniach, refleksjach, a nawet widzeniach od samego poczatku tej
czesci Trylogii®. Dla Wokulskiego patriotyzm w wymiarze wojennym konczy
ponura konstatacja w stowach ,,0szukano mnie”, ktore wypowiada po powro-
cie z Syberii, jest rozgoryczony nie tylko globalnymi skutkami zrywu, ale takze

24 Tamze.

25 Jest to ciekawy watek w duchu dekadenckim; Sienkiewicz rozwinie go — jakze inaczej —
w Bez dogmatu w osobie Leona Ploszowskiego.

26 O atmosferze pogrzebu Wotodyjowskiego zob. L. Ludorowski, Requiem finalne ,,Pana Wo-
todyjowskiego”, w: tegoz, Wizjoner przesziosci. Powiesci historyczne Henryka Sienkiewicza, Wy-
dawnictwo UMCS, Lublin 1999, s. 334-342.

27 L 11, 291.

28 O mitycznosci (basniowosci) Wolodyjowskiego zob. W. Krzemifiska, Bohater mityczny
w powiesciach polskich i francuskich, PWN, Warszawa 1985, s. 19-20, 50.

29 Zwraca na to uwage L. Ludorowski, ,, Pan Wolodyjowski”. Ostatnia czesé ,,Trylogii”, w: te-
goz, Wizjoner przesziosci..., s. 176.
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osobistym rozczarowaniem, albowiem rodacy, zamiast doceni¢ jego poswigcenie,
rezygnacje z plandw naukowych i osobistych dla spetnienia patriotycznego obo-
wigzku, usuneli go na spoteczny margines i oplotkowuja bezlitosnie a krzyw-
dzaco. ,,Ztamawszy si¢ na bohaterstwie”, nie potrafi jednak zosta¢ ,,skromnym
pracownikiem”, bo przeszkadza mu w tym i wrodzona duma, i wiara w mity. Po-
zbawiony domu i ztudzen znajduje filisterskg przystan w ramionach podstarzale;j
wdowy po niemieckim sklepikarzu Minclu. I cho¢ odtad ma z czego zy¢, wyzna
potem Rzeckiemu: ,,Ten spokojny chleb [...] dtawil mnie i dusit przez lat szes$¢!”
30, Wokulski to typ cztowieka, ktory musi mie¢ w zyciu wzniosty cel, a poniewaz
gromadzenie majatku nie jest dla niego celem, czyni z niego $rodek do wejscia
na arystokratyczne salony. Wejscie to okazuje si¢ jednak o wiele bardziej niebez-
pieczne anizeli zagrozenia na polu walki i to zarbwno powstanczej, jak i tej, na
wojnie w Bulgarii ,,pomi¢dzy kula, nozem i tyfusem”*!. Niebezpieczne, bowiem
przesycony mitami i ztudzeniami Wokulski nie ma dos¢ sit, by zastosowac¢ si¢ do
rozsadnych rad do$wiadczonej pani Meliton i stawia¢ swoje warunki. Pozorny
luksus i powierzchowne pickno oslepia go i Wokulski traci przyrodzone cztowie-
kowi poczucie rzeczywistosci. Kleska bohatera ma charakter odsrodkowy, po-
woduja ja znieksztalcone wyobrazenia, jakimi idealistyczna natura Wokulskiego
zostanie zaplodniona przez czytane dostownie i bezkrytycznie wiersze Mickie-
wicza (ktory paradoksalnie potrafit cieszy¢ si¢ mitoscig i to wcale nie duchowa):

Bo ktoz to mitos¢ przedstawial mi jako §wigta tajemnice? Kto nauczyt mnie gardzié
codziennymi kobietami, a szuka¢ niepochwytnego ideatu?... Milos¢ jest radoscia
$wiata, stoncem Zycia, wesotg melodig w pustyni, a ty co z niej zrobites?... Zatobny
oftarz, przed ktérym $piewaja si¢ egzekwie nad zdeptanym sercem ludzkim!*

Czlowiek o zelaznej energii, mogacy unie$¢ nawet narodowe przywodztwo,
jak twierdzit stusznie Piotr Chmielowski recenzujac Lalke®, konczy w zastaw-
skich ruinach — skutecznie i zgodnie z wlasnym zyczeniem. Polska terazniejszo$¢
i polska przesztos¢ ostabity, a w koncu unicestwitly t¢ moc, probujac si¢ z Wokul-
skim na wytrzymato$¢ serca i duszy. Romantyczne mity o Grazynach, Aldonach
1 Marylach, ktorymi ,.karmit si¢” przez lata Wokulski okazaty si¢ miazmatami,
falsyfikatami, literackimi wymystami. Wyposazony w takie idealy bohater na-
iwnie sadzi, ze spotkat 6w ucielesniony ideal. Ona jednak okazuje si¢ brutalnym
rewersem jego marzen i imaginacji. Takie odkrycie, dtugo zreszta narastajace,
jest powtornym i definitywnym rozpadem jego $wiata, drugim, bolesnym stwier-
dzeniem: ,,0szukano mnie”. Gruntowna przebudowa aksjologicznych principiow

011, 75.
31 Tamze.
201, 191.

3 P. Chmielowski, ,, Lalka” Bolestawa Prusa, ,,Ateneum” 1890, t. 1, z. 3, s. 475.
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u dojrzatego me¢zczyzny nie jest juz raczej mozliwa i samobojstwo, jako przejaw
nie tyle ztosci na rzeczywistos¢, ile ubolewania nad samym sobg, wstydu autoob-
cowania i wyczerpania si¢ sit zyciowych.

Losy Wotodyjowskiego, ktéry zaznaje w koncu szczescia rodzinnego i cie-
szy si¢ estymg jako rycerz, majg spdjne, edukacyjnie poprawne zwienczenie.
Umiera on bowiem heroiczng $miercia, i czyni to we wlasciwym czasie, przez
co staje si¢ bohaterem-legenda. Pamigtac nalezy jednak o uwagach Prusa, jakie
poczynit w tej materii wzgledem Skrzetuskiego: ,,jego rycerskie serce jest tylko
szufladg do spraw publicznych, nie za$ organem osobistych uczué¢**, dziwiac sie
zyciowemu nieprawdopodobienstwu zdarzen, w jakie uwiktany zostaje bohater,
dziatajac ,,dla publicznego dobra”. I zarzut wobec Sienkiewicza formutuje Prus
do$¢ obrazowo, jako ,,maczanie p¢dzla w kubetku poswiecen”®. W przypadku
Wotodyjowskiego Sienkiewicz wikta si¢ dodatkowo w problem etyczny zwigza-
ny ze $wiadomg decyzja o samobdjstwie*®, bo czyn ten, negujacy zycie jako dar
1 jako imperatyw dziatania, jest wykroczeniem przeciw bodaj najwazniejszej za-
sadzie chrzescijanskiej. A Sienkiewicz pokazat przeciez Wotodyjowskiego jako
katolika¥’. Jak dowodzi jednak Tadeusz Bujnicki — w powiesci ,,nad aksjomatem
religijnym przewaza nakaz wierno$ci rycerskiej i patriotycznej™®, zwlaszcza
ze bohater ,,czyn samobojczy motywuje ponadindywidualnie”®. Zapewne tak,
o ile samobojstwo bohatera pozostaje w sferze historii, jako opowies¢ o czynach
XVIl-wiecznego rycerza, jako paradygmat postepowania dla wspotczesnych
Sienkiewiczowi — na pewno nie*’.

Wokulski, ocalawszy z wojennych zawieruch, trwa w bezczasie, bezsku-
tecznie szukajac wlasnego miejsca i przeznaczonego dlan zajecia, a znajdujac
wreszcie — jak mniema — cel swojego zycia, stono zaptaci za pomytke. Czter-
dziestoparoletni cztowiek, nie potrafiagcy obiektywnie oceni¢ sytuacji, nurzajacy
si¢ w cierpieniu i bezustannej niepewnosci, ktéra zamiast harmonii ze $wiatem
1 ludZzmi rodzi chaos, i nie cofajacy si¢ przed takim nonsensem, musi mie¢ pro-
blem tozsamos$ci. Wokulski — cztowiek ,,czaséw przejsciowych”, po trosze po-

34 B. Prus, Ogniem i mieczem..., s. 42.

35 Tamze.

36 O ile bowiem dla Rzymianina Petroniusza targniecie si¢ na swoje zycie byto czynem wpisa-
nym w $wiatopoglad i mentalno$¢, dla dekadenta Ploszowskiego, a takze bankrutow: Kromickie-
go czy Maszki byto tragicznym koncem zawiktan zyciowych, samobdjstwo Wotodyjowskiego stoi
W sprzecznosci z jego wiara.

37 B. Mazan, Impresjonizm ,, Trylogii” Henryka Sienkiewicza, Wyd. Uniwersytetu £.odzkiego,
Lodz 1993, s. 170.

38 L. Ludorowski, Requiem finalne..., s. 81-82.

39 Tamze, s. 82.

40 przyktadem niech bedzie Emilia Chwastowska, ktéra po $mierci Litki nie powazy si¢ na
samobdjstwo, decydujac si¢ na wstapienie do szarytek i obcigzajac zadaniami ponad sity, przy-
$pieszajace naturalng $mierc.
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kolenie powstania 1863 roku, jak rowniez pokolenie entuzjastow nauki i zwo-
lennikéw pracy jako przejawu patriotyzmu, wychowany na poezji romantycznej,
zdany wczesnie na wlasne sity, troche marzyciel, trochg realista — typowy repre-
zentant spolecznego ,,srodka” szuka dla siebie domu, ktérego nie znajduje. Jest to
prywatna, osobista kleska bohatera, ktory niczego po sobie nie zostawil — wszak,
jak powie stary subiekt: ,,Tyle chciat zrobi¢, tyle mogt zrobi¢ i nic nie zrobit™!.
Ale przeciez taki wihasnie jest cztowiek. Chce tylko by¢ szczesliwy: ,,Nie jestem
Chrystusem, azeby poswigcac si¢ za catg ludzko$¢ [...] Zrobig, co si¢ da i komu
mozna, lecz osobistego szcze$cia nie wyrzekne sie, to darmo...”* — mysli Wo-
kulski. Prywatnos$¢, a zarazem apolitycznos$¢ bohatera objawia si¢ przede wszyst-
kim w dialogu z Rzeckim, ktory w swojej napoleonskiej imaginacji wyobraza
sobie Wokulskiego jako co najmniej tureckiego Wallenroda:

Myslatem, ze cztowiek, ktory naraza si¢ na Smier¢ i... na plotki dla zdobycia majat-
ku, ma jakie$ ogdlniejsze cele...

— A dajciez mi raz spokdj z tym waszym ogéltem!... — wykrzyknat Wokulski,
uderzajac pigscig w stot. — Co ja robitem dla niego, o tym wiem, ale... c6Z on zrobit
dla mnie!... Wigc nigdy nie skoncza si¢ wymagania ofiar, ktére mi nie daty zadnych
praw?... Chcg nareszcie raz co$ zrobi¢ dla samego siebie... Uszami wylewaja mi si¢
frazesy, ktorych nikt nie wypehia... Wtasne szczgscie — to dzi§ moj obowigzek...
Inaczej... w teb bym sobie palnat, gdybym juz nic nie widziat dla siebie oprocz
jakich$ fantastycznych cigzarow. Tysiace proznuja, a jeden wzgledem nich ma obo-
wigzki!... Czy styszano co$ potworniejszego?...*

Wotodyjowski i Wokulski to ,,zywe fikcje” — protagonisci utrwalajacy si¢
silnie w pamigci odbiorcy — okreslonego odbiorcy, szukajacego wzorcéw osobo-
wych opartych na prostych, klarownych zasadach i watpigcego w realne istnienie
herosa w ogole. Pelnowarto$ciowy, jednoznaczny moralnie polski rycerz, stuzacy
idealistycznej triadzie polskiego patriotyzmu i zagubiony w rzeczywistosci po-
powstaniowej eks-powstaniec, eks-przyrodnik, wreszcie eks-kupiec, zabiegaja-
cy bez skutku o wzgledy zubozalej szlachcianki. Wolodyjowski, poprzez pickne
i waleczne czyny, buduje 1 wznosi swoj pomnik, ktoéry przyniesie mu po$miertng
stawe 1 niekwestionowany podziw czytelniczy. Wokulski wytraca si¢ ze wszyst-
kiego, co posiada, a co z trudem zdobyt, wbrew zdrowemu rozsadkowi roztrwa-
nia talent, pienigdze, energi¢ — ku zdumieniu coraz bardziej rozczarowanego jego
postawg czytelnika. Homogenicznosc¢ i spojno$¢ rozwigzan Sienkiewiczowskich
kazg widzie¢ w Wotodyjowskim bohatera-legendg, uksztattowanego §wiadomie

4L, 1, 667.
2L,1,182.
BL,1,578-579.
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jako edukacyjne egzemplum, w ktorym realizujg si¢ narodowe mity wzniesione
na patosie. Wokulski, przez swojg dwoistos$¢ (,,we mnie jest dwu ludzi, jeden zu-
petnie rozsadny, drugi wariat™*, , stopito si¢ w nim dwu ludzi: romantyk sprzed
roku sze$édziesigtego 1 pozytywista z siedemdziesigtego. To, co dla patrzacych
jest sprzeczne, w nim samym jest najzupetniej konsekwentne” #°) jest kreacja
skomplikowana, co wigcej — jego losy sg parodig zycioryséw mitycznych.

Michat Wotodyjowski byt figurg potrzebna Sienkiewiczowi m.in. do reali-
zowania mitu kompensacyjnego. Pisarz, zdajac sobie sprawe z tego, ze czaso-
przestrzen historyczna asocjuje nadchodzacy upadek Rzeczypospolitej, catg
ekspresje patriotyczng skoncentrowat na ,,duchu rycerskim”, na mocy, jaka
tkwita w nienaruszalnym etosie*. Dlatego jego bohater, cho¢ mizernej postury
i raczej matej inteligencji, gdy stawal w szranki z nieprzyjacielem stawat si¢
olbrzymem, niezwyci¢zonym herosem — tak mistrzowska w fechtunku posiadt
umiejetno$¢. Samobojczg $§miercig, ktorg woli od poddania si¢ wrogowi, dowo-
dzi¢ ma sity charakteru, bezwarunkowej ofiarnosci sprawom publicznym i ho-
noru; pozostawia po sobie mityczng niemal stawe rycerza i... owdowiala zong.
W ostatecznym rozrachunku jednak, mimo tragicznego konca i oderwania od
realiow (skierowania Wotodyjowskiego przez Potockiego na stracong placow-
ke, ogloszenia przedwczesnej kapitulacji), posta¢ pana Michata w swej niezwy-
cigzono$ci ma nie$¢ optymistyczne przeslanie, a zarazem by¢ parenetycznym
wzorcem etosu rycerskiego, poddawanym praktycznym, wynikajacym z potrzeb
czasu transgresjom.

Wokulski jest kwintesencja Prusowskiego pesymizmu rozumianego jako
ironia losu?’ i powielanego we wszystkich powiesciach od Dusz w niewoli po
Faraona. Wydobywajacy si¢ o wilasnych sitach z piwnicy Hopfera zapowiada
spektakularng ewolucje, symboliczng droge wzwyz. I cho¢ poczatki tej drogi sg
w istocie imponujgce, bo Wokulski angazuje si¢ 1 w sprawy narodowe, i osiaga
sukcesy naukowe, a nawet handlowe, zauroczenie kobieta 1 wysitki, by ja zdoby¢,
sa nie tylko w swej niedorzecznosci godne politowania, ale prowadza bohatera
do zguby. Namig¢tno$¢ staje si¢ dlan sita niszczaca. Gdy nadejdzie chwila rozja-
$nienia $wiadomosci, gdy ,,ideat siegga bruku”, Wokulski probuje samobojstwem
ratowa¢ honor. Cudem uratowany ponawia akt samobojczy i prawdopodobnie
wysadza si¢ w Zaslawiu. Oto cztowiek ,,czasow przejsciowych”, naszych czasow
— mowi autor — niedoszly przyrodnik, ktory przerwat edukacje, by p6js¢ do po-
wstania i zrozumie¢, ze go politycznie ,,0szukano”, wdowiec po bogatej kupcowe;

1,1, 464.

45,1, 322

46 7. Szweykowski, ,,Trylogia” Sienkiewicza i inne szkice o tworczosci pisarza, Wydawnictwo
Poznanskie, Poznan 1973, s. 33-34.

47 Zob. A. Martuszewska, Bolestawa Prusa ,,prawidla” sztuki literackiej, Wydawnictwo UG,
Gdansk 2003, s. 120—121.
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1 wlasciciel dobrze prosperujacego sklepu, zakochany jak sztubak w arystokratce,
u stop ktorej sktada wszystkie nadzieje i wszystkie marzenia. Zatruty wyziewami
romantyzmu nie chce i nie moze wyzby¢ si¢ ztudzen.

W koncu wieku XIX nie Turcy oblegaja Polakow — zdaje si¢ wskazywaé
autor Lalki. Wrog to pokutujacy rudyment feudalizmu i nieuzasadnione poczu-
cie wyzszos$ci prozniaczej klasy réznej masci hrabiow i baronéw o kupionych za
granicg tytutach, ktorzy, niczego nie oferujac, zadajg wszystkiego. Mimo ze ich
czas si¢ skonczyl, ze sg w calym tego stowa znaczeniu ,,morituri’, uzurpuja so-
bie prawo do stanowienia. I — wbrew zdrowemu rozsgdkowi, wbrew progresyw-
nym przemianom — takie prawo otrzymuja z rak tego, ktdry, majac potgzny atut,
czyli pieniadze, z tatwo$cig moglby przymusi¢ ich do postuszenstwa i ulegto-
$ci, tym samym obnazajac prawdziwe oblicze, faktyczne wartosci 1 wskazujac
nalezne im miejsce. Szuman powie przeciez: ,,Ludzie twojej energii rozkazuja
— nie shuchaja, prowadza — nie za$ sg prowadzeni...”. Tymczasem spetryfi-
kowane przyzwyczajenia i falszywe wyobrazenia Wokulskiego doprowadza-
ja do paradoksu: cztowiek przysztosci (i kupiec!) sktada swoje skarby w rece
upiorow przesztosci. Taka lokata musi okazac si¢ chybiona. Wokulski to ofiara
romantycznych ztudzen i sentymentalnej wiary w wieczng mitos$¢, pokrywa-
jacy niekiedy uczucia maska cynizmu, gdy rozprawia o doborze gatunkowym
1 0 monizmie przyrodniczym. Z iluzji budzi si¢ dopiero w zenujacej sytuacji
wyszydzenia i spospolitowania, gdy najpierw rozpacz rozczarowania, a potem
obrzydzenie do siebie samego rodzi marzenie o $mierci absolutnej, pragnienie,
ktore — wbrew sobie, uniesiony apogeum wstretu do wlasnego omamienia — wy-
jawia Szumanowi: ,,Chcialbym zapas¢ si¢ pod ziemig, cho¢ tak gieboko jak...
studnia w zastawskim zamku... I jeszcze chcialbym, azeby mnie zasypaly gru-
zy, mnie i moj majatek, i nawet $lad tego, ze kiedykolwiek istniatem. Oto moje
pragnienia, owoc wszystkich poprzednich™”.

W konfrontacji z Wotodyjowskim Wokulski wypada prawdziwiej, wiarygod-
niej (,,szczerzej i nieprzymusowo”), przemawia do czytelnika konca XIX wie-
ku prawdopodobienstwem biografii, jest rodzajem katharsis — stanowiagc rodzaj
przestrogi, a nie niedoscigly wzorzec zamknigty w przesztosci. Odbiorca wie,
ze Rzeczypospolita nie istnieje od stu lat i nie jest juz przedmurzem chrzesci-
janstwa; nie ma juz twierdz kamienieckich obleganych przez Turkow, przed kto-
rymi w strachu (i obrzydzeniu) trzeba szuka¢ ucieczki w spektakularng §mierc.
Rzeczywistos$¢ polska jest zupelnie inna, lecz bynajmniej nie mniej wymagajaca
(,,Romantycy muszg wygina¢ — wieszczy Szuman — to darmo; dzisiejszy $wiat
nie dla nich... Powszechna jawno$¢ sprawia to, ze juz nie wierzymy ani w aniel-
skos¢ kobiet, ani w mozliwo$¢ ideatow. Kto tego nie rozumie, musi zging¢ albo

L, 11, 586.
YL, 11, 557.
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dobrowolnie sam ustgpic...”). Obcigzenie romantycznymi mitami, legendami
o niezwyci¢zonych wojownikach, zahipnotyzowanie patriotycznymi zaklgciami
i uwielbienie dla rodzimej depresyjnosci oraz martyrologii jako rodzaju polskie;j
mistyki jest niewatpliwie czescig polskiej tozsamosci, ktora nie raz jeszcze ode-
zwie si¢ w naszej historii w sytuacjach zagrozenia.

Znamienne jest w Lalce to, ze na polskie mity i uwiklania Wokulskiemu
otwierajg si¢ oczy, gdy przebywa poza krajem lub gdy obcuje z cudzoziemcami.
Na Syberii sprawdza si¢ jako przyrodnik, zdobywajgc uznanie uczonych. W Pa-
ryzu odkrywa, ze mitos¢ moze by¢ radoscia, a nie cierpieniem. Rosyjski kupiec
Suzin uczy go kupiectwa wolnego od naiwnych sentymentdéw, demaskujac wprost
polskie uwiktania w emocje:

,Ot, co was gubi wszystkich Polakow, u was na wszystko: i na handel, i na polityke,
i na kobiety, u was na wszystko — serce i serce... | to jest wasze glupstwo. Na wszyst-
ko ty miej kieszen, a serce tylko dla siebie, azeby radowac si¢ z tego, co kupisz za
pienigdze” !,

Jest to pouczenie, ktore pozostaje niezmiennie uniwersalne. Wokulski sam
uswiadamia sobie:

Wszystko, co umiem, wszystko, co mam, wszystko, co zrobi¢ jeszcze moge; nie
pochodzi stad. Tu znajdowatem tylko upokorzenie, zawi$¢ albo watpliwej wartosci
poklask, gdy mi si¢ wiodlo; lecz gdyby mi si¢ nie powiodto, zdeptatyby mnie te same
nogi, ktore dzi$ si¢ ktaniajg...

oraz pozniej:

Kiedy z wtlasnej literatury wynidst ztudzenia, ktore zakonczyly si¢ rozkladem jego
duszy — ukojenie i spokoj znajdowat tylko w literaturach obcych. Czy my naprawde
— myslal z trwoga — jesteSmy narodem marzycieli i czy juz nigdy nie zejdzie aniot,
ktory by poruszyt betsedejska sadzawke obtozona tylu chorymi?*

Gorzkie to i smutne oskarzenie przez Prusa polskich mitow, fundamental-
nych dla rodzimej mentalnosci.

I jeszcze jeden aspekt zdaje si¢ zbliza¢ obie powiesci: rozpad, pospieszna
likwidacja §wiata przedstawionego i sugestia kontynuacji. W Epilogu Sienkie-
wicz informuje o $§mierci bohaterow drugoplanowych (Nowowiejski, Muszalski,

0L, 11, 687.
L, 11, 700.
21,11, 564.



96 Dorota Samborska-Kuku¢

Motowidlo), a losy pierwszoplanowych (Zagtoby, Wotodyjowskiej, Ketlingowej)
zbywa milczeniem, wspominajac jednak o waleczno$ci sze$ciu braci Skrzetu-
skich jako formie Zywotnos$ci polskiego ducha narodowego™. Lalka konczy si¢
bardzo pesymistycznie, po zniknieciu Wokulskiego swiat zaczyna si¢ rozpadacé,
wraz ze $miercig Rzeckiego wygasa jego narracja. Ochocki planuje wyjazd, ale
przeciez ,,ludzi nie zabraknie*, a w Warszawie zostang i Szlangbaum, i Maru-
szewicz, 1 drobni dorobkiewicze ogladajacy $wiat ,,przez szkto butelek”. Niepo-
rozumieniem byloby uznanie finatu Lalki za expressis verbis polemikg wobec
»pocieszen” Trylogii, jak twierdzi stusznie Jozef Bachorz, ale zaraz dodaje:

nie nalezy sobie przystania¢ oczu na to, ze Prus konczyt swoje dzieto wiosng 1889 r.,
czyli w atmosferze powszechnego aplauzu dla krzepicielskich zalet Trylogii i w at-
mosferze awansowania jej na narodowe opus magnum. Nie mogl nie zastanawiac si¢
nad tym, co powinien i pragnie powiedzie¢ czytelnikom tak hojnie przez Sienkiewi-
cza pokrzepionym [...]. A powiedzial im — pokrzepionym wspomnieniami dawnej
$wietnosci — ze terazniejszos¢ jest polem walki bardziej dramatycznej niz przeszto$é
i ze w tej walce nie zwyci¢zajg ci, co — ze stanowiska dobra publicznego — zwycie-
za¢ powinni. | powiedzial im — pokrzepionym pomys$lnymi przestaniami powiesci
Sienkiewicza — Ze nasza najblizsza przyszto$¢ zasnuwa si¢ niepokojacymi chmura-
mi. I powiedziat im — pokrzepionym wojennymi przygodami i pigknymi romansami
pradziadow, ze w zacofanym kraju dzisiejszym na pozycje opuszczone przez ludzi
wartosciowych instaluje si¢ drapiezny geszeft, egoizm, cynizm, a i historie mitosne
konczg si¢ czasami fatalnie®.

Madre to stowa i bardzo wazne dla rozumienia istoty polemiki miedzy pi-
sarzami, przestania krzepicielskiego Sienkiewicza i zaprawionej pesymizmem
troski Prusa.

Powtarzanie ,,gestu Ordona” parodiuje w sztuce Smieré¢ porucznika Stawo-
mir Mrozek, wykorzystujac literackie transmutacje liryku Adama Mickiewi-
cza. Echa wysadzania twierdzy (barykady) pojawiajg si¢ takze w jego opowia-
daniu Jak walczytem. Ten sam temat podejmuje tez pisarz w cyklu rysunkowym
Polska w obrazach publikowanym w ,,Przekroju”: Ordon, Wotodyjowski i Wo-
kulski na kolejnych rycinach w do$¢ groteskowy sposob wysadzaja si¢ w po-
wietrze®. Parodie Mrozka to nieukrywana kpina z tradycji romantycznych

33 Z. Szweykowski, dz. cyt., s. 104, por. L. Ludorowski, Requiem finalne..., s. 33-339.

54 L, 11, 695.

35 J. Bachorz, Sienkiewicz — Orzeszkowa — Prus: spotkanie u szczytu twérczosci, w: ,,Lalka”
i inne. Studia w stulecie polskiej powiesci realistycznej, red. J. Bachorz, M. Glowinski, IBL PAN,
Warszawa 1992, s. 24.

36 S. Mrozek, Polska w obrazach i inne polskie cykle, oprac. S. Rosiek, Stowo/Obraz Terytoria,
Gdansk 1998, s. 235-237.
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1 wyprodukowanych (lub przeksztatconych ze sredniowiecznych chansons de
gestes) mitow zerujacych na bezsilnosci i zbiorowej nadziei na niepodleglos¢,
ktéra zdoby¢ mozna meczenstwem i ofiarg, mitow nieadekwatnych do zadnej
rzeczywisto$ci, albowiem kolidujacych ze zdrowym rozsadkiem, lekcewaza-
cym zycie, a gloryfikujacym $mieré. Bolestaw Prus nie potraktowal jednak
Sienkiewiczowskiego etosu Wolodyjowskiego az tak obrazoburczo, dyskutujac
z autorem Trylogii jako konserwatysta, ktory wykreowat postaé nieprzystajaca
do czasow ,,spotecznego rozktadu”. Wotodyjowski, zgodnie z mitem kompen-
sacyjnym, utrwalat wizerunek rycerza totalnego, ktory pozostaje wierny przy-
siedze mimo opuszczenia go przez dowodztwo i skazania na kleske. Wielkosé¢
Wotodyjowskiego zamyka si¢ w §wiecie mitu, urzekajacej opowiesci o zwy-
cigstwie duchowym i funkcjonuje jako ideat mtodocianych czytelnikow, jako
paradygmat poswigcenia prywatnosci spawom publicznym. Dla zdroworozsad-
kowego Prusa Wotodyjowski, 6w ,,Hektor kamieniecki bronigcy polskiej Troi”
daleki byt od autentyku. Nidst prawdziwe emocje 1 wyciskat prawdziwe tzy,
ale utrwalatl utopijng lub co najwyzej parcjalng wizj¢ przesztosci i formowat
niepragmatyczny, oparty na fikcji 1 wyobrazeniu mit o niezwyci¢zonym ryce-
rzu, z ktorym — z uwagi na wyeksponowane przez Sienkiewicza mankamenty
ciata i umystu — mogt utozsamiac si¢ kazdy mlodzieniec. Tym bardziej, ze ta-
lent pisarza byt niezrownany, uwodzicielski, co w partiach koncowych recenzji
Ogniem i mieczem trafnie zaakcentowat Prus:

Dzigki tym przeslicznym zdolno$ciom zarzuca on na duszg czytelnika tyle haczykow,
ze wywikta¢ si¢ z nich nie mozna. Widzisz, slyszysz, dotykasz, czujesz, a w koncu
wierzysz. A jest tych wrazen takie mndstwo, ze wydaje ci si¢, ze on nie pisze, ale ze
gra pelnymi akordami, cala orkiestra, albo ze maluje wszystkimi barwami tgczy. Jego
styl jest szeroki i wzniosty; zaspakaja umyst, gdyz wyczerpuje przedmiot opisywa-
ny, a nadto piesci serce, gdyz Sienkiewicz ma smak arystokratyczny. W najwstret-
niejszym przedmiocie znajdzie on jakies cechy tadne, te wysuwa na pierwszy plan,
a brzydkie zaciera. Gdy nie moze tak zrobi¢ z przedmiotem, wowczas oswietla go
pickna sytuacja, a gdy mu i tego zabraknie — ozdabia melodia wyrazow. Tak wraz-
liwy smak jest bodaj czy nie najglebsza cecha jego usposobienia; kto wie, czy nie
on stworzyt ,,historiozofia” powiesci Ogniem i mieczem. Autor tak nie lubi podawaé
czytelnikowi rzeczy gorzkich, ze nawet zmienit dzieje, petne tylko goryczy...%’

A Sienkiewiczowskie pisanie wyrastalo przeciez takze z koniunkturalizmu.
Pisarz zdawal sobie doskonale sprawe z oczekiwan czytelniczych i, sledzac zain-
teresowanie 7Trylogig (co ulatwiato drukowanie jej w odcinkach), mogt kierowac
fabula tak, by tym pragnieniom zados¢uczynic.

57 B. Prus, Ogniem i mieczem..., s. 67.
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Totez na miejsce Wotodyjowskiego wprowadzit Prus posta¢ o wymiarach
realistycznych, typowa dla ,,czasow przejsciowych”, taczaca sprzecznosci wyni-
kajace z przemian: aliaz idealizmu i pragmatyzmu. I tak spotkat si¢ bohater eposu
z bohaterem tragedii®®, esencja ,,0jczystego heroicum™’ z powiescig ,,wielkich
pytan epoki”. Czasu, ktory nie potrzebowat , kontemplowania niegdysiejszych
pol chwaly”, bowiem ani terazniejszo$¢, ani przysztos¢ nie obiecywaty zadnych
,cudow militarnych zwycigstw”, natomiast potrzebowatl racjonalnych ,,ekono-
micznych kalkulacji”®, mogacych przynie$¢ gospodarczy sukces.

Co ciekawe, dalszym ciagiem podobnych polemik patriotycznych z wysa-
dzajacym si¢ w powietrze superbohaterem bedzie stynna scena z Syzyfowych
prac, gdzie Zygierowska recytacja Reduty Ordona eksponujgca mityczng ofiar-
no$¢ tytutowej postaci, spowoduje przemiang ideowa ucznia rusyfikowanego
gimnazjum, Marcina Borowicza, ktoremu przywrdci wiarg w sens polskosci
i konieczno$¢ walki o polski honor w sytuacji upokorzenia i opresji. Czy to jed-
nak tres¢ Reduty oddziatata tak mobilizujaco na zagubionego w rzeczywistosci
klerykowskiej ucznia, czy raczej okolicznosci, w jakich odbyla si¢ patriotyczna
deklamacja? Osobowos¢ Bernarda Zygiera, szczegdlna sytuacja ztamania zaka-
zu, ptynacego stad zagrozenia i w nastgpstwie zbiorowego buntu, nastrojowosc,
wzniostos$¢ 1 wzruszenie, a dopiero potem stowa liryku — takie jest decrescendo
doznan u budzacego si¢ dopiero patriotycznie kilkunastoletniego gimnazjasty.
Tak to widziat tez w swoim szkicu o Sienkiewiczu i sparodiowat w Ferdydurke
Witold Gombrowicz, pogromca Sienkiewiczowskich mitow ,,tatwej urody”.
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What a suave man he was! [...|] The earth trembled as he perished.
Two Polish suicides: Wolodyjowski — Wokulski

(Summary)

There is more to the literary polemic between the author of The Doll and the creator of The Trilogy
than merely Prus’ contradictory review of Sienkiewicz’s With Fire and Sword. It also includes The
Doll’s multifarious allusiveness to Fire in the Steppe, manifested in particular in the meaningful,
symbolic ending, whereby both protagonists blow themselves up, literally and metaphorically cor-
nered in old buildings. Prus converses with Sienkiewicz in a discreet manner, though the careful
reader will spot contentious issues. These include the struggle for a different type of protagonist
—not a hero, but an individual entangled in romantic myths, paralysing their life forces; a different
perception of the past, rational and fair rather than glorified and martyrological; finally, a differ-
ent outlook on the present and the future, promoting entrepreneurship and economy as tools for
the development of Poland as a European partner, rather than the idealistic focus on the utopian,
foregone concepts of military achievements.

The text highlights the similarities in the characters of Wokulski and Wotodyjowski, with
special emphasis on the final scenes and the demise of the world after the protagonists’ respective
disappearance. The two famous literary suicides, patterning after the deed of Ordon as depicted
in Mickiewicz’s poem, have been parodied (e.g. by Mrozek) and adopted, thus becoming literary
weapons in the struggle with the Polish mythopoeia, xenophobia, and exaggerated patriotism.

Keywords: The Doll of Bolestaw Prus; Colonel Wolodyjowski of Henryk Sienkiewicz; pol-
ish myths; suicide

Stowa kluczowe: Bolestaw Prus, Henryk Sienkiewicz, Lalka, Pan Wotodyjowski, mity naro-
dowe, samobojstwo



