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broni palnej uzywanej w omawianym okresie, surowcow i ich po-
chodzenia, zaréwno uzywanych do produkcji broni, prochu, jak
i pociskéw oraz cen wraz z imiennym wykazem producentéw, a tak-
ze technik uzycia broni palnej na polu walki oraz jej zasobow.
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Autora recenzowanej ksiazki nie trzeba przedstawia¢. Urodzony
w Wilnie, absolwent Uniwersytetu Lodzkiego, diugoletni pracownik
naukowy Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, jest Profesor
Wiadystaw Zajewski znanym i cenionym badaczem historii XVIII
i XIX stulecia. Specjalizujac si¢ zasadniczo w dziejach powstania
listopadowego, wiele ze swoich ponad 600 publikacji poswiecil ro-
wniez i epoce napoleonskiej. Nie dziwl wigc fakt, Zze zwiazany od
dawna z Gdanskiem, ktérego losy takZe zajmuja sporo miejsca
w jego tworczosci naukowej, Autor omawianej pracy zdecydowal
sie raz jeszcze siegnaé do wydarzen z przeszloSci tego miasta.
O powodach, ktére sklonily go do podjecia tematyki dziejow grodu
nad Motlawa w epoce napoleonskiej, profesor Zajewski pisze w spo-
s6b nastepujacy: ,W losach Gdanska czas napoleonski to czas
niezwyklego przyspieszenia historii, czas wielkich nadziei na od-
rodzenie zwiazku z Polska i czas ponurych skarg czesci ubozszych
mieszkancow tego grodu, ktorzy dzwigali czastke ciezaru kontry-
bucji” (s. 9). Recenzowana ksiazka jest zbiorem oddzielnych stu-
diéw, ktore zdaniem Autora tworzy¢ maja ,w miare zwarty obraz
loséow Gdanska oraz niektorych miast hanzeatyckich (Hamburg)
pod bertem Napoleona. Kazdy z rozdzialéw stanowi odrebna calosc
podporzadkowana, logice myslenia historycznego. Z reguly sa one
tez solidnie udokumentowane zrédlami archiwalnymi oraz litera-
tura, naukowa. Jest to réowniez proba nowoczesnej interpretacji
tych zdarzen w rejonie Morza Baltyckiego, ktore zlozyly si¢ na
dzieje Europy napoleonskiej” (s. 9-10). Dodajmy w tym miejscu,
ze losy Gdanska zostaly przedstawione na szerokim tle wydarzen
miedzynarodowych. Na dzieje tego miasta w dobie napoleonskiej
wplywaly bowiem zaréwno wyniki kolejnych kampanii wojennych,
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jak i zakulisowe rozgrywki dyplomatyczne - od Tylzy przez Erfurt
az do ustalen kongresu wiedenskiego.

Pierwsze studium pt. Napoleon w Gdansku poswiecone zostalo
zdobyciu Gdanska przez wojska francuskie i polskie 24 maja
1807 r. oraz dwom krotkim wizytom Napoleona w tym miescie
w dniach 31 maja-2 czerwca 1807 r. i 7-11 czerwca 1812 r. W su-
mie wiec cesarz Francuzéw spedzil w Gdansku osiem dni swojego
zycia. Przyjmowany goraco i serdecznie przez mieszkancéw miasta
wiosna, 1807 r., w czasie rozméw z gdanskimi notablami Napoleon
nie poszedl jednak na Zadne ustepstwa. Nie zmniejszyl tez na-
lozonej na miasto kontrybucji. Gdanszczanie z kolei ,,gotowi byli
znacznie wigcej dolozyé do 20 milionéw kontrybucji, ale pod wa-
runkiem zlaczenia loséw tego miasta z nowym panstwem polskim,
ktérego odrodzenia powszechnie oczekiwano tuz po Tylzy. Polska
wszak byla zapleczem gospodarczym Gdanska i rzeczywistym zré-
dlem jego prosperity. Napoleon jednak bardziej dostrzegal Gdansk
jako miasto i port pod egida Francji. Gdansk mial byé filarem
i ostoja jego panowania nad Baltykiem, a zarazem twierdza, i ma-
gazynem Wielkiej Armii na wypadek dluzszego konfliktu z Rosja”
(s. 17-18). Podobny zawéd spotkal gdanszczan w 1812 r. ,Cesarz
prosbe o zlagodzenie kosztéow utrzymania garnizonu zbyl milcze-
niem, podobnie jak zadania przywrocenia swobodnej zeglugi i wol-
nego handlu na Baltyku” (s. 19).

W drugiej rozprawie pt. Tajny uktad francusko-gdanski z 13 lipca
1807 roku Wladyslaw Zajewski przedstawil geneze i tresé traktatu
zawartego przez wladze Gdanska z wyznaczonym przez Napoleona
na stanowisko gubernatora miasta generalem Jeanem Rappem.
Celem tego ukladu, podpisanego z inicjatywy gdanszczan, bylo
oderwanie miasta od monarchii pruskiej i zapewnienie mu powrotu
do Scistego zwiazku politycznego z Polska. ,,Do traktatu z 13 lipca
dolaczony zostal &ciSle tajny traktat finansowy, w ktérym miasto
Gdansk zobowiazalo sie, niezaleznie od nalozonej kontrybucji, ktéra
przeciez byla jawna, wyplaci¢ Francji ogromna sume 10 milionéw
frankow. Taka cene gotow byl uisSci¢ Gdansk za przywrécenie jed-
nosci z Polska. Te znamienne dokumenty $wiadcza, jak zywa byla
tesknota w Gdansku za czasami Rzeczypospolitej” (s. 25). I chociaz
ostatecznie cesarz nie ratyfikowal tego traktatu i utworzone w Tylzy
Wolne Miasto Gdansk nie zostalo bezposrednio wlaczone w obreb
Ksiestwa Warszawskiego, to korzystna dla gdanszczan interpretacja
przez Napoleona artykulu 19 traktatu francusko-pruskiego z 9 lipca
1807 r. sprawila, iz general Rapp zdolal przekona¢ miejskich nota-
bli, ze powinni oni wypelni¢ wszystkie zobowiazania przyjete w taj-
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nym ukladzie finansowym. W ten oto sposéb Gdansk wzial na siebie
ciezar zobowiazan, z ktérych nie potrafil sie wywiazaé do konca
epoki napoleonskie;j.

Ogromnie interesujace jest trzecie studium pt. Spér delimitacyjny
Wolnego Miasta Gdarniska z Prusami z lat 1807-1808. Autor przed-
stawil tu skomplikowane rokowania w sprawie wytyczenia granic
Wolnego Miasta Gdanska i rozgraniczenia jego terytorium z Prusami.
Punktem wyjscia do tych rokowan byl artykul 19 traktatu francus-
ko-pruskiego podpisanego w Tylzy, ktéry moéwil o ,przywroceniu
niepodleglosci pod protekcja kréla Prus i Saksonii miastu Gdansk
wraz z obszarem o promieniu 2 mil wokél swego obwodu” (s. 31).
Na szczescie dla gdanszczan Napoleon juz w lipcu 1807 r. uznal, ze
sformutowanie o dwoch milach obwodu nalezy interpretowaé¢ w spo-
s6b najkorzystniejszy dla intereséw Wolnego Miasta, czyli uznaé, ze
chodzi tu o mile pruskie (okolo 7,5 km), a nie francuskie (okoto 3,8
km). Dodatkowym atutem w rekach wladz Gdanska okazal si¢ fakt,
ze mediatorem w rozmowach gdansko-pruskich zostal marszalek
Nicolas Jean Soult, ktérego korpus stacjonowat na Pomorzu. Zycz-
liwe stanowisko Francji oraz sowite gratyfikacje wyplacone przez
gdanszczan marszalkowi i innym wplywowym osobistoSciom z jego
otoczenia sprawily, ze 6 grudnia 1807 r. zostala podpisana ostatecz-
na konwencja delimitacyjna w Elblagu. I chociaz nie wszystkie
roszczenia terytorialne Gdanska zostaly uwzglednione, a w porow-
naniu ze stanem posiadania z 1772 r. miasto poniosto pewne straty,
to jednak nalezy uznaé, ze byl to sukces dyplomatyczny Wolnego
Miasta. Decyzja Napoleona o tym, ze Gdansk nie zostal w zaden
sposob zwiazany z Ksiestwemn Warszawskim oznaczala jednak, iz
~otoczony wrogim panstwem pruskim znalazl sie w wyniku kon-
wencji elblaskiej w sytuacji zblizonej do tej, w jakiej znalazlo sie
miasto po pierwszym rozbiorze Rzeczypospolitej, cho¢ nie do konca:
Prusy byly powalone na kolana, w Gdansku byl francusko-polski
garnizon, w Paryzu potezny, lecz apodyktyczny opiekun” (s. 52).

W rozprawie pt. Konfiskata wlasnosci pruskiej w Gdansku napo-
leoriskim Wladystaw Zajewski przedstawil uporczywa walke wladz
gdanskich o zwrot mienia nalezacego do miasta, a zajetego bez-
prawnie przez Francuzéw w lipcu 1807 r., kiedy to nastapila kon-
fiskata nieruchomosci i majatku ruchomego uznanego za wlasnosc
kréla pruskiego na terenie Gdanska. Najbardziej uporczywe boje
toczono o zwrot Spichrza Krélewskiego na terenie Nowego Portu oraz
skonfiskowanych kas miejskich. Ostatecznie na mocy umowy z 25
pazdziernika 1807 r. miasto nabylo od Francji cala wlasno$¢ monar-
chy pruskiego (wraz ze Spichrzem Krélewskim) za sume 510 tys.
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frankéw. Dekretem z 17 sierpnia 1810 r. Napoleon rozkazal tez
bezzwlocznie zwrécié gdanszczanom skonfiskowane kasy miejskie.
»Bylo to jednak zwyciestwo czysto formalne, papierowe. Miasto nie
odzyskalo gotowki, o ktora tak zabiegalo, otrzymalo z powrotem
wlasne obligacje wystawione na poczet kontrybucji” (s. 71).

W interesujacym studium pt. Kult Napoleona w Wolnym Miescie
Gdarisku przedstawil Autor francuskie zabiegi o rozpropagowanie
w Gdansku kultu cesarza Francuzéw. ,W rozwijanie tego kultu
byla zaangazowana cala francuska propaganda w Gdansku. Szer-
mierzami tego kultu byl nade wszystko gubernator Rapp, rezydent
Massias i podporzadkowany im «Danziger Zeitung». OczywiScie sklo-
niono do szerzenia kultu Napoleona caly aparat gdanskich wiladz
miejskich, S&cisle uzalezniony od wojskowych wladz francuskich.
W Gdansku byla tez jednak polska kadra oficerska. Gdy komen-
dantem placu jesienia, 1808 r. zostal general Michal Grabowski,
zauwazymy dziwne wspoélistnienie propagandy francuskiej i propol-
skiej, ktoérej ukoronowaniem byla wizyta ksiecia J6zefa Poniatow-
skiego w Gdansku” (s. 75). Warto tez odnotowaé fakt, ze ostatnie
obchody ku czci Napoleona zorganizowano w Gdansku w dniach
14 i 15 sierpnia 1813 r., kiedy miasto bylo oblegane przez armie
rosyjska, pod dowodztwem ksiecia Aleksandra Wirtemberskiego oraz
przez pruska, landwehre. W mieScie panowal wéwczas przerazajacy
gléd, a dziennie umieralo od 50 do 150 osdb.

Kolejne studium w omawianym tomie nosi tytul Prowokacja
partyzanta Schilla w Gdansku w 1809 roku. Dzialalnosé majora
Ferdynanda Schilla, ktéry wiosna, 1809 r. préobowal wywola¢ w Pru-
sach antynapoleonskie powstanie, przedstawil Autor na szerokim
tle 6wczesnych stosunkéw miedzynarodowych, zdeterminowanych
przez utworzenie V koalicji antyfrancuskiej i zbrojne wystapienie
Austrii. Podejmujac probe usuniecia wplywoéw francuskich ze swo-
jego panstwa, ,,Prusacy mieli glebokie przekonanie, Ze cale Pomorze
od Szczecina az po Gdansk jest zdecydowanie antynapoleonskie
i marzy tylko o wyrzuceniu garnizonéw francusko-polskich, by wroé-
ci¢ pod berlo Fryderyka Wilhelma III” {s. 98). Byly to oczywiscie
nadzieje zupelnie bez pokrycia. Sam Schill zginal w koncu maja
1809 r. w Stralsundzie. Zawiodly tez wysilki jego emisariuszy zmie-
rzajace do sprowokowania antyfrancuskiego powstania w Gdansku.
~Ludnos¢ Wolnego Miasta wolala znosi¢ niedostatek i ciezar kon-
trybucji niz wréci¢ pod berlo kréla pruskiego” (s. 111).

W krétkim szkicu pt. Rywalizacia mocarstw o Gdarisk w epoce
napoleoniskiej W. Zajewski przedstawil syntetyczny zarys dzialan
dyplomatycznych zwiazanych badz to bezposrednio, badz tez jedynie
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posrednio z problemami Gdanska w latach 1807-1814. Na pod-
kreslenie zastuguje fakt, ze ,.samo miasto nie bylo biernym przed-
miotem tych rozgrywek, przeciwnie, kilkakrotnie i to bardzo ener-
gicznie wystepowalo z wlasna, inicjatywa dyplomatyczna, szczegélnie
w 1807 i w 1813-1814 r., usilujac pokierowaé¢ swoimi losami w du-
chu najkorzystniejszym dla mieszkancéw” (s. 113).

Rozprawa zatytulowana Rezydenci francuscy w Gdarnsku napole-
onskim poprzedzona zostala krotkim wstepem o organizacji i dzialal-
nosci dyplomacji francuskiej w dobie rzadéw Napoleona Bonapar-
tego. W dalszej czesSci tego tekstu W. Zajewski szczegolowo omowil
dzialalnos¢ kolejnych rezydentéw francuskich w Gdansku: Nicolasa
Massiasa, Louisa Auguste’a de Jassauda oraz de Lamoussaye’a.
Ich najpilniejszym zadaniem bylo zadbanie o to, aby w Wolnym
Miescie Scisle przestrzegano zasad blokady kontynentalnej. Najwaz-
niejsza, postacia, w napoleonskim Gdansku byl jednak wieloletni
gubernator miasta, general Jean Rapp.

W nastepnym studium zatytulowanym Dziatalnosé rezydentow
Wolnego Miasta Gdanska w dobie napoleoriskiej (Paryz, Londyn,
Wiedery) Autor przedstawil sylwetki dwoéch kolejnych rezydentéw
gdanskich w Paryzu — Georga Nicolasa Kahlena oraz dr. Wilhelma
Daniela Keidla. I aczkolwiek obaj nie osiagneli wiele w rokowaniach
z Francja (Napoleon zdecydowanie odrzucal prosby tak o zmniej-
szenie obciazen finansowych nalozonych na Wolne Miasto, jak i o li-
beralizacje dekretu o blokadzie kontynentalnej), to zabiegi dr. Keidla
podjete w roku 1814 w Londynie i w Wiedniu, a zmierzajace do
utrzymania niezaleznosci Gdanska od Prus, z pewnoscia byly cie-
kawa, chociaz z gory skazana na niepowodzenie inicjatywa dyp-
lomatyczna,

Bardzo interesujacy jest niewielki objetosciowo szkic pt. Polityka
morska Napoleona. Wladyslaw Zajewski oméwil tu wszystkie najis-
totniejsze poczynania cesarza Francuzéw w zakresie organizacji floty
wojenne;j i szeroko rozumianej polityki morskiej i kolonialnej. W Scis-
lej 1acznosci z poprzednim pozostaje szkic pt. Kaprowie francuscy
przeciw statkom amerykanskim na Battyku. Na szerszym tle wyda-
rzen miedzynarodowych prof. Zajewski przedstawil tutaj zabiegi
wladz francuskich o przeciecie wszelkich kontaktéw handlowych
Gdanska z Anglia i jej koloniami. Jedna, z najbardziej spektakular-
nych metod walki z nielegalnym handlem byla organizacja francus-
kiej floty kaperskiej na Baltyku. Jednak zdaniem Autora: ,,Utarczki
kapréw francuskich z Gdanska ze statkami panstw neutralnych,
a przede wszystkim ze statkami amerykanskimi, najwiecej strat
przyniosly interesom miasta Gdanska. Poglebily one jego izolacje,
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depresje gospodarcza i byly Zrédlem zadraznien miedzy Senatem
Wolnego Miasta a wladzami francuskimi w miescie” (s. 166).

W kolejnym studium pt. Wielkie miasta Hanzy w polityce Napo-
leona Autor wprowadza Czytelnika w zesp6l dosé skomplikowanych
zagadnien, skladajacych sie¢ w sumie na stosunki Francji z trzema
miastami pélnocnoniemieckimi — Hamburgiem, Brema, i Lubeka.
Losy tych miast rozstrzygnely sie jesienia, 1806 r. po klesce IV
koalicji antyfrancuskiej. ,Napoleon uznal bowiem, zZe trzy miasta
hanzeatyckie z jednej strony musza, uczestniczy¢ w blokadzie kon-
tynentalnej, z drugiej zas powinny dostarczy¢ niezbedne kontyngenty
marynarzy. Mialo to w konsekwencji utrwali¢ dominacje¢ Francji
nad Morzem Pétnocnym i Baltyckim z ogromna, korzysScia, dla handlu
morskiego i rzecznego cesarstwa” (s. 170-171). Pomimo ogromnych
kontrybucji i innych obciazen finansowych naltozonych przez Napo-
leona na Hamburg, Breme¢ i Lubeke , miasta hanzeatyckie zyly
w Swiecie pewnej iluzji, nadmiernych zludzen, iz cesarz wesprze ich
autonomie¢ i wolny handel” (s. 176). Poniewaz za§ w miastach han-
zeatyckich systematycznie lamano postanowienia blokady kontynen-
talnej, a podejmowane przez Francuzéw dzialania represyjne okazy-
waly sie malo skuteczne, Napoleon podjal decyzje o ich bezposred-
nim wlaczeniu do Francji. Dekretem z 26 grudnia 1810 r. cesarz
powolal do zycia trzy nowe departamenty francuskie w Pétnocnych
Niemczech. 1 chociaz jednoczesnie w kazdym z miast ustanowiono
Izby Handlowe oraz Komisje Rzadzace, to faktyczna wladza znalazla
si¢ w rekach prefektéow nowych departamentéw oraz dowéddcy wojsk
francuskich w Pélnocnych Niemczech — marszatka Louisa Davouta,
ktéry rezydowal w Hamburgu.

W dwéch nastepnych rozprawach: Rewolta antyfrancuska
w Hamburgu w 1813 roku oraz Obrona i kapitulacja Hamburga
(1813-1814) Wiadyslaw Zajewski zaja}l si¢ przedstawieniem trudnych
los6w mieszkancow tego miasta u schylku epoki napoleonskiej. Sam
fakt wcielenia trzech miast hanzeatyckich do Francji byl juz wy-
starczajaco powaznym wstrzasem dla zamieszkujacej je ludnosci.
Do tego nalezy doda¢ ,narastajace lawinowo bezrobocie na skutek
rygorystycznego przestrzegania blokady kontynentalnej oraz pote-
gujacy si¢ strach przed wojna z Rosja’. Wszystko to sprawilo, ze
w Hamburgu i w pozostalych miastach powigkszaly sie ,rzesze
oponentéw i zdecydowanych wrogéw rezimu napoleonskiego. Wszys-
cy milodzi ludzie bali sie panicznie poboru do armii napoleonskiej”
(s. 186). Nie dziwi wiec specjalnie fakt, ze na wies¢ o katastrofie
Wielkiej Armii w Rosji, 24 lutego 1813 r. wybuchla w Hamburgu
wielka rewolta antyfrancuska. W marcu 1813 r. dokonal sie exodus
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francuskich urzednikow i oddzialéw wojskowych z tego miasta. Do
Hamburga wkroczyly wojska rosyjskie. Juz jednak w koncu maja
Francuzi odzyskali rzady nad najwickszym z miast hanzeatyckich.
Rzady w Hamburgu objal marszalek Davout, ktéry surowo rozprawit
si¢ z uczestnikami antyfrancuskich wystapien. ,,Od 18 czerwca
1813 r., gdy opublikowano dekret o nalozeniu dodatkowej kontry-
bucji [w wysokosci 50 min frankéw], w Hamburgu rozszalalo si¢
pieklo. Ci, ktérzy nie uregulowali swego wkiladu w kontrybucje,
moca, dekretu gubernatora podlegali calkowitej konfiskacie mienia”
(s. 201). Osobna, karte nieszcze$¢ zapisala w dziejach Hamburga
uporczywa obrona tego miasta przez marszalka Davouta przed woj-
skami VI koalicji antyfrancuskiej w okresie od jesieni 1813 do 18
maja 1814 r. Nie bez racji napisal tez W. Zajewski, iz , panowanie
Francuzéw nad Hamburgiem od grudnia 1810 do czerwca 1814 r.
bylo bodaj najtrudniejszym okresem w losach tego hanzeatyckiego
miasta, ktore tak bardzo upodobal sobie Napoleon” (s. 211).
Zamknigcie recenzowanego tomu stanowi bardzo interesujace
studium pt. System wiedeniski. Wladystaw Zajewski zajal sie tutaj
zaré6wno przebiegiem, jak i ustaleniami stynnego kongresu wieden-
skiego. Autor nie akceptuje opinii, ,iZ w przetargach nad nowa
karta Europy glos decydujacy nalezal do ludzi malego formatu,
do malych «uperfumowanych sklepikarzy»” (s. 213-214). W jego
przekonaniu w Wiedniu zgromadzili si¢ bowiem najpowazniejsi po-
litycy tamtej epoki. W. Zajewski wystepuje réwniez Swiadomie
w obronie decyzji podjetych w czasie obrad kongresu wiedenskiego.
Rzeczywiscie tez ,system wiedenski” (uchwaly kongresu oraz p6-
Zniejsze poczynania mocarstw, ktére przystapily do Swietego Przy-
mierza) ustabilizowal sytuacje polityczna w Europie na okres kil-
kudziesieciu lat. O ile jednak ,skutecznie spacyfikowal centralna,
wschodnia i poludniowa Europe przed widmem nowej powszechnej
rewolucji, o tyle okazal sie nieskuteczny, by zapobiec rywalizacji
mocarstw przy poszerzaniu wlasnej strefy wplywoéw politycznych
badz gospodarczych przez ukryte lub jawne wspieranie niektérych
ruchéw emancypacyjnych mniejszych narodéw, sila, pozbawionych
wlasnych panstwowosci” (s. 221). Dosé zaskakujaca, aczkolwiek
z perspektywy czasu calkowicie uzasadniona wydaje si¢ tez kon-
statacja, iz konserwatywne i legitymistyczne w swoim charakterze
ukiady wiedenskie zapewnily pokéj w Europie na pét wieku, a zda-
niem niektérych historykéw - nawet na blisko jedno stulecie, na-
tomiast zdecydowanie bardziej demokratyczne i postepowe traktaty
z lat 1919-1921, tworzac tzw. system wersalski nie zdolaly uchro-
ni¢ Starego Kontynentu przed wybuchem II wojny Swiatowej. Czy
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zatem ,z punktu widzenia Europy jako caloSci korzystniejszy byl
reakcyjny pragmatyzm politykéw wiedenskich, czy szlachetny w swo-
ich intencjach demokratyzm twércow , systemu wersalskiego™? I czy
historyk moze na te sprawy mieé¢ tylko jeden poglad i ocene?” (s. 224).

W prezentowanej ksiazce zachowane zostaly wszystkie walory
pisarstwa historycznego Wiadystawa Zajewskiego. Znakomity styl,
klarownosé wypowiedzi, blyskotliwo$é ferowanych sadéw i opinii.
Zwraca uwage ogromna erudycja Autora. Jego znana starannosc
w doborze cytowanych Zrodel i opracowan. Jego wspaniala orienta-
cja w zasobach archiwéw polskich, francuskich i belgijskich, czy
wreszcie doskonala znajomosé literatury przedmiotu i najnowszych
trendow historiograficznych. Jak wielokrotnie przedtem, tak i teraz
W. Zajewski nie unika probleméw trudnych i kontrowersyjnych.
Nie waha si¢ stawia¢ niekonwencjonalnych pytan i udziela¢ na nie
rownie zaskakujacych odpowiedzi. Niemal w kazdym szkicu, stu-
dium i rozprawie pojawia sie¢ odwolanie do pogladéw najznakomit-
szych przedstawicieli historiografii europejskiej. Prawie za kazdym
razem Autor podejmuje tez otwarta lub tez bardziej dyskretna,
zawoalowana polemike z utartymi powszechnie sadami i stereo-
typami. A wszystko to w sposéb cieply, dowcipny, nieco ironiczny
i z pelnym dystansem do podejmowanych zagadnien.

I jesli zabraklo mi czego$ w tej znakomitej pracy, to jej staran-
niejszej redakcji. To, ze w ksiazce zdarzaja sie liczne powtérzenia,
ze do tych samych spraw prof. Zajewski powraca wielokrotnie nie
jest wlasciwie Zzadnym zarzutem, gdyz wynika to z przyjetego przez
niego zalozenia; z faktu, iz kazdy rozdzial pisany byl pierwotnie
jako odrebna calosé¢. Akceptujac bez zastrzezen takie rozwiazanie,
uwazam jednak, zZe nalezalo dokonaé¢ bardziej konsekwentnego ujed-
nolicenia calego tekstu. Dotyczy to zwlaszcza pisowni nazwisk
i nazw geograficznych. W calej pracy ustanowiony przez Napoleona
17 lipca 1806 r. Zwiazek Renski nazywany jest konsekwentnie Kon-
federacja Renska, z wyjatkiem s. 94, gdzie uzyto wlasnie wspomnia-
nego przeze mnie wczesniej okreslenia. Rzeka Laba nazywana bywa
Elba (s. 172), miasto i port Klajpeda pojawia si¢ czasami jako Memel
(s. 173), a okreslanie Stralsundu slowianska nazwa, Strzalowa
(s. 101, 105) w odniesieniu do poczatku XIX w. wydaje sie ana-
chronizmem. Francuski rezydent w Gdansku w zasadzie wystepuje
pod nazwiskiem Lamoussaye, ale na s. 133 pojawia si¢ zapis tego
nazwiska w wersji La Moussaye. Uwiklany w wielka, afere korupcyj-
na, rezydenta Massiasa kapitan Nussen wystepuje tez jako Nussan
(s. 130-131), a prefekt francuski w Hamburgu - de Breuteuil poja-
wia sie czasami w teksScie jako de Breteuil (s. 199). Paradoksalnie
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nosi wiec nazwisko jednego z czolowych dzialaczy kontrrewolucyj-
nych, blisko zwiazanego z francuska para krélewska (Ludwikiem
XVI i Maria, Antonina) Louisa Auguste’a Le Tonnelier barona de
Breteuil. Trzeba tez wspomnie¢ o przekreceniu na s. 22 nazwiska
lorda Yarmouth (Varmouth, ale do indeksu trafit jako Varmouthem)
oraz ble¢dach w pisowni nazwisk pierwszego prezydenta Stanéw
Zjednoczonych Jerzego Washingtona (Washigton na s. 128 - brak
hasta w indeksie) oraz pokonanego pod Trafalgarem admirala Pier-
re’a de Villeneuve (Villenaeuve na s. 153).

Sposrod drobnych bledéw i pomylek wspomnieé trzeba o tym, ze
dowéddca armii austriackiej, ktéra wkroczyla do Ksiestwa Warszaw-
skiego w roku 1809, Ferdynand d’Este byl potomkiem dynastii
habsbursko-lotaryfiskiej, a zatem nosit tytul arcyksiecia, a nie ksie-
cia, jak na s. 82 i konsekwentnie w calym tekscie. Najstarszy brat
Napoleona to rzecz jasna Joézef, a nie Joachim, jak na s. 139 oraz
w indeksie. General Jean Rapp byl gubernatorem Gdanska, a nie
francuskim rezydentem w tym miescie, jak raz jeden, pomylkowo
na s. 130. Rezydent Gdanska w Paryzu, Kahlen, uzywal raczej imion
Georg Nicolas, a nie George Nicolas. Wspomniane na s. 205 miasto
w Saksonii to Pirna, a nie Pima. Gdansk byl po traktacie w Tylzy
de facto état misouverain, a nie etat misoitverein (s. 126). Delegacja
gdanskiego senatu z prezydentem Hufelandem nie mogla spotkac
si¢ z carem Aleksandrem I w Kwidzynie 10 pazdziernika 1808 r.
(s. 117) z tej prostej przyczyny, ze car przebywal wéwczas na siyn-
nym zjezdzie z Napoleonem w Erfurcie (27 wrzesnia-14 pazdziernika
1808 r.). General Claude Carra Saint-Cyr, ktéry wycofal wojska
francuskie z Hamburga w marcu 1813 r., i marszalek Francji Lau-
rent markiz de Gouvion-Saint-Cyr dowodzacy w Saksonii w czasie
kampanii wiosennej 1813 r. to dwie rézne osoby (brak ich rozréz-
nienia w indeksie). Marszalek Davout oprécz tytutu ksigcia Eckmiuihl
otrzymat od Napoleona réwniez tytul ksiecia Auerstadt (o czym brak
jakiejkolwiek wzmianki). Wspomniana na s. 222 Liga cesarska na-
zywana jest powszechnie w literaturze przedmiotu Dreikaisersbun-
dem, czyli Zwiazkiem Trzech Cesarzy. Powiazany z nia przez Autora
traktat contre-assurance, czyli Traktat Reasekuracyjny, w istocie
zostal podpisany przez Niemcy i Rosje dopiero w 1887 r., a wiec
w momencie, kiedy doszlo do rozpadu Zwiazku Trzech Cesarzy. Nie
do konca rozumiem takze zasadnos$¢ stwierdzenia: ,Historyk fran-
cuski G. Serviéres stwierdza, ze poczynania intendenta Wielkiej
Armii hrabiego Pierre Daru oraz intendenta Villemanzy i rezydentow
francuskich w Hamburgu, Bremie, Lubece i Gdansku byly bardziej
bezwzgledne i rygorystyczne niz np. w pokonanej Saksonii” (s. 173).



200  Artykuly recenzyjne i recenzje

Rzecz bowiem w tym, ze elektor saski Fryderyk August III zaraz po
Jenie przeszedl na strone Napoleona i wprowadzil Saksonie do
Zwiazku Renskiego. W nagrode za te poczynania zostal krolem
saskim jeszcze w 1806 r. i ksieciem warszawskim w lipcu 1807 r.
W Saksonii nalezy wiec widzie¢ raczej sojuszniczke Francji, a nie
panstwo pokonane w wojnie z IV koalicja.

Rzecz jasna tych kilka drobnych uwag krytycznych nie ma zad-
nego wplywu na ostateczna ocene recenzowanej ksiazki. Jest to
bowiem praca ze wszech miar udana, interesujaca i madra, a zatem
warta przeczytania i godna polecenia tak profesjonalistom, jak i sze-
rokim rzeszom nieprofesjonalnych miloSnikow historii.

ZBIGNIEW ANUSIK
Uniwersytet Lodzki

Jerzy Z. Pajak, Adam Penkalla, Jerzy Szczepanski, Stownik biograficzny
XIX wieku, Torun 2005, ss. 669

Napisana przez pracownikéw Instytutu Historii Akademii Swigto-
krzyskiej im. Jana Kochanowskiego w Kielcach ksiazka zawiera duzo
interesujacego materialu. Autorzy siegajac do encyklopedii, slow-
nikéw, tudziez réznych opracowan ogélnych i monograficznych,
postanowili po wewnetrznej merytorycznej dyskusiji przedstawié zy-
ciorysy wybitnych osobistosci XIX stulecia ze Swiata polityki, kultury
i nauki oraz postaci ,tworzacych nowe charakterystyczne dla tej
epoki dziedziny i cechy”. W sumie powstala bardzo obszerna pozycja
zawierajaca 2155 lapidarnych biogramoéw, dlatego zrezygnowano
z umieszczenia w niej bibliografii wykorzystanych zrédet i ksiazek.

Stownik, jak wskazuje tytul, dotyczy ,pieknego wieku XIX”. Ale
jego tres¢ nie jest do niego w pelni adekwatna, gdyz znalazly sie
w nim tez osoby wylacznie zwiazane z XVIII w. Na przyklad sa
tu prezentowani Francuzi - czolowi uczestnicy Wielkiej Rewolucji:
F. N. Babeuf (1760-1797), P. G. Chaumette (1763-1794), G. Danton
(1759-1794), L. Desmoulin (1760-1794), F. Hanriot (1754-1794),
M. J. de Séchells Hérault (1759-1794), J. B. Kléber (1753-1800),
G. H. Mirabeau (1749-1791), M. F. Robespierre (1758-1794),
A. L. Saint-Just (1767-1794); znakomici naukowcy: profesor chirur-
gii P. J. Desault (1744-1795), astronom J. S. Bailly (1763-1793),
chemik A. L. Lavoisier (1743-1794); Anglicy — agronom R. Bakewell
(1725-1795), filozof — polityk E. Burke (1724-1797), filozof i ekono-



