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Do zagadnien spolecznych z dziejéw Europy i Polski budzacych
duze zainteresowanie historykéw nalezy zjawisko antysemityzmu.
Materialy do studiéw w tym zakresie, odnoszacych sie do zaboru
rosyjskiego i okresu II RP, mozna znalez¢ w Wojewddzkiej Bibliote-
ce Publicznej im. Hieronima Lopaciniskiego w Lublinie. Jednym
z wiekszych zespoléw rekopisé6w udostepnianych w Dziale Zbioréw
Specjalnych jest spuscizna po regionalnym dziataczu spotecznym
i kulturalnym oraz publicyScie z przetomu XIX i XX w. Henryku
Wiercieriskim. Uwage czytelnika zainteresowanego tematyka zy-
dowska przyciaga teczka z czesScia papierow po Wiercienskim za-
tytulowana W sprawie zydowskiejt. Na podstawie przechowywa-
nych w niej rekopisow i wycinkéw prasowych mozna odtworzyc
obraz pogladéw antysemickiego publicysty nacechowanego mental-
noscia dziewietnastowieczna, stanowiacego jednoczesnie lokalny
autorytet ideowy silnie oddzialujacy na miode pokolenie prawico-
wych dzialaczy i publicystow dzialajacych w Lublinie w okresie II RP.

Henryk Wiercienski zyt w latach 1843-1923. Urodzil si¢
w Klodnicy koto Belzyc, a wychowywal w Niezabitowie w powiecie
pulawskim. Jako miody czlowiek walczyl w powstaniu stycznio-
wym w oddziale Mariana Langiewicza. W lutym 1863 r. dostat si¢
do niewoli rosyjskiej. Po prawie rocznym pobycie w wiezieniach,
w tym w Cytadeli Warszawskiej, zostal zestany na Syberig, by
powr6cié do kraju w roku 1869. Do 1880 r. prowadzil gospodar-

1 Por. Wojewddzka Biblioteka Publiczna im. H. Lopaciriskiego w Lublinie
[dalej: BL], rkps nr 1844. Materialy zebrane przez Henryka Wiercienskiego,
t. VIII, ulozyla M. Kwieciniska, Lublin 1923 r. W sprawie zydowskiej. Por. tez
W. Szwarco6wn a, Katalog rekopiséw Bibliotelki Publicznej im. H. Lopaciriskiego
w Lublinie, cz. 1II, sygnatury, 1729-2043, Lublin 1964, s. 51.
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stwo rodzinne, najpierw w charakterze dzierzawcy, a po wykupie-
niu w 1873 r. rodowego majatku na licytacji jako wlasciciel.
W zwiazku ze zbyt duzymi obciazeniami podatkowymi sprzedal
gospodarstwo i przeprowadzil si¢ wraz z rodzing do Naleczowa. Od
1876 do 1909 r. pracowal w sadownictwie gminnym, pelniac
kolejno funkcje tawnika i sedziego gminnego sadu w Rogowie
z siedziba w Polanéwce. Od kwietnia 1875 r. do Smierci prowadzil
dzialalnos¢ publicystyczna. Opublikowal ok. 2 tys. artykuléw na
lamach okoto 70 pism. Pisal do takich tytuléw prasowych, jak
.Kurier Lubelski”, ,Ziemia Lubelska”, ,Glos Lubelski” ,Gazeta
Lubelska”, .Gazeta Polska”, .Niwa”, ,Gazeta Rolnicza”, .Gazeta
Warszawska” ,Rola”, ,Tygodnik Ilustrowany”, ,Ekonomista”,
-Kurier Warszawski”. Poza tym wydal kilkanascie ksiazek i bro-
szur oraz opublikowal 6 map. Aktywnos¢ Wiercieniskiego wydatnie
wzrosta na poczatku XX w. Wiaczyt sie do regionalnej dzialalnosci
kulturalnej, uczestniczac w przygotowaniu Wystawy Przemystowo-
-Rolniczej zorganizowanej w Lublinie w 1901 r. Dziatal w licznych
organizacjach spolecznych: Lubelskim Towarzystwie Rolniczym,
Naleczowskim Towarzystwie Rolniczym, Towarzystwie Opieki nad
Zabytkami PrzeszloSci, Polskim Towarzystwie Krajoznawczym.
Dziatalnos¢ spoteczna kontynuowal w okresie I wojny Swiatowej
i w pierwszych latach II RP. Na polecenie Gléwnego Komitetu
Ratunkowego oszacowal straty na obszarze okupacji austriackiej,
a z zebranych przez niego materialow korzystala delegacja polska
na konferencji w Wersalu. Byl pierwszym prezesem Komitetu
Wspar¢ Weteranéw 1863 r. (1916-1922), prezesem Komitetu
Opieki nad Superarbitrowanymi Legionistami i Komitetu Obro-
ny Wilna, zalozycielem i czlonkiem Stowarzyszenia Lokatoréw
m. Lublina, czlonkiem Towarzystwa Opieki nad Zolnierzem
Polskim, kierownikiem Wydzialu Statystycznego Urzedu Woje-
wodzkiego. Wspolpracowal w sumie z okolo 40 organizacjami
spotecznymi. Wniést trwaly wklad do nauki polskiej, wykorzystu-
jac na duza skale metryki koscielne jako Zrédlo historyczne, za co
zostal odznaczony w 1918 r. nagroda im. K. Szajnochy. Otrzymat
rowniez Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski i Krzyz
Walecznych. Od 1915 r. mieszkal w Lublinie, gdzie zmart 16
pazdziernika 1923 r.2 Nie nalezal do Zzadnej partii politycznej, ale

2 A. Kapron, Wiercieriski Henryk Wojciech Jakub (1843-1923), [w:] Stownik
biograficzny miasta Lublina, red. T. Radzik, A. A. Witusik, J. Zidlek, Lublin 1996,
s. 297-298. Por. tez K. Sochaniewicz, Trybun ziemi chetmskiej Heruyk
Wiercieniski, Zamos¢ 1918.
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od czas6w rewolucji 1905 r. pozostawal w bliskim kontakcie
z dzialaczami ND, jako przedstawicielami orientacji bliskiej sobie
ideowo. Laczyly go z nimi poglady na kwestie narodowosciowe,
przejawiajace si¢ szczegélnie intensywnie w gloszeniu koncepcji
antysemickich. Bedac postacia zastuzong i popularng w miejsco-
wym Srodowisku w wielkim zakresie ksztattowat poglady czytelni-
kow lokalnej prasy.

Poglady antyzydowskie wystepowaly u Wiercieriskiego na pod-
tozu rasistowskim i ekonomicznym. Publicysta dal temu wyraz
w pracy Opis statystyczny Guberni Lubelskiej, wydanej w 1901 r.
w Warszawie, w takich slowach wskazujac na ,nizszo$¢ rasowa”
Zydow w stosunku do chrzescijan: ,Nie zajmowano si¢ u nas [...]
pomiarami antropologicznymi ludnosci zydowskiej. Wnioskujac
z pomiaréw, dokonywanych przy poborze wojskowym [...], wzrost
tej ludnosci wynosilby 162 cm, a tym samym nie dochodzi wzro-
stu ludnosci chrzescijanskiej”. W tej samej publikacji informowat
ostrzegawczym tonem, ze od roku 1856 do 1886 liczba Zydow
zamieszkalych w miasteczkach Lubelszczyzny wzrosta o 8%.
Podawal dane, zgodnie z ktérymi ludnos¢ zZydowska liczyla na
poczatku XX w. 14,5% populacji guberni, i zarzucal Zydom, ze
opanowali miejscowy handel. Dodawat z ironia, iz ,Takiego bogac-
twa w ludno$é kupiecka nie maja najbardziej handlowe Kkraje
Europy™s.

Antysemityzm Wiercieriskiego mial zarazem podloze religijne.
Dowodza tego jego niedatowane rekopiSmienne notatki ze zbiorow
WBP w Lublinie, podzielone na dwie czesci, zatytulowane Etyka
Starego Zakonu (Zydéw) i Etyka Nowego Zakonu (chrzescijan). Na
temat ,Starego Zakonu” zanotowal, iz jego wyznawcéw cechuje
demoralizacja, zwlaszcza dazenie do demoralizowania ~obcych”,
czyli os6b nalezacych do odmiennych nacji i religii, mSciwos¢,
wiarolomstwo, ,streczenie nierzadu”, kazirodztwo, Ze dokonuja
morderstw i lupiestw oraz zajmuja sie lichwiarstwem. Notowat
przy tym odsylacze do konkretnych fragmentow Starego Testa-
mentu. Twierdzil, iz .etyka Starego Zakonu” dopuszcza kradziez,
w tym okradanie rodzicow. Na temat chrzeScijan zapisal za to
jedynie pozytywne uwagi, w rodzaju cytatu: ,Milujcie nieprzyjaciot
waszych, czyncie dobrze tym, ktoérzy was przeSladuja”, czy ze
kieruja sie zasada: .l odpusé nam nasze winy, jako i my odpusz-
czamy naszym winowajcom”. Przywolywal réwniez nastepujacy

3 [H. Wiercienski], Opis statystyczny Guberni Lubelskiej, przez..., War-
szawa 1901, s. 103-104, 154, 462.



134 Adrian Uljasz

cytat z Nowego Testamentu: ,Kto na ciebie rzuci kamieniem, ty na
niego chlebem, kto by cie uderzyt w prawy policzek, nadstaw mu
i drugiego™. Rozwazania ,teologiczne” Wiercieniskiego byly, jak
widaé, bardzo powierzchowne, a autor formutowal na ich podsta-
wie ksenofobiczne i stereotypowe opinie.

Publicysta z Lubelszczyzny, gloszac poglady antyzydowskie
podobnie jak wielu wspoélczesnych antysemitéw, przekonywat
jednoczesnie, iz nie jest antysemita. Czesto sam sobie zaprzeczal,
popularyzujac koncepcje na temat Zydéw. W niedatowanym
rekopisie pt. Niepozadany bojkot krytykowal haslo bojkotu wobec
mlodziezy zydowskiej, zalecanego milodziezy polskiej ze szkét
Srednich. Twierdzil, Ze zamiast tego nalezy odpowiednio wycho-
wywaé miodych Zydoéw, gléwnie poprzez wprowadzenie jako
przedmiotu nauczania etyki prywatnej i publicznej, niezaleznie od
nauki religii. W tym samym tekscie pisal, iz Zydéw trzeba przeko-
nywac o wyzszosci religii chrzescijariskiej nad judaizmem. Uwazal,
ze o ile mlodziez zydowska uczeszczajaca do polskich szkol nie
odejdzie od dotychczasowego wyznania, o tyle bedzie stanowic
zagrozenie dla spoleczenstwa polskiego. Twierdzil, ze odpowiednio
ksztatcac i wychowujac Zydéw w polskich szkotach mozna uchro-
ni¢ sie przed skutkami zydowskiego .egoizmu narodowego”.
Opowiadal sie¢ wyraznie za pozytywistyczna idea ,asymilacji
Zydow”. Jednoczesnie wypowiadal na ich temat zdecydowanie
negatywne opinie. Podkreslal z cala moca: ,Nie potrzeba dowodzic,
iz Zydzi wsrod spoteczenistwa polskiego sa zywiolem obcym”
i zarzucal wyznawcom judaizmu ,nienasycong pozadliwo$é posia-
dania”, dazenie do panowania nad swiatem, a takze zdolnos¢ do
przyswajania sobie cudzych odkry¢ i wynalazkéw, polaczona
z brakiem talentu do samodzielnych osiagnie¢ tego rodzajus.
Zapominal, ze czesto bylo odwrotnie, bo wlasnie zasymilowani
Zydzi wiele wnosili do rozwoju polskiej kultury duchowej i mate-
rialnej.

W innym rekopisie czlowiek tak negatywnie oceniajacy Zydéw
z pozycji antysemity przekonywat o ,bezpodstawnosci antysemi-
tyzmu” (praca zatytulowana Bezpodstawnosé antysemityzmu).
Z poréwnania omawianego tekstu Wiercieriskiego z wczesniej
przywolanymi deklaracjami tego samego autora wynika, iz lubel-
ski publicysta odrzucal antysemityzm jedynie werbalnie, a wypo-
wiadal Zydom walke jako ,rasie”. W tej pracy deklarowal poparcie

4BL, rtkps nr 1844, k. 7-8v., 11-12 v.
5 Ibidem, k. 13, 13v., 14 v., 15, 16 v.
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dla programu asymilatorskiego, podczas gdy w innych glosit teze
o istnieniu odrebnej ,rasy zydowskiej” i jej nizszosci w stosunku
do chrzescijan. Jego argument, Ze nie jest ,antysemity”, ale
-antymozaista” (,antyjudaista”)® bylby wiarygodny, gdyby nie
przekonywat w innych rekopisach i publikacjach o niZzszosci
Zydéw w poréwnaniu z chrzescijanami, zaréwno fizycznej, jak
i pod wzgledem uzdolnienn. W rzeczywistoSci byl jednoczesnie
~-antyjudaisty” i ,antysemita”. Dowodem na stusznos$¢ tej interpre-
tacji jest artykul Wiercienskiego Mozaizm a wspélczesny nacjona-
lizm, opublikowany w 1910 r., w ktérym zarzucal wyznawcom
judaizmu nacjonalizm, twierdzac, iz nasilenie si¢ w réznych
czeSciach Europy, w tym szczegélnie we wschodniej, nietolerancji
~wobec obcych”, wynika z ,mniejszej lub wickszej” ,domieszki”
krwi semickiej u przedstawicieli tego kierunku?. Wypowiadajac
podobne opinie, nie dopuszczal do SwiadomosSci, ze sam byl
nacjonalista.

Szowinistyczne poglady nasilaly si¢ u Wiercienskiego wraz
z wiekiem. W wywodach autora coraz czesSciej pojawialo sie prze-
konanie o spiskowym charakterze wplywu Zydéw na historie
i wspélczesne zycie ziem polskich. Na poczatku 1914 r. zarzucat
ludnosci zydowskiej na lamach ,Glosu Lubelskiego”, Zze rozmysl-
nie obludnie poparla powstanie styczniowe, okazujac ruchowi
powstaniczemu ,niezrozumiala dla nas woéwczas sympati¢”, aby
z sukcesem doprowadzi¢ do upadku powstalych kilka lat przed
powstaniem ,domoéw zlecenn rolnikéw”, majacych za zadanie
usuniecie posérednictwa Zydéw w handlu produktami rolnymis.
Konkludowal, iz nalezy broni¢ polskiego gospodarczego stanu
posiadania. Zachecajac czytelnikow do zakladania rodzimych
przedsigbiorstw, przekonywat: ,Jezeli nie mozemy jeszcze zdoby¢
sie na wicksze przedsicbiorstwa, mozemy przeciez rozpoczac
i skromniejszymi silami, azebySmy raz przecie zaufali sami so-

6 Por. ibidem, k. 23-29 (niedatowany re¢kopis tekstu Wiercieriskiego Bezpod-
stawnos$¢ antysemityzmu). W innym niedatowanym rekopisie Wiercienski
deklarowat sie jako jedynie ,antyjudaista”, a nie ,antysemita”, stwierdzajac, iz
,Nie semityzm [...], lecz mozaizm powinien by¢ zwalczany przez spoteczenstwa,
ktore chca osiagnaé tad i spokdj wewnetrzny”, zob. ibidem, k. 32 (rekopis
H. Wiercieniskiego Semici a mozaisci.

7 Ibidem, k. 43 (wycinek prasowy z pisma ,Dziert” 1910, nr 71). Cytowany
artykul zostal przedrukowany w 1913 r. w zbiorze tekstéw Wiercienskiego, por.
H. Wiercienski, Mozaizm a wspétczesny nacjonalizm, [w:] idem, Jeszcze
z powodu wydzielenia Chetmszczyzny, Krakow 1913, s. 223-226.

8 Ibidem, k. 44 (wycinek prasowy z pisma ,Glos Lubelski”, 5 1 1914, nr 5,
artykul H. Wiercieriskiego ,Nie stary nalég” ale raczej nowa sugestia, cz. I).
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bie™. W kwietniu 1914 r. w piSmie ,Dzienn” ukazal sie¢ artykut
Wiercieniskiego Sidta, w ktérym autor powracajac do teorii o spi-
skowym dzialaniu Zydoéw w okresie powstania styczniowego,
krytykowal Tymczasowa Komisje Skonfederowanych Stronnictw
Niepodleglosciowych (TKSSN), powstala 10 listopada 1912 i istnie-
jaca do 16 sierpnia 1914 r., gdy jej dziatacze weszli do utworzone-
go wtedy Naczelnego Komitetu Narodowego (NKN), jako organiza-
cje powotana przez Zydow, chcacych doprowadzi¢ do upadku
ruchu spoéldzielczego, zagrazajacego .zydowskiemu monopolowi”
w handlu!®. W jednym z artykulow z 1916 r. Wiercienski otwarcie
odrzucit program asymilatorski, stwierdzajac, iz nie sprawdzit sie
i wywolal rozczarowanie. Uwazal, ze spolecznos¢ zydowska nie
odstapi od dazenia do zachowania odrebnosci religijnej i kulturo-
wej. Dodawal, iz masowa asymilacja Zydéw bylaby dla spoteczen-
stwa polskiego niepozadana, jako wprowadzajaca ,zZywiol” pozo-
stajacy przy .dawno przebrzmiatych” pojeciach i stojacy .0 tysigce
lat wstecz” za ,cywilizacja wspélczesna”. Tym samym powtarzal
zapatrywania o nizszosci kulturowej i cywilizacyjnej ludnoSci
zydowskiej!l. W 1917 r. powr6cil do zagadnienn gospodarczych,
krytykujac w lokalnej prasie chrzescijan sprzedajacych Zydom
nieruchomosci w miastach. Odwolujac sie do spiskowej interpre-
tacji dziejow ojczystych, tym razem odnosnie do dziewietnasto-
wiecznej historii Lublina, przekonywal, ze w miar¢ przechodzenia
doméw polskich w obce rece bedzie stabnaé¢ polski handel!2. Pod
koniec marca powrdcil do ,historiozoficznych” rozwazan na temat
stosunkéw polsko-zydowskich, zarzucajac Zydom, iz doprowadza-
jac do rozbior6w oraz powstania listopadowego i styczniowego,
niweczyli polskie usilowania majace na celu zreformowanie
krajowej gospodarki!3.

Koncepcje antysemickie rozpowszechniatl takze w okresie II RP.
Na 6 marca 1920 r. datowal rekopis Prorocy hebrajscy (z powodu
odczytu profesora Archutowskiego o prorokach biblijnych), na kté6-
rego kartach okreslat ,hebrajczykéw” jako odrebna rase i otwarcie

9 Ibidem, k. 44 A-44 A v. (wycinek prasowy z II czeScia tekstu ,Nie stary na-
t6g” ale raczej nowa sugestia, ,Glos Lubelski”, 6 1 1914, nr 6).

10 Ibidem, k. 45 (wycinek prasowy z: ,Dziet”, 3 IV 1914, nr 78).

11 Jbidem, k. 46 (wycinek prasowy z: ,Glos Lubelski®, 17 XII 1916, artykut
Wiercieniskiego Mrzonki i ztudzenia asymilacji).

12 Jbidem, k. 47 (wycinek z: ,Ziemia Lubelska” 1917 [brak numeru i doklad-
nej daty]) (artykul Wiercieriskiego Nowa seria sprzedawczykdéw).

13 Ibidem, k. 17-17 v. (rckopis artykulu H. Wiercieriskiego Sprawa zydow-
ska, datowany: ,Lublin, 29 Il 19177).
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przekonywal o nizszoSci ,rasy zydowskiej”. Oskarzal wyznawcow
judaizmu o to, ze ich przodkowie byli w konflikcie ze starotesta-
mentowymi prorokami. Zarzucajac Zydom ze Starego Testamentu
przesladowanie i mordowanie prorokéw, wywodzacych sie z tego
samego narodu, wyjasnial, ze wynikato to z faktu, iz ,hebrajczycy
[...] nie sa rasa jednolita”. ,Konflikty z prorokami” okreslit jako
.Scieranie sie altruizmu z sobkostwem, walke nauki Brahmy
z mozaizmem”, ,odwieczna walke” dobra ze zleml4. W ten sposéb
dostosowywal do potrzeb ideologii antyZzydowskiej chrzescijariska
interpretacje Starego Testamentu.

W latach dwudziestych przeciwstawial si¢ ostro powotywaniu
Zydow na stanowiska publiczne. W ,Glosie Lubelskim” z maja
1921 r. odnié6st sie z oburzeniem do informacji prasowej o zatrud-
nieniu Zydowek jako nauczycielek w kilku polskich szkétkach
elementarnych. Rozmyslnie napisal wyraz .Zydowka” z malej
litery. Wyrazil poglad o niemozliwoSci wychowania przez semina-
ria nauczycielskie wszystkich uczennic reprezentujacych wyzna-
nie mojzeszowe na ,prozelitki obcej dla nich, a czesto przechodza-
cej ich pojecia cywilizacji”. Piszac te stowa, nawigzywat do teorii
o wyzszosci ,cywilizacji chrzescijariskiej” nad zydowska. Przypo-
minal, Zze szkota polska powinna uczy¢ dzieci patriotyzmu, mitoSci
do polskiej ziemi i polskiego narodu oraz umilowania polskiego
jezyka, a wymienionych zadan nie moze realizowaC ,nauczyciel-
-judaista”, kierujacy sie¢ zasada gloszona przez Mojzesza, ze
Zydom nie wolno czyni¢ przymierza z ludami ziem, jakie beda za-
mieszkiwaé. Oddawanie wychowania ,dziatwy polskiej” - ,w rece
przedstawicieli innej narodowosci, o nizszej cywilizacji niz nasza”
ocenial jako stwarzanie zagrozenia dla miodego pokolenia Pola-
kow!s. Pod koniec roku wypowiedzial w prasie lokalnej powazne
polityczne zarzuty wobec Zydéw, piszac, ze w okresie zaboréw,
wojny 1914-1918 i wojny polsko-bolszewickiej z 1920 r. zawsze
stali po stronie wrogow Polski. Twierdzil, iz w 1920 r. szczegélnie
sic uwidocznil staly zwiazek Zydéw z bolszewikami. Dziataczy
ugrupowan lewicowych dzialajacych w Polsce, bedacych Zydami
lub majacych pochodzenie zydowskie, okreslil jako osoby ukrywa-
jace stanowisko nielojalne wobec RP pod pozorami dbatoSci
o dobro ,warstw pracujacych i wydziedziczonych”. Zarzucil Zy-
dom, Ze sa w sojuszu z wrogimi wobec Polski Niemcami!é.

14 Jbidem, k. 20-21 v.

15 Jbidem, k. 49 (wycinek z: .Glos Lubelski”, 13 V 1921, nr 126).

16 Jbidem, k. 50 (wycinek z: ,Ziemia Lubelska”, 23 XII 1921, nr 386) (artykut
Wiercieriskiego Wystawieni na proébe).
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W 1922 r. ponownie wypowiadal si¢ na temat obsadzania Zy-
dami odpowiedzialnych stanowisk. W papierach po Wiercienskim,
dostepnych w WBP w Lublinie, zachowal sie brudnopis rekopisu
pisma antyzydowskiego publicysty do Naczelnika Panstwa Jozefa
Pilsudskiego, datowany na 20 lutego 1922 r. Autor pisal, iz
dolacza memoriat z argumentami przeciw mianowaniu Zydéw na
urzedy panstwowe i nadawaniu im stopni oficerskich. Informowat,
ze odpis memoriatu przestal do Prezesa Rady Ministrow. W piSmie
przewodnim napisal na temat Zydéw, iz jako wyznawcy judaizmu
nie moga byé zwierzchnikami wspolobywateli o przewyzszajacej
ich kulturze. Pisal ostro: ,Jaka to mi Polska, co zyd w niej prze-
wodzi, powiadaja. Tego glosu i uczué, ktore go wywolaly, lekcewa-
zy¢ nie mozna”17. 7 czerwca ostrzegal w artykule zamieszczonym
w ,Glosie Lubelskim” przed utatwianiem Zydom osiedlania sie
w polskich miastach, sprzedawaniem im ,domoéw, placéw, zakla-
déw przemyslowych”, popieraniem ich ,instytucji kredytowych,
handlowych i wszelkich innych” jako dzialaniem prowadzacym do
~nowego upadku Polski” poprzez oslabienie gospodarcze i narodo-
we kraju. Piszac na przykladzie Lublina o duzej roli odgrywane;j
przez Zydow w polskich miastach, uzywal okreslenia ,zazydzenie
miast naszych”18. W tym samym dniu w innym lokalnym piSmie,
.Glosie Lubelskim”, ukazat si¢ artykul Wiercieriskiego, w ktérym
wiekowy publicysta zarzucil pisarzowi Bolestawowi Prusowi,
zwiazanemu biografia z Lublinem i Lubelszczyzna, a takze Elizie
Orzeszkowej, gloszenie pogladéw filosemickich. Na temat Prusa
napisal, nie podajac zrodla informacji, jakoby kréotko przed smier-
cia wyrazil zal i poczucie winy ,za blad popelniony”!s. Po kilku
dniach powrdcil jako publicysta ,Glosu Lubelskiego” do krytyki
wobec judaizmu, stronniczo pochwalajac postawe ,.bezwyznanio-
wosci” w przypadku Zydéw, a odrzucajac ja odnosnie do chrzesci-
jan20. W artykule Mniejszosci narodowe a narodowosci obce,
zamieszczonym w ,Glosie Lubelskim” z sierpnia 1922 r., zarzucit
Zydom zamieszkujacym ,cala kule ziemska”, ze tworza .silne
i potezne” mocarstwo polaczone sojuszem z wrogiem Polski,

17 Ibidem, k. 22.

18 Jbidem, k. 51 (wycinek z: ,Ziemia Lubelska”, 7 VI 1922, nr 152 (artykul
Wiercienskiego Zazydzenie miast naszych).

19 Jbidem, k. 52 (wycinek z: ,Glos Lubelski”, 7 VI 1922, nr 153) (artykut
Wiercieniskiego Filosemityzm Bolestawa Prusa).

20 Jbidemn, k. 53 (wycinek z: ,Glos Lubelski”, 12 VI 1922, nr 164} (artykut
Wiercieniskiego Bezwyznaniowi).
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Niemcami. Argumentowal, iz z tego wzgledu reprezentanci mniej-
szosci zydowskiej, szczegélnie liczni w Polsce, nie moga wchodzic¢
do polskich rzadéw. Grozil Zydom, ze jezeli nie zmienia swego
proniemieckiego stanowiska politycznego, to nalezy ograniczy¢ ich
prawa obywatelskie?l. Wypowiadajac podobne stowa, glosil ko-
nieczno$¢ odebrania mniejszo$ciom narodowym wszelkich praw
politycznych22. 10 grudnia 1922 r. zaatakowal na tamach ,Glosu
Lubelskiego” polskie wladze po przeczytaniu w prasie wiadomosci
o mianowaniu kilku ,mozaistéw” na urzednikéw Ministerstwa
Spraw Wojskowych. W tym samym artykule ponownie twierdzit,
ze nie jest antysemits, a jedynie antyjudaista, a tymczasem
uzasadnial gloszone poglady antyzydowskie ,wykladem” zasad
religii judaistycznej, obowiazujacych Zydow jako reprezentantow
innej rasy. Podkreslil mianowicie, iz Polacy nie moga mie¢ zaufa-
nia do ,urzednika zyda”, poniewaz kieruja sie ,bezwiednym czy
instynktowym odczuciem, Ze czlonek innej rasy, obcy nam krwia
i duchem nie moze wciela¢ sie w wiernego obywatela Polski"23. To,
ze twierdzil, iz piszac o Zydach jako o reprezentantach odmienne;j
rasy, utozsamia ,rase zydowska” z religia judaistyczna, nie ozna-
cza, ze nie glosil pogladéw rasistowskich. Podobnie jak wczesniej
zajmowal stanowisko réwnoczesnie antysemickie i antyjuda-
istyczne. Po zabdjstwie prezydenta Gabriela Narutowicza dokona-
nym 16 grudnia 1922 r. z inspiracji endeckiej wystapit z apoteoza
zabdjcy, Eligiusza Niewiadomskiego?4.

Wiercieniski publikowal antysemickie przemyslenia do ostat-
nich miesiecy zycia. Jeden z artykuléw autorstwa lubelskiego
publicysty, zmarlego w pazdzierniku 1923 r., wydrukowano
w ,Glosie Lubelskim” z lipca, czyli na trzy miesiace przed Smiercia
autora. Nestor miejscowych nacjonalistow jeszcze raz wypowie-
dzial sie przeciw powierzaniu Zydom stanowisk paristwowych
i wojskowych. Antyzydowskie poglady uzasadnil piszac: ,Jako
prawowici gospodarze kraju stusznie domagamy sie, azebySmy
byli gospodarzami u siebie”. Ponownie zarzucat Zydom sympatie

21 Jbidem, k. 54 (wycinek z: ,Glos Lubelski”, 10 VIII 1922, nr 217).

22 W. Mich, Dziatalnosé spoteczno-polityczna Henryka Wiercieriskiego, .An-
nales UMCS” 1980/1981, vol. XXXV/XXXV], 6, sektio F, s. 103. Autor poswiecil
pogladom Wiercieniskiego na sprawe mniejszosci narodowych, w tym Zydowskiej,
jedynie niewielki fragment jednego z akapitow 13-stronicowego artykulu. Por.
ibidem, s. 91-105).

23 BL, rkps nr 1844, k. 55 (wycinek z: ,Glos Lubelski”, 10 XII 1922, nr 339)
(artykut Wiercieniskiego Zydzi na urzedachj.

24 W. Mich, op. cit., s. 103.
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proniemieckie. Tak jak dawniej zastrzegal, ze nie mozna uzasad-
nia¢ nienawisci wobec nacji zydowskiej odrebnoscia rasy, zapo-
minajac najwyrazniej, ze kilka miesiecy wczesniej, 10 grudnia
1922 r., pisal w ,Glosie Lubelskim”, iz Zydzi nie moga zajmowac
odpowiedzialnych stanowisk w wojsku, bo sa odmienni od wiek-
szosci Polakéw rasowo?s.

Lubelski dziatacz i publicysta wypowiadal poglady nacjonali-
styczne takze odnosnie do innych mniejszoSci narodowych oraz
krytykujac koncepcje nacjonalistyczne, reprezentowane przez
politykéw o niepolskiej narodowosci, np. rosyjskich. W 1959 r.
historyk z UMCS prof. Juliusz Willaume podkreslil, ze Wiercien-
ski, zwalczajac nacjonalizm wielkorosyjski, ,sam si¢ nie ustrzeg}
nacjonalistycznego zabarwienia w swej walce polemicznej™26.
Ostrozna i zwiezla uwaga krytyczna spotkala si¢ z kilkuzda-
niowa odpowiedzia Andrzeja Zajaczkowskiego, ktory zaatakowal
J. Willaume’a na poczatku lat siedemdziesiatych, piszac w Przed-
mowie do wydania pamietnikéw Wiercieriskiego, ze badacz
z UMCS, zarzucajac publicyScie z przelomu wiekow ,zabarwienie
nacjonalistyczne”, uznal go za nacjonalist¢, a nie chcial w nim
widzie¢ polskiego patrioty. A. Zajaczkowski twierdzil, iz prof.
J. Willaume kierowal si¢ w formulowaniu oceny kryteriami warto-
Sciowania materii historycznej narzuconymi przez wladze w latach
piecdziesiatych XX w. Przekonywal, ze w Zadnej publikacji Wier-
cienskiego ,nie ma sladu nienawisci ani pogardy do obcych nacji”,
natomiast cechuje je wylacznie ,troska o Zywotny interes wlasne-
go narodu”??. Z zaprezentowanej analizy pogladéw Wiercieriskiego
na kwesti¢ zydowska wynika jednak, ze byl to publicysta o obliczu
zdecydowanie nacjonalistycznym, a prof. Willaume, ferujac ocene,
wykazal sie¢ naukowym obiektywizmem i daleko idaca oglednoscia,
za$ nieobiektywny byl autor Przedmowy. Poza tym J. Willaume,
piszac o wypowiedziach publicystycznych prawicowego autora
dotyczacych kwestii Chelmszczyzny, nie odméwil im wartosci
dokumentacyjnej i informacyjne;j2s.

25 Zob. przyp. nr 23 i odnoszacy sie do niego fragment tekstu.

26 J. Willaume, Henryk Wiercieriski — badacz ziemi chetmskiej, [w:] Ziemia
chetmska. Materiaty z sesji naukowej historykéw odbytej w Chetmie 21 czerwca
1959 r., Lublin 1961, s. 132.

27 A. Zajaczkowski, Przedmowa, [w:] H. Wiercienski, Pamietniki,
Lublin 1973, s. 9.

28J.Willaume, op.cit., s. 132.
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Materialy dokumentujace antyzydowska publicystyke Henryka
Wiercieniskiego, znajdujace si¢ w zbiorach lubelskiej biblioteki,
stanowia przykiad, ze w polskich ksiaznicach mozna znalezc¢
interesujace Zrédla dokumentujace i wyjasniajace zjawisko anty-
semityzmu. Wartosciowy temat badawczy stanowi publicystyka
redaktoréw i wspélpracownikéw lokalnych pism, ksztaltujacych
swiadomos¢é cze$ci mieszkaricow Polski jednego z krajow europej-
skich, w ktérych wystepowal ten problem.



