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ANDRZEJ SZCZYPKA
ZAWIERCIE

Struktury mlodziezowych
organizacji niepodleglosciowych dzialajacych
na Gornym Slasku i w Zaglebiu Dabrowskim
w latach 1945-1956 (wybrane aspekty)

Po zakonczeniu II wojny Swiatowej na obszarze Polski istniato
i prowadzilo dzialalnos¢ antykomunistyczna okoto tysiaca mlodzie-
zowych organizacji niepodleglosciowych. W ich szeregach walczylo
z narzuconym przemoca obcym ustrojem lacznie ponad 11 tys.
czlonkow. W wojewodztwie Slaskim (od 28 czerwca 1950 r. kato-
wickim)! zostaly wykryte przez aparat bezpieczenstwa 72 konspi-
racyjne organizacje mlodziezowe, ktore skupily w swoich szeregach
od 709 do 931 osob. Najwiecej z nich dzialalo aktywnie w okresie
apogeum stalinizmu — w latach od stycznia 1949 do grudnia 1953 r.
— az 47. W niektorych innych wojewodztwach liczba konspiracyj-
nych organizacji mlodziezowych byla wieksza, np. w gdanskim
(213), poznanskim (124), wroctawskim (135). W innych wojewodz-
twach liczba tych ugrupowan byla mniejsza, np. w krakowskim
(51), rzeszowskim (29), bialostockim (32). Na terenie Lubelszczyzny
istnialo prawie tyle samo zwiazkow mlodziezowych, co w woje-
wodztwie katowickim, gdyz 71, ale z mniejsza liczba zaangazowa-
nych w konspiracje mtodych ludzi (664)2. Wojewodztwo Slaskie/
katowickie znajduje sie posrodku zestawienia liczby organizaciji.

1 M. Fic, ,Wojewédztwo Slasko-dagbrowskie” czy wojewddztwo Slaskie, [w:]
Wojewddztwo Slgskie 1945-1950. Zarys dziejow politycznych, red. A. Dziurok,
R. Kaczmarek, Katowice 2007, s. 90.

2 S. Poleszak, R. Wnuk, Oddziaty zbrojne polskiego podziemia niepodle-
glosciowego i organizacje miodziezowe — proba ujecia statystycznego, [w:] Atlas
polskiego podziemia niepodlegto$ciowego 1944-1956, red. R. Wnuk, S. Poleszak,
A. Jaczyniska, M. Sladecka, Warszawa-Lublin 2007, s. LIX, LXVI-LXVII.
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W jaki sposéb zdefiniowa¢ mlodziezowe organizacje niepodle-
glosciowe? W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ kilka defini-
cji. Jedna z nich sformutowal autor niniejszego artykulu. Otoz
ymlodziezowe zwiazki niepodleglosciowe [...] grupy os6b w wieku
miedzy 14. a 25. rokiem Zzycia, ktorych laczy wspolny plan, pro-
gram, zadania. Wyznaja oni te same wartosci patriotyczno — nie-
podleglosciowe i taczy ich niechec, a wrecz wrogos¢ wobec systemu
komunistycznego i walka z nim”3.

Wszystkie dzialajace w latach stalinizmu mlodziezowe organi-
zacje niepodleglosciowe mozna podzielic wedlug kilku kryteriow.
Jednym z nich byl stosunek do podziemia niepodlegtosciowego
i ewentualna wspoélpraca z nim. W latach 1945-1947/1948 na
Gornym Slasku i w Zaglebiu Dabrowskim aktywne byly nastepu-
jace organizacje mlodziezowe zwiazane z podziemiem zaréwno poli-
tycznym, jak i wojskowym, ktére mozna podzieli¢ na trzy grupy:

— narodowe: ,Mlodziez Wszechpolska”, ,Mlodziez Wielkiej Pol-
ski”;

— poakowskie: ,Zwigzek Mlodej Polski”, ,Zwigzek Walki z Ko-
muna” (,Zwigzek Walki z Komunizmem”);

3 A. Szczypka, Mlodziezowe organizacje niepodlegtociowe na Gérnym Slg-
sku i w Zagtebiu Dgbrowskim w latach 1945-1956, Torun 2010, s. 10. Odmienna
definicje przytoczyl w swojej pracy Bogustaw Wojcik, ktoéry opart sie na wyjasnie-
niu opracowanym przez Jacka Woloszyna. Podano kilka kryteriéw, ktére powinna
spelnia¢ konspiracyjna organizacja mlodziezowa. Byly one nastepujace: ,(1) gru-
pa formalna o okreslonej strukturze wewnetrznej, (2) posiadajaca dowédztwo, (3)
starajaca sie zachowac jej istnienie w tajemnicy, (4) wiek jej cztonkéw nie prze-
kraczal 25 lat, (5) jej czlonkowie wywodzili sie ze Srodowisk uczniowskiego lub
akademickiego, ale takze rolniczego i robotniczego, (6) grupa powstala w sposéb
samorzutny i dzialala samodzielnie, [...] za nieodzowna wlasciwo§¢ konspiracyjne;j
organizacji mlodziezowej nalezy uznac¢ samorzutnosc¢ jej powstania oraz samo-
dzielnos§¢ dziatania”. (NiepodlegloSciowe organizacje mlodziezowe na Rzeszowsz-
czyznie w latach 1944-1956 w Swietle dokumentéw, wyboér, wstep i oprac. B. Wéj-
cik, Rzeszow 2009, s. 20).

Innag definicje opracowal Kazimierz Krajewski. Organizacje te scharakteryzowat
w taki sposéb: ,wszelkie tajne zwigzki o charakterze niepodlegloSciowym, a wiec
powstale bez zgody wladz komunistycznych i w tajemnicy przed nimi skupiajace
ludzi mtodych — zar6wno niepeinoletnich, jak i pelnoletnich — ale w wieku mto-
dzienczym, majace na celu przeciwstawienie sie w réznych formach rezimowi ko-
munistycznemu rzadzacemu w Polsce” (K. Krajewski, Konspiracyjne organiza-
cje miodziezowe na terenie wojewédztwa mazowieckiego w latach 1945-1956, [w:]
Jestedcie nasza wielka szansq”. Mltodziez na rozstajach komunizmu 1944-1989,
red. P. Ceranka, S. Stepienn, Warszawa 2009, s. 166). Definicje mtodziezowej orga-
nizacji niepodleglosciowej zaleza wiec od aspektow, na jakie zwracal uwage autor.
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— harcerskie: ,Harcerstwo Polskie”, ,Konspiracyjne Harcerstwo
Polskie”.

Przyjecie takiego podzialu wynika z kilku powodow. Najistot-
niejszym wyznacznikiem byla, jak juz wspomniano, wyzej dzialal-
nos¢ tychze zwiazkéw. Przyktadowo ,Srodowisko Mtodziezy Wszech-
polskiej” w Gliwicach byto podporzadkowane strukturalnie i orga-
nizacyjnie dzialajacemu w konspiracji Stronnictwu Narodowemu.
Inna sytuacja wystepowala w organizacjach poakowskich. Dowod-
ca ,Zwiazku Mlodej Polski”, a jednoczesnie jej zalozyciel, probowat
bezskutecznie nawigza¢ wspoélprace z podziemiem zbrojnym dzia-
lajacym na Goérnym Slasku. W przypadku drugiej organizacji
»Zwigzku Walki z Komung” to kierowal nia, a takze byl pomysto-
dawca jej utworzenia, byly Zolnierz Armii Krajowej. W stosunku do
ostatniej grupy, a mianowicie zwiazkow okreslanych jako harcer-
skie, to kontynuowaly one prace konspiracyjng z czaséw okupacji
niemieckiej tylko z uwzglednieniem zmiany obszaru dziatalnosci
i warunkow polityczno-spotecznych, np. ,Harcerstwo Polskie” byto
aktywne we Lwowie do 1946 r., a po repatriacji na Gérnym Sla-
sku*.

Przez pierwsze trzy lata od zakonczenia II wojny Swiatowej ist-
nialy konspiracyjne organizacje mlodziezowe nie majace zwiazkow
z podziemiem niepodleglosciowym. Do tej grupy nalezy zaliczyc
~Zwigzek Narodowo-Katolicki” (,Grupa Tadeusza Masiuka”), ,Lige
do Walki z Komuna”, ,Stowarzyszenie Mlodziezy Podziemnej” oraz
ugrupowanie, ktore mozna by nazwac ,,proba zalozenia organizacji
mtlodziezowej” (1948 r.)5. Brak powigzan z ,dorosla konspiracja”
wynikal przede wszystkim z wieku mtodych ludzi. Otéz w okresie
wojny byli oni za mtodzi, aby wzia¢ udzial w konspiracji. Ponadto
czesS¢ z nich byla repatriantami badz migrantami z innych regio-
now Polski, co wiazalo sie z brakiem kontaktéw oraz nieznajomo-
Scia Srodowiska spotecznego, w ktorym przyszto im zy¢. Niemniej
uwazali oni, ze nalezy podja¢ walke z ustrojem komunistycznym,
ktory uznawali za narzucony Polsce przemoca.

W latach 1948-1956 istnialo na Gérnym Slasku i w Zagtebiu
Dabrowskim kilkanascie mtodziezowych organizacji niepodleglo-
Sciowych, ktore mozna podzieli¢ na cztery grupy:

4A.Szczypka, op. cit., s. 69-70.
5 Ibidem, s. 74; D. Misiejuk, ,Laczyla nas nienawisé do ZSRR”. Organizacje
mlodziezowe w Gtubczycach (1946-1955), ,Biuletyn IPN” 2010, nr 5-6, s. 93-94.
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a) poakowskie: ,Mlodziezowa Armia Krajowa”, ,Zwiazek Wolnej
Mtodziezy Polskiej”, ,Mloda Gwardia”;

b) harcerskie: ,Tajne Harcerstwo Krajowe — Szeregi Wolnosci”,
scontra”, ,Podziemna Organizacja Harcerstwa Polskiego”, ,Szare
Szeregi”, ,Polska Organizacja Mlodziezy — Skaut”, ,Przedwojenny
Zwiazek Harcerstwa Polskiego”, ,Zwigzek Czarnych Harcerzy Pol-
ski Podziemnej” (,Zwiazek Czarnego Harcerstwa Polskiego”);

c) proniemieckie: ,Organizacja Walczacej Mtodziezy Slaska”;

d) bez okreslonej proweniencji i odwotan: ,Mlodziez Walczy
o Wolnos¢ Narodu”, ,Antykomunistyczna Organizacja Zbrojna -
Bog Ojczyzna Nauka”, proba zalozenia organizacji mlodziezowej
w Gliwicach” (1951 r.), ,Walczaca Mtlodziez Polska”, ,Czterech
Sprawiedliwych”, ,Mlodziezowa Organizacja Polski”, ,Legion Walki
z Bolszewizmem?”, ,Swieta Inkwizycja”, ,Mlodziezowa Organizacja
Bojowa”, ,Mlodziezowy Klub Sprawiedliwych”, ,0Oddzial Mlodych
Bojownikow »Orleta«”, ,,Polska Bojowka Podziemna”, ,Samotworcze
Sity Zbrojne”, ,Trwala Piatka”, ,Zjednoczony Mlodziezowy Legion
Walki z Bolszewizmem”, ,Zwiazek Mlodziezy Lesnej”, ,Zwiazek
Mtodziezy Polskiej”s.

Zaproponowany przez autora podzial konspiracyjnych organi-
zacji mlodziezowych z lat 1948-1956 byl uzasadniony kilkoma
przyczynami. Jedna z nich byla dziatalnos¢ kazdej z wymienionych
powyzej grup. Jesli w trakcie swojej aktywnosci mtodziez odwoly-
wala sie do tradycji Armii Krajowej, to wtedy mozna ja bylto zali-
czy¢ do grupy organizacji poakowskich. Ta sama zasada dotyczyla
organizacji harcerskich, gdyz ich czlonkowie, wobec ograniczania
roli Zwigzku Harcerstwa Polskiego przez komunistow, tworzac kon-
spiracyjne ugrupowania harcerskie odwotywali si¢ w nazwie i dzia-
talnosci do chlubnej tradycji Szarych Szeregow z okresu II wojny
Swiatowej. Ostatnia grupa zwiazkow, bez okreslonej proweniencji,
to ugrupowania, ktorych czlonkowie postanowili walczy¢ z ustro-
jem komunistycznym bez identyfikacji z zadna formacja zbrojna,
jak chociazby AK, czy tez odwotan do tradycji harcerskiej. Juz ich
nazwy wskazywaly, na jakie wartosci zwracali uwage, np. wolnosc,

6 Informator o nielegalnych antyparnstwowych organizacjach i bandach zbroj-
nych dziatajgcych w Polsce Ludowej 1944-1956, Warszawa 1964, s. 73-79, 311-
342; H. Pajak, Konspiracja miodziezy szkolnej 1945-1956, Lublin 1994, s. 245-
289; R. Jakubowski ps. ,Kot”, Wykaz organizacji II konspiracji harcerskiej
1944-1956, [w:] Sowieckiemu zniewoleniu — nie. Harcerska druga konspiracja
(1944-1956), praca zbiorowa z przedmowa S. Broniewskiego ,Orszy”, Warszawa
2005, s. 247-253.
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sprawiedliwos¢ , wiare (Bog). Zakladajac konspiracyjne ugrupowa-
nia postanowili walczy¢ o te wartosci i dlatego w nazwach organi-
zacji pojawily sie okreSlenia: ,walczaca”, ,legion walki”, ,oddzial
bojownikoéw” itd. Zarowno organizacje mlodziezowe dzialajace tuz
po zakonczeniu II wojny Swiatowej, jak i w okresie pozniejszym,
w wiekszosci wypracowaly wlasne struktury organizacyjne.
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Schemat struktury ,Antykomunistycznej Organizacji Zbrojnej — Bog
Ojczyzna Nauka” (Zrédlo: Archiwum Instytutu Pamieci Narodowe;j
w Katowicach 1/193, t. ])

Jak wspomniano wyzej, dwie z kilku organizacji, ktére miaty
powiazania z podziemiem niepodleglosciowym to ,Mlodziez Wszech-
polska” (MW) i ,Mlodziez Wielkiej Polski” (MWP). W trakcie trwaja-
cych na poczatku 1945 r. dzialan wojennych te zwiazki podlegaly
strukturalnie i organizacyjnie Wydziatowi Mlodziezowemu Zarzadu
Gltownego Stronnictwa Narodowego. Jego praca kierowal Witady-
slaw Furka. Z inicjatywy W. Furki na przelomie marca i kwietnia
1945 r. odbylo sie zebranie aktywistow MWP i MW w Krakowie.
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Podjeto decyzje o kontynuowaniu dziatalnosci i w tym celu posta-
nowiono zorganizowac organizacje ideowo-wychowawczg dla mlo-
dziezy. Na kolejnym zebraniu, ktore odbylo sie kilka dni podzniej,
powotano Centralne Kierownictwo Mlodziezowe MWP i MW. Orga-
nem tym mial kierowa¢ W. Furka, natomiast kierownikiem wy-
chowania zostal Tadeusz Radwan, a za sprawy organizacyjne od-
powiadal Stanistaw Wielgus. Zadaniem Centralnego Kierownictwa
Mtlodziezowego byl nadzoér nad MW, ktora byla zorganizowana
w tzw. Srodowiska. Istnialy one w osrodkach akademickich, np.
Gliwicach i Krakowie?.

Jedno ze ,Srodowisk MW” bylo aktywne na Politechnice Sla-
skiej w Gliwicach. Powstalo tam Prezydium MW, w sktad ktorego
wchodzity nastepujace osoby: prezes i kierownicy wydzialéow orga-
nizacyjnego i wychowania MW8. W poczatkowym okresie, do mo-
mentu aresztowania 28 maja 1946 r. funkcje prezesa Srodowiska
akademickiego MW w Gliwicach pelnit Jozef Nowak, a po jego za-
trzymaniu przez aparat bezpieczenstwa obowiazki przejal Stefan
Stec. Prezes nadzorowal prace konspiracyjna kierownikow wydzia-
tow:

— organizacyjnego — na jego czele stal Edward Cwykiel. Zakres
obowiazkow byt dosy¢ duzy, gdyz byt on odpowiedzialny za werbu-
nek nowych czlonkéw do MW, a takze za kierowanie i kontrole pra-
cy nowo przyjetych. Ponadto zajmowal sie¢ sprawami dyscyplinar-
nymi, finansowymi, lacznoscia wewnatrz organizacji oraz bezpie-
czenstwem dziatalnosci konspiracyjnej w obawie przed aresztowa-
niem grozacym ze strony aparatu przemocy;

— wychowania — Ludwik Miazga. Zajmowal sie on przygotowa-
niem materialow szkoleniowych, propagandowych oraz przeprowa-
dzal kursy. Jednak glownym jego zadaniem byla realizacja i kontro-
la pracy ideowo-wychowawczej w Srodowisku MW;

— akcji katolickiej — Feliks Cholewa. Jego zadanie bylo proste,
odpowiadal bowiem za kontakty z duchowienstwem katolickim?.

7 L. Kulinska, Narodowcy. Z dziejéw obozu narodowego w Polsce w latach
1944-1947, Warszawa—Krakow 1999, s. 68-70.

8 L. Kulinska, Zwigzek Akademicki ,Mtodziez Wszechpolska” i ,,Mtodziez
Wielkiej Polski” w latach 1922-1947. Struktury, funkcjonowanie i gtéwni dziala-
cze, Krakow 2000, s. 86-87.

9 Charakterystyka organizacji Stronnictwa Narodowego z 22 kwietnia 1947 r.,
Wojskowy Sad Rejonowy [dalej: WSR], sygn. 2285 [Sr 1055/47], t. I, Archiwum
Panstwowe w Katowicach [dalej: APK], k. 7-8; A. Szczypka, Organizacja Mto-
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Odmienna bytla struktura MWP, pomimo iz podlegata Central-
nemu Kierownictwu Mtodziezowemu. W MWP zdecydowano si¢ na
zastosowanie podzialu na dzielnice, ktére odpowiadaly w przybli-
zeniu wojewodztwu. Dzialaczom narodowym udalo sie zorganizo-
wac trzy dzielnice: Malopolska, Gornoslaska i Dolnoslaska. Z kolei
dzielnice dzielily sie na okregi okreslane mianem ptugow. Dzielnica
Malopolska byla podzielona na nastepujace okregi (ptugi): Krakow —
miasto, Krakow — ziemski, Tarnow, Rzeszéw, Sandomierz, Prze-
mysl, Sanok. W sklad dzielnicy Gornoslaskiej wchodzit tylko okreg
Bielsko. Bardziej rozbudowana byla dzielnica Dolnoslaska, ktora
kierowal Zenon Komender i gdzie zorganizowano trzy okregi: Wro-
ctlaw — miasto, Wroclaw poinoc, Opolelo.

Gdyby porownac¢ obydwie organizacje MW i MWP, to mozna
odnalez¢ kilka znaczacych roznic. Jedna z nich byly nazwy przeto-
zonych w MWP i struktura wewnetrzna. W okregu rzeszowskim
(ptug II) funkcje komendanta peinil Lestaw Nowak ps. ,Leszek”,
a jego zastepca byt Zbigniew Jachimowski. Odmienne bylo rowniez
srodowisko spoleczne. Jesli MW dzialala na wyzszych uczelniach,
to MWP bylta aktywna w Srodowisku uczniowskim. Wspomniany
juz okreg rzeszowski MWP skladat sie z 12 uczniéw uczeszczaja-
cych do Gimnazjum nr 1, Gimnazjum nr 2 i Gimnazjum Mecha-
nicznego w Rzeszowiell. O polowe natomiast mniej liczne bylto sro-
dowisko akademickie MW w Gliwicach.

Odwolujaca sie do tradycji narodowej organizacja, okreslana
jako ,Zwiazek Narodowo-Katolicki” (ZN-K) (Grupa Tadeusza ,Ma-
siuka”), ktora byla aktywna w Ghlubczycach nie miala powiazan
z podziemiem narodowym. O jej strukturze zachowaly sie sprzecz-
ne informacje. Przestuchiwany po aresztowaniu Tadeusz Masiuk
twierdzil, iz konspiracyjne ugrupowanie miato strukture szostko-
wa. Oprocz T. Masiuka mieli do niej naleze¢: Ryszard Samel, Artur
Hipner, Jacek Karp, Marian P6zniak, Andrzej Wotoszczuk. Miat sie
z nimi kontaktowac nauczyciel z gimnazjum, do ktérego uczesz-
czala mlodziez, Kazimierz Czarneckil2. Jego kolega z organizacji
M. Pézniak twierdzil podczas przestuchania, iz ZN-K nie posiadat

dziez Wszechpolska na Politechnice Slgskiej w Gliwicach w latach 1946-1947,
,2Rocznik Muzeum w Gliwicach” 2006, t. XX, s. 249-250.

10 L. Kulinska, Zwigzek..., s. 86.

11 NiepodlegtoSciowe organizacje..., s. 42.

12 Protokot przestuchania podejrzanego T. Masiuka z 24 VI 1949 r., sygn.
08/2113, t. III, Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Katowicach [dalej:
AIPN Ka], k. 5.



162 ANDRZEJ SZCZYPKA

ani struktury, ani nawet nazwy!3. Przedstawione zostaly dwa
sprzeczne ze soba zeznania czlonkow dotyczace struktury badz jej
braku. Wydaje sie, iz T. Masiuk jako dowodca konspiracyjnego
zwiazku wiedzial jaka strukture miat ZN-K. By¢ moze M. Pozniak
nic nie wiedzial o strukturze szostkowej. Dla niego kierownikiem
byl kolega T. Masiuk. Brak dokladniejszych danych o ugrupowa-
niu nie pozwala stwierdzi¢, czy istnial jakis sztab i okreslona ,spe-
cjalizacja”, np. ktos odpowiadal za ulozenie tresci ulotki, inna oso-
ba za ich powielenie, a nastepna za kolportaz.

Skomplikowane struktury nie byly tylko cecha organizacji po-
wiazanych z podziemiem niepodleglosciowym badz nawiazujacych
do nich, ale potrafili je tez zorganizowac czlonkowie ugrupowan
dziatajacych samodzielnie. Jedna z takich organizacji, o nazwie
»Liga do Walki z Komung” (LdWzK) zdotata stworzy¢ sztab, ktory
kierowal cala jej aktywnoscia niepodleglosciowa. Sztab skladat sie
z czterech osob:

a) funkcje komendanta peknil zalozyciel ugrupowania Zbigniew
Czechowicz. Jednocze$nie mianowal on sam siebie ,kapitanem”;

b) zastepca Z. Czechowicza zostatl Tadeusz Gojawiczynski, kto-
ry otrzymal od komendanta stopien ,porucznika”;

c) szefem kontrwywiadu byl brat zalozyciela organizacji Kazi-
mierz. Do jego zadan nalezala ochrona organizacji przed dekonspi-
racjg i aresztowaniem przez funkcjonariuszy UB, a ponadto w ra-
zie niebezpieczenstwa mial zniszczy¢ dokumenty konspiracyjne.
Nie posiadat on stopnia wojskowego;

d) doradca zostal mianowany Stanistaw Wojtasik i tak jak Ka-
zimierz Czechowicz, réwniez nie posiadal on szarzy!+.

Wypracowany przez mlodziez nalezaca do LdWzK schemat
strukturalny miat istotna zalete, decyzje o formach dzialalnosci
byly bowiem podejmowane w waskim gronie czterech wtajemni-
czonych oséb. W razie aresztowania pozostale osoby nalezace do
konspiracyjnego zwiazku nie mogly nic wiedzie¢ ani o planowanej
dziatalnosci, ani o funkcjach i zakresie obowiazkow czlonkow
sztabu. Trudno sprecyzowac, na czym polegaly funkcje i zadania
0so0b tworzacych sztab, z wyjatkiem szefa kontrwywiadu. W struk-
turze LdWzK mozna odnalez¢ cechy nepotyzmu, dwie wazne funk-

13 Protokét przestuchania podejrzanego M. Pézniaka z 26 VI 1949 r., sygn.
08/2113, t. IV, AIPN Ka, k. 113.

14 Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, WSR, sygn. 3555 [Sr 318/49],
APK, k. 326-327.
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cje w sztabie, komendanta i szefa kontrwywiadu, pelniga bowiem
bracia. By¢ moze bracia Zbigniew i Kazimierz chcieli dysponowac
pelna kontrola nad swoimi rowiesnikami z organizacji. Trudno
takze wytlhumaczy¢ stopnie wojskowe noszone przez dwoch czlon-
kow konspiracyjnego zwiazku. W ich przypadku moze po prostu
zalezalo im na podkresleniu swojej rangi i autorytetu. Jednak nie
posiadali do tego zadnych uprawnien, gdyz nie shuzyli w wojsku
ani w AK. Wobec tego dopuscili sie naduzycia i bezprawia. Cele,
chociaz szlachetne, to jednak ich nie usprawiedliwiaja.

Ztozone struktury byly opracowywane takze przez ugrupowania
nie majace zwiazkow z podziemiem niepodleglosciowym w latach
1948-1956. Takim ugrupowaniem, chociaz nie jedynym, byla
»Walczaca Mlodziez Polska” (WMP). Posiadata ona strukture ztozo-
na bardziej niz LdAWzK. Na czele WMP stat i kierowal praca ,Zarzad
Gtowny”. Skladat sie on z kilku os6b, a mianowicie przewodnicza-
cego (Witold Brylinski), zastepcy przewodniczacego (Jan Hamerlik),
sekretarza (Zdzistaw Kurek), skarbnika (Janusz Iskra) oraz bez
przyporzadkowanej funkcji — Jacek Pietka i Ryszard Wojnowski!s.
Podobnie jak w przypadku czlonkéw sztabu LdWzK, rowniez mto-
dziez wchodzaca w sklad ,Zarzadu Glownego WMP” nadala sobie
stopnie wojskowe: dowodca W. Brylinski byt kapitanem, a trzech
jego kolegow: J. Hamerlik, Z. Kurek, Janusz Nawrat porucznikami.
Takze dwaj bez przyporzadkowanego stanowiska J. Iskra i J. Piet-
ka mieli stopnie podporucznikéw!e.

W organizacji WMP oprocz ,Zarzadu Glownego” miala istniec
zakonspirowana struktura o nazwie ,Tajna Policja Wojskowa”
(TPW). Jej uprawnienia byly dosy¢ szerokie, miata bowiem pilno-
wac dyscypliny wsréd czlonkow, aresztowac zdrajcow, w czasie akcji
ochrania¢ wykonujacych zadanie mlodych konspiratoréw oraz zdo-
by¢ bron. Pracami TPW mial kierowac¢ R. Wojnowski, jego zastepca
byl Z. Kurek, cztonkami zas H. Kotodziejski, J. Iskra, Jozef Biera-
simowicz!7.

Podana przez jej dowodce W. Brylinskiego struktura WMP byla
zbyt rozbudowana, jak na konspiracyjng mtodziezowa organizacje
niepodleglosciowa. Jesli nie budzi wiekszych zastrzezen sztab

15 Protokét przeshuchania podejrzanego W. Brylinskiego z 24 V 1953 r., sygn.
03/3, t. II, AIPN Ka, k. 30-31.

16 Protokét przeshuchania podejrzanego W. Brylinskiego z 23 V 1953 r., ibi-
dem, k. 24.

17 Protokot przestuchania podejrzanego W. Brylinskiego z 10 VI 1953 r., ibi-
dem, k. 51.
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o nazwie ,Zarzad Glowny”, to nie mozna tego samego stwierdzic¢
w przypadku TPW. Dlaczego mtodziez walczaca z wrogim ustrojem
tworzyla zakonspirowana przed innymi cztonkami strukture poli-
cyjna, ktora miata ich kontrolowac? Nasuwa to skojarzenie z apa-
ratem bezpieczenstwa sprawujacym kontrole nad polskim spote-
czenstwem. Brak jest wyjasnien, jakie zachodzily relacje stuzbowe
miedzy ,Zarzadem Glownym” a TPW i w jaki sposéb byta kontro-
lowana praca TPW. Prawdopodobnie fragment o TPW zostal napi-
sany przez funkcjonariuszy UB podczas przestuchan W. Brylin-
skiego, aby udowodnic teze o mlodziezowej organizacji, ktora po-
siadata zlozong strukture i wielu czlonkéw, ktérych nalezato kon-
trolowac, aby nie uwolnili sie spod nadzoru ,wszechwladnego” ,,Za-
rzadu Glownego”.

Posiadanie dobrze zakonspirowanych struktur chronito organi-
zacje mlodziezowa i poszczegdlnych jej czlonkow przed dekonspi-
racja i aresztowaniem. Do takiej sytuacji doszlo w Gliwicach
w 1948 r., gdy pieciu kolegow: Wiestaw Chodzikiewicz, Janusz
Kubisz, Kazimierz Matejczyk, Edward Felus i Zenon Simper zbiera-
li czesci broni. Wedlug zeznan ostatniego z wymienionych, mieli
oni zamiar utworzy¢ konspiracyjna grupe mlodziezowals. W mate-
riale zrodlowym zachowala sie ulotka noszaca tytul ,Mlodziezy
Polska”. W swojej tresci wymieniala ona nazwe zwiazku mlodzie-
zowego aktywnego w tym samym czasie w Gliwicach ,Zwigzku
Niepodleglej Mlodziezy Polskiej”. Ponadto zachecano w niej mtlo-
dziez, aby m.in. zdobywatla bron!d. Teze o dobrze zakonspirowanej
organizacji potwierdza jeden z zachowanych dowodoéw rzeczowych,
jakim byla tzw. poduszka ciemna do powielacza, ktéra miala by¢
przechowywana razem z bronig20. Wszystkie te fakty Swiadcza
o tym, iz w Gliwicach istniata i prowadzita dziatalnos¢ dobrze za-
konspirowana organizacja niepodleglosciowa. Nalezy domniemy-
wac, iz miata ona sztab i podzielona byla na komorki organizacyj-
ne. Powodowalo to, iz byta trudna do wykrycia przez aparat bez-
pieczenstwa, a tym samym mogla swoja dziatalnos¢ niepodlegto-
Sciowa prowadzi¢ dhuzej. W niniejszym przypadku UB zlikwidowat
tylko jedna komorke organizacji, a pozostale mogly by¢ aktywne
dalej.

18 Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, sygn. 1/110 [Sr 69/49], t. I,
AIPN Ka, k. 6-7.

19 Odpis, sygn. 03/683, t. I, AIPN Ka, k. 81.

20 Protokot z 15 XI 1948 r., ibidem, k. 45.
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Mtlodziez, tworzac organizacje niepodlegloSciowe, wykorzysty-
wala znane i sprawdzone struktury z czaséw okupacji niemieckiej.
Byly one zloZzone, ale jednoczesSnie ulozone hierarchicznie. Taki
schemat strukturalny zastosowano w organizacji odwolujacej sie
do tradycji harcerskiej o nazwie ,Szare Szeregi” i dzialajacej w la-
tach 1953-1954 w Chorzowie-Batorym i Bytomiu. Przedstawiat sie
on, wraz z pseudonimami, nastepujaco: ,Pasieka” — Naczelnictwo,
»,Ule” — choragwie, ,Rodziny” — druzyny, ,Roje” — zastepy, ,,Pszczoly”
— cztonkowie, D. Z. Z — dowodca Rodziny 1 [Zbigniew Zborowski],
»Szary Krzemien” — Komendant Glowny Szarych Szeregow [Tade-
usz Krajewski, Jan Brzozowski|2!. Podczas Sledztwa dwoje aresz-
towanych cztonkow ,Szarych Szeregow”, a mianowicie Tadeusz By-
tomski i Henryk Jurkowski, twierdzito, ze konspiracyjne ugrupo-
wanie liczylo tylko troje czlonkow. Brak dokladniejszych informacji
nie pozwala ustali¢, kto jakie peinil funkcje w ,Szarych Szere-
gach”, ani jaki byl zakres obowigzkéw. Nie ulega watpliwosci, iz
zaden zwiazek z tak rozbudowana struktura nie mogt liczy¢ trzech
0os6b, ale zapewne bylo ich znacznie wiecej. Ponadto ujawnienie
i zatrzymanie przez UB tylko trzech czlonkow ,Szarych Szeregow”
wskazuje na system trojkowy, jaki prawdopodobnie istnial w orga-
nizacji. Mialby on polegac¢ na tym, iz troje czlonkéw znalo sie i two-
rzylo okreslona grupe przewidziana do wykonywania pewnych za-
dan, np. werbunku nowych oséb do zwiazku konspiracyjnego czy
tez rozpowszechniania ulotek.

Warto podkresli¢, iz terminologia, jaka poshugiwano sie w ,,Sza-
rych Szeregach”, pochodzi z czasow okupacji niemieckiej, gdy ist-
nialo ogdlnokrajowe zakonspirowane harcerstwo ukryte pod taka
sama nazwa jak organizacja dzialajaca w Chorzowie-Batorym i By-
tomiu. W trakcie II wojny sSwiatowej struktury przedwojennego
Zwiazku Harcerstwa Polskiego nositly kryptonimy odnoszace sie do
terminologii pszczelarskiej i tak: ,Pasieka” oznaczala ,,Glowna Kwa-
tere Harcerzy”, ,ul” to choragiew, ,1r0j” — hufiec, ,rodzina” — druzyna,
spszczola” — zastep?2. Jak mozna zauwazyc, czlonkowie II konspi-
racji niepodleglosciowej niewiele zmienili w kryptonimach, a rézni-
ce dotyczyty hufca i zastepu.

Zlozone struktury i podzial cztonkéw nie byly tylko cecha orga-
nizacji odwolujacych sie do tradycji konspiracyjnego harcerstwa.

21 Pismo organizacyjne, sygn. 1/281 [Sr 80/54], t. II, AIPN Ka, k. 40.
22 Z. Gtuszek, Szare Szeregi. Stownik encyklopedyczny. Hasla rzeczowe,
Warszawa 2010, s. 262.
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Mtodziez pragnaca walczy¢ z komunistami dzielila swoje ugrupo-
wania takze ze wzgledu na wiek cztonkow. Na podstawie zachowa-
nego materialu zrodlowego nie mozna okresli¢, ile lat mieli czton-
kowie nalezacy do okreslonej grupy. Taki podzial na dwie grupy
mtlodziezy zastosowano z pewnoscia w zwiazku o nazwie ,,Organi-
zacja Walczacej Mlodziezy Slaska” (OWMS). Zaréwno grupa starsza,
jak i mtodsza liczyly po szesSc¢ osob. Starsza kierowatl i odpowiadat
za nia Bernard Banisz, a oprécz niego wchodzili w jej sklad Henryk
Brom, Zygmunt Rolnik oraz kilka osob, w przypadku ktérych zna-
ne sa tylko pseudonimy: ,Fryderyk”, ,Janek”, ,Sowa”, ,Krowa”.
Pracami mlodszej grupy kierowal Eugeniusz Antonik, wchodzito do
niej kilka osob, a znane byly takze tylko ich pseudonimy: ,Gorol”,
,Kiwic”, ,Fryderyk”, ,Jan”. Za dzialalno§¢ OWMS odpowiadatl Aloj-
zy Ciesla23. W trakcie procesu dowédztwo OWMS i zalozenie grupy
konspiracyjnej przypisano Henrykowi Bromowi24. Trudno okreslic,
jaka dzialalnos¢ prowadzila mlodsza grupa. Informacje mamy
o dzialalnosci starszej grupy. Chociaz nie zostal on wymieniony,
ale mozna w schemacie OWMS odszukac sztab, ktory skladal sie
z kierownika kazdej grupy, odpowiadajacego za swoich ludzi przed
A. Ciesla. Przy takim zalozeniu sztab tworzyly trzy osoby.

Oproécz podzialu na grupy, konspiracyjne zwiazki mltodziezowe
tworzyly oddzialy aktywne na okreslonym terytorium. Prébowano
ukladac struktury o konkretnej specjalizacji, np. odpowiadajace za
akcje propagandowe, inna grupa mialta je zas rozpowszechni¢ na
danym terenie. Taka skomplikowana strukture stworzyla mtodziez
nalezaca do ugrupowania o nazwie ,Walka o Niepodleglos¢” (WoN).
Dowédca WoN miat by¢ Andrzej Okularczyk, a jego zastepca Jerzy
Frackowiak. Organizacja zostala podzielona wedlug specjalizacji
na dwa oddzialy — bojowy i propagandowy. Pierwszym z nich za-
rzadzal Jerzy Olejniczak, drugim blizej nieznany Wicek. Zaréwno
oddzial bojowy, jak i propagandowy dzielit sie z kolei na grupy.
Jedna z grup miat dowodzi¢ Hubert Ziaja. Gdy organizacja byla juz
aktywna od kilku miesiecy, dokonano zmiany nazwy na ,Antyko-
munistyczna Organizacje Zbrojna — Bog Ojczyzna Nauka”. Na
przetlomie maja i czerwca 1950 r. dwoch czlonkow konspiracyjnego
ugrupowania, a mianowicie dowodca A. Okularczyk i kierownik
oddzialu bojowego J. Olejniczak wstrzymali sie z niewiadomych

23 Raport chor. Knopa z 1 VIII 1953 r., sygn. 03/740, t. I, AIPN Ka, k. 93-94.
24 Wyrok w imieniu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, WSR, sygn. 5377 [Sr
40/54], t. III, APK, k. 599.
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przyczyn z praca konspiracyjna. Wtedy tez doszlo do reorganizacji
struktury catego zwiazku, ktora przeprowadzit J. Frackowiak w Dag-
browce Wielkiej, zostal on bowiem dowoddca, sztabem AOZ — BON
mieli kierowa¢ Hubert Ziaja i (?) Furmanek. Ugrupowanie liczyto
19 os6b2s.

W przedstawionej strukturze AOZ — BON kilka szczegotow wy-
daje sie¢ niezrozumialych, np. wycofanie sie dwoch cztonkow -
dowodcy i kierownika oddzialu bojowego z pracy konspiracyjnej
oraz zmiana nazwy. By¢ moze A. Okularczyk i J. Olejniczak wcale
nie zrezygnowali z aktywnosci w organizacji, ale pragneli pomniej-
szy¢ swoja role w ugrupowaniu, aby otrzymac¢ mniejsze wyroki
wiezienia. Zmiane nazwy mozna zas$ wythlumaczy¢ tylko w ten spo-
sob, iz zbyt wiele osob sposrod lokalnej spolecznosci domyslato
sie, kto nalezy do podziemnej organizacji, a to grozilo w krotkim
czasie dekonspiracja i aresztowaniem, wiec czlonkowie zmienili
owa nazwe.

Rownie skomplikowane struktury podobne do AOZ — BON or-
ganizowala mlodziez w zwiazkach dziatajacych w innych rejonach
Polski. Przykladowo, w miejscowosci Rudnik na Rzeszowszczyznie
dziatata aktywna grupa o nazwie ,Orleta”. W opracowanym przez
dwoch czlonkoéw, a mianowicie Stanistawa Mandeckiego i Lestawa
Popowicza, ,Statucie” wymieniono kilka jednostek organizacyj-
nych, na jakie planowano podzieli¢ ugrupowanie:

— najmniejsza z nich byla placowka, ktora miata liczy¢ od 5 do
9 cztonkow;

— wiekszg jednostka byt oddzial, ktéry mial sie sktadac¢ od 5 do
9 placowek, czyli z okolo 25 — 81 osob;

— najwieksza komorka, jaka przewidywano, byla grupa, sklada-
jaca sie z 10 oddzialow, czyli jak mozna przypuszczac liczaca od
250 do 810 oso6b.

Calosciq prac takiej duzej liczby czlonkoéw i rozbudowanej
struktury miata kierowa¢ Glowna Komenda Orlat. Ponadto prze-
widywano jednostki niestate powolywane do wykonania okreslo-
nych zadan, np. oddziat dywersyjny, grupa wypadowaZ2e6.

W celu zdyscyplinowania tak duzej liczby czlonkéw autorzy
»Statutu” zakladali powotanie dwoch rodzajow sadow: organiza-
cyjnego i publicznego. Pierwszy z nich miat zajmowac sie¢ sprawa-

25 Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, Prokuratura Rejonowa [dale;j:
PR], sygn. II 252/51, k. 50-51.
26 Niepodlegtosciowe organizacje..., s. 328.
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mi czlonkéw konspiracyjnego ugrupowania, a drugi rozpatrywac
postepowania przeciwko dziataczom komunistycznym?27.

Oproécz skomplikowanej struktury w ,Orletach” nadawano stop-
nie, ktore z kolei podobnie jak w przypadku jednostek organiza-
cyjnych, dzielily sie na stale i niestale. Stopni stalych byto siedem:
komendant placowki, tacznikowy, komendant oddziatu, czlonek
komendy grupy, komendant grupy, cztonek gléwnej komendy, na-
czelnik glownej komendy (komendant ,Orlat”). Stopni niestatych
bylo kilka np.: szpieg, goniec, komendant wywiadu?2s.

Przedstawiona powyzej struktura ,Orlat” w ogole nie pasowala
do warunkow dziatalnosci konspiracji mtodziezowej. Za bardzo
rozbudowana struktura, ktéra wymagataby, jak podano, ponad
kilkuset czlonkéw, a to bylo niemozliwe w warunkach stalinizmu.
Im wiecej czlonkow, tym bardziej prawdopodobna dekonspiracja
i aresztowania. Ciekawag propozycja, zaczerpnieta by¢ moze przez
mtlodziez z podziemnego wymiaru sprawiedliwosci z okresu okupa-
cji niemieckiej, byly sady majace orzekac o winie i karze dla dzia-
taczy komunistycznych. Niemniej jednak przygotowany schemat
strukturalny okazatl sie utopia niemozliwa do realizacji, chociaz byt
bardzo ambitny.

Niekiedy schematy strukturalne byly zresztg opracowywane juz
po aresztowaniu przez UB czlonkow konspiracji mlodziezowej na
potrzeby toczacego sie przeciwko nim Sledztwa, a ugrupowania nie
posiadaly prawdopodobnie Zzadnej struktury. Taka sytuacja zaist-
niala w przypadku ,Zwigzku Czarnych Harcerzy Polski Podziem-
nej”. Dodatkowa wskazowka potwierdzajaca powyzsza teze byly
dwa zachowane w zrédlach schematy strukturalne. Jeden z nich
przedstawil podczas przestuchania przez funkcjonariuszy UB Ta-
deusz Tarnawa. Twierdzil on, ze 21 listopada 1950 r. dokonano na
zebraniu organizacyjnym podziatu funkcji. Stanowisk w ZCHPP
mialo byc¢ kilka: dowodca (T. Tarnawa), zbrojmistrz (Henryk Ko-
zuch), prowiantowy (Franciszek Brablik), sekretarka (Helena Ko-
tlarczyk). W trakcie jednego z kolejnych zebran cztonkéw konspi-
racyjnego zwigzku zmieniono strukture, a mianowicie trzy kobiety:
Honorata Brablik, Maria Sadlik i H. Kotlarczyk mialy pelni¢ funk-
cje sanitariuszek?9. Wedlug drugiego schematu organizacyjnego

27 Ibidem, s. 329.

28 Jbidem, s. 327.

29 Protokoét przestuchania podejrzanego T. Tarnawy z 24 XI 1950 r., sygn.
02/587, t. I, AIPN Ka, k. 20-21.



Struktury mlodziezowych organizacji niepodlegtosciowych... 169

stanowisko zastepcy dowodcy mial piastowac F. Brablik, istnialy
tez funkcje sekretarza i sanitariuszek, ale nie wiadomo, kto miatl je
pelnicso.

Oba przedstawione schematy organizacyjne ZCHPP w ogoble nie
nadawaly sie do zastosowania w przypadku konspiracyjnego ugru-
powania mtodziezowego. Wystarczy zapytacé, czy mlodziezy w kilka
lat po zakonczeniu II wojny Swiatowej byla potrzebna sanitariusz-
ka, prowiantowy itp. Uklad struktury przypomina bardziej funkcje,
jakie winien miec¢ dobrze zorganizowany oddziat partyzancki w wa-
runkach wojny i okupacji. Grupa mltodziezowa powinna miec¢ innag
strukture, np. podziat na osoby zajmujace sie redagowaniem ulo-
tek, zbieraniem informacji o przodownikach pracy lub rozpo-
wszechniajace wczesniej przygotowane pisma propagandowe. Na-
lezy domniemywac, iz ZCHPP nie posiadata zadnej struktury, ale
zostala ona ,wytworzona” przez funkcjonariuszy UB i dopisana do
protokotéw przestuchan, aby czlonkowie organizacji otrzymali wyz-
sze wyroki wiezienia.

Mtodzi ludzie zakladali konspiracyjne zwiazki, ktore zwykle nie
mialy w ogoéle wypracowanej struktury. Mozna wymienic¢ kilka ta-
kich, np. ,Zwiazek Walki z Komuna”, ,Mloda Gwardia”, Czterech
Sprawiedliwych”. Spowodowane bylo to brakiem wiadomosci o za-
sadach konspiracji, a takze mala liczba oséb nalezacych do orga-
nizacji. Brak struktur powodowat szybka dekonspiracje i areszto-
wanie cztonkéw przez aparat bezpieczenstwa.

Patriotycznie myslaca i czujaca mlodziez, ktora pragneta wal-
czy¢ o wolng Polske, tworzyla w wiekszosci proste struktury orga-
nizacyjne, tzn. ktos byl dowodca, ktory starat sie kierowac cato-
ksztaltem dziatalnosci ugrupowania, mial zastepce, ktory mogt by¢
odpowiedzialny, np. za kolportaz pism propagandowych. Do zadan
innych czlonkéw nalezalo przykladowo zredagowanie anonimu,
ktos inny miat go przepisac i powieli¢, nastepna osoba za$ rozpo-
wszechni¢ w danym miescie. Rzadko zdarzalo sie, aby tworzono
podzialy na wyspecjalizowane oddziaty, ktérych kierownicy odpo-
wiadali przed sztabem za prowadzona aktywnosc¢ niepodlegloscio-
wa.

30 Notatka nr 246, sygn. 074/245, Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej
w Krakowie, k. 2.



