PRZEGLAD NAUK HISTORYCZNYCH

REVIEW OF HISTORICAL SCIENCES
R. XXIII, NR 2 (2024) C

E VOL. XXIII, NO. 2 (2024)
373-385

OoP

373-385

Member since 2018
JM13705

https://doi.org/10.18778/1644-857X.23.02.14

ARTUR KUPRIANIS
InstyTUT PAMIECI NARODOWEJ /
INSTITUTE OF NATIONAL REMEMBRANCE

https://orcid.org/0000-0002-4342-2735

Kieleccy obroncy ziemi 16dzkiej
we wrzesniu 1939 roku

(Rec. Monika Sikora, 2. putk artylerii lekkiej Legionow [1919—
1939], Wydawnictwo Inforteditions, Tarnowskie Gory 2023, ss. 545,
seria: Bitwy/Taktyka)

ieleccy artylerzysci wzieli udzial w jednym z najgwaltownie;j-

szych i najdramatyczniejszych star¢ Wrzesnia 1939 r. Baterie

IIT dywizjonu 2. pulku artylerii lekkiej Legionow skutecz-
nie wspieraly broniacg Borowskich Gér piechote, niszczac kolejne
czolgi z atakujacej polskie pozycje niemieckiej 4. Dywizji Pancer-
nej. Dopiero czwarty szturm nieprzyjaciela okazat sie skuteczny,
a zdziesiatkowane nalotami i ostrzalem artyleryjskim oddzialy
obroncow musiaty sie wycofa¢, otwierajac najezdzcom droge na
Piotrkow, £6dz i Warszawe. W tym krwawym boju co trzeci zolnierz
kieleckiego dywizjonu polegt lub odniost rany.

Nie jest zatem zaskoczeniem publikacja poSwiecona tej boha-
terskiej jednostce. Praca, ktora otrzymalismy, jest kontynuacja,
a zarazem podsumowaniem badan Moniki Sikory nad dziejami
2. pal Leg. W latach 2015-2016 ukazaly sie bowiem opracowania
poswiecone wrzesSniowym bojom kieleckiego putku artylerii'. W ten

! M. Sikora, 2. putk artylerii lekkiej Legionéw w kampanii wrze$niowej 1939
roku, Warszawa 2015; eadem, Wysitek bojowy 2. pulku artylerii lekkiej Legionéw
we wrzesniu 1939 roku, ,Almanach Historyczny” 2016, t. XVIII, s. 159-177.
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sposob historia nastepnej polskiej jednostki z okresu miedzywo-
jennego zostata wyczerpujaco opowiedziana. Niestety niewiele jest
takich przypadkow w polskiej historiografii wojskowej. Nalezy tez
zaznaczyC, ze swoja praca Autorka wypelnita kolejny fragment
dziejow kieleckiego garnizonu?.

Opisany 2. pal Leg. byl wyjatkowy pod wieloma wzgledami.
Stanowit jeden z niewielu putkow artylerii, ktore stacjonowaty,
wprawdzie przez krotki czas, w zaprojektowanych i wybudowanych
specjalnie dla tej jednostki koszarach. Oprocz 2. pultku artylerii
ciezkiej jedynie wlasnie 2. pal Leg. posiadal dwa wzory odznak
pamiatkowych. Byl takze pierwszym putkiem artylerii Wojska
Polskiego, ktory otrzymal sztandar. W tym wypadku ustalona zo-
stata ostateczna data i miejsce jego wreczenia — 16 pazdziernika
1937 r. w Kielcach, wbrew funkcjonujacej w historiografii infor-
macji, ze sztandar, dar mieszkancow stolicy regionu swietokrzy-
skiego, zostal wreczony pulkowi przez gen. dyw. Juliusza Rommla
na krakowskich Bloniach, 29 maja 1938 r.

Monografia, ktora trafita do rak czytelnikow, ma klasyczng kon-
strukcje. Na poczatku Autorka omawia geneze pulku oraz jego
udzial w walkach o granice kraju. Duzo miejsca poswieca szkole-
niu. Opisuje, w jaki sposob rekrut przeistaczal sie w kanoniera, ile
wysitku i czasu kosztowalo kadre zawodowa stworzenie zgrane-
go organizmu, jakim musiaty by¢ poszczegdlne dzialony i baterie.
To wlasnie dzieki oficerom i podoficerom, na ktérych stusznie kieruje
swoja uwage M. Sikora, 2. pal Leg. osiagal wysokie noty u przeto-
zonych. A bylo to trudne do zrealizowania, zwazywszy na niesprzy-
jajace warunki koszarowe i rozcztonkowanie jednostki w roznych
lokalizacjach. Taka sytuacja nie tylko nie ulatwiala szkolenia, ale
sprawiata powazne trudnosci w samym administrowaniu pulkiem.
Wszystkie te obiektywne okolicznosci zostaty wyluszczone. Dzigki
temu dokladnie wiemy, co byto najwickszg wartoscig kieleckiego
putku: artylerzysci. Dobrze wyszkoleni, stuzacy z poswieceniem
i doskonale dbajacy o sprzet, ale przede wszystkim o konie, bo bez

2 Dotychczas na temat funkcjonowania garnizonu w Kielcach pisali Tadeusz
Banaszek (m.in. niepublikowana praca doktorska Rola garnizonu w zyciu spo-
teczeristwa Kielc w latach 1918-1939, Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kiel-
cach 2009, ale takze szereg publikacji w pracach zbiorowych i czasopismach
naukowych, w tym bardzo ciekawe opracowanie pt. Produkcja wojskowa kielec-
kich zaktadéw przemyslowych w okresie miedzywojennym, ,Studia Muzealno-
-Historyczne” 2013, t. V, s. 51-56) czy Wtodzimierz Matwin (m.in. Z tradycji bo-
Jjowej 2 Putku Artylerii Lekkiej Legionéw z Kielc, Kielce 1999).
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nich polska artyleria nie mogta sie oby¢. Szczegélowo prezentu-
jac miedzywojenne dzieje pulku, Autorka ukazuje czastke zadania
catych sit zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej — jak najlepsze przy-
gotowanie sie do obrony ojczyzny w chwili proby.

Nie majac zastrzezen do tej z gruntu poprawnej, dobrze skon-
struowanej i opowiedzianej historii oddzialu, chciatbym jednak
przedstawi¢ gars¢ szczegolowych czasami uwag i spostrzezen.
Niewiele w pracy literatury i opublikowanych zrodet dotyczacych
walk o granice, brakuje rowniez wykorzystania opracowan Witol-
da Jarno, Wlodzimierza Koztowskiego i Przemyslawa Dymka?, dla
omawianego tematu moze nie podstawowych, ale na pewno wzbo-
gacajacych wywod. Znajdziemy natomiast czeste odwotania do
pracy Franciszka Kusiaka, przy czym zignorowana zostata zupet-
nie ksigzka Bartosza Kruszynskiego na ten sam temat*. Opisu-
jac poligon Biedrusko, gdzie putk ¢wiczyt latem 1930 r., M. Sikora
nie wykorzystuje istniejacej literatury®, podobnie w przypadku
prezentowania wspolpracy kadry zawodowej ze Zwigzkiem Strze-
leckim® czy rozegranego w 1939 r. meczu pitkarskiego z Gedanig
Gdansk’. Szczegoélnie jesli chodzi o ZS i organizacje Marszu Szla-
kiem [ Kompanii Kadrowej na trasie Krakow-Kielce, pozostaje duzy
niedosyt. Zawody te przeciez byly jednym z elementow tworzacych

3 W. Jarno, Okreg Generalny Wojska Polskiego Nr III Kielce w latach 1918-
1921, Lodz 2003; W. Kozlowski, Artyleria polskich formacji wojskowych pod-
czas I wojny Swiatowej, Lodz 1993; P. Dymek, Przemyska 10. Grupa Artylerii
1929-1939, Poznan 2021.

4 F. Kusiak, Zycie codzienne oficeréw Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa
1992; B. Kruszynski, Kariery oficeréw w II Rzeczypospolitej, Poznan 2011.

5 Z.Inglot, Poligon w Biedrusku (cz. 1), ,Poznanskie Zeszyty Fortyfikacyjne”
2002, nr 1, s. 42-50; idem, Historia poligonu Biedrusko, [w:] Fortyfikacje w prze-
strzeni miasta, red. A. Wilkaniec, M. Wichrowski, Poznan 2006, s. 85-94.

6 M. Wisniewska, Zwigzek Strzelecki (1910-1939), Warszawa 2010, s. 289-
308; A. Zakrzewska, Zwiqzek Strzelecki 1919-1939. Wychowanie obywatelskie
mlodziezy, Krakow 2007, s. 234-242, 267-270.

7 ,Prawdziwie symbolicznym pozegnaniem przedwojennej jedenastki Gedanii
byto spotkanie rozegrane z okazji «Swieta Morza» w... Kielcach z reprezentacja tego
miasta. Na stadion Miejskiego Osrodka Wychowania Fizycznego (przy dzisiejszej
ul. Sciegiennego) przybylo az 3 tys. kibicow, ktérzy owacyjnie przywitali gdansz-
czan, a po meczu zniesli ich na ramionach z boiska. Gedania pokazata dobry
futbol i wygrata wysoko, 6:2. Bramki w tym symbolicznym i rozegranym w bardzo
juz trudnej sytuacji politycznej meczu zdobyli: [Antoni] Piasecki i [Teodor] Richert
po dwie oraz [Jan] Petrynski II [zmart w obozie Stutthof] i [Eryk| Fallow po jedne;j.
W tym sktadzie pitkarze gdanskiego klubu mieli juz nigdy nie zagra¢”. J. Trupin-
da, KS Gedania - klub gdariskich Polakéw (1922-1953), Gdansk 2015, s. 233-234.
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kult Marszaltka Jozefa Pilsudskiego i konczyly sie w miejscu sta-
cjonowania pulku. Juz sam udziatl w nich byl niezwykle prestiZo-
wy, a ewentualne sukcesy rozstawialy jednostki w catym kraju.
Ze wzgledu na rosnaca z roku na rok liczbe uczestnikéw, zabez-
pieczenie logistyczne zawodow moglo by¢ wykonane jedynie w wa-
runkach wykorzystania zaplecza jednostek wojskowych, w tym
2. pal Leg.®

Szczesliwie Autorka miata mozliwos¢ wsparcia sie wspomnie-
niami ppor. Andrzeja Zbyszewskiego, oficera putku, posiadajacymi
duza wartosc nie tylko faktograficzna, ale i literackia®. Brak nieste-
ty wykorzystania wspomnien ptk. dypl. Aleksandra Praglowskie-
go!® lub chociaz jego doskonalej biografii!!. Opisujac wrzesniowe
walki, warto tez skonfrontowac¢ dotychczasowe ustalenia z najnow-
szg literatura!?. W monografii zabraklo informacji na temat walk
o Dubryniow 28 czerwca 1919 r. razem z 20. pp Ziemi Krakow-
skiej w czasie wojny polsko-ukrainskiej's. Cieszy siegniecie do
instrukcji, regulaminéw i programéw kursow oraz prasy z epoki,
szkoda jedynie, ze nie znalazly sie w tresci artykuly zamieszcza-
ne w ,Przegladzie Artyleryjskim”. WsSrod niewykorzystanych zrodet
nalezy wymieni¢ przede wszystkim znajdujace sie w Centralnym
Archiwum Wojskowym (CAW) Dziennik Rozkazow Dowoddztwa Ok-
regu Korpusu Nr X (zaledwie jeden rozkaz, zreszta ten sam co
w ksigzce z 2015 r.), zespoty Biura Inspekcji GISZ czy szczatkowy
zupelnie Grupy Artylerii nr 10 (zaledwie jedna teczka, zawierajaca
wytyczne, zatozenia i szkice do ¢wiczen aplikacyjnych i indywidu-
alnych z lat 1936-1938). Stanowityby one z pewnoscig cenne uzu-
petnienie, trzeba jednak przyznac, ze nie zmienilyby zasadniczo

8 Co ciekawe, np. w 1938 r. na liScie startowej nie bylo ani jednej druzyny
z Kielc. ,Gazeta Kielecka”, 7 VIII 1938, s. 2-3; D. Palacz, Zwiqzek Strzelecki
w powiecie koneckim w latach 1919-1939, ,Z Dziejow Regionu i Miasta: Rocznik
Oddziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego w Skarzysku-Kamiennej” 2013,
nr 4, s. 112; S. Zaborniak, Zawody Marszowe Szlakiem I Kompanii Kadrowej
Legionéw Polskich z Krakowa do Kielc (1924-1939), Rzeszoéw 2019, s. 180.

9 A. Zbyszewski, Odwroty, Warszawa 1966.

19 A. Pragtowski, Od Wiednia do Londynu. Wspomnienia szefa sztabu 1. Dy-
wizji Jazdy gen. Rémmla w wojnie polsko-bolszewickiej oraz Armii ,,£6dZ” i obrony
Warszawy w 1939 roku, oprac. naukowe i postowie D. Kores, Krakow 2017.

1'D. Kores, Generat brygady Aleksander Radwan-Pragtowski (1895-1974).
Studium biograficzne, Warszawa 2012.

12 ¢. Politanski, Rozprza-Jdezéw 1939, Rozprza 2019; A. Rzadkowski,
2 Dywizja Piechoty Legionéw, Warszawa 2016.

13 J. Albrecht, Dwudziesty waleczny Ziemi Krakowskiej, Krakow 1993, s. 25.
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ustalen zawartych w ksiazce. Skoro Autorka twierdzi (zreszta jak
najbardziej shusznie), ze ,Wartosciowe zrodto informacji o pod-
oficerach zawodowych i nadterminowych stanowia dane zebrane
przez Samodzielny Referat Informacyjny (SRI) OK Nr X”!*, to czemu
nie przejrzala tego zespolu w CAW (liczy sobie 74 teczki)? Raport
przez nig cytowany pochodzi z zespolu 2. DP Leg. i dotyczy jedynie
lat 1936-1937, jest jeszcze jeden zacytowany raport sporzadzony
przez DOK Nr X, dotyczacy 1934 r.

Na ogot Autorka dobrze panuje nad zebranym pieczolowicie
materialem. Jednak we Wstepie dowiadujemy sie, ze nie zajmo-
wala sie losami powojennymi dowodcow i ich zastepcow, poniewaz
wykracza to poza zakres tematyczny i czasowy pracy, a zaledwie
dwie strony dalej deklaruje przedstawienie loséw po zakonczeniu
kampanii polskiej 1939 r. wybranych bylych oficerow 2. pal Leg.
i 55. pal rez., ktorzy we wrzesniu zajmowali najwazniejsze sta-
nowiska. Przyznac¢ nalezy, ze akurat w tym przypadku niekonse-
kwencja shuzy ksiazce, wszelkie bowiem nowe ustalenia na temat
powrzesniowych poczynan polskich bohateréw walk spotykaja sie
z szerokim zainteresowaniem. Monika Sikora przyjeta konwencje
prezentowania biogramow dowodcow i ich zastepcow, okraszajac je
opiniami ich przelozonych. Wlasnie w tym miejscu zasadne byloby
siegniecie do opinii zawartych w dokumentach ze wspomnianego
juz zespotu archiwalnego Biura Inspekcji GISZ. Milczeniem zbyte
zostaly dwie istotne dla dziejow powojennych Polski postaci, sha-
zace wczeSniej w 2. pal Leg.: 6wczesni por. Marian Utnik i kpt.
Stanistaw Nowicki. Podobnie anonimowy pozostaje szef Duszpa-
sterstwa Katolickiego DOK Nr X, ktory 8 grudnia 1926 r. poswiecit
kosciot garnizonowy w Kielcach. A chodzi tutaj o ks. ptk. Ludwika
Jaronskiego.

Nie bardzo zrozumiatle jest stwierdzenie, ze w przypadku zolnie-
rzy z poboru przedstawiono ich kondycje psychofizyczna. Owszem,
w latach trzydziestych XX w. prowadzono w polskiej armii bada-
nia psychotechniczne!®. W ksigzce nie znajdziemy jednak ich omo-
wienia. Wydaje sie, ze chodzilo tutaj o zaprezentowanie fizycznego
i zdrowotnego stanu wcielanych do wojska, a takze ich wartosci

14 M. Sikora, 2. pulk artylerii lekkiej Legionéw (1919-1939), Tarnowskie Gory
2023, s. 180.

15 W. Jarno, A. Kuprianis, 4 Pulk Artylerii Ciezkiej w latach 1921-1939,
Lodz-Warszawa 2023, s. 234; A. Felchner, Pod znakiem Eskulapa i Marsa. Stuz-
ba zdrowia Wojska Polskiego (od jesieni 1918 r. do mobilizacji w 1939 r.), Oswie-
cim 2016, s. 61-62.
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intelektualnej i moralnej. Musimy bowiem pamietac, ze artyleria,
ze wzgledu na swoj techniczny charakter, wymagata jednak pewnej
grupy rekrutow lepiej wyksztatconych i zdolnych sobie poradzic¢
z nielatwa materig specjalistycznej wiedzy o tajnikach dzial, poci-
skow i strzelania z nich z wykorzystaniem ,tajemniczych” przy-
rzadow (,tajemniczych” przynajmniej dla wiekszosci poborowych,
W swojej masie przeciez, podobnie jak owczesne polskie spote-
czenstwo, slabo wyedukowanych). Nie oznacza to oczywiscie, ze
wsrod zolnierzy wcielonych do jednostek artylerii nie bylo anal-
fabetow. O sposobach radzenia sobie z ta sytuacja i o efektach
podejmowanych dzialan wiele dotad napisano, a i w niniejszej
monografii stosowne fragmenty znajdziemy. Aczkolwiek, czy nie
nazbyt optymistyczne wnioski dotyczace wynikéw nauki pisania,
czytania i liczenia zostaly wyciagniete? Czy rzeczywiscie Zolnie-
rze z poboru odchodzili z jednostki do rezerwy ze wszystkimi tymi
umiejetnosciami? Tak kategoryczne stwierdzenie wydaje sie nie-
weryfikowalne.

Wspomniano juz o jednej niekonsekwencji, dalej przyktady
kolejnych. Na s. 15 zastrzezono, ze numery polskich i niemieckich
dywizji, putkéw, baterii i kompanii oraz korpusow polskich i fran-
cuskich oznaczono cyframi arabskimi, a numery polskich brygad,
dywizjonow i batalionow oraz korpuséw niemieckich — cyframi
rzymskimi, np. XIX BP. Tymczasem od s. 19, kiedy pierwszy raz
pojawia sie brygada, oznaczana jest cyfra arabska — 1. BAP Leg.,
i dalej konsekwentnie w ten sam sposob. Z kolei, mimo iz w wyka-
zie skrotow znalazt sie skrot WP, to Autorka w tekScie niezmien-
nie uzywa pelnej nazwy Wojsko Polskie. Znowu na s. 22 mata,
ale niezrozumiata jednak niekonsekwencja — biogram pierwszego
dowodcy 2. pap Leg. ptk. Czestawa Piotra Bzowskiego umieszczony
zostal w przypisie; dlaczego, skoro juz od nastepnej strony biogra-
my oficeréw putku znalazly sie w tekscie glownym? Shusznie na-
tomiast podkreslone zostalo, ze w okresie przechodzenia na stope
pokojowa pptk Jan Maciej Bold praktycznie nie dowodzit oddzia-
ltem, bowiem w tym czasie sprawowal dowodztwo nad 2. Brygada
Artylerii Polowej Leg., a trud przeprowadzenia jednostki przez ten
wyjatkowy czas spadl na mjr. Feliksa Kaminskiego.

Skoro juz wspomniano o kadrze dowddczej, to warto przyto-
czy¢ ciekawe spostrzezenie M. Sikory: piszac o doswiadczeniu
bojowym z I wojny Swiatowej oficerow pulku, zwrocila uwage, ze
zaden z nich nie dowodzil dywizjonem, a co najwyzej bateria. Czyli
swoje prawdziwe szlify w prowadzeniu wiekszego pododdziatu
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i jednostki zdobywali oni dopiero w polskim juz wojsku, podczas
wojen o granice panstwa. Kontynuujac niejako ten watek: chociaz
putk odwolywatl sie do tradycji Legionow, to trzon kadry stano-
wili oficerowie wywodzacy sie z armii carskiej. Autorka sadzi, ze
wynikalo to z faktu, ze legionisci ustepowali pod wzgledem pozio-
mu fachowej wiedzy z zakresu artylerii oficerom wywodzacym sie
z armii zaborczych. W pewnym stopniu jest to oczywiscie shusz-
ny wniosek, ale nie wyjasnia on catkowicie i prawdziwie rozktadu
pochodzenia z poszczegolnych formacji oficerow w putku. Legiony
nie wyksztalcily bowiem az tylu oficerow artylerii, aby wystarczyto
ich na skompletowanie wigkszosci nawet w putkach legionowych.
Wlasnie dla wyjasnienia tej kwestii korzystne bytoby skorzystanie
z ustalen W. Koztowskiego.

Na okoto dwudziestu stronach zaprezentowane zostato szkole-
nie artyleryjskie, ogélnowojskowe i bojowe w latach 1918-1921.
Odnies¢ mozna jednak wrazenie, ze opisana zostala w tym podroz-
dziale glownie teoria, zalozenia takiego szkolenia, pewien obraz,
jaki wylania sie po lekturze rozkazoéw i programow szkolen i kur-
sow. Zdawac sobie trzeba jednak sprawe, ze warunki wojenne
szybko weryfikowaly wszelkie pomysty na szkolenie. Ustawiczne
braki w ludziach, sprzecie, broni, koniach, ktére w pierwszej kolej-
nosci trafialy jako uzupelnienie do walczacych oddziatow, a tak-
ze problemy lokalowe w zniszczonym wojna kraju — to wszystko
powodowalo, ze kursy bywaty okrajane, zotnierze konczyli je przed
czasem itp. Zreszta Autorka sama zwraca uwage na trudnosci
w szkoleniu rekruta w czasie wojny (s. 44) i rzeczywisty, o wie-
le krotszy czas tego szkolenia, a takze oczywisty efekt tego fak-
tu, czyli stabe wyszkolenie kanonierow. Problemy te sygnalizuje
rowniez dla okresu pokojowego (s. 208). Opisujac bolaczki szkoly
ognia artylerii i koncentracji 2. DP Leg. (s. 212), stusznie stwierdza,
ze nie spelniaty swoich zadan szkoleniowych ze wzgledu na braki
koni i sprzetu, ze wlasciwie trudno bylo moéwi¢ o szkoleniu ofice-
row w dowodzeniu dywizjonem na polu walki, poniewaz nie byto
mozliwosci wystawienia tak duzego pododdziatu na ¢wiczeniach.
Dowiadujemy sie takze, ze jedynie 40% szeregowych uczestniczylo
w koncentracji dywizji, a taki stan rzeczy — zdaniem Autorki — obni-
zal w znacznym stopniu wartos¢ bojowa jednostki (brak umiejetno-
Sci wspoldzialania z piechota). Nie pominieto rowniez problemow
finansowych trawiacych artylerie, majacych wplyw na szkolenie
(s. 213-214).
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Piszac o putkowej szkole podoficerskiej, M. Sikora przedstawia
wymagania stawiane kandydatom: najzdolniejsi, umiejacy czy-
tac i pisa¢ po polsku. Jednoczesnie positkujac sie slowami ppor.
A. Zbyszewskiego, stwierdza, ze nie przestrzegano tych wymagan,
kierowano tam wszystkich, ktorzy nie zajmowali sie konmi i sprze-
tem, co bylo sluszne, poniewaz uczac sie w szkole, nie zapominali te-
g0, czego nauczyli sie latem. Wydaje sie jednak, ze nalezy odwrécic
to spojrzenie: to nie kanonierzy, ktorzy nie zajmowali sie konmi
i sprzetem trafiali do szkoty podoficerskiej, tylko ci zolnierze, kto-
rzy byli za stabi na szkote, trafiali do oporzadzania koni i sprzetu.

Czasami szkoda, ze Autorka nie siega glebiej, poprzestaje na
podstawowej faktografii, jak to si¢ kolokwialnie okresla: podaza
za dokumentami (w tym przypadku rozkazami dziennymi putku).
Dowiadujemy sie na s. 80, ze w 1921 r. za wykazanie si¢ bohater-
stwem na polu chwaly odznaczony zostat Srebrnym Krzyzem Or-
deru (tu powinno by¢ Wojennego) Virtuti Militari kanonier Lucjan
Drozynski (na zamieszczonym na s. 84 zdjeciu przedstawiony
w mundurze posterunkowego Policji Panstwowej). Niestety wojen-
ne dokonania tego bylego Zolnierza 2. pal Leg. nie przyniosty mu
chwaly ani kolejnych odznaczen. Jako tzw. granatowy policjant
wyjatkowo gorliwie shuzyl niemieckiemu okupantowi (jak podaja
niektore relacje, poniewaz jego zona miata byc¢ Niemka, przyjat
volksliste). Przyczynit sie do $mierci wielu osob, nawet podobno
sam mial kilka zastrzelic. Armia Krajowa wydata na niego wyrok
Smierci, wykonany w 1943 r. w Rykach, gdzie stuzyt'®.

Autorka zapomniata o artylerii ciezkiej, piszac, ze na miejsce
zlikwidowanych w 1921 r. brygad artylerii powotano artylerie dywi-
zyjna (polowa) i korpusna (konna). Wspomniany na s. 166-167
mjr Dudek, w 1933 r. stuzacy w Szkole Podchorazych Rezerwy
Artylerii we Wlodzimierzu Wolynskim, nosit imie Henryk. Uzupet-
niajac informacje o kpt. kontr. Wlodzimierzu Zaryckim, od jesieni
1921 r. do polowy lutego 1922 r. skierowany byt na czele czter-
dziestoosobowego oddzialu internowanych Zolnierzy z bylej armii
Ukrainskiej Republiki Ludowej do pomocy w pracach na terenie
koszar 4. pac w Lodzi. Przez caly czas tej stuzby dowodzeni przez
niego zolnierze zachowywali si¢ wzorowo, zarowno pod wzgledem
dyscypliny, jak i sumiennosci i starannosci wykonywanej pracy.
Doceniajac ich wysitek, dowodca putku ,za wydajnag prace i pomoc”

16 http://www.deblin.cal24.pl/wspomnienia.php (dostep: 9 II 2024).
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zlozyt im podziekowania w imieniu shuzby!”. Z pewnoscia 6wczesna
solidna postawa umozliwita kpt. W. Zaryckiemu poézniejsze przyje-
cie do shuzby w WP jako oficer kontraktowy.

Interesujaca jest informacja ze s. 198 o tym, ze w pierwszych
miesigcach po wcieleniu do jednostki rekruci otrzymywali doda-
tek zywnosciowy. Szkoda, ze Autorka jej nie rozwinetla, nie wiemy,
czy byla to gotowka do wydania czy dodatkowy przydziat zywno-
Sciowy. Opis sytuacji zywnosciowej (s. 198-199) dotyczy raczej lat
trzydziestych niz dwudziestych XX w., a szczeg6lnie nie odnosi sie
do pierwszej potowy lat dwudziestych, kiedy wojsko bylo biedne,
tak jak cale panstwo, wiec nie bylo zroznicowanych i pelnowar-
tosciowych positkow. Bardzo mozliwe, ze 6w dodatek mozna bylo
zamieni¢ na pozadane produkty w pultkowej spoldzielni. Niestety
jej dziatalnosci poswiecony zostal zaledwie akapit (s. 253).

Autorka umiejetnie wykorzystata zachowany w aktach putko-
wych Imienny rozdzielnik rekrutéw, okreslita dzieki niemu struk-
ture spoteczng i zawodowa poborowych, kreslac w ten sposob ich
swoisty portret socjologiczny. Interesujaco wybrzmiewa zestawie-
nie planow dnia, odpowiednio zimowego, letniego i jesiennego,
pokazujace w ten sposob rozne momenty w zyciu pulku. Z kolei
zdawkowa uwaga, ze ,Zdarzaly sie jednak przypadki niepostuszen-
stwa stuzbowego ze strony szeregowcow narodowosci ukrainskiej,
np. zbiorowego niewykonania rozkazu” wymaga jednak komenta-
rza, a najlepiej konkretnego przyktadu.

Nieprawda jest twierdzenie, ze wsrod szeregowych Polakow rzad-
ko zdarzaly sie dezercje oraz samowolne oddalenia si¢. Byla to pla-
ga owczesnej armii, szczegolnie w pierwszych latach jej istnienia,
a Polacy stanowili wiekszos¢ dezerterow. Jak podaje Remigiusz
Kasprzycki, o ile w 1927 r. pierwsze miejsce w liczbie ucieczek zaj-
mowali Zydzi, o tyle w latach 1933-1935 prym w zbiegostwie wie-
dli Polacy. W tych latach na 6464 przypadki dezercji stuzbe w WP
porzucito 5536 Zolnierzy narodowosci polskiej. W potowie lat trzy-
dziestych liczba dezerterujacych Polakow znacznie przewyzszyla
liczbe uciekajacych z WP Ukraincow, Niemcow czy Zydow's. Sytu-
acja w 2. pal Leg. z pewnoscig nie byla wyjatkowa, choc¢ trudno

7 W.Jarno, A. Kuprianis, op. cit., s. 310-311.

18 R. Kasprzycki, Dezercje i unikanie stuzby w Wojsku Polskim w latach
1918-1939, ,Dzieje Najnowsze” 2016, R. XLVIII, z. 3, s. 99. Tu réwniez informacja,
ze w lipcu 1939 r. z niepokojem odnotowano w 2. pal Leg. nawiazanie serdecznych
kontaktow przez kanonieréw ukrainiskich i niemieckich.
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wyciagnac¢ wnioski na podstawie ustalen M. Sikory, poniewaz temu
problemowi poswiecita zaledwie zdawkowe uwagi (s. 201, 204-205).

Powaznym naduzyciem jest takze twierdzenie (s. 388, przyp. 162),
ze do 10 wrzesnia 1939 r. czterech sposrod szesciu dowodcow
zwiazkow taktycznych ze skladu Armii ,L6dz” opuscilo samowol-
nie podlegle im jednostki (dowodcy: 2. DP Leg. ptk Jan Edward
Dojan-Suréwka, 10. DP gen. bryg. Franciszek Dindorf-Ankowicz,
28. DP gen. bryg. Wladystaw Boncza-Uzdowski i Kresowej Brygady
Kawalerii ptk Stefan Hanka-Kulesza) i uznanie ich gremialnie za
dezerterow. Zaczynajac od ostatniego z wymienionych, to zostat
on pozbawiony dowédztwa, ale na pewno nie uciekt z pola walki'®.
Podobnie krytyczne oceny gen. F. Dindorfa-Ankowicza za dowo-
dzenie na poczatku wrzesnia 1939 r. zostaly juz poddane weryfika-
cji??. Co zastanawiajace, w tym kontekscie nie wystepuje w ogole
gen. dyw. Juliusz Rémmel, o ktorym napisano jedynie, ze ,6 wrze-
$nia utracit z nimi tacznos¢é” (s. 388).

Zauwazalna jest tendencja do opisywania dziatan polskich jed-
nostek jak w teatrze cieni, nie widac¢ przeciwnika, ale mozemy sie
domyslac, ze gdzies tam jest po gwattowanych i niespodziewanych
ruchach polskich oddzialéow (co znamienne, dopiero przy relacjo-
nowaniu wydarzen z przelomu 4/5 wrzesnia pojawia sie¢ wrog).
Uporzadkowany zostal natomiast galimatias dotychczasowych
opisow (jak w przypadku walk o m. Dabrowa, kiedy mylono wal-
czaca w tym miejscu 4. baterie 55. pal, z 5. bateria tego putku).
Znajdziemy w ksigzce niemal filmowe w swojej dramaturgii losy
7. baterii 55. pal, niestety pominieto wazne i brzemienne w skutki
dla kieleckich artylerzystow wydarzenia z nocy z 9 na 10 wrzes$nia
podczas przemarszu przez Skierniewice?!.

Czasami mamy do czynienia z btedami, ktérych mozna bylo unik-
nac przy lepszej korekcie. Na s. 183 zle postawiony nawias spra-
wia, ze dhugi kadry zawodowej powigzane zostaly z awanturami,

19 M. Majewski, Kresowa Brygada Kawalerii w kampanii 1939 roku, Warsza-
wa 2011, s. 59-74.

20 J. Klimkowski, Bytem adiutantem gen. Andersa, Warszawa 1959, s. 14;
W. Koztowski, General Franciszek Dindorf-Ankowicz obrotrica ziemi sieradz-
kiej i t6dzkiej w 1939 r., cz. II, Na przedpolu gtéwnej linii oporu i obrona Warty
(1-5 wrzesnia), ,Rocznik Lodzki” 1981, t. XXX, s. 83-112; W. Jarno, W. Ko-
ztowski, 10. Dywizja Piechoty w wojnie 1939 roku, Pruszkéw 2016, s. 187.

21 A. Kuprianis, Zycie prowincjonalne wplecione w dramat Wrzes$nia — Skier-
niewice w 1939 roku, [w:] Rok 1939 w Lodzi i w wojewéddztwie tédzkim. Losy lud-
nosci cywilnej, red. A. Kuprianis, E. Slazak, L6dz-Warszawa 2020, s. 136.
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w tym z ludnoscia cywilna, co oczywiscie nie ma ze soba zwiazku
(cho¢ oczywiscie mozemy sobie wyobrazi¢ karkotomna konstruk-
cje, ze np. zadluzeni podoficerowie wpadali w depresje, a stres
z tym zwigzany powodowal u nich agresje przejawiajaca sie wywo-
lywaniem awantur podczas przepustek). Z kolei na s. 83 btednie
podpisano fotografie — nr 10 to kpr. Stefan Tomaszewski, a nr 11
to kpr. Jozef Pajewski. Na pewno ,ocigganie sie od pracy” (s. 202)
nie jest poprawnym sformulowaniem. Powolywanie si¢ na pismo
dowodcy 2. pal Leg. z 1928 r. jest btedne o tyle, ze wtedy jesz-
cze funkcjonowatl termin artyleria polowa, a nie lekka. ,Literowka”
zmienitla nazwe miejscowosci: raz sa Dzierzkowice, a raz Dierz-
kowice (prawidlowa w tym miejscu jest pierwsza z wymienionych
miejscowosci, co ciekawe w literaturze mozna spotkac kolejna
jej wersje: Dzieszkowice), na szczescie takich przypadkow nie ma
zbyt wiele (np. akacje zamiast akcje, pecak zamiast peczak, przyda-
nych zamiast przydatnych, zniesienie instalacji elektrycznej — po-
winno by¢ przeniesienie). Bardzo drazniace jest niewlasciwe uzywa-
nie stowa nastepujace, ktorym nagminnie Autorka konczy zdania,
a shuzy ono przeciez do zasygnalizowania rozpoczecia wymieniania,
przytaczania przykladow.

Monika Sikora ubarwitla swoja opowies¢, wplatajac w nia infor-
macje na temat wycieczki patrolu kolarskiego Wojskowego Klubu
Sportowego Kielce nad Baltyk czy zwalczania przez zolnierzy roju
chrabaszczy w miejscowym nadlesnictwie. Okazuje si¢ rowniez,
ze Kielce mialy swoj Stadion X-lecia. Udziatowi kieleckich artyle-
rzystow w sportowej rywalizacji poswigconych zostato kilka stron
ksiazki. Bardzo dobrze opisana zostata mobilizacja. Dzieki temu
mozemy sie przekonad, jaka byla skala tego przedsiewziecia, jak
trudne bylo ono do przeprowadzenia w tak krotkim czasie. Row-
niez bardzo ciekawie przedstawiona zostata charakterystyka kadry
oficerskiej z wrzesnia 1939 r. W ten sposob polska historiografia
wzbogacona zostala o niezwykle wartoSciowa monografie, ktora
uzupelnia luke w dotychczasowym obrazie WP.



384 ARTUR KUPRIANIS

Bibliografia / Bibliography

ZRODLA DRUKOWANE

Klimkowski J., Bytem adiutantem gen. Andersa, Warszawa 1959.

Pragtowski A., Od Wiednia do Londynu. Wspomnienia szefa sztabu 1. Dywizji
Jazdy gen. Rommla w wojnie polsko-bolszewickiej oraz Armii ,£6dZz” i obrony
Warszawy w 1939 roku, oprac. naukowe i postowie D. Kores, Krakow 2017.

Zbyszewski A., Odwroty, Warszawa 1966.

Prasa

,Gazeta Kielecka” 1938.

OPRACOWANIA

Albrecht J., Dwudziesty waleczny Ziemi Krakowskiej, Krakow 1993.

Banaszek T., Produkcja wojskowa kieleckich zakladéw przemyslowych w okresie
miedzywojennym, ,Studia Muzealno-Historyczne” 2013, t. V, s. 51-56.

Banaszek T., Rola garnizonu w zyciu spoteczernistwa Kielc w latach 1918-1939,
Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach 2009 [mps pracy doktorskiej].

Dymek P., Przemyska 10. Grupa Artylerii 1929-1939, Poznan 2021.

Felchner A., Pod znakiem Eskulapa i Marsa. Stuzba zdrowia Wojska Polskiego
(od jesieni 1918 r. do mobilizacji w 1939 r.), Oswiecim 2016.

Inglot Z., Historia poligonu Biedrusko, [w:] Fortyfikacje w przestrzeni miasta,
red. A. Wilkaniec, M. Wichrowski, Poznan 2006, s. 85-94.

Inglot Z., Poligon w Biedrusku (cz. 1), ,Poznanskie Zeszyty Fortyfikacyjne” 2002,
nr 1, s. 42-50.

Jarno W., Okreg Generalny Wojska Polskiego Nr III Kielce w latach 1918-1921,
Lodz 2003.

Jarno W., Koztowski W., 10. Dywizja Piechoty w wojnie 1939 roku, Pruszkow
2016.

Jarno W., Kuprianis A., 4 Putk Artylerii Ciezkiej w latach 1921-1939, Loédz-War-
szawa 2023.

Kasprzycki R., Dezercje i unikanie stuzby w Wojsku Polskim w latach 1918-1939,
»,Dzieje Najnowsze” 2016, R. XLVIII, z. 3, s. 87-106. https:/ /doi.org/10.12775/
DN.2016.3.05

Kores D., General brygady Aleksander Radwan-Pragtowski (1895-1974). Stu-
dium biograficzne, Warszawa 2012.

Koztowski W., Artyleria polskich formacji wojskowych podczas I wojny Swiatowej,
Lodz 1993.

Koztowski W., General Franciszek Dindorf-Ankowicz obrorica ziemi sieradzkiej
i tédzkiej w 1939 r., cz. II, Na przedpolu gtéwnej linii oporu i obrona Warty
(1-5 wrzesnia), ,Rocznik Lodzki” 1981, t. XXX, s. 83-112.

Kruszynski B., Kariery oficeréow w II Rzeczypospolitej, Poznan 2011.


https://doi.org/10.12775/DN.2016.3.05
https://doi.org/10.12775/DN.2016.3.05

Kieleccy obroncy ziemi t6dzkiej we wrzesniu 1939 r. 385

Kuprianis A., Zycie prowincjonalne wplecione w dramat Wrzesénia — Skierniewice
w 1939 roku, [w:] Rok 1939 w Lodzi i w wojewédztwie tédzkim. Losy ludnos$ci
cywilnej, red. A. Kuprianis, E. Slazak, L6dz-Warszawa 2020, s. 121-151.

Kusiak F., Zycie codzienne oficeréw Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1992.
Majewski M., Kresowa Brygada Kawalerii w kampanii 1939 roku, Warszawa 2011.

Matwin W., Z tradycji bojowej 2 Pulku Artylerii Lekkiej Legionéw z Kielc, Kielce
1999.

Palacz D., Zwiagzek Strzelecki w powiecie koneckim w latach 1919-1939, ,Z Dzie-
jow Regionu i Miasta: Rocznik Oddziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego
w Skarzysku-Kamiennej” 2013, nr 4, s. 95-115.

Politanski L., Rozprza-Jezéw 1939, Rozprza 2019.
Rzadkowski A., 2 Dywizja Piechoty Legionéw, Warszawa 2016.
Sikora M., 2. putk artylerii lekkiej Legionéw (1919-1939), Tarnowskie Gory 2023.

Sikora M., 2. pulk artylerii lekkiej Legionow w kampanii wrze$niowej 1939 roku,
Warszawa 2015.

Sikora M., Wysitek bojowy 2. putku artylerii lekkiej Legionéw we wrzesniu 1939
roku, ,Almanach Historyczny” 2016, t. XVIII, s. 159-177.

Trupinda J., KS Gedania — klub gdariskich Polakéw (1922-1953), Gdansk 2015.
Wisniewska M., Zwiazek Strzelecki (1910-1939), Warszawa 2010.

Zaborniak S., Zawody Marszowe Szlakiem I Kompanii Kadrowej Legionéw Pol-
skich z Krakowa do Kielc (1924-1939), Rzeszéw 2019.

Zakrzewska A., Zwiagzek Strzelecki 1919-1939. Wychowanie obywatelskie mto-
dziezy, Krakow 2007.

NETOGRAFIA

http:/ /www.deblin.cal24.pl/wspomnienia.php (dostep: 9 II 2024).

NOTKA O AUTORZE

Dr Artur Kuprianis — historyk, pracownik Oddzialowego Biura Badan Histo-
rycznych Instytutu Pamieci Narodowej w Lodzi. Autor ksiazek: Generat brygady
Czestaw Mlot-Fijatkowski (1892-1944) (Warszawa 2004); Lédzka 4 Grupa Artyle-
rii w latach 1929-1939 (Lodz 2010), wspotautor monografii 4 Putk Artylerii Ciez-
kiej w latach 1921-1939 (Loédz—Warszawa 2023) oraz opracowania albumu Szla-
kiem legionistow miedzy Styrem a Piawq. Kolekcja fotografii profesora Stefana
Macki z lat 1915-1920 (L6dz—Warszawa 2023).

Zainteresowania badawcze: historia wojskowosci XX w., dzieje Drugiej Rzeczypo-
spolitej, historia Lodzi i regionu w XX w.

@ artur.kuprianis@ipn.gov.pl


http://www.deblin.cal24.pl/wspomnienia.php
mailto:artur.kuprianis@ipn.gov.pl
mailto:artur.kuprianis@ipn.gov.pl

