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ABSTRACT

Russia as Viewed by the Political Elites of the Reborn Polish State
at the End of 1918

he article attempts to analyse the perception of the future of post-revolution-

ary Russia and the prospects for Polish-Russian relations by the political
elites of the reborn Polish state in the last weeks of 1918. Overall, Polish elites dif-
fered in many respects in their assessments of Russia, and the above-mentioned
issues were often instrumentalised for the purposes of the current political strug-
gle in the country. This does not change the fact that there was a far-reaching
consensus in Poland at that time on at least some fundamental issues relating to
Russian affairs. At the end of 1918, there was a widespread belief that Bolshev-
ism was bound to collapse and that before this happens, the Republic would
be exposed to significant threats related to communism and revolutionary up-
heavals not only in the vast areas of the former Tsarist Empire, but possibly also
in Germany. With the exception of a few socialist activists, the majority of Polish
elites rejected both the theory and practice of the Soviet rule. At that time, there
was no belief in the democratisation of Russia and it was expected that a regime
would be established in this country that would be closer to the pre-revolutionary
realities than to the model of governance symbolised by Alexander Kerensky.
Contrary to popular opinion, and despite different assessments of the long-
term prospects of Polish-Russian relations made by Dmowski and Pilsudski, the
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territorial visions of both outstanding statesmen from the end of 1918 can hardly
be considered contradictory. However, they undoubtedly defined the maximum
plan of Polish eastern policy in different ways.

Keywords: Polish political elites, political reflection, Russia, last weeks of 1918

STRESZCZENIE

Artykul stanowi probe analizy zagadnienia postrzegania przysztosci porewolu-
cyjnej Rosji i perspektyw relacji polsko-rosyjskich przez elity polityczne odra-
dzajacego sie panstwa polskiego w ostatnich tygodniach 1918 r. Reasumujac,
nalezy stwierdzié¢, ze polskie elity pod wieloma wzgledami réznily sie w ocenach
dotyczacych Rosji, a wspomniana problematyka niejednokrotnie byla wowczas
instrumentalizowana na uzytek biezacej walki politycznej w kraju. Nie zmienia to
faktu, ze w kilku przynajmniej fundamentalnych kwestiach dotyczacych spraw
rosyjskich panowala wtedy w Polsce daleko idaca zgodnosci opinii. U schytku
1918 r. powszechny byl zar6wno poglad o rychltym upadku bolszewizmu, jak
i o tym, ze zanim to nastapi Rzeczpospolita bedzie narazona na istotne zagro-
zenia zwigzane z komunizmem i rewolucyjnymi wstrzasami nie tylko na rozle-
glych obszarach dawnego imperium carskiego, ale by¢ moze takze w Niemczech.
Za wyjatkiem nielicznych dziataczy socjalistycznych, ogél polskich elit odrzucat
wowczas zarowno teorie, jak i praktyke rzadéw sowieckich. Nie wierzono tez w tym
czasie w demokratyzacje Rosji i spodziewano sie raczej ustanowienia w tym kraju
rezimu, ktory blizszy bedzie realiom przedrewolucyjnym anizeli modelowi rza-
dzenia, ktoéry symbolizowal Aleksander Kiereniski. Wbhrew obiegowym opiniom,
a takze pomimo odmiennych w przypadku Dmowskiego i Pilsudskiego ocen dtugo-
falowych perspektyw relacji polsko-rosyjskich, terytorialne wizje obu tych wybit-
nych mezéw stanu z korica 1918 r. trudno uzna¢ za przeciwstawne. Niewatpliwie
jednak odmiennie definiowali oni plan maksimum polskiej polityki wschodniej.

Slowa kluczowe: polskie elity polityczne, refleksja polityczna, Rosja, ostatnie ty-
godnie 1918 r.

okonujacy sie¢ w realiach konca Wielkiej Wojny powrot
Polski do grona panstw niepodleglych bynajmniej nie
zamykat dyskusji w fundamentalnych dla przysztosci
Rzeczypospolitej kwestiach. W listopadzie 1918 r. nieoczywisty
pozostawal ksztalt terytorialny wylaniajacego sie z niebytu pan-
stwa, gdyz ,odrodzenie sie Polski w sensie politycznym nie prze-
sadzalo jej istnienia w sensie geograficznym”!. Nie moglo by¢ przy
tym jednak watpliwosci, ze rozwazania dotyczace miejsca Rzeczy-
pospolitej w powojennej Europie jako jeden z kluczowych winny

' W. Materski, Na widecie. I Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943,
Warszawa 2005, s. 12. Por. tez R. Wapinski, Swiadomo$é polityczna w Drugiej
Rzeczypospolitej, £.6dz 1989, s. 167-168.
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uwzgledniac¢ czynnik rosyjski. Sprawy te budzily silne emocje. Nie-
zaleznie od historycznych resentymentow, istotny byt fakt, ze od
listopada 1917 r. rewolucja rosyjska weszta w kolejng faze, ktorej
poczatkiem stat sie przewrot bolszewicki. Druga Rzeczpospolita od
zarania swych dziejow funkcjonowata w cieniu komunistycznego
zagrozenia, ktére wobec wydarzen rozgrywajacych sie w Niemczech
oraz w obliczu inspirowanego przez bolszewikow ruchu rad delega-
tow robotniczych w Polsce nalezato uznac¢ za powazne?.

Prezentowany artykul stanowi prébe analizy zagadnienia po-
strzegania przyszlosci porewolucyjnej Rosji i perspektyw relacji
polsko-rosyjskich przez szeroko pojete polskie elity polityczne®
w ostatnich tygodniach 1918 r. W zalozeniu jest to przyczynek do
badan, ktore prowadzone sa od dawna i maja juz obszernag litera-
ture, jednak wcigaz wydaja sie otwierac przed historykami niematle
mozliwosci. Nalezy dodac, ze o ile wiele juz na wspomniany temat
napisano, brakuje ujec¢ przekrojowych, uwzgledniajacych ogét zna-
czacych w odradzajacej sie Polsce sSrodowisk politycznych. W tym
kontekscie warto rowniez przypomnie¢ sugestie wyrazona przed
laty przez Janusza Pajewskiego. Niezyjacy juz wybitny historyk
zauwazyl, ze na polski oglad spraw rosyjskich w poczatkach Dru-
giej Rzeczypospolitej zlozylo sie tak wiele czynnikow, ze tylko kon-
tynuowanie szczegolowych badan moze pomoc w weryfikowaniu
wciaz pokutujacych mitow*.

Rozwazania podjete w niniejszym artykule dotycza bardzo krot-
kiego, ale specyficznego i tym samym niezmiernie interesujacego
okresu, kiedy odradzajaca sie¢ Polska nie byla jeszcze uwiklana
w konflikt zbrojny z Rosja Sowiecka. Stan ten de facto ulegt zmia-
nie juz w pierwszych dniach stycznia 1919 r., gdy doszto do starc
Samoobrony Litwy i Bialorusi z Armia Czerwona. Jakkolwiek

2 A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej J6zefa Pilsudskie-
go (do kwietnia 1920 roku), Krakow 2001, s. 190.

3 Na potrzeby niniejszego tekstu przyjeto, ze chodzi tu nie tylko o decydentow
majacych bezposredni wplyw na najwazniejsze decyzje polityczne, ale tez o rela-
tywnie szerokie grono osob reprezentatywnych dla tych rodzimych nurtéw ide-
owych, ktére w omawianym czasie posiadaly istotny wplyw na ksztaltowanie sie
postaw i opinii Polakéw. Poza sfera rozwazan pozostaja natomiast oceny i interpre-
tacje przedstawicieli innych niz polski narodéw zamieszkujacych obszary dawnej
Rzeczypospolitej. Oczywiscie kwestia kryteriow wyodrebniania elit politycznych
Drugiej Rzeczypospolitej stanowi¢ moze pole do szczegélowych rozwazan. Por.
R. Wapinski, op. cit., s. 13-18.

+J. Pajewski, Budowa Drugiej Rzeczypospolitej, wyd. 2, Poznan 2007,
s. 28-29.
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czes¢ historykow sklonna jest uznac¢ dopiero lutowe walki regu-
larnych oddzialow Wojska Polskiego z silami sowieckimi w okoli-
cach Mostow i Berezy Kartuskiej za poczatek niewypowiedziane;j
wojny polsko-sowieckiej, to jednak juz wczesniejsze o kilka tygo-
dni wydarzenia wilenskie mozna potraktowac jako umownag cezure
zamykajaca okres pokojowego, cho¢ pelnego napie¢ wspolistnienia
polsko-sowieckiego®. Trzeba tez dodac, ze niezaleznie od sytuacji na
Wileniszczyznie, nieunikniony z racji fundamentalnie sprzecznych
interesow i projektow politycznych obu stron wybuch konfliktu na
duza skale zdawal si¢ byc¢ u zarania Drugiej Rzeczypospolitej juz
tylko kwestia czasu®. Jak sie wydaje, stan nastrojow duzej czesci
polskich elit dobrze oddawata uwaga zamieszczona jeszcze w grud-
niu 1918 r. na lamach opiniotwérczego tygodnika ,Swiat”, gdzie
pisano: ,0d wschodu ciagna hordy bolszewickie, ogniem i mieczem
wytracajac zywiot polski na kresach”.

& %k 3k

Nie mozna miec watpliwosci, ze obraz Rosji i Rosjan uksztattowany
na gruncie polskim przed 1918 r., zwlaszcza w okresie zaborow,
wyznaczal kontekst, w jakim formulowane byly w pierwszych tygo-
dniach Drugiej Rzeczypospolitej opinie dotyczace spraw rosyjskich.
Przedstawiciele poszczegolnych srodowisk wykazywali sklonnosc
do tego, by odwolywac sie¢ do zakorzenionych schematow mysle-
nia, dominujacych od dawna wyobrazen i utrwalonych klisz, tym
bardziej ze sprzeczne, niejednokrotnie dementowane wiesci ze
Wschodu poglebiaty dezorientacje, utrudniajac rozeznanie w sy-
tuacji®.

5 J. Borzecki, Kiedy zaczeta sie wojna polsko-sowiecka z lat 1919-1920?
Rozwazania z punktu widzenia polityczno-militarnego, ,Dzieje Najnowsze” 2013,
t. XLV, nr 3, s. 25-37.

¢ E.K. [J. Moraczewski], Przewrét w Polsce, t. I (Rzady ludowe. Szkic wypad-
kéw z czaséw wyzwolenia Polski do 16 stycznia 1919 roku), Krakow—Warszawa
1919, s. 47-48, 68, 91-92. Szerzej: W. Materski, op. cit., s. 24-26, 33-36.

7 J. Dabrowski, Pozegnanie roku, ,Swiat”, 28 XII 1918, nr 52, s. 2.

8 ,Historii strachu przed bolszewikami — zauwazy! jeden z badaczy — nie roz-
poczely strzaty z Aurory. Byl on pochodna wczesniejszego stereotypu Rosji-Azji—
kraju barbarzynskiego, dzikiego, obcego”. Por. M. Zaremba, Wielka trwoga.
Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Krakow 2012, s. 53. Ten niezwy-
kle szeroki i wielowatkowy temat zastuguje na odrebne potraktowanie, czego nie
sposéb uczynié, jedynie sygnalizujac te kwestie, w ramach niniejszego artykuhu.
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Z punktu widzenia osrodkow decyzyjnych niebagatelne znacze-
nie w zaistniatych okolicznosciach miaty przekazywane do Polski
raporty wywiadowcze oraz tworzone juz nad Wisla opracowa-
nia o charakterze analitycznym autorstwa wytrawnych znawcow
problemu. Jednym z tych ostatnich byt niewatpliwie Bronistaw
Nakoniecznikow-Klukowski, przybyly z Moskwy do Warszawy
22 listopada 1918 r. dzialacz niepodlegtosciowy, w koncowej fazie
I wojny Swiatowej zaangazowany w prace Komendy Naczelnej
3. Polskiej Organizacji Wojskowej, ktorej gtownym zadaniem bylo
pozyskiwanie i analizowanie wiadomosci z terenow Ukrainy oraz
europejskiej czesci Rosji’. Oceniajac pod koniec listopada 1918 r.
yuktad sil spoteczno-politycznych” w dawnym imperium carskim,
konstatowal on, iz ,rzad sowiecki jest wzglednie trwalym”. Poz-
niejszy minister w dwoch pomajowych gabinetach nie pozosta-
wial przy tym ztudzen, ze jego zdaniem ,w Rosji jest dyktatura
komunistyczna bolszewickiej partii”, a wszelkie opinie o rzekomej
wladzy mas ludowych nalezy uznac za posiadajace propagandowy
charakter. Dobrze znajacy rosyjskie realia analityk sugerowat, by
nie lekcewazy¢ sowieckiego kierownictwa, ktore ,dzieki wyjatkowo
inteligentnym silom” tworzy sprawnie funkcjonujacy zesp6t ludzi
skupionych wokoét Wtodzimierza Lenina. ,Majac — pisat o rosyjskich
komunistach — na ustugach armie, zapasy broni, stosujac bezlito-
sny masowy terror i nie cofajac sie¢ nawet przed srodkami, przy kto-
rych bledna czasy najdzikszej reakcji carskiej, stoja dos¢ mocno
na stanowisku”!. Nakoniecznikow-Klukowski zauwazal przy tym,
ze na korzys¢ wladzy sowieckiej gra bierna postawa ogétu ludno-
Sci kraju, co ttumaczyt ,przyrodzonymi psychicznymi czynnikami
Rosjan i kolosalnym przemeczeniem wojna”!!.

W diuzszej perspektywie polski analityk przewidywal narasta-
jace problemy, z ktorymi bolszewicy beda zmuszeni sie¢ mierzyc.
»,Rosja — stwierdzal autor — powoli stacza sie w przepas¢ ekonomicznie
i finansowo”!2. Zarazem ocenial, ze przynajmniej krotkoterminowo

° P. Olstowski, M. Wotos, Rola militarna i polityczna Polskiej Organizacji
Wojskowej w odzyskaniu niepodlegtosci. Préba bilansu, ,Przeglad Historyczno-Woj-
skowy” 2018, t. XIX, nr 1-2, s. 178-182.

10 B. Nakoniecznikow-Klukowski, Raport o uktadzie sil spoteczno-poli-
tycznych i sytuacji politycznej w Rosji, Warszawa 28 XI 1918, Archiwum Instytutu
Jozefa Pilsudskiego w Ameryce [dalej: AIJPA], Adiutantura Generalna Naczelnego
Wodza [dalej: AGNW], sygn. 702/2/1, k. 13.

1 Ibidem, k. 13-15.

12 Jbidem, k. 16.
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ynadludzka wprost praca bolszewikéw” przyniosta im pewne suk-
cesy, a ,Rosje nalezy uwazac za groznego przeciwnika”!3.

Oceny, ktore sformutowal Nakoniecznikow-Klukowski, znajdo-
waly potwierdzenie i rozwiniecie w wielu innych raportach prze-
kazywanych przez POW z Rosji w ostatnich tygodniach 1918 r.
Przewijata sie w nich mysl, ze bolszewicy okazali si¢ nad wyraz sku-
teczni w dziele niszczenia dawnego porzadku spoteczno-polityczne-
go, a sila ich woli i brak okazywanych skruputow w dazeniu do celu
nie sa bynajmniej wymyslem!*. Laczylo sie to z przekonaniem, ze
choc¢ ,warunki obiektywne sg najwickszym wrogiem bolszewizmu”
i zwlaszcza w dazeniu do ,,odbudowy przemystu i polepszenia apro-
wizacji” leninowcy napotykajg na ,nieprzezwyciezone przeszkody”,
a zatem ,mozna z pewna dozg pewnosci twierdzi¢, ze predzej czy
poOzniej bolszewizm w tej formie w jakiej jest, upadnie”, to zarazem
zagrozenie dla Polski plynace z Kremla nalezy uznac za realne!'s.
To ostatnie nade wszystko mialo wynikac z autentycznego dazenia
rosyjskich komunistow do wywotania rewolucji w skali globalnej,
do czego pierwszym krokiem mialo by¢ przeniesienie ,czerwonego
pozaru” na ziemie niemieckie. W jednym z pochodzacych z przeto-
mu listopada i grudnia 1918 r. raportéw problem ten ujmowano
W sposob nastepujacy: ,Cala polityka bolszewicka w stosunku do
Rosji da sie okresli¢ jako otrzymanie maximum moznosci do roz-
poczecia rewolucji wszechSwiatowej, w tej dziedzinie sama Rosja
i jej istnienie itd. graja tylko drobna role narzedzia [...] nigdy zas
celu”®. Do Belwederu docieraly tez wowczas dramatyczne apele
sygnowane przez przedstawicieli polskich elit politycznych z ziem
zabranych. W jednym z nich, datowanym na 12 grudnia 1918 r.,
o perspektywie zajecia Wilenszczyzny przez bolszewikow pisano:
»,Grozi wiec nam zaglada, naszej kulturze, naszemu ludowi i cale-
mu naszemu dorobkowi”!”.

13 B. Nakoniecznikow-Klukowski, Raport o sytuacji wojskowej w Rosji
Sowieckiej, Warszawa 28 XI 1918, AIJPA, AGNW, sygn. 702/2/1, k. 7.

* A. Sikorski, Raport z podrézy z Moskwy do Warszawy w dniach 8-17 XII
1918, Warszawa 18 XII 1918, ibidem, k. 196; A. Nowak, op. cit.,, s. 191-192.

15 Raport oficera Komendy Naczelnej nr 3 Polskiej Organizacji Wojskowej o sy-
tuacji w centralnej Rosji i polityce oraz taktyce bolszewikow [XI-XII 1918], [w:] Do-
kumenty do historii stosunkow polsko-sowieckich 1918-1945, t. 1 (1918-1926),
cz. 1 (Polska miedzy Rosjaq ,biata” a ,czerwonqg” [listopad 1918 — marzec 1921)),
Warszawa 2020, s. 25-29.

16 Ibidem, s. 25.

17 Memorial Komitetu Polskiego w Wilnie, Wilno 12 XII 1918, Archiwum Akt
Nowych w Warszawie [dalej: AAN], Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa w War-
szawie, sygn. 313, k. 32.
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Jak przekonujaco wykazal to Andrzej Nowak, Jozef Pilsudski
z najwyzsza powaga traktowal diagnozy wskazujace na zagroze-
nie rewolucyjne dla mlodej panstwowosci polskiej, tym bardziej
ze potwierdzaly one ugruntowane przesSwiadczenie zwolnionego
z twierdzy w Magdeburgu meza stanu, ze ,w partii Lenina trudno
bedzie znalez¢ partnera do zadowalajacego interesy niepodlegtej
Polski kompromisu”!®. W ocenie Tymczasowego Naczelnika Pan-
stwa ,niebezpieczenstwo bolszewizmu” zagraza¢ mialo w pierw-
szej kolejnosci ,Litwie i kresom biatoruskim panstwa polskiego”,
gdzie ,Sladem ewakuacji niemieckiej” wkraczaly ,bandy bolsze-
wickie naplywowe albo miejscowe”. Sytuacja w ,Polsce wtasciwej”,
a szczegolnie na terenach Krolestwa Kongresowego, nie mogta by¢
jednak uznana za duzo lepsza juz chocby tylko z uwagi na sytu-
acje ekonomiczna ludnosci tych ziem i obowiazujace jeszcze do
niedawna ,formy i sposoby rzadzenia”. Jak podkreslat pod koniec
listopada 1918 r. Pilsudski, ztowrogi kontekst tworzyla tu polityka
okupacyjnych wtadz niemieckich, ktére od wielu miesiecy patrzyly
przez palce na ,prowadzong przez elementy naplywowe i utrzymy-
wana za wielkie pieniadze z Rosji agitacje bolszewicka”!®.

Punkt widzenia Tymczasowego Naczelnika Panstwa podzielali
jego wspolpracownicy. Leon Wasilewski 18 listopada 1918 r.,
konstatujac w swoim dzienniku, ze ,sytuacja ogolna niewesota”,
wskazywal na zagrozenia zwigzane z ewakuacja przez tereny pol-
skie wojsk niemieckich tzw. Ober-Ostu i fakt, ze ,z Rosji plynie
zlo od bolszewizmu”?°. Dwa tygodnie pdzniej rowniez na uzytek
prywatny owczesny minister spraw zagranicznych zapisal, ze choc¢
»,Spokoj w znacznej czeSci kraju istnieje”, to sily prosowieckie
w Polsce ,usiluja szerzy¢ anarchie za pomoca wzniecania ruchow
robotniczych”, co wywotuje ,w poszczegbdlnych fabrykach chaos”!.
W polowie grudnia 1918 r., podczas konferencji prasowej, Wasi-
lewski akcentowal niedemokratyczny charakter partii bolszewic-
kiej, ktora ,narzuca swoje poglady spoteczenstwu”. Przypominajac
niezmienne od lat stanowisko polskiej niepodlegltosciowej lewicy,

8 A. Nowak, op. cit., s. 79-80, 189-190.

19 [J. Pitsudski], Instrukcja Tymczasowego Naczelnika Panstwa w zwigzku
z przygotowaniami do wyslania delegacji do panstw Ententy, [po 27 XI 1918],
[w:] Polskie dokumenty dyplomatyczne 1918 (listopad-grudzieri), red. S. Debski,
Warszawa 2008, s. 108-109.

20 L. Wasilewski, Wspomnienia 1870-1904(1914). Fragmenty dziennika
1916-1926. Diariusz podrézy po kresach 1927, wstep i oprac. J. Dufrat, P. Cicho-
racki, Lomianki 2014, s. 299.

21 Ibidem, s. 302.
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szef MSZ wskazywal, Zze inaczej niz ,obecni wtadcy Rosji”, rzad
Jedrzeja Moraczewskiego stoi na stanowisku, ze ,nie dyktatura
mniejszosci ma rozstrzygac¢ o rozwiazaniu kwestii zasadniczych,
tylko konstytuanta”.

O tym, ze polozenie Polski jest ,wyjatkowo grozne” pisat 4 grud-
nia 1918 r., w przeznaczonej dla Pilsudskiego analizie, Jerzy Iwa-
nowski. Owczesny minister przemystu i handlu podkreslat, ze
w obliczu motywowanych ideologicznie planéw rewolucji Swiatowe;j
perspektywa, ze ,przez zywe cialo Polski przerzucony zostanie most
laczacy Rosje z Niemcami” nie jest bynajmniej wizja z gatunku
political fiction®*. Apelujac o zastosowanie nadzwyczajnych Srod-
kow w walce z podsycanym z zewnatrz ruchem wywrotowym, Iwa-
nowski stwierdzal, ze te drastyczne by¢ moze kroki sa uzasadnione
»W obliczu grozy i ohydy rzeczywistosci rosyjskiej, dla unikniecia
tej nedzy i zdziczenia, jakie widzimy w Rosji”?*.

W publicystyce srodowisk stanowiacych polityczne oparcie dla
gabinetu Moraczewskiego obraz bolszewizmu nie przedstawial sie
pod koniec 1918 r. bynajmniej tak jednoznacznie, jak wynikato to
chocby z obszernej notatki szefa resortu przemystu i handlu. Zwra-
ca uwage fakt, Zze na prozno bytoby szukac¢ odniesien do 6wcze-
snej sytuacji w Rosji na tamach prasy wydawanej przez Polskie
Stronnictwo Ludowe ,,Wyzwolenie”. Zarazem nie ulega watpliwosci,
ze w rozumieniu przywodcow tego sSrodowiska politycznego pierw-
szym krokiem do realizacji idei ludowladztwa w odrodzonej Polsce
miaty by¢ wybory do Sejmu, nie zas narzucone silg rozwiazania?®.

Watki rosyjskie bardzo czesto podejmowali natomiast socjali-
Sci, nie zawsze jednak dochodzac do podobnych konkluzji, co byto
o tyle zrozumiate, ze tworzyli wowczas ruch ,wielce zréznicowany
pod wzgledem polityczno-organizacyjnym i ideowym”?°. Bliscy Pit-
sudskiemu dziatacze, tacy jak np. Tadeusz Holowko czy Bronistaw

22 Konferencja L. Wasilewskiego z przedstawicielami prasy, Warszawa 17 XII
1918, AAN, Akta Leona Wasilewskiego [dalej: ALW], sygn. 57, k. 54.

2 [J. Iwanowski], Notatka ministra Iwanowskiego, 4 XII 1918, [w:] Polskie
dokumenty dyplomatyczne 1918..., s. 170.

24 Ibidem, s. 171-173.

2 T. Nocznicki, O Sejmie Ustawodawczym i wyborach do niego, ,Wyzwole-
nie”, 8 XII 1918, nr 49, s. 442; M. Malinowski, Rzady w Polsce Ludowej, ,Wy-
zwolenie”, 15 XII 1918, nr 50, s. 458-460; S. Thugutt, Nowy tad, ,Wyzwolenie”,
511919, nr 1, s. 2.

26 M. Sliwa, Polska my$l socjalistyczna (1918-1948), Wroctaw-Warszawa
1988, s. 6.
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Siwik, podkreslajac, ze pragna ,planowych reform, a nie dezorgani-
zacji zycia gospodarczego”, nie kryli swego krytycyzmu wobec obra-
nej strategii i dotychczasowych dokonan rosyjskich komunistow?’.
O tym, ze ,P.P.S. nie dazy do krwawej dyktatury”, konsekwentnie
winna zas dzialac tak, ,aby nie by¢ srodkiem walki o panstwowy
interes rosyjski — o poddanie Polski pod wplywy rosyjskie”, prze-
konywat swych partyjnych towarzyszy Feliks Perl?®. Réwniez inny
z liderow socjalistycznych, Mieczystaw Niedziatkowski, jednoznacz-
nie odrzucat wzorce sowieckie. Czolowy ideolog PPS w grudniowym
numerze programowego pisma ,Przedswit” z 1918 r. zwracal uwage,
ze bezkrytyczni zwolennicy hasta dyktatury proletariatu zdaja sie
nie dostrzegac, iz ,proby zastosowania wszechwladzy robotnikow
z pominieciem nastrojow i potrzeb mas wloscianskich nie powiodty
sie zupelnie nawet w Rosji”. ,Musimy — ttumaczy! Niedziatkowski —
zrozumiec, ze nie stoimy jeszcze wcale u bezposredniego progu
spoteczenstwa socjalistycznego”. W tych okolicznosciach odrzuce-
nie drogi do socjalizmu, ,,poprzez Republike ludowa”, byto zdaniem
dziatacza PPS rownoznaczne z falszywym i katastrofalnym, jesli
chodzi o ewentualne konsekwencje wnioskiem, ze konieczne jest
yKilkudziesiecioletnie panowanie bagnetéow czerwonej armii”?°.
Juz po wielu latach, we wspomnieniowym tekscie Niedzialkowski
przekonywal, ze u zarania Drugiej Rzeczypospolitej ,idea dyktatu-
ry proletariatu w rozumieniu bolszewickim” miata w polskim ruchu
socjalistycznym tylko ,grupke zwolennikow”, powszechne zas bytlo
zrozumienie, ze przyjecie owej formuly ,oznaczaloby wtaczenie Pol-
ski u progu niepodleglosci z powrotem do obszaru Rosji, chociaz
Rosji sowieckiej”°. Do tej konstatacji trzeba podejs¢ z nalezytym
dystansem, i to bynajmniej nie tylko dlatego, ze o ,sile agitacyjne;j”
i ,sile woli” rosyjskich komunistoéw pisano w prasie socjalistycznej
ostatnich tygodni 1918 r. z nieukrywanym uznaniem, nawet jesli
ogolny wydzwiek poszczegdlnych tekstow nie byl prosowiecki®!.

2T T. Hotowko, Nasze postulaty, ,Robotnik”, 24 XI 1918, nr 313, s. 1; B. Si-
wik, Doswiadczenia rewolucji rosyjskiej, [w:| Kalendarz robotniczy P.P.S. na rok
1919, Warszawa [1918], s. 57-64.

28 XV Zjazd P.P.S. I Zjazd zjednoczonych partii socjalistycznych trzech dzielnic,
»,Robotnik”, 9 XII 1918, nr 341, s. 1.

2 M. Niedziatkowski, Na pograniczu, ,Przedswit”, XII 1918, [nr 1], s. 4-5.

30 Idem, 1914-1918, [w:] Ksiega jubileuszowa Polskiej Partii Socjalistycznej
1892-1932, kom. red. A. Krieger et al., Warszawa [1933], s. 141.

31 Jak agitujq bolszewicy?, ,Naprzod”, 8 XII 1918, nr 275, s. 4; W Rosji i w Niem-
czech, ,Naprzod”, 29 XII 1918, nr 291, s. 1.
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W cytowanym wczesniej numerze ,Przedswitu” jeden z dziataczy
PPS kreslit obraz heroicznie zmagajacego sie z przeciwnosciami
srzadu socjalistycznego” w Rosji. ,Utrzymuje sie — pisal Mieczy-
staw Baumgart o Leninie i jego towarzyszach — rzad, oparty na
radach robotnikow i nieposiadajacego wloscianstwa, rzad, wpro-
wadzajacy w bardzo szerokich rozmiarach zaro6wno w miescie, jak
na wsi, ustrgj socjalistyczny, zbiorowa samorzadna gospodarke
pracownikow”?. W datowanym na 17 listopada 1918 r. numerze
tygodnika ,Jednos¢ Robotnicza” mozna bylo z kolei przeczytac, ze
na obszarach kontrolowanych przez bolszewikow ,z wiru i chaosu
powoli zaczynaja sie wynurzac¢ kontury nowego gmachu”3. Autor
tych stow, co ciekawe naoczny swiadek wydarzen rewolucyjnych
z 1917 r., juz z perspektywy czasu ttumaczyt kontekst, w jakim for-
mutowane byly tego rodzaju oceny: ,Wiadomosci z Rosji byty ska-
pe, wojna domowa wrzata w calym panstwie. Wielu socjalistow i to
nie tylko w Polsce tudzilo sie jeszcze co do wartosci komunizmu™3*.

W srodowiskach socjalistycznych, takze wsrod dziataczy bardzo
krytycznie oceniajacych wowczas sowieckie realia, wcigz obecne
pozostawalo przekonanie, ze hasto samostanowienia narodéw jest
gloszone przez leninowcow w dobrej wierze, a ,rzad bolszewicki
uznal niezawisto$¢ panstwowa Polski”*5. Jak juz wspomniano, tego
rodzaju zludzenia byly obce Pilsudskiemu i jego wspolpracowni-
kom. Tymczasowy Naczelnik Panstwa mial przy tym swiadomosé¢,
ze fakt pozostawania bolszewikow u wladzy w Rosji i zwiazana
z tym grozba przerzucenia rewolucji komunistycznej na zachod
Europy daja polskim elitom pewne pole manewru w negocjacjach
z dyplomatami mocarstw ententy. Inaczej, niewatpliwie znacznie
gorzej, przedstawialaby sie pozycja przetargowa Rzeczypospolitej
w przypadku dojscia do glosu w Rosji ,bialych” generalow, co wszak-
ze pozostawalo jedynie w sferze hipotetycznych scenariuszy*¢. Choc¢
wojna domowa byta pod koniec 1918 r. faktem, o alternatywie Rosji

32 M. Baumgart, Miedzynarodowa solidarno$é proletariatu wobec wojny,
»Przedswit”, XII 1918, [nr 1], s. 21.

33 W. Kielecki [J. Libkind]|, Dwie rocznice, ,Jedno$¢ Robotnicza”, 17 XI
1918, nr 46, s. 1. Por. tez Z. Zaremba, Wspomnienia. Pokolenie przetomu, przed-
mowa M.M. Drozdowski, Krakow 1983, s. 336-339.

3* W. Kielecki [J. Libkind)], Feliks Perl (Res). Préba zyciorysu, Warszawa
1929, s. 74.

35 Przeglad polityczny, ,Jedno$¢ Robotnicza”, 10 XI 1918, nr 45, s. 3.

36 A. Nowak, op. cit., s. 82.
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~czerwonej” i Rosji ,bialtej”, tej drugiej wciaz bardziej potencjalnej
niz rzeczywistej, trudno bylo jeszcze mowic®’.

W obozie niepodleglosciowej lewicy, gdzie aksjomatem pozo-
stawalo przekonanie o szowinistycznym i imperialistycznym na-
stawieniu nie tylko ogotu dawnych elit carskich, ale tez ,Rosji ofi-
cjalnej” z pierwszych miesiecy po rewolucji lutowej, zrozumiata
byla antypatia do ,rosyjskiej kontrrewolucji”*®. Zarazem perspek-
tywy triumfu ,biatych” najwyrazniej nie traktowano tu jako bardzo
prawdopodobnej, o czym zdaja sie Swiadczy¢ sporadyczne jedynie
odwotania do wspomnianych kwestii w 6wczesnej prasie popie-
rajacej rzad Moraczewskiego. Znamienna byla konstatacja Nie-
dziatkowskiego, ktory zarzucajac ,bialtym”, ze chca wlaczyc ,Litwe
i Bialorus do panstwa wszechrosyjskiego, nie dbajac zgola o wole
miejscowej ludnosci”, dodawal, ze ludzie tacy jak gen. Anton Deni-
kin ,nie maja tu nic do powiedzenia”®. ,Upadek Skoropadskie-
go — stwierdzano w artykule z 18 grudnia 1918 r. zamieszczonym
na tamach dziennika socjalistycznego wydawanego w Krakowie —
stawia Denikina w poltozenie wrecz fatalne. [...] Szanse usilowan
zmierzajacych do stworzenia na nowo wielkiej Rosji sa obecnie
bardzo niewielkie”. Redakcja ,,Naprzodu” podkreslata przy tym, ze
z racji niechetnego nastawienia panstw anglosaskich nie nalezy
bynajmniej spodziewac sie ,wielkiej akcji” ententy ,zdazajacej do
odbudowania Rosji"*°. Kilka tygodni wczesniej jeden z czotowych
socjalistow, piszac o Rosji, twierdzil nawet, ze ,kontrrewolucja
zostala zdlawiona”™!.

Na podstawie prorzadowej prasy z ostatnich tygodni 1918 r.
trudno oczywiscie wyciagac¢ daleko idace wnioski na temat owcze-
snej oceny szans ,biatych” formulowanej przez kierownictwo MSZ
czy przez samego Pilsudskiego. Nalezy zauwazyc¢, ze cytowany
juz Nakoniecznikow-Klukowski w raporcie z 28 listopada 1918 r.
podkreslal, Zze przeciwko ludziom Lenina wystepuje sklocona
i podzielona wewnetrznie opozycja, ktora, wliczajac w to rowniez
,konspiracyjne organizacje wojskowych”, w obecnym stanie rzeczy

87 Ibidem, s. 104-105.

38 Za odbudowaniem caratu, ,Naprzod”, 28 XII 1918, nr 290, s. 1.

3% M. Niedziatkowski, Polityka czy demagogia?, ,Robotnik”, 15 XII 1918,
nr 352, s. 1.

40 Niezawista Ukraina, ,Naprzod”, 18 XII 1918, nr 283, s. 1.

. W. Kielecki [J. Libkind], Dwie rocznice..., s. 1.
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wydaje sie niezdolna do ,rewolty w chwili odpowiedniej”*?. Ideowe
oblicze wojsk denikinowskich, czy szerzej kontrrewolucyjnych bez
watpienia jawilo sie¢ czolowym politykom zwigzanym z Belwe-
derem jako nawiazujace jesli nie wprost do tradycji carskiej, to na
pewno silnie zabarwione wielkoruskim nacjonalizmem. Wasilewski
sprowadzatl je do jednoznacznej w swej wymowie formuty, notujac
20 listopada 1918 r. w swoim dzienniku: ,Na horyzoncie jedinaja
niedielimaja”®. Inny z ludzi Pilsudskiego, Michat Sokolnicki, ktory
miat okazje odby¢ w pazdzierniku 1918 r. rozmowe z Denikinem,
formutowal podobne wnioski. Nieformalny szef dyplomacji obozu
niepodleglosciowej lewicy w latach Wielkiej Wojny zapisal nieco
pozniej: ,Ten chytro-dobry Wielkorus, ciezki general, zanadto mi
przypominal dawne czasy. W jego otoczeniu nie braklo czarnej
sotni, ni Ochrany”*. Pilsudczykéw nie nastrajaly optymistycznie
rowniez wczesniejsze sondazowe rozmowy z rosyjskimi liberatami®s.
Niewatpliwe byly przy tym obawy zwiazane z potencjalnym wspar-
ciem, jakiego moglyby udzielic ,bialym” mocarstwa zachodnie,
zwlaszcza Francja®. O tym, ze plan zakladajacy ,stworzenie wiel-
kiej Rosji”, obejmujacej m.in. ,Biata Rus, Litwe, Ukraine i Galicje
Wschodnig”, ,powrocil na porzadek dzienny”, informowat w wysta-
nym 8 grudnia 1918 r. ze Szwajcarii liScie do Wasilewskiego Wia-
dystaw Baranowski. Zaufany cztowiek Pilsudskiego stwierdzat
przy tym, ze w Paryzu kraza opinie, iz ,,sojusz z tego rodzaju Rosja
bedzie gwarancja pokoju™’. Warto doda¢, ze z polskich raportow
wywiadowczych z tego okresu wylanial sie obraz rosyjskich anty-
bolszewickich formacji zbrojnych jako pozbawionych szerokiego
poparcia spotecznego, zbudowanych na przedrewolucyjnej kadrze
oficerskiej, niejednokrotnie tez wykazujacych objawy demoraliza-
cji*®. Autor jednej z takich analiz akcentowat fakt stworzenia przez
wladze sowieckie poteznej armii, ktora, znajdujac sie wciaz jeszcze

*2 B. Nakoniecznikow-Klukowski, Raport o sytuacji..., AIJPA, AGNW,
sygn. 702/2/1, k. 9.

+ L. Wasilewski, op. cit., s. 300.

4 M. Sokolnicki, Emisariusz Niepodlegtej. Wspomnienia z lat 1896-1919,
wybor i oprac. A. Debska, Warszawa 2019, s. 324.

* M. Wotos, In the Hallways of Versailles. “White” Russia and Poland during
the Paris Peace Conference, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschod-
niej” 2020, t. LV, nr 3, s. 7-9.

4 M. Sokolnicki, op. cit., s. 337.

47 W. Baranowski do L. Wasilewskiego, Genewa 8 XII 1918, AIJPA, AGNW,
sygn. 702/2/1, k. 167.

4 P.Olstowski, M. Wotos, op. cit., s. 180-181.
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w ,stadium formacyjnym”, odnotowuje ,staly postep” i znaczaco
przewyzsza liczebnie wszelkie 6wczesne zbrojne formacje antybol-
szewickie*®. Na niekorzys¢ ,bialych” mial dziata¢ brak jednolite-
go przywodztwa w skali ogélnorosyjskiej*°. Zarazem — jak chocby
w jednej z analiz z grudnia 1918 r. — zwracano uwage, ze Armia
Ochotnicza Denikina ,posiada sympatie koalicji, co w chwili obec-
nej gra znaczaca role”>!.

Nie rozwijajac szczegolowo tych kwestii, nalezy stwierdzic¢, ze
wlasciwy Pilsudskiemu i jego otoczeniu oglad spraw rosyjskich
u schytku 1918 r. przesadzal o uznaniu za wymog polskiej racji
stanu postulatu, ze ,granice Rosji musza byc¢ odsuniete jak naj-
dalej na wschod”?. W optymalnym wariancie rozwoju wydarzen
kreslonym wowczas w polskim MSZ powsta¢ miata ,Rosja zblizona
do wielkorosyjskich granic etnograficznych”, w efekcie ,zepchnieta
z mocarstwowego stanowiska”s3. Nie bylo to réwnoznaczne z przy-
jeciem programu federacyjnego. Sam Tymczasowy Naczelnik Pan-
stwa pozostawal w tym wzgledzie politykiem pragmatycznym,
Swiadomym, ze zbyt wiele jest niewiadomych, by nie bra¢ pod uwage
takze innych rozwiazan®*. Niemniej jednak koncepcje federacyjne,
rowniez przy zalozeniu, ze ich urzeczywistnienie ,odcietoby

% B. Nakoniecznikow-Klukowski, Raport o sytuacji..., AIJPA, AGNW,
sygn. 702/2/1, k. 6-8. Analityk dostrzegal przy tym oczywiste jego zdaniem
stabosci Armii Czerwonej. Podkreslajac, ze ,oficerowie stuza zapewne tylko dla
chleba, a bardzo wielu na rozkaz poszczegélnych wojskowych i politycznych or-
ganizacji”, zwracatl tez uwage na grozacy ,rozprzegnieciem sie” wojsk sowieckich
sbrak cieptej odziezy, Srodkéw sanitarnych”.

50 Trzeba sie zgodzi¢ z opinig, ze samo pojecie ,biatej” Rosji to ,wielce nieprecy-
zyjne okreslenie, poniewaz w rzeczywistosci owych »bialych« Rosji istniato kilka”.
Por. M. Wotos, Wprowadzenie, [w:] Dokumenty do historii..., s. XV.

51 Raport Komendy Naczelnej nr 3 Polskiej Organizacji Wojskowej o stanie
ybialtych” armii rosyjskich, XII 1918, [w:] ibidem, s. 31-32.

%2 Konferencja L. Wasilewskiego..., AAN, ALW, sygn. 57, k. 51.

5 A. Juzwenko, Préby ustalenia polityki Polski wobec Rosji na przelomie
19181 1919 roku, ,Przeglad Historyczny” 1973, t. LXIV, z. 2, s. 330. Warto dodag¢,
ze w memoriale zlozonym Pilsudskiemu pod koniec grudnia 1918 r. gen. Tadeusz
Rozwadowski przekonywat, iz granica z Rosja powinna przebiega¢ na Dnieprze
i Dzwinie. Czolowy wowczas polski wojskowy uwazal, ze ,w tym miejscu schodza
sie wplywy kultury polskiej, bedacej kultura wybitnie zachodnia i rosyjskiej, nace-
chowanej wytacznie duchem bizantyjskiego wschodu”. Cyt. za: A. Nowak, op. cit.,
s. 212-213.

5 W. Baranowski, Rozmowy z Pitsudskim 1916-1931, Warszawa 1938,
s. 98, 123-124; W. Suleja, Joézef Pilsudski, wyd. 2, Wroclaw—Warszawa 2004,
s. 223. Por. tez S. Grabski do KNP, Warszawa 16 XII 1918, AAN, Komitet Naro-
dowy Polski w Paryzu [dalej: KNP], sygn. 9, k. 7.
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catkowicie Rosje od Europy”, gloszono w kregach oséb bliskich
Pilsudskiemu publicznie — przykladem chocby artykut Tytusa Fili-
powicza zamieszczony w ,Kurierze Polskim”°. Latwo tez jednak
wskazaé¢ glosy duzo ostrozniejsze. Tak np. czolowy pozniej pit-
sudczykowski ideolog Adam Skwarczynski, majac na mysli ,kresy
litewsko-bialoruskie”, ktorym, jak twierdzil, zagraza ,Rosja z wczo-
rajszym caryzmem, dzisiejszym bolszewizmem, jutrzejszymi moz-
liwosciami, absolutnie nie dajacymi sie okreslic”, enigmatycznie
pisal na tamach ,Nowej Gazety” o mozliwym ,,sojuszu czy unii” tych
ziem z Polska®®. Przy okazji warto przywotac¢ stwierdzenie zawarte
w znanej instrukcji Tymczasowego Naczelnika Panstwa z konca
listopada 1918 r., o tym, ze Polska nie zamierzajac bynajmniej
odbierac Rosji ,zadnych ziem jej wlasnych”, ze wzgledow historycz-
nych i strategicznych nie moze bynajmniej pozostac obojetna na los
,Minszczyzny biatoruskiej i Wilenszczyzny polskiej”, nie wyrzeknie
sie Lwowa, a ostatecznie ,zabezpieczyC sobie musi dostatecznie
teren ekspansji wlasnej oraz ustali¢ wygodna i trwata granice pan-
stwowa na wschodzie”".

W tym samym czasie w obozie skupionym woko6t Romana Dmow-
skiego, ktory co najmniej od rewolucji lutowej dysponowat wzgled-
nie precyzyjnym programem dotyczacym rozwiazan terytorialnych,
zasadniczo zgadzano si¢ co do tego, ze powrot do granic wschodnich
sprzed 1772 r. jest tylez trudny do wyobrazenia, co niepozadany>®.
W memoriale przedtozonym jeszcze u schylku I wojny swiatowej
prezydentowi USA lider Komitetu Narodowego Polskiego konsta-
towal, ze odbudowanie Rzeczypospolitej ,na catlym tym terytorium
obciazyloby panstwo polskie zadaniem ponad sily i pozbawitoby je
spoistosci wewnetrznej”s°. Rownoczesnie Dmowski postulowatl, by

55 T. Filipowicz, Rzeczpospolita, ,Kurier Polski”, 23 XII 1918, nr 321,
s. 1. Szerzej: J. Pisulinski, Koncepcje federacyjne w II Rzeczypospolitej, ,Studia
z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2021, t. LVI, nr 2, s. 102-103.

56 A. Skwarczynski, Problem kreséw wschodnich, ,Nowa Gazeta”, 11 XII
1918, nr 521, s. 1.

57 [J. Pitsudski], Instrukcja..., s. 111-112. Trudno polemizowac z opinia,
ze w kontekscie potencjalnego przebiegu granicy z Rosja, Pilsudski ,myslat jak
wojskowy”, majac na wzgledzie przede wszystkim kwestie bezpieczenstwa. Por.
M. Wotos, Kilka refleksji na temat politycznych aspektéw walki o ksztalt polskiej
granicy wschodniej, [w:] Zwycieski pokdj czy rozejm na pokolenie? Traktat ryski
z perspektywy 100 lat, red. Z. Girzynski, J. Ktaczkow, Warszawa 2022, s. 27-28.

58 R. Wapinski, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéow nad dziejami
mys$li nacjonalistycznej, Wroctaw-Warszawa 1980, s. 170-171, 173-175.

5 Memoriat o terytorium parnistwa polskiego ztozony przez R. Dmowskiego prezy-
dentowi Wilsonowi w Waszyngtonie dnia 8 pazdziernika 1918 roku (przekl. z ang.),
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spor terytorialny miedzy Polska a Rosja rozstrzygnac, przyznajac
Polsce na wschodzie ,granice po drugim rozbiorze (1793)”. W pla-
nach tych nie bylo rzecz jasna miejsca dla ,niezaleznego panstwa
litewskiego i ukrainskiego”. W zalozeniu mialo to otworzyc¢ droge
do ,trwatego pokoju i przyjaznych stosunkéw” polsko-rosyjskich
w przysztosci®.

W pierwszych tygodniach istnienia Drugiej Rzeczypospolitej
porozumienie Polakéw z Rosjanami byto jednakze w rozumieniu
lideréw srodowiska endeckiego nie tyle programem mozliwym do
rychtego urzeczywistnienia, co raczej pewnym ogolnym wskaza-
niem o strategicznym znaczeniu®'. Rozmowy, ktore Jozef Wie-
lowieyski podjat w tym czasie w imieniu KNP z Rosyjska Rada
Polityczna w Paryzu, juz chocby tylko z racji watpliwosci doty-
czacych rzeczywistych wplywow tego osrodka politycznego, miaty
jedynie sondazowy charakter®®. Sytuacje w Rosji oceniano wow-
czas jako daleka od ostatecznego rozstrzygniecia. W datowanym
na 27 listopada 1918 r. liscie do prezesa Polskiego Komitetu Naro-
dowego na Syberie i Rosje Dmowski w imieniu swego srodowiska
politycznego przyznawal, ze ,w warunkach obecnych nie kresli-
my zadnego planu dzialalnosci politycznej na terenie rosyjskim”®3.
»,Kolos rosyjski — konstatowat kilkanascie dni wczeSniej Jozef
Hlasko - rozpad! sie na szereg panstw i prowincji, wojny domo-
we i1 barbarzynskie eksperymenty spoteczne wylewaja potoki krwi
rosyjskiej i podkopuja na dtugo podstawy zycia gospodarczego”®?.
W ostatnich dniach grudnia 1918 r. inny z publicystow ,,Gaze-
ty Warszawskiej” pisal: ,Wojna domowa podzielita Rosje na kil-
ka grup terytorialnych, oderwanych od siebie i na prézno w ciagu
roku starajacych sie o potaczenie lub kontakt polityczny”®s.

[w:] R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, t. II, wyd. 2, War-
szawa 1989, s. 306. Por. tez S. Grabski, Pamietniki, t. II, do druku przygotowat
W. Stankiewicz, Warszawa 1989, s. 97.

60 Memoriat o terytorium..., s. 306-308. Por. tez K. Kawalec, Roman Dmowski
wobec traktatu ryskiego, ,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2022, t. XIX, nr 1,
s. 225-226.

61 Jak lapidarnie ujat to czolowy znawca dziejow polskiej polityki wschodniej
pierwszych lat Drugiej Rzeczypospolitej: ,Na wschodzie Dmowski nie miat z kim
rozmawiac¢”. Por. A. Nowak, op. cit.,, s. 202.

62 Protokot posiedzenia KNP, Paryz 28 XII 1918, AAN, KNP, sygn. 8, k. 39-39v.

63 Cyt. za: A. Juzwenko, Polska a ,biata” Rosja (od listopada 1918 do kwiet-
nia 1920 r.), Wroctaw-Warszawa 1973, s. 80.

64 J.Hi. [J. Htasko], Zadania chwili, ,Gazeta Warszawska”, 16 XI 1918, nr 1, s. 2.

65 B.J., Zycie polityczne w Rosji i jego widoki, ,Gazeta Warszawska”, 28 XII
1918, nr 41, s. 2.
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Stosunek do bolszewizmu byt w obozie narodowo-demokratycz-
nym jednoznacznie negatywny. Pod koniec 1918 r. nie wierzono
przy tym, by rzady leninowskie mogly sie okazac¢ czyms wiecej
anizeli epizodem w dziejach Rosji. Co jednak warte podkresle-
nia, w omawianym okresie funkcjonowaly w kregach endeckich
przynajmniej trzy odrebne, chocC niekoniecznie traktowane jako
wykluczajace sie interpretacje fenomenu sowieckiego komunizmu.
Przekonanie o tym, Ze bolszewizm jest w istocie emanacja atawi-
stycznego buntu ,mas ludowych przeciwko narzuconym ksztaltom
cywilizacji” wyrazal m.in. Bohdan Wasiutynski. Ten znany praw-
nik i publicysta ocenial, ze narod rosyjski ,sila wttoczony” zostat
w ,nowozytne formy panstwowe”, co miato wynikac¢ nade wszyst-
ko z mocarstwowych ambicji rosyjskich elit. ,Nie by} to — podkre-
slal Wasiutynski — wysilek organizmu spotecznego, lecz rezultat
wszechwladzy panstwa; rozwoj zadan panstwa wspotczesnego nie
mial dostatecznej podstawy w kulturze spoteczenstwa”. Byly wie-
loletni redaktor ,Przegladu Narodowego” zaznaczal, ze odbywajacy
sie w Rosji ,powrét na lono barbarzynstwa” o tyle nie powinien
dziwic, ze objawit sie tu znany ,duch niszczycielski Rosjan”, a ca-
ly proces rewolucyjny to w istocie kolejne ,wstrzasnienie dziejowe
przez ktore przechodza cywilizacje wschodnie”. Autor nie podjat
glebszej analizy ideologii komunistycznej, dziatalnos¢ leninowcow
sprowadzal przede wszystkim do podsycania ,pierwotnych instynk-
tow burzycielskich warstw najmniej oswieconych”®. Inny znany
intelektualista zwiazany z obozem narodowym Zygmunt Wasilew-
ski poréwnywat Rosjan do ,dziecka, pozostawionego sobie”, ktore
odurzone zadzg uzywania, nie troszczy sie ,,0 to co byto i co bedzie”,
a ,lalke, ktora mu oddano do zabawy, rozpruje”. ,R6znica — podsu-
mowywal endecki publicysta — polega na tym, ze zabawa przenie-
siona jest tutaj na organizm zywy, stanowiacy najwieksza wartosc
w dorobku dziejow, zrodto zycia dla dziecka”®”.

Drugi ze schematow interpretacyjnych, ktéory ttumaczy¢ miat
rozw6j wydarzen w Rosji, wprost nawiazywal do teorii spisko-
wych. Co warte odnotowania, w kontekscie przewrotu bolszewic-
kiego eksponowano raczej motyw ,niemieckich pieniedzy” anizeli
»zydowskiej zachtannosci”. Taki byl m.in. przekaz zawarty w druku

6% B.W. [B. Wasiutynski], Przedmurze cywilizacji, ,Gazeta Warszawska”,
19 XII 1918, nr 34, s. 1.

67 Z. Wasilewski, Morat bolszewizmu, ,Gazeta Warszawska”, 18 XI 1918,
nr 3, s. 2-3.
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ulotnym Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego kolportowanym
w przelomowych dniach listopada 1918 r.°® Dobrym przyktadem
moze by¢ tu tez wywod publicysty ,,Kuriera Warszawskiego”, a wiec
dziennika sympatyzujacego wowczas z endecja. Wspomniany autor
sugerowal, ze ,ciemna, pijana, przekupna, na poét jeszcze dzika
i barbarzynska Rosje, od dawna juz rzadzong z Berlina” wydano
w 1917 r. ,Sswiadomie na tup anarchii, szczepiac jej trucizne bol-
szewizmu”. ,Czerwony pazdziernik” nie byl w tym ujeciu zadna
rewolucja, lecz perfidnym, dobrze zaplanowanym spiskiem: ,Jak
bakterie tyfusu w epruwecie [sicl], szczelnie zamknietej i opakowa-
nej, tak w zaplombowanym wagonie wystano z Berlina Uljanowa-
-Lenina i Bronsteina-Trockiego, aby rozniesli zaraze od Petersburga
do Kamczatki i od Odessy do Archangielska”®.

Jak sie wydaje, najmniej popularny, takze jednak obecny w opi-
niotworczych Srodowiskach zwigzanych z Narodowa Demokracja,
byt pod koniec 1918 r. poglad, ze kluczem do zrozumienia feno-
menu bolszewizmu jest uchwycenie analogii miedzy utrwalonymi
w rosyjskiej tradycji i aktualnymi ,sposobami rzadzenia”, gdzie
yterror i stan wojenny, szubienice, katorga i kazamaty” stanowity
i nadal stanowig norme. W mysl takiej interpretacji ,,Rosja pomi-
mo wszystko pozostala soba”, jakkolwiek gléwne osrodki miejskie
w dawnym imperium carskim znalazly sie pod kontrola partii przy-
najmniej werbalnie odwolujacej sie do haset rewolucji spoteczne;j
i internacjonalizmu.

Niezaleznie od wspomnianych wyzej réznic w ocenach czoto-
wi endeccy politycy byli zgodni co do tego, ze bolszewizm nalezy
traktowac¢ w kategoriach bardzo powaznego zagrozenia dla odra-
dzajacej sie Polski. Czasem — jak np. Jan Zaluska — pisano wrecz
o perspektywie ,zalewu zydowsko-azjatyckiego bolszewizmu”’!.
Dzialo si¢ tak pomimo powszechnego w kregach narodowo-demo-
kratycznych przeswiadczenia o przemijajacym charakterze rza-
dow komunistycznych w Rosji. Obawy wynikaly nade wszystko

68 Kopia druku ulotnego Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego ,Do cze-
go daza socjalisci”, [XI 1918], AAN, Zbiér drukéw ulotnych, sygn. 113, s. 22-23.
Por. tez W. Rabski, Bez nich, ,Kurier Warszawski”, 13 XI 1918, nr 314, s. 2.

% Z.D., Polska a koalicja, ,Kurier Warszawski”, 26 XI 1918, nr 327, s. 1. Por.
tez Pisarz ,Zorzy” [J. Zatuska], Z dnia na dzien, ,Zorza”, 24 XI 1918, nr 47, s. 444.

" W. Ortowski, Propaganda bolszewizmu, ,Kurier Warszawski”, 30 XII 1918,
nr 359, s. 2-3.

" J.Z-a [J. Zatuska], O zotnierzu prawdziwym, ,Zorza”, 22 XII 1918, nr 51,
s. 512.
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z przekonania o tym, ze ,bandy bolszewickie”, ktére ,w morder-
czych walkach wewnetrznych zaprawily sie do walki” — abstrahujac
od rzeczywistych motywacji sowieckich przywoédcow — przynaj-
mniej na krotka mete zdolne sa do agresywnych dziatan przeciwko
Rzeczypospolitej, a na pewno juz nalezy sie liczy¢ z podsycaniem
nad Wistg niepokojow spotecznych i dziatalnoscig komunistycz-
na o charakterze dywersyjnym’2. Jako ,czynniki, z ktérymi musi-
my sie liczy¢” prezes KNP wymieniat pod koniec listopada 1918 r.
sbolszewizm, gléd i intrygi wsréd aliantow””®. W datowanym na
16 grudnia 1918 r. liscie do Stanistawa Grabskiego Dmowski kon-
statowat fakt ,rozpaczliwie trudnego potozenia, w jakim kraj sie
teraz znajduje, otoczony ze wszystkich stron niebezpieczenstwa-
mi””*. Kontekst wspomnianych stow wyznaczala rzecz jasna row-
niez 6wczesna sytuacja w Niemczech”.

Nietrudno byto w takich okolicznosciach dojs¢ do przekona-
nia, co czynil na lamach ,Gazety Warszawskiej” chocby cytowany
juz Wasiutynski, ze ,barbarzynskie hordy”, ktére jak wielokrotnie
w dziejach ,ze wschodu wdzieraty si¢ do Europy, znow zagrazajq
rozwojowi cywilizacji”, dazy¢ musza do tego, ,by najpierw opano-
wac Polske”, bo tedy wiedzie droga ,do panstw Zachodu”’®. Endecki

"2 Konferencja krajowa S.D., ,Gazeta Warszawska”, 28 XI 1918, nr 13, s. 1-2;
Kresy zagrozone, ,Gazeta Warszawska”, 13 XII 1918, nr 28, s. 1; B.K. [B. Ko-
skowski], Niezbedne skutki, ,Kurier Warszawski” 16 XII 1918, nr 347, s. 2.

78 Protokoét posiedzenia KNP, Paryz 23 XI 1918, AAN, KNP, sygn. 8, k. 14.

7 List R. Dmowskiego do S. Grabskiego, 16 XII 1918, [w:] Polskie dokumen-
ty..., s. 264. Biograf przywodcy obozu narodowego ocenit, ze ,Dmowski byl czlo-
wiekiem prawicy, postrzegajacym bolszewizm jako rodzaj przystowiowej »czarnej
dziurys, bedacej zagrozeniem dla swiata cywilizowanego — dla Polski zas szczegolnie
zaro6wno z powodu sasiedztwa, jak i biedy oraz kulturalnego zapo6znienia, trakto-
wanego przez Dmowskiego w kategoriach czynnikéw ryzyka”. Por. K. Kawalec,
Komitet Narodowy Polski wobec bolszewikéow, [w:] Antykomunizm Polakéw w XX
wieku, red. P. Kardela, K. Sacewicz, Bialystok—Olsztyn 2019, s. 84.

"> Dziennik Juliusza Zdanowskiego, t. II (15 X 1918 — 23 VI 1919), wstep
i oprac. J. Fary$ et al., Szczecin 2014, s. 52. Jak sie wydaje, w Srodowiskach
endeckich nie wierzono w perspektywe przejecia wltadzy w Niemczech przez komu-
nistow. Byly tez glosy, ze ,rewolucja niemiecka” to w istocie bluff stuzacy wyne-
gocjowaniu przez tamtejsze elity lepszych warunkéw pokoju. Niezaleznie od tego,
zawirowania polityczne w Niemczech, a takze oddzialywanie pltynacej stamtad ra-
dykalnie lewicowej propagandy bylo oceniane jako potencjalnie zagrazajace sta-
bilizacji spolecznej na ziemiach polskich. Por. Delegacja Komitetu narodowego,
y,Kurier Warszawski”, 7 XII 1918, nr 338, s. 1-2; B.D., Bledne rachuby, ,,Gazeta
Warszawska”, 17 XII 1918, nr 32, s. 1; B. Wasiutynski, Rewolucja niemiecka,
,Gazeta Warszawska”, 211919, nr 2, s. 7.

6 B.W. [B. Wasiutynski], Przedmurze..., s. 1.
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polityk dodawat, ze w aktualnej sytuacji wszyscy ci, ,ktérzy nie
zatracili poczucia historycznej roli Polski”, musza ,z przeraze-
niem patrze¢ na nasze stosunki wewnetrzne”. Zarzucal Wasiutyn-
ski ,rzadowi socjalistycznemu”, Ze ten ,zahipnotyzowany jest przez
rewolucje rosyjska i niemiecka””’. Trwanie gabinetu Moraczewskie-
go prowadzilo zdaniem autora do tego, ze ,Zachod zacznie utoz-
samia¢ kraj nasz z wielkimi przestrzeniami wschodu, ogarniety-
mi anarchia”. Grozi¢ to miato utrata przez odradzajaca sie Polske
szans na to, by w oczach dyplomatow ententy stanowic ,zasad-
nicza czes¢ planu przebudowy Europy”’®. Glosow takich jak ten
byto w prasie narodowo-demokratycznej ostatnich tygodni 1918 r.
duzo wiecej”®. Oczywiscie wszystkie one posiadaly czytelny pro-
pagandowy wydzwiek i wpisywaly sie w antyrzadowa kampanie
endecji, ktora — co dosc¢ jasno wynika z materialow zrodtowych —
zdaniem Dmowskiego momentami zaczynala wrecz przybierac zbyt
ostre formy®°. Przekonanie, ze ,kraj tymczasem sie anarchizuje”,
a polscy socjalisci ,sa tylko odblaskiem rosyjskiego rozktadu”,
bylo wszakze autentyczne. Swiadczy¢ moga o tym zaréwno wypo-
wiedzi endeckich politykow na forum KNP, datowany na 21 listo-
pada 1918 r. memorial autorstwa Zygmunta Chrzanowskiego, jak
tez prywatne zapiski Wiladystawa Konopczynskiego czy Juliusza
Zdanowskiego®!.

W ostatnich tygodniach 1918 r. w kierowniczych kregach Naro-
dowej Demokracji nie bylo watpliwosci co do tego, ze przysztosc
Rosji, ale tym samym perspektywa dla catej Europy Srodkowo-
-Wschodniej, jest w glownej mierze uzalezniona od strategicznych
decyzji przywodcow mocarstw zachodnich. W cytowanym juz liscie

"7 Ibidem. Inny z dziataczy Narodowej Demokracji, kreslac na goraco swoje
wrazenia po spotkaniu z Moraczewskim, zapisat 26 XI 1918 r., ze premier rozta-
czat wizje rzadoéw ludowych jako tamy przeciw anarchii ,takim tonem, ze o dobrej
wierze watpi¢ nie mozna, ale znoéw jest trudne do uwierzenia, zeby ktos byl tak
ghupi, zeby w to wierzyl”. Por. Dziennik Juliusza..., s. 83.

® B.W. [B. Wasiutynski], Przedmurze..., s. 1.

7 B.K. [B. Koskowski], Rzqd czy nierzqd?, ,Kurier Warszawski”, 19 XI 1918,
nr 320, s. 2-3; Koalicja a sprawa polska, ,Kurier Warszawski”, 5 XII 1918, nr 336,
s. 2; Polska polityka zewnetrzna i wewnetrzna, ,Kurier Poznanski”, 8 XII 1918,
nr 282, s. 1.

80 Protokot posiedzenia KNP, Paryz 23 XI 1918, AAN, KNP, sygn. 8, k. 14-14v.

81 Protokoty posiedzenia KNP, Paryz 16 XIi 22 XII 1918, AAN, KNP, sygn. 8, k. 6v,
34-34v; [Z. Chrzanowski], Memorial, Warszawa 21 XI 1918, ibidem, sygn. 2021,
k. 53, 56-58; W. Konopczynski, Dziennik 1918-1921, cz. 1, oprac. P. Bilin-
ski, P. Plichta, Warszawa—-Krakow 2016, s. 233, 259, 261; Dziennik Juliusza...,
s. 51-52, 61-62, 85, 90.
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do Grabskiego Dmowski pisal: ,Interwencja aliantow na szersza
skale we wschodniej Europie jest konieczna i jestem pewien, ze
nastapi niezadhugo. Tymczasem nie sa oni do niej gotowi”®?. Kilka
dni pézniej prezes KNP, powolujac sie¢ na ,wiadomosci z bardzo
powaznego zrodia”, przekonywal swoich wspotpracownikow, ze ,sa
szanse, ze o ile Anglia i Francja zwrocityby sie z tym do Ameryki, to
Ameryka zgodzitaby sie postac¢ wojska swoje dla ustanowienia kor-
donu miedzy Baltykiem a Ukraing tak, by zabezpieczy¢ Zachodnia
Europe od infiltracji bolszewickiej i umozliwi¢ aprowizacje Krole-
stwa”®3. Dwa tygodnie wczesniej Zdanowski zanotowal na uzytek
prywatny: ,I Clemenceau, i Wilson, szczegodlnie ten ostatni, zawzie-
ci sg na bolszewikow. Wiosna krucjata przeciw nim ma by¢ na
wielka skale poprowadzona”®*.

Kwestia spodziewanej interwencji panstw zachodnich w Rosji
byta tez poruszana w 6wczesnej publicystyce endeckiej. W arty-
kule z 11 grudnia 1918 r. Wasiutynski pisal: ,Koalicja odbudu-
je Rosje, bo nie moze Scierpie¢ trwania anarchii na olbrzymich
przestrzeniach Europy i nie wyrzeknie sie ogromnych wkladow
finansowych, ktore w tym panstwie ulokowala”. Zrozumienie tej
oczywistej prawdy — tlumaczyl polityk obozu narodowego — pro-
wadzi¢ musi do wniosku, ze Polakom pozostalo coraz mniej czasu
na udowodnienie przed Swiatem swojej zdolnosci do ,zorganizo-
wania normalnego zycia panstwowego i tadu spotecznego”. W dalszej
czesSci cytowanego tekstu publicysta ,Gazety Warszawskiej” nie-
dwuznacznie bowiem sugerowal, ze Rosja, ktora ,przez dtugi okres
utrzymywata w karbach Wschod Europy” i ktora jest ,tworem juz
znanym”, wciaz jawi sie ,w oczach Zachodu” jako niezbedny ele-
ment tadu miedzynarodowego®®.

Przewidywany scenariusz rychlego upadku wladzy sowieckiej
nie przeczyl zdaniem czotowych dzialaczy ruchu narodowego tezie,
ze kryzys rosyjski potrwa bardzo diugo”®®. Turbulencje, w jakie

82 List R. Dmowskiego..., s. 264. Por. tez Dziennik Juliusza..., s. 102.

8 Protokot konferencji KNP z delegatami z kraju, Paryz 22 XII 1918, AAN, KNP,
sygn. 8, k. 36v.

84 Dziennik Juliusza..., s. 106-107. Por. tez Pisarz ,Zorzy” [J. Zatuska], Z dnia
na dzien, ,Zorza”, 1 XII 1918, nr 48, s. 498.

8 B.W. [B. Wasiutynski], Przed decyzjaq, ,Gazeta Warszawska”, 11 XII 1918,
nr 26, s. 1. Por. tez Woodrow Wilson, ,Kurier Poznanski”, 18 XII 1918, nr 290, s. 1;
Notatki, ,Rok Polski”, XI-XII 1918, nr 11-12, s. 738.

8 B.W. [B. Wasiutynski], Przedmurze..., s. 1. Por. tez S. Karpinski, Pa-
mietnik dziesieciolecia 1915-1924, Warszawa 1931, s. 193; W Rosji, ,Gazeta War-
szawska”, 29 XII 1918, nr 42, s. 7.
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wpadlo panstwo rosyjskie, zdawaty si¢ bowiem w oczywisty sposob
rodzi¢ dlugofalowe skutki. Choc¢ nie przesadzano, z jakiego Sro-
dowiska ,wyjda przyszli budowniczowie Rosji”, trudno nie zwro-
ci¢ uwagi, ze w omawianym okresie prasa zwiazana z Narodowg
Demokracja wymieniala przede wszystkim nazwisko gen. Denikina
jako tego, ktory ,pod sztandarem odrodzenia panstwa i zgasze-
nia czerwonego pozaru anarchii bolszewickiej” staje sie ,,symbolem
jednoczacej sie Rosji”®’.

Tematyka rosyjska byla tez oczywiscie u schytku 1918 r. przed-
miotem zainteresowania innych, niewatpliwie dysponujacych duzo
mniejszymi niz endecja, lecz takze istotnymi wplywami na zie-
miach polskich, srodowisk politycznych. Warto w tym kontekscie
wspomniec o datowanym na 20 grudnia 1918 r. o§wiadczeniu, kto-
re obok przedstawicieli Narodowej Demokracji podpisali reprezen-
tanci licznych ugrupowan czy oSrodkow ksztattowania sie mysli
prawicowej i centroprawicowej, m.in. Polskiego Zjednoczenia Ludo-
wego, Stronnictwa Polityki Realnej i Zjednoczenia Narodowego, ale
takze Naczelnej Rady Ludowej w Poznaniu, Narodowego Zwiazku
Robotniczego, Polskiej Partii Postepowej czy Zwiazku Niezaleznosci
Gospodarczej. Sygnatariusze tej deklaracji, wspominajac o ,obja-
wach zdziczenia i anarchii, jakie obecnie tocza organizm panstwa
i narodu rosyjskiego”, apelowali do mocarstw zachodnich o wspar-
cie idei ustanowienia ,silnej i zywotnej” Polski jako czynnika sta-
bilizacji ,na rozleglym pograniczu miedzy zaborczym zywiolem
germanskim a calym wschodem Europy”®e.

Liderzy wspomnianego juz NZR w swoich 6wczesnych enuncja-
cjach przedstawiali obraz Rosji, ktora ,plawi sie we krwi wlasnej”
i gdzie ma miejsce ,anarchia i wzajemne mordowanie sie”®°. Choc¢
srodowisko narodowo-robotnicze niejednokrotnie w kwestiach do-
tyczacych wizji przyszlej Polski wchodzito w polemiki z endekami,
w ocenach rosyjskich realiow konca 1918 r. wykazywalo daleko

87 S. Karpinski, Denikin, ,Gazeta Warszawska”, 20 XI 1918, nr 5, s. 8; Deni-
kin, kozacy, Petlura, ,Stowo Polskie”, 22 XII 1918, nr 2, s. 2; B.J., Zycie polityczne
w Rosji i jego widoki (Il), ,Gazeta Warszawska”, 30 XII 1918, nr 43, s. 1-2. Por. tez
S. Karpinski, Pamietnik dziesieciolecia..., s. 133.

8 W sprawie sojuszu Polski z Koalicjg. Oswiadczenie, Warszawa 20 XII 1918,
AAN, KNP, sygn. 1900, k. 6. Por. tez A. Wator, Chrzescijarisko-narodowi. Z dzie-
Jéw nurtu politycznego do 1928 roku, Szczecin 1999, s. 146.

8 Odezwa Zarzadu Giéwnego NZR, [XI 1918], AAN, Narodowy Zwiazek Ro-
botniczy w Krélestwie Polskim [dalej: NZR], sygn. 41/1-2, k. 43; Odezwa Zarza-
du Okregowego NZR w Zaglebiu Dabrowskim, Sosnowiec 13 XI 1918, ibidem,
sygn. 41/11, k. 41.
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idaca zbieznosc¢®. Nieobce byly przy tym czotowym dziataczom NZR
uprzedzenia antyniemieckie i antysemickie®!.

Analizujac 6wczesnag polska refleksje polityczna dotyczaca spraw
rosyjskich, trzeba wymienic tez m.in. Polskie Stronnictwo Ludowe
sPiast”. W publicystycznych enuncjacjach dzialaczy partii, ktorej
przewodzil Wincenty Witos, podnoszono w pierwszych tygodniach
Drugiej Rzeczypospolitej poglad, ze ,w Rosji bolszewizm konczy
sie, wedle zgodnych doniesien, bo zaczyna panowac tam gtod”?.
Rychly upadek rzadéw leninowskich wieszczono rowniez z uwagi
na to, ze ,koalicja ma zamiar obsadzi¢ wojskami zachodnia granice
Rosji, [...] i to na przestrzeni od morza Czarnego az do Battyku”?s.
U schylku 1918 r. partyjny weteran, jakim byt Jakub Bojko, zapi-
sal w swoim dzienniku: ,Moskwa rozbita w strzepy i morduja bol-
szewiki straszliwie”*. Trudno zarazem stwierdzi¢, jak w kregach
przywodczych PSL ,Piast” wyobrazano sobie przysztg Rosje, jako ze
watek ten pozostawal w zasadzie nieobecny w refleksji politycznej
tego nurtu polskiego ruchu ludowego®. Warto natomiast zauwa-
zy¢, ze anonimowy autor przekonywat pod koniec listopada 1918 r.
na lamach tygodnika ,Piast”, iz komunizm, ktéory w Rosji byt pod-
sycany z zewnatrz, a konkretnie z Niemiec, w skali ogolnoeuro-
pejskiej wyraznie traci na atrakcyjnosci. Znamienne, ze publicysta
byt skltonny twierdzi¢, iz ,straszak bolszewicki” to w warunkach
polskich w istocie humbug. Jak ttumaczyt, chocby dlatego, ze re-
emigranci ze wschodu ,oswiadczaja wrecz, ze oni sami do bolsze-
wizmu nie dopuszcza, bo widzieli, jakie straszne skutki wywotatl
bolszewizm w Rosji”?°. Tego typu diagnozom towarzyszyla wszakze
narastajaca krytyka gabinetu Moraczewskiego, w tym takze suge-
stie, jakoby doktrynerskie i potegujace chaos poczynania nieuz-
nawanego na Zachodzie lewicowego ,rzadu warszawskiego” miaty

% Jedni i drudzy nie majq stusznosci, ,Sprawa Robotnicza”, 17 XII 1918,
nrll,s. 1.

91 Odezwa Polskiej Rady Robotniczo-Mieszczanskiej NZR w Przemys$lu, [Prze-
mysl XI 1918], AAN, NZR, sygn. 41/II, k. 10-10a.

92 Na gruzach starego swiata. Sprawa bolszewizmu, ,Piast”, 24 XI 1918,
nr 47, s. 10.

9% Po wojnie, ,Piast”, 24 XI 1918, nr 47, s. 9.

% J. Bojko, Dziennik 1911-1919, [w:] idem, Gorgce stowa. Wybdr pism, wy-
bor, wstep i oprac. F. Ziejka, Krakow 2002, s. 199.

95 W prasie PSL pojawialy sie co najwyzej wzmianki na ten temat. Nie wydaje
sie przy tym, by byly one czyms wiecej anizeli echem doniesien z Rosji. Por. Kroni-
ka, ,Piast”, 1 XII 1918, nr 48, s. 11.

% Jbidem, s. 9-10.
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miejsce w czasie, gdy ,koalicja zapowiada, ze bezwzglednie wystapi
przeciwko socjalistycznym porzadkom w Europie””.

Przekonanie, ze w obliczu ,akcji skoordynowanej, opartej o silng
wole panstw koalicyjnych przywrocenia w Rosji porzadku” upadek
bolszewizmu jest juz tylko kwestig czasu, a w gre wchodza ,,miesia-
ce, jezeli nie tygodnie”, wyrazali tez przedstawiciele polskich sro-
dowisk liberalnych. Na tamach opiniotwoérczej ,Nowej Reformy” nie
przesadzano przy tym, czy motywowane m.in. checia ,odzyskania
wlozonych w Rosje miliardow” zaangazowanie mocarstw zachod-
nich przelozy sie na federalizacje odrodzonego po rewolucyjnych
wstrzasach panstwa rosyjskiego.

Na koniec warto jeszcze krotko zatrzymac sie przy zagadnieniu
postrzegania Rosji przez polskie srodowiska konserwatywne. U progu
Drugiej Rzeczypospolitej ruch konserwatywny, z oczywistych wzgle-
dow wyraznie tracacy na znaczeniu i pozbawiony rozbudowanych
struktur organizacyjnych, byl w istocie federacja autonomicznych
grup odwotujacych sie do podobnych wartosci ideowych, w kwe-
stiach polityki zagranicznej doS¢ mocno podzielonych w ocenach.
Niezaleznie od tego wcigz dysponowat on sporymi mozliwosciami
ksztaltowania opinii przede wszystkim za posrednictwem cieszacej
sie duzg renoma prasy. W pierwszym rzedzie nalezy tu wymienic
krakowski ,Czas”. Mieli tez wowczas konserwatysci w swoim gro-
nie tak znamienite postacie, jak chocby Wiadystaw Leopold Jawor-
ski, Jan Karol Kochanowski czy Marian Zdziechowski. Ten ostatni,
w szkicu, ktérego pierwotna wersja powstata w Wilnie w listopadzie
1918 r., postrzegal bolszewizm przede wszystkim jako emanacje
tendencji wrogich cywilizacji zachodniej, nihilistyczny w swej isto-
cie wyraz ,negacji Boga i nieSmiertelnosci”®®. Doswiadczenie rosyj-
skie — podkreslal Zdziechowski — jasno pokazuje, ze rewolucyjne
obietnice ,obalenia nierownosci socjalnej” sag iluzja, tak samo jak
utopijna jest wizja dobrobytu i nieograniczonej wolnosci!®. Nie-
uniknionemu rozczarowaniu towarzyszy¢ miato zdaniem polskie-
go filozofa stopniowe uswiadamianie sobie przez rosyjskie ,masy
ludowe”, ze ich rzekomi reprezentanci ,wykonuja wiecej niz kro-
lewska wladze, ktora posiedli”. ,I zawiedzione nadzieje — wieszczyt

97 Tragedia polska, ,Piast”, 15 XII 1918, nr 50, s. 8; J. Bojko, op. cit., s. 199.

98 Koniec niepodlegtej Ukrainy, ,Nowa Reforma”, 26 XI 1918, nr 526, s. 1. Por.
tez Socjalizm polski w Polsce, ,Nowa Reforma”, 21 XI 1918, nr 518, s. 1.

9 M. Zdziechowski, Wojciech Dzieduszycki, [w:] Europa, Rosja, Azja. Szkice
polityczno-literackie, Wilno 1923, s. 16-17.

100 1hidem, s. 17-18.
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Zdziechowski — wraz z nedza popchnag wtedy lud do nowych gwatl-
tow”1%1, Warto dodac, ze konserwatywny mysliciel nie byl przy tym
wolny od antysemickich uprzedzen. O Leninie pisat Zdziechow-
ski, ze jest on ,figurantem” ,rzadzacych dzi§ Rosja Zydow”, snut
tez rozwazania na temat ,judaizmu i rusycyzmu” jako ,czynnikow
rozkladu i niszczycielstwa”, pozostajacych rzekomo w ,zasad-
niczym antagonizmie” z ,duchem i kulturg narodow zachodnio-
europejskich”102,

Na tamach wspomnianego juz ,,Czasu” nie pozostawiano w ostat-
nich tygodniach 1918 r. watpliwosci, ze ,bolszewikoéw usunie albo
koalicja, albo szerzacy sie glod”, ale ,,zanim to jednak nastapi, bol-
szewizm wyrzadzi jeszcze olbrzymie szkody i Rosji w ktorej powstat
i krajom sasiednim, do ktorych prawie niewidzialnie przenika jak
zatrute wody niewidocznymi podziemnymi kanalami dostaja sie do
zdrowych okolic i szerza tam zaraze”!%3.

Szeroko komentowana kwestia spodziewanej interwencji en-
tenty w Rosji byla poczatkowo przedstawiana przez krakowskich
konserwatystow jako de facto przesadzona. Koncepcja ,wskrzesze-
nia silnej i zdolnej do zycia Rosji” miata wynikac ,zaréwno z poli-
tycznych i gospodarczych powodow, jak finansowych (diugi)”i4.
W tekscie datowanym na 19 listopada 1918 r. redakcja ,Czasu”
przekonywala, ze bolszewizm u wladzy, ktory spotyka sie w ,calej
Europie” z potepieniem ,zaréwno przez swoj absurdalny spoleczny
radykalizm, jak przez swoja niekulturalnosc¢”, z punktu widzenia
zwycieskich w I wojnie Swiatowej mocarstw stanowi nade wszyst-
ko antyteze ,Rosji, ktora by swoje dawne finansowe zobowiazania
mogta spelnic¢ i stuzyta ekonomicznej ekspansji panstw zachod-
nich”1%. Totez juz teraz — pisano na tamach krakowskiego dziennika
kilka dni pézniej — liczy¢ sie¢ powinniSmy z odnowieniem rosyj-
skiego panstwa na podstawach burzuazyjnych i zjednoczeniem
dzielnic rosyjskich w jednolity organizm panstwowy”!%. Realizacja
takiego scenariusza oznaczac¢ miata m.in. fiasko idei ,niezaleznego

101 Thidem, s. 19.

102 Jbidem, s. 19, 29.

103 W dzisiejszej Moskwie, ,Czas”, 14 XII 1918, nr 533, s. 1; Obecny stan Rosji,
»,Czas”, 30 XII 1918, nr 546, s. 1.

104 Niebezpieczeristwa i potrzeba akcji, ,Czas”, 15 X1 1918, nr 504, s. 1. Por. tez
Sprawa polska w koalicji, ,Czas”, 13 XI 1918, nr 502, s. 1.

195 O federacje Ukrainy z Rosja, ,Czas”, 19 XI 1918, nr 508, s. 1.

106 pPolskie kresy i koalicja, ,,Czas”, 23 XI 1918, nr 512, s. 1.
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panstwa ukrainskiego”, okreslanego, co znamienne, jako ,sztucz-
ny twor traktatu brzeskiego”!'®”.

Wraz z uptywem czasu perspektywa interwencji ententy w Rosji
wydawata sie Srodowisku krakowskich konserwatystéw coraz bar-
dziej problematyczna. Wskazywano na widoczne na Zachodzie
»,znuzenie czteroletnig krwawa wojng” i zwiazana z tym tesknote
do ,,dobrze zastuzonego wypoczynku”, ale takze na fakt, ze ,,socja-
lisci francuscy i angielscy sa przeciwnikami kampanii skierowa-
nej przeciwko bolszewikom”!°®. Redaktorzy ,Czasu” podtrzymywali
co prawda poglad, ze elity Zachodu zechca ,,dopomoc rosyjskim zy-
wiolom umiarkowanym, aby te stworzyly rzad, z ktérym mozna
wejs¢ w porozumienie”!®. O samej jednak ,rosyjskiej akcji”, rozu-
mianej jako przedsiewziecie o charakterze militarnym, pisano
w potowie grudnia 1918 r.: ,Chcac ten zamiar urzeczywistnic, trze-
ba rozleglych przygotowan i duzo czasu, zwlaszcza wobec sp6znio-
nej pory roku”!1°,

Konstatacjom o oddalajacej sie perspektywie zachodniej inter-
wencji w Rosji towarzyszyta zarowno na tamach dziennika kra-
kowskich konserwatystow, jak tez w prywatnych zapiskach osob
reprezentatywnych dla galicyjskich kregow zachowawczych, na-
rastajaca krytyka ,bezrzadu Polski” firmowanego przez Moraczew-
skiego!!'. Podstawowy argument sprowadzatl sie tu do twierdzenia,
ze pozbawieni elementarnych kwalifikacji do rzadzenia dyletanci
i zarazem doktrynerzy wpedzaja odradzajaca sie Rzeczpospolita
w stan anarchii, a dzieje sie tak w sytuacji, gdy w Londynie, Pary-
zu i Waszyngtonie rozstrzyga sie¢ sprawa wschodnich granic Pol-
skill?2, Zarazem jednak nie oskarzano przedstawicieli gtéwnego
nurtu rodzimej lewicy o nasladownictwo rozwigzan sowieckich.
Dla przykladu, w datowanym na 20 grudnia 1918 r. biuletynie

107 Ibidem; Anarchia ukrainiska a Polska, ,Czas”, 22 XII 1918, nr 541, s. 1.

108 Zadania i cele koaligji, ,Czas”, 29 XII 1918, nr 545, s. 1. Por. tez Koalicja
wobec Rosji, ,Czas”, 211919, nr 2, s. 2.

199 Przed konferencjq w Paryzu, ,Czas”, 13 XII 1918, nr 532, s. 1.

110 Jbidem. Por. tez Paristwo polskie i problem rosyjski, ,Czas”, 22 XII 1918,
nr 541, s. 1.

11 Rzad polski i bezrzqd Polski, ,Czas”, 4 XII 1918, nr 523, s. 1; Na pochytej
réwni, ,Czas”, 14 XII 1918, nr 533, s. 1; W.L. Jaworski, Diariusz 1914-1918,
wybor i oprac. M. Czajka, Warszawa 1997, s. 296, 300.

112 paristwo polskie..., s. 1; Wyzwolenie narodowego ducha, ,,Czas”, 26 XII 1918,
nr 543, s. 1; J. Hupka, Z czaséw wielkiej wojny. Pamietnik nie kombatanta, Niwi-
ska 1936, s. 381-383, 386-387.
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przeznaczonym dla cztonkéw Stronnictwa Budowy Zjednoczonej
Polski pojawilo sie kasliwe stwierdzenie, ze ,niedorzeczne i stu-
denckie zarzadzenia rozmaitych Thuguttow” sg co prawda ,iry-
tujace i szkodliwe”, ale prawdziwa katastrofe sprowadziliby na
Rzeczpospolita dopiero ,bolszewicy proletariacko-zydowscy”!!3. W 6w-
czesnej publicystyce ,Czasu” wyrazne odzwierciedlenie znajdowaty
przy tym obawy tej czesci polskiego ziemianstwa, ktora z przeraze-
niem patrzyla na ,niszczycielska fale chlopskiego buntu” przetacza-
jaca sie przez dawne Kresy Wschodnie Pierwszej Rzeczypospolitej
i nie wyobrazata sobie przyszlej Polski inaczej niz z granicami zbli-
zonymi do tych sprzed rozbiorow!!4.

Niewatpliwie duzo mniej emocjonalny byt stosunek do ,polskich
kresow” wyrazany przez Srodowisko konserwatystow wielkopol-
skich. Nie tylko w kwestii granic wschodnich reprezentowali oni
podejscie pod wieloma wzgledami zblizone do 6wczesnej optyki
endeckiej!!’s. W ostatnich tygodniach 1918 r. na lamach ,Dzien-
nika Poznanskiego” lansowano m.in. poglad, ze bolszewicy prze-
jeli wladze w Rosji ,za pomoca niemiecka”, a w analizie dziatan
sowieckich komunistow uwzglednia¢ nalezy ,najwymysSlniejsze
ich zydowsko-niemieckie machiawelstwa”!'®. Nie mniej charakte-
rystyczny byt osad, ze ,rewolucja rosyjska zamienila sie w jeden
wielki chaos i w powszechna anarchie” przede wszystkim dlatego,
ze ,w Rosji szerokie masy nie majg zadnego poczucia panstwowego
ani zrozumienia dla potrzeb ogotu”!l”.

Zdaniem redakcji ,Dziennika Poznanskiego” u schytku 1918 r.
bylo oczywiste, ze jakkolwiek bolszewizmowi ,pozbawionemu po-
mocy niemieckiej zycia ledwie na miesigce mozna przepowiadac”,
to w miedzyczasie ,dzuma bolszewicka” bedzie sie rozprzestrze-
niac!'®. Szczegodlnie zagrozona tego rodzaju ,infekcja” miata byc¢

113 Biuletyn”, 20 XII 1918, nr 3, Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum
Dzikowskie Tarnowskich, sygn. 665, k. 9.

114 A.B., Polska i Kresy Wschodnie, ,Czas”, 26 XII 1918, nr 543, s. 1-2; Zadania
icele...,s. 1.

115 Oznaczalo to uznanie za oczywiste ,pretensji do polskiego Lwowa i polskiego
Wilna”, ale odrzucenie postulatu, by za wszelka cene dazy¢ do przywrécenia linii
granicznej z 1772 r. Por. Sprawa polska w Koalicji, ,Dziennik Poznanski”, 24 XI
1918, nr 270, s. 1.

116 Przysztos$é socjalizmu, ,Dziennik Poznanski”, 14 XII 1918, nr 287, s. 1;
Radosci i smutki republiki bolszewickiej, ,Dziennik Poznanski”, 29 XII 1918,
nr 298, s. 1.

17 Dwie rewolucje, ,Dziennik Poznanski”, 15 XI 1918, nr 263, s. 1.

18 Przyszlosé socjalizmu..., s. 1; Radosci i smutki..., s. 1.
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Polska pozbawiona ,silnego rzadu, ktéry pod swoim sztandarem
skupic¢ by mogt caly politycznie myslacy naréd”'?. Co jednak warte
odnotowania, w jednym z artykulow z tego okresu wskazywano, ze
stawianie na rowni komunistow i tego nurtu polskiej lewicy, kto-
ry ,stanal na gruncie ogélnonarodowym?”, jest nieuczciwoscig'?°.

Reasumujac, nalezy stwierdzic¢, ze elity polityczne odradzaja-
cego sie panstwa polskiego pod wieloma wzgledami roznity sie w oce-
nach dotyczacych Rosji, a wspomniana problematyka niejedno-
krotnie byla woéwczas instrumentalizowana na uzytek biezacej
walki politycznej w kraju. Nie zmienia to faktu, ze w kilku przynaj-
mniej fundamentalnych kwestiach dotyczacych spraw rosyjskich
panowala wtedy w Polsce daleko idaca zgodnos¢ opinii. U schytku
1918 r. powszechny byl zar6wno poglad o rychlym upadku bol-
szewizmu, jak i o tym, ze zanim to nastapi Rzeczpospolita bedzie
narazona na istotne zagrozenia zwigzane z komunizmem i rewo-
lucyjnymi wstrzasami nie tylko na rozleglych obszarach dawnego
imperium carskiego, ale by¢ moze takze w Niemczech. Za wyjatkiem
nielicznych dzialaczy socjalistycznych, ogot polskich elit odrzucat
wowczas zarowno teorie, jak i praktyke rzadow sowieckich. Jesli
pominac absolutne wyjatki, nie wierzono tez wowczas w demokra-
tyzacje Rosji i spodziewano sie raczej ustanowienia w tym kraju
rezimu, ktory blizszy bedzie realiom przedrewolucyjnym anizeli
modelowi rzadzenia, ktory symbolizowatl Aleksander Kierenski.
Mozna dodac¢, ze choc¢ diagnoza o nietrwatosci rzadow sowiec-
kich okazala sie falszywa, to w ogromnej wiekszosci przypadkow
btedne przewidywania nie byly bynajmniej konsekwencja naiwnych
nadziei na to, ze przyszte panstwo rosyjskie stanie sie przestrze-
nia wolnosci i demokracji. Warto wreszcie zaznaczyc¢, ze wbrew
obiegowym opiniom, a takze pomimo odmiennych w przypadku
Dmowskiego i Pilsudskiego ocen dtugofalowych perspektyw relacji
polsko-rosyjskich, terytorialne wizje obu tych wybitnych mezow
stanu z konca 1918 r. trudno uznac za przeciwstawne, choc nie-
watpliwie w omawianym okresie roznie definiowali oni w kontek-
Scie wyzwan polskiej polityki wschodniej plan maksimum.

119 Rekonstrukcja albo anarchia, ,Dziennik Poznanski”, 27 XI 1918, nr 272, s. 1.
Por. tez Nowy rzad w Warszawie, ,Dziennik Poznanski”, 20 XI 1918, nr 267, s. 1.
120 Zabor nasz a socjalizm polski, ,Dziennik Poznanski”, 29 XI 1918, nr 274, s. 1.
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