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Watki poganskie i chrzescijanskie
w propagandzie uzurpatorow we wschodniej
czesci Imperium Rzymskiego w IV-V w.

W IV i V wieku wschodnia czes¢ Imperium Rzymskiego byta
sceng kilku prob uzurpacji (Julian Apostata 360-361 — bunt wy-
bucht w Galii, ale final rozegrat sie na Wschodzie; Prokopiusz 365,
Bazyliskos 475, Marcjan 479, Leoncjusz 484)!. Dwie pierwsze
przypadaja na okres, kiedy chrzescijanstwo stawalo sie religia
panstwowa, trzy pozostale rozegraly sie w blisko wiek po tym, jak
taki status uzyskalo, ale jeszcze w czasie, kiedy srodowiska po-
ganskie byly stosunkowo zywotne.

Celem niniejszego tekstu jest przesledzenie wyzej wzmianko-
wanych prob przejecia wladzy cesarskiej pod katem siegania przez
ich organizatorow do kwestii religijnych, tak w kontekscie tracace-
go swoja dotychczasowa pozycje poganstwa, jak i rosnacego w site
chrzescijanstwa. Istota moich rozwazan bedzie proba odpowiedzi
na pytanie, czy — a jesli tak, to w jakim celu uzurpatorzy uzywali
W swojej propagandzie motywow religijnych (chrzescijanskich, po-
ganskich).

* Wydzial Filozoficzno-Historyczny, Instytut Historii, Katedra Historii Bizan-
cjum.

1 Na temat uzurpacji we wschodniej czeSci cesarstwa rzymskiego podstawowe
informacje znajdzie Czytelnik w nastepujacych pracach — S. Elb ern, Usurpatio-
nen im spdtrémischen Reich, Bonn 1984; A. Ward man, Usurpers and Internal
Conflicts in the 4% Century A.D., ,Historia” 1984, Bd. XXXIII, s. 220-237;
M.J. Leszka, Uzurpacje w cesarstwie bizantyriskim w okresie od IV do potowy
IX wieku, L.odz 1999.
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Julian Apostata

Julian Apostata zostal wyniesiony w lutym 360 r. przez wojska
galijskie — ktore nie chcialy spelni¢ rozkazu cesarza Konstancjusza
i wyruszy¢ na front wschodni — do godnosci augusta2. Nowo pro-
klamowany wladca przez szereg miesiecy probowal porozumiec sie
z Konstancjuszem i uzyskac jego akceptacje dla swojej nowej po-
zycji w panstwie, ale czynil to bezskutecznie. W konsekwencji je-
dynym rozwiazaniem patowej sytuacji mogla by¢ tylko rozprawa
zbrojna. W poczatkach 361 r. Julian na czele wojsk galijskich roz-
poczal swoja wyprawe przeciw Konstancjuszowi, ktora zakonczyt
11 grudnia 361 r. wkroczeniem do Konstantynopola. Jak po-
wszechnie wiadomo w ostatecznym rozrachunku do zbrojnego
starcia miedzy Julianem i Konstancjuszem nie doszlo, jako ze ten
ostatni zmart 3 listopada w Mopsukrenie w Cylicji.

Pomiedzy proklamacja cesarska Juliana a jego wejSciem do
Konstantynopola uptynely blisko dwa lata. To wystarczajacy czas,
aby okresli¢ kierunki propagandy na rzecz pozyskania jak najszer-
szego zaplecza spotecznego dla swojego wystapienia. Mozna by sie
spodziewac, ze zwiazany z poganstwem Julian wpisze w swoje za-
biegi o charakterze propagandowym watek religijny. Zacznie gto-
si¢, iz jest wyznawca poganskich bogow, by w ten sposéb pozyskacé
sSrodowiska wierne dawnym kultom. Tak sie jednak nie stalo3. Ju-

2 Na temat uzurpacji Juliana Apostaty por. m.in.: I. MUller-Seidel, Die
Usurpation Julians des Abtriinningen im Lichte seiner Germanenpolitik, ,Histori-
sche Zeitschrift” 1955, Bd. CLXXX, s. 225-245; J. Bid e z, Julian der Abtriinnin-
ge, Munchen 1940, s. 195-218; G. Bowersock, Julian the Apostate, London
1978, s. 46-65; R. Browning, The Emperor Julian, Berkeley-Los Angeles 1978,
s. 105-122; W. Ceran, Kosciét wobec antychrzescijariskiej polityki cesarza Ju-
liana Apostaty, £.6dz 1980, s. 82 i n.; K. Brin gm ann, Kaiser Julian, Darmstadt
2004, s. 67-82.

3 W swojej propagandzie zwracat Julian uwage na fakt, ze do przyjecia tytutu
augusta zostal zmuszony przez podleglych mu Zolnierzy, wbrew wlasnej woli i ze
gotow byl do porozumienia z Konstancjuszem. Nieustepliwa postawa cesarza
doprowadzita do tego, ze wyruszy! przeciw niemu z wojskiem (Ammian Marcel-
lin, XX, 8-9; korzystam z wydania Ammianus Marcellinus. With an English Trans-
lation by J.C. Rolfe, t. I-III, Cambridge-Massachusetts-London 1956-1958; por.
réowniez M.J. Le s zk a, Legalizacja witadzy uzurpatoréw we wczesnym Bizancjum,
»Acta Universitatis Lodziensis” 1993, Folia historica 48, s. 86). Julian wskazywat
réowniez, ze ma prawa do cesarskiego tronu, poniewaz tak jak Konstancjusz wy-
wodzil sie z rodu Konstantyna. Podkreslal, ze Konstancjusz wyrzadzit mu wiele
zla — wymordowal czeS¢ jego rodziny, a mimo to on gotéw byt zachowac¢ wobec
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lian az do momentu zajecia Konstantynopola, gdzie doszto do zale-
galizowania jego cesarskiej wladzy, ukrywal swoje zapatrywania
religijne*. Staral uchodzi¢ sie za chrzescijanina, za ktérego byl po-
wszechnie uznawany. W tym sensie mozna rzec przewrotnie, ze
Julian do czasu zalegalizowania cesarskiej wladzy w swojej propa-
gandzie odwolywal sie do chrzescijanstwa. OczywiScie w ten sposob
moglo by¢ to rozumiane jedynie przez waskie grono jego najbliz-
szych wspotpracownikow, ktorzy znali jego wrogie chrzescijanstwu
poglady religijne. Natomiast przez postronnych obserwatoréw ce-
sarz byt postrzegany jako chrzescijanin i byla to oczywistos¢, nad
ktora, jak wolno sadzi¢, nikt sie nie zastanawial. Eksponowanie
przez Juliana wlasnej apostazji moglo odstreczy¢ od niego silnie
juz schrystianizowany Wschod, z czego doskonale sobie zdawat
sprawe i jako przewidujacy polityk wolal poczeka¢ z upublicznie-
niem swojego religijnego programu do chwili, gdy wladza znajdzie
sie w jego rekach.

niego lojalno$¢. A zatrzymal godnos$¢ augusta, ,poniewaz nie tylko byla sprawie-
dliwa i zaszczytna, lecz réwniez dawala bezpieczennstwo moim przyjaciotom” (Ju -
lian, List do rady i ludu ateriskiego, 286 D, korzystam z wydania — Imperatoris
Iuliani Epistola ad curiam te populum athenensem/Julian Apostata, List do rady
i ludu ateriskiego, przekl., wstep, objasnienia A. Pajakowska, Poznan 2006, s. 39).
Na temat polityki propagandowej Juliana por. tez M. Caltabiano, La propa-
ganda di Giuliano nella ,Lettera agli Atheniensi”, [w:] Propaganda e persuasione
occulta nell’ antichita, ed. M. Sordi, Milano 1974, s. 123-138.

4 W nauce toczyla i toczy sie dyskusja, dotyczaca kwestii, kiedy Julian oglosit
swoja apostazje. Niektorzy uczeni sadzili, ze nastapito to jeszcze przed zajeciem
przez Juliana Konstantynopola (np. P. Allard, Julien ’Apostat, t. II, Paris 1900,
s. 69; J. Bidez, op. cit, s. 212-213; A. Piganiol, L’empire chrétien (325-395),
Paris 1972, s. 144; W.E. Kaegi, The Emperor Julian at Naissus, ,L’Antiquite
Classique” 1975, t. XLIV, s. 161-171; G. Bowersock, op. cit, s. 61-62, 79),
a czes¢ z nich nadawata konfrontacji Juliana z Konstancjuszem nawet wymiar
wojny religijnej (np. J. Geffcken, Der Ausgang des griechisch-rémischen Hei-
dentums, Heidelberg 1929, s. 119). Wydaje sie jednak, ze racje maja ci uczeni,
ktorzy wskazuja, ze oficjalne odejscie od chrzescijanistwa nastapilo dopiero w Kon-
stantynopolu. Argumenty przez nich przytoczone zdecydowanie mocniej osadzone
sg w zrodlach (R. Browning, op. cit, s. 110, 160 i n.; W. Ceran, op. cit.,
s. 82-87; S. Olszaniec, Julian Apostata jako reformator religijny, Krakow 1999,
s. 18-21). Trzeba jednak zauwazy¢, ze poglad o wyjawieniu przez Juliana swoich
religijnych pogladoéw przed wkroczeniem do Konstantynopola nadal ma swoich
zwolennikéw (np. D. Hunt, Julian, [w:] The Cambridge Ancient History, vol. XIII,
eds A. Cameron, P. Garnsey, Cambridge 1998, s. 60).
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Julian musial rzeczywiscie skrzetnie ukrywac swoje religijne
predylekcje, skoro z ich powodu nie zostal zaatakowany przez
Konstancjusza. Gdyby ten ostatni wiedziat o nich, to watpi¢ nale-
zy, zeby tego nie wykorzystal do walki z Julianem. Konfrontacja
miedzy legalnym wladca a uzurpatorem byta wiec przynajmniej dla
szerokiego ogotu starciem dwoch wyznawcow chrzescijanstwa. W tej
sytuacji eksponowanie watkow religijnych nie moglo by¢ narze-
dziem walki propagandowej z przeciwnikiem. Julian Apostata od-
wotal sie do poganstwa dopiero wtedy, gdy wystepowal juz jako
cesarz, a nie pretendent do tronus.

Postawe Juliana z perspektywy czasu tak charakteryzowal Am-
mian Marcellin: ,,Bez zadnego nacisku pragnat wszystkich dla siebie
pozyskac i dlatego udawal wyznawce chrzescijanskiego kultu, od
ktorego juz wczesniej potajemnie odszedl. Z nielicznymi uczestni-
kami tajemnych obrzedow zajmowal sie¢ wrozeniem z wnetrznosci
zwierzat i z lotu ptakéw oraz innymi praktykami, ktore zawsze spet-
niali czciciele bogow. Zeby zas na razie wszystko to ukryc, w swieto
zwane Epifania, ktére chrzescijanie obchodza w styczniu udatl sie
do kosciota, gdzie uroczyscie pomodlil sie¢ do Béstwa, i wyszedl.

Prokopiusz

Prokopiusz?, kolejny uzurpator, pozostajacy w obrebie mojego
zainteresowania, ktéry we wrzesniu roku 365 wystapil przeciw

5 Wedtug Libaniusza oficjalny zwrot ku poganstwu rozpoczat sie od ,obrzedéw
na czes¢ bogéw miasta” (Libaniusz, Mowa, XVIII, 121; korzystam z wydania
Libanius, Selected Works, vol. 1I, Selected Orations, ed. & transl. A.F. Norman,
London 1977; ttum. - Libanios, Wybér méw, ttum., oprac. L. Malunowiczow-
na, Wroctaw 2006, s. 130). By¢ moze odbylo sie to w konstantynopolitanskim
Tychejonie. Na temat dziatalnosci Juliana w tej sferze w czasie pobytu w Kon-
stantynopolu por. m.in. W. Ceran, op. cit, s. 113-141; S. Olszaniec, op. cit,
s. 18-21, 155-156.

6 Ammian Marcellin XXI, 2, 4-5 (ttum. I. Lewandowski - Ammianus
Marcellinus, Dzieje rzymskie, ttum., wstep i przypisy I. Lewandowski, t. II,
Warszawa 2002, s. 339). Gwoli ScisloSci — wydarzenie, o ktérym pisze historyk
nastapilo w Wiedniu w styczniu roku 361. Analiza tego ustepu —J. den Boeft,
D.den Hengst, H.C. Teitler, Philological and Historical Commentary on Am-
mianus Marcellinus XXI, Groningen 1991, s. 28-31.

7 Prokopiusz urodzit si¢ ok. 326 w Korykus w Cylicji, spokrewniony byt z Ju-
lianem Apostata. Nie jest jasne, jakiego rodzaju byly to koneksje. Najprawdopo-
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Walensowi, 6wczesnemu wladcy wschodniej czesci Imperium Ro-
manum, W swojej propagandzie eksponowal przede wszystkim
rodzinne zwiazki z Julianem Apostata, przedstawicielem rodu Kon-
stantyna Wielkiego, wykorzystujac w ten sposéb przywigzanie lud-
nosci do tego wladcy. Wydaje sie, ze eksploatowal rowniez szczegol-
na popularnosc¢, jaka cieszyl sie wsrod konstantynopolitanczykow
Julian Apostata8. Czuli oni do tego ostatniego sentyment z tytutu

dobniej byl on kuzynem cesarza ze strony Bazyliny, jego matki. Za panowania
Konstancjusza byt wsréd schola notariorum. W 358 r. uczestniczyt w poselstwie
Lucylliana do Persji, podczas ktérego dobrze sie zastuzyl, za co otrzymal awans.
Na szersze wody wyplynat jednak dopiero za Juliana Apostaty, ktéry mianowat go
komesem, a w chwili, gdy wyruszatl na wyprawe przeciw Persom powierzyt mu,
wraz z Sebastianem, dowodztwo oddziatu, ktéry mial ostania¢ Mezopotamie. Po
$mierci Juliana, jego nastepca Jowian wezwal Prokopiusza do siebie i polecit
przewiezé cialo cesarza do Tarsu i tam je pochowaé. Po wypelnieniu zleconej mu
przez Jowiana misji Prokopiusz rozstal sie ze stuzbg panstwowa. Ustalenie jego
dalszych loséw do chwili, kiedy doprowadzil do proklamowania sie cesarzem we
wrzesniu 365 roku, jest trudne, ale jedno wydaje si¢ pewne. Prokopiusz zostal
uznany przez nowych wladcéow za potencjalne zagrozenie, czego skutkiem byly
proby jego fizycznego wyeliminowania. Nie widzac szans na spokojne zycie przy-
byt pod Konstantynopol z mysla o podjeciu walki o cesarski tron, sadzac, ze jest
to jedyna droga, w razie sukcesu, rzecz jasna, zapewnienia sobie bezpieczenistwa.
Szerzej na temat kariery Prokopiusza — A.H.M. Jones, J.R. Martindale,
J. Morris, The Prosopography of Later Roman Empire, vol. I, A.D. 260-395,
Cambridge 1971 [dalej: PLRE ], s. 742; J.F. Wiebe, Kaiser Valens und die heid-
nische Opposition, Bonn 1995, s. 8-22; N. Len s ki, Failure of Empire. Valens and
the Roman State in the Fourth Century A.D., Berkeley-Los Angeles-London 2002,
s. 69-72.

8 Prokopiusz doprowadzil do swojej cesarskiej proklamacji wlasnie w Kon-
stantynopolu. Uczynil to, co prawda opierajac si¢ na oddziatach wojska, ale po-
stawa konstantynopolitanczykéw byta dla niego wyjatkowo wazna. Wiecej na ten
temat por. M.J. Leszka, Mieszkaricy Konstantynopola wobec uzurpacji Proko-
piusza (365-366), [w:] Swiat starozytny. Panstwo i spoleczeristwo, red. R. Kule-
sza, J. Rzepka, M. Stepien, E. Szabat, M. Daszuta, Warszawa 2013, s. 420-433.
Warto zwroci¢ uwage, ze zanim zrealizowal swoje wyniesienie, przez pewien czas
ukrywal sie w okolicach Konstantynopola, starajac sie zbudowac zaplecze dla
swojej akcji. Ammian Marcellin donosi, ze po przybyciu w okolice Chalcedonu
ukrywat sie w posiadlosci Strategiusza, ongis czlonka strazy patacowej, a pozniej
senatora (Ammian Marcellin, XXVI, 6. 4-5; ¢f. Zosym, IV, 5. 3; korzystam
z wydania Zosime, Histoire nouvelle, éd. et trad. F. Paschoud, t. I-III, Paris
1979-2000; por. rowniez I. Hahn, K voprosu o socjalnych osnovach uzurpacj
Prokopija, ,Acta Antiqua Academiae Scientarium Hungaricae” 1958, t. VI, s. 200;
PLRE I, s. 858; J.F. Wieb e, Kaiser Valens, s. 49). Zosym wspomina, ze Prokopiu-
szowi udalo sie takze zwiazac ze sobg Eugeniusza, eunucha, ktéry zostal niedaw-
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tego, ze urodzil si¢ w ich mieScie i mogli by¢ dumni, iz byt pierw-
szym imperatorem, ktéry mial konstantynopolitanskie korzenie.
Raptem niecate cztery lata przed wystapieniem Prokopiusza Julian
byl nader przyjaznie witany przez stoleczna ludnos¢, kiedy po
Smierci Konstancjusza wkraczal do Konstantynopola®. Zyskal row-
niez wtedy przychylnos¢ stotecznego senatu. Takze Julian darzyl
Konstantynopol cieptymi uczuciami. Przebywal w nim po6t roku
i nie roztrwonit tego kapitalu zaufania, jakim obdarzyli go kon-
stantynopolitanczycy i dobrze zapisat si¢ w ich pamiecil®. Ammian
Marcellin, podsumowujac pobyt cesarza w Miescie tak pisal: ,,Oto-
czony powszechng zyczliwoscia [...] opuscil wiec Konstantynopol,
miasto, ktére wzbogacil w sposéb nadzwyczaj hojny, w nim bo-
wiem sie urodzit i kochat je, i czcil jak rodzona ojczyzne”!l. Obraz

no usuniety z cesarskiego palacu. Mozna przypuszczaé, ze nadal dysponowal
kontaktami ze sferami dworskimi, ktére mogt wykorzysta¢ w interesie Prokopiu-
sza. Byl takze czlowiekiem majetnym i zdecydowal sie uzy¢ swoich bogactw dla
wsparcia tego ostatniego (Zosym, IV, 5. 3-4; ¢f. I. Hahn, op. cit,, s. 201; PLRE I,
s. 292). Filostorgiusz z kolei donosi, ze Prokopiusz przez czas jaki§ ukrywatl sie
w podkonstantynopolitanskich posiadtosciach biskupa Eunomiusza (Philostor-
gius, IX, 5; korzystam z wydania Philostorgius, Kirchengeschichte. Mit dem
Leben des Lucian on Antiochien und den Fragmenten eines arianischen Historio-
graphen, hrsg. J. Bidez, F. Winkelmann, Berlin 1981. O ewentualnych zwiazkach
Prokopiusza z anomejczykami — M. Stachura, Heretycy, schizmatycy i mani-
chejczycy wobec cesarstwa rzymskiego (lata 324-428, wschodnia czes¢ Imperium),
Krakéw 2000, s. 78-79; D. Spychata, Cesarze rzymscy a arianizm od Konstan-
cjusza Wielkiego do Teodozjusza Wielkiego (312-395), Poznan 2007, s. 57-59). Klu-
czem doboru przez Prokopiusza sojusznikow nie byla zapewne ich przynaleznoscé
religijna, tylko wplywy, ktérymi dysponowali lub jakie$ nieuchwytne dla nas po-
wigzania, taczace ich z nim z okresu, kiedy obracat si¢ w sSrodowisku dworskim.

9 Ammian Marcellin, XXII, 2.4: ,Gdy wiadomos¢ o jego nadejSciu roze-
szta sie po Konstantynopolu, na ulice wysypali sie¢ wszyscy mieszkancy, niezalez-
nie od wieku i plci, jak gdyby chodzito o zobaczenie kogos§ zestanego z nieba.
W trzecim dniu przed Idami grudniowymi senat przyjal go z nalezna czcia, a lud -
zgodnymi oklaskami. Zewszad otaczaly Juliana rzesze wojskowych i cywilow
i prowadzily jakby w szyku bojowym. Ludzie zwracali ku niemu oczy, aby nie tylko
go ujrzec, ale takze okaza¢ mu wielki podziw” (ttum. I. Lewandowski, I 376-377).

10 Na temat dziatalnosci Juliana na rzecz Miasta por. A. Krawczuk, Julian
Apostata, Warszawa 1974, 279-281; V.V. Serov, K probleme formirovanija sto-
licnogo statusa Konstantinopolja, ,Vizantijskij Vremennik” 2006, t. LXV, s. 50-52.
W czasie pobytu Juliana ukonczono np. budowe przystani, majacej ok. 600 m
dtugosci. Julian, milosnik ksiag, rozbudowal ufundowana przez Konstancjusza
dla Konstantynopola biblioteke i zadbat o jej ksiegozbiér.

IMTAmmianMarcellin, XXII, 9.2 (thum. I. Lewandowski, I, s. 405).



Watki poganskie i chrzescijaniskie... 163

naszkicowany przez Ammiana zapewne jest zbyt pozytywny dla
Juliana. Trzeba pamietac, ze najprawdopodobniej wlasnie w Kon-
stantynopolu ogtosil on swoja apostazje, co spotkalo sie z nega-
tywnym odbiorem wsrod konstantynopolitanskich chrzescijan, cho¢
trzeba przyznac, ze nasza wiedza na ten temat jest znikoma!2.
Skoro jednak Prokopiusz nie zawahat sie wykorzysta¢ swoich po-
wiazan z cesarzem-apostata, to znaczy, ze pozytywny stosunek
konstantynopolitanczykow do Juliana musial jednak dominowac.
Tak czy inaczej odwolywanie sie Prokopiusza, ktéry — jak mozna
sadzi¢ — byl chrzescijaninem!3, do Juliana, nie bylo préba wyko-
rzystania ,dorobku” tego ostatniego w sferze religijnej do pozyskania
Srodowisk poganskich. Natomiast nie mozna jednak wykluczyc, ze
te ostatnie pozytywnie odebraly nawiazywanie uzurpatora do Apo-
staty, chocby za tym nie szty zadne konkretne dziatania.

O tym, ze kwestie religijne nie odgrywaly dla Prokopiusza istot-
nej roli w dazeniu do pozyskania poparcia spotecznego swiadczy¢
moze jego przemowienie, ktore wyglosit po proklamacji przez woj-
sko do zgromadzonego przed gmachem senatu tlumu. Jedyny
aspekt przemowy, ktory uchwycil Ammian, to podkreslenie przez
Prokopiusza wlasnych zwiazkow z rodem cesarskim, co oczywiscie
mialo sugerowac¢ zebranym, ze ma on zdecydowanie lepsze prawa
do tronu niz Walens, ktory uzyskat wladze cesarska, dzieki nomi-
nacji wlasnego bratal4. Zosym wspomina ponadto o obietnicach,
ktore sktadac¢ mial Prokopiusz!s. Mozna przypuszczac, iz dotyczyty
one m.in. wycofania sie z surowej polityki fiskalnej realizowanej
przez Petroniusza, tescia Walensalé. Potwierdza¢ moze to przekaz
Temistiusza, ktory twierdzi, iz Prokopiusz zapowiadatl konfiskaty

12W. Ceran, op. cit, s. 113-141; S. Olszaniec, op. cit, s. 1821, 155-156.

13 Co prawda nie dysponujemy bezposrednimi §wiadectwami zréodtowymi, po-
twierdzajacymi ten poglad, ale swiadczy¢ moze o tym kilka przestanek, jak np.
fakt, iz mimo powiazan z Julianem autorzy koscielni nie zarzucaja mu, ze zwigza-
ny byt z poganskimi kultami; znalazt schronienie w domu biskupa Eunomiusza; na
monetach emitowanych przez niego znajduja sie chrzescijanskie motywy (The
Roman Imperial Coinage, vol. IX, Valentinian I — Theodosius I, by J.W.E. Pearce,
London 1951, np. — Constantinopolis, 17a; Cyzicus 7, 7A).

4 AmmianMarcellin, XXVI, 6. 18.

15Zosym, IV, 6. 3.

16 Na temat Petroniusza: A. A1f61di, A Conflict of Ideas in the Late Roman
Empire. The Clash between the Senate and Valentynian I, transl. H. Mattingly,
Oxford 1952, s. 17; PLRE I, s. 690-691.
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i rozdzial pozyskanych w ten sposob dobrl?. Zakladajac, ze nie jest
to tylko retoryczny zabieg mowcy, ktory chcial w negatywnym
sSwietle ukaza¢ wystapienie Prokopiusza, jako tyrana i burzyciela
istniejacego porzadku, mozna podejrzewac, ze przedmiotem konfi-
skat bylyby majatki osob zwiazanych z rezimem Walensa.

W uzurpacji Prokopiusza nie znajdujemy jakis wyraznych prze-
jawow propagandy religijnejl8. W sytuacji, kiedy obaj przeciwnicy
byli chrzescijanami, a dzialania przeciw sobie prowadzili uzywajac
regularnych oddzialow wojskowych, nie bylo miejsca na religijna
propagande, a najistotniejsza role odgrywaly pieniadze i osobiste
wplywy.

Bazyliskos

Od wystapienia Prokopiusza do kolejnej powaznej proby przeje-
cia konstantynopolitanskiego tronu w drodze uzurpacji mineto
ponad sto lat. Doszlo do niej w poczatkach 475 r. Bazyliskos!9,
brat Weryny, wdowy po cesarzu Leonie I, stanal na czele spisku,
ktorego celem bylo pozbawienie wladzy Zenona. Poparcia udzielita
mu Weryna, jak réwniez dowédcy wojskowi: Armatus (zapewne
siostrzeniec Bazyliskosa), Illus i jego brat Trokundus oraz Teodo-
ryk Strabon, krol Gotow. Watpi¢ nalezy, by w celu ich pozyskania

17 Temistiusz, Mowa VII, 91c—d 90 (Themistii Orationes quae supersunt,
rec. H. Schenkl, cons. G. Downey, A.F. Norman, t. I-III, Lipsiae 1965-1974). Re-
tor, méowiac o konfiskatach, jako cesze charakteryzujacej tyranie, odwotuje sie do
autorytetu Platona.

18 Uzywanie przez Prokopiusza w mennictwie motywow chrzescijanskich byto
zapewne kontynuacja trendu wytyczonego przez jego chrzescijanskich poprzedni-
kow. W kontekscie konfliktu z Walensem mozna ewentualnie zakladac, ze Proko-
piusz chcial wskazaé, iz mimo powiazan rodzinnych z Julianem nie podziela jego
pogladow religijnych. W ten sposob wytracalby mozliwo§¢ postawienia mu przez
Walensa takiego zarzutu.

19 Bazyliskos, brat cesarzowej Weryny, zajmowal szereg waznych stanowisk
i obdarzany byl wysokimi tytulami. Byt m.in.: magistrem militum praesentalis,
konsulem roku 465, patrycjuszem, caput senatus. Cieniem na jego karierze kla-
dia sie kleska dowodzonych przez niego wojsk w wyprawie przeciw Wandalom
w 468 r. Na temat kariery Bazyliskosa por. J.R. Martindale, The Prosopogra-
phy of the Later Roman Empire, vol. 1I, A.D. 395-527, Cambridge 1980, s. 212—
214 (dalej: PLRE II); M. Salamon, Basiliscus cum Romanis suis, [w:] Studia
Moesiaca, red. L. Mrozewicz, K. Ilski, Poznan 1994, s. 179-196.
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siegal on do argumentow religijnych20. Zenon, dowiedziawszy sie
o spisku, majac sSwiadomos¢, ze nie jest w stanie skutecznie sie mu
przeciwstawic, uciekl z Konstantynopola do ojczystej Izaurii. Bazy-
liskos przejat wladze, przy ktorej utrzymat sie do sierpnia 476 r.21

Uzurpacja Bazyliskosa byla palacowym zamachem stanu, w pew-
nym sensie sprawa wewnatrzrodzinna. Przeprowadzona zostala
niezwykle sprawnie, w krotkim czasie, bez rozlewu krwi. Przy jej
przygotowaniu nie prowadzono jakich$ zabiegow propagandowych,
wykorzystano natomiast niechetne nastawienie ludnosci wobec
rzadow Zenona?22.

20 W czasie krotkotrwalych rzadéw Bazyliskos angazowal sie w spory miedzy
zwolennikami i przeciwnikami postanowien soboru Chalcedonie, ale czynil to juz
jako cesarz, na ktorym z definicji spoczywal obowigzek dbania o religijna sfere
zycia poddanych. Na temat polityki religijnej Bazyliskosa por. m.in. - M.B. Les z-
k a, Patriarcha Akacjusz wobec uzurpacji Bazyliskosa 475-476 roku, ,Acta Uni-
versitatis Lodziensis”, Folia historica 48, 1993, s. 71-78; R. Kosinski, The
Emperor Zeno. Religion and Politics, Cracow 2010, s. 82 i n.

21 Na temat uzurpacji Bazyliskosa por. EEW. Brooks, The Emperor Zeno and
the Isaurians, ,English Historical Review” 1893, vol. VIII, s. 216 in.; M.J. Leszka,
Empress-Widow Verina’s Political Activity during the Reign of Emperor Zeno, [w:]
Meélanges d’histoire byzantine offerts a Oktawiusz Jurewicz a l'occasion de son
soixante-dixieme Anniversaire, ed. W. Ceran, Lodz 1998, s. 128-133; K. Feld,
Barbarische Blirger: die Isaurier und das Rémische Reich, Berlin 2005, s. 251 i n.;
MJ. Leszka, Illus Izauryjczyk wobec uzurpacji Bazyliskosa, ,Acta Universitatis
Lodziensis” 2005, Folia historica 80, s. 45-49; K. Twardowska, Cesarzowe
bizantyrniskie 2 pol. V w. Kobiety i wtadza, Krakéw 2009, s. 109-124; R. Ko-
sinski, op. cit, s. 79- 82; R. Pfeilschifter, Der Kaiser und Konstantinopel.
Kommunikation und Konfliktaustrag in einer spdtantiken Metropole, Berlin-Boston
2013, s. 536-544, 564-584.

22 Glownym powodem niecheci, ktérg darzono Zenona, byt fakt jego pocho-
dzenia z Izaurii. Mieszkancy tego regionu cieszyli sie nienajlepsza stawa. Na ich
temat — E'W. Brooks, op. cit, s. 209-238; C.E. Minor, The Robber Tribes of
Isauria, ,Ancient World” 1979, vol. XI, s. 117-127; W.D. Burgess Jr., The Isau-
rians in the Fifth Century A.D, Wisconsin 1985 (diss.); id e m, Isaurian Names and
the Ethnic Identity of the Isaurians in Late Antiquity, ,Ancient World” 1990, vol.
XX, s. 109-121; idem, Isaurian Factions in the Reign of Zeno the Isaurian,
ysLatomus” 51,1992, s. 874-880; B.D. Shaw, Bandit Highlands and Lowland
Peace: the Mountains of Isauria-Cilicia, ,Journal of the Economic and Social His-
tory of the Orient” 1990, vol. XXXIII, s. 199-233, 237-270; N. Lenski,
Assimilation and Revolt in the Territory of Isauria, from 1st Century BC to the 6th
Century AD, ,Journal of the Economic and Social History of the Orient” 1999, vol.
XLII, s. 413-465; H. Elton, Ilus and the Imperial Aristocracy under Zeno,
»,Byzantion” 2000, t. LXX, s. 393-407; K. Feld, op. cit., passim; R. Kosinski,
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Marcjan

Pod koniec roku 479 doszlo w Konstantynopolu do préby prze-
jecia tronu przez Marcjana?3, szwagra cesarza Zenona. Trwala ona
niecate dwa dni, pelna byla dramatycznych epizodéw i zmian ak-
cji. Wydarzenia rozgrywaly sie w centrum bizantynskiej stolicy, na
oczach stolecznej ludnosci, ktéra odgrywala w nim nie tylko role
biernego obserwatora. Wystapienie zakonczylo sie niepowodzeniem
pretendenta do tronu. Wpisuje sie ono z jednej strony w widoczna
od 474 r. walke w obrebie rodu Leona I o spuscizne po nim,
a z drugiej strony w sfere relacji miedzy konstantynopolitanczykami
a rosnacym w site izauryjskim ,desantem” w Konstantynopolu2+.

Marcjan swoje pretensje do tronu uzasadnial tym, ze, tak jak
Zenon, 6wczesny cesarz, byt zieciem Leona I. Teofanes twierdzit, ze
pretendent do cesarskiej purpury podkreslal, ze ma wieksze prawa
do tronu niz Zenon, poniewaz Leoncja, jego Zona urodzila sie
w chwili, kiedy Leon byl juz cesarzem. Ariadna zas, malZzonka Ze-
nona, przyszla na Swiat zanim jej ojciec przejat tron. Dla Teofanesa,
powtarzajacego (pytanie tylko na ile precyzyjnie) Teodora Anagno-
stesa byl to pretekst wystapienia Marcjana2s. Pamietac¢ nalezy, ze

Ezauria w orbicie wptywow rzymskich do potowy V wieku, ,Biatostockie Teki His-
toryczne” 2010, t. VIII, s. 11-26.

23 Marcjan byt synem Antemiusza, efemerydycznego wladcy zachodniej czesci
Imperium Romanum, i Marcji Eufemii, cérki Marcjana, cesarza Wschodu w latach
450-457. Na temat Antemiusza — PLRE II, s. 96-98; M. Jankowiak, Bizancjum
a kryzysy sukcesyjne w Cesarstwie Zachodniorzymskim w ostatnich latach jego
istnienia (465-474), [w:] Chrzescijaristwo u schytku starozytnosci. Studia Zrédto-
znawcze, t. llI, red. T. Derda, E. Wipszycka, Krakéw 2000, s. 201-229 (tam dal-
sza literatura). Z tytulu znakomitego pochodzenia cesarz Leon I wydal za niego
Leoncje, swoja corke. Powierzano mu wazne stanowiska i obdarzano najwyzszymi
tytulami. Pelnil przez pewien czas stanowisko naczelnego wodza (magister utriu-
sque militiae praesentalis), dwukrotnie byt konsulem (469, 472), otrzymal réwniez
tytul patrycjusza. Na temat Marcjana por. W. Ensslin, Marcianus 35, [w:]
Paulys Realencyclopdidie der classischen Altertumswissennschaft, Bd. XIV, 2,
Stuttgart 1956, kol. 1519 [dalej: RE]; PLREII, s. 717.

24 Kwestig wystapienia Marcjana zajmowalem sie szerzej w artykule Bunt
Marcjana w Konstantynopolu (479), [w:] Z badart nad wczesnobizantyriskim Kon-
stantynopolem, red. M.J. Leszka, K. Marinow, A. Kompa, WUL, L6dz 2011 (= ,Acta
Universitatis Lodziensis” 2011, Folia historica 87), s. 215-225; R. Pfeilschifter,
op. cit,, s. 551-554.

25 Theophanis Chronographia, AM 5971, rec. C. de Boor, Leipzig 1883; Theo -
doros Anagnostes, Kirchengeschichte, hrsg. G.C. Hansen, Berlin 1995, s. 116.
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w tym czasie tron cesarski w Bizancjum nie byl dziedziczny i sam
fakt przynaleznosci do rodziny panujacego nie gwarantowal jego
przejecia. Jesli rzeczywiscie Marcjan powolywal sie na swoje po-
wiazania z Leonem poprzez zwiazek z Leoncja, to jego pretensje do
tronu nie mialy prawnego uzasadnienia, szczegoélnie ze Zenon
przejal wladze catkowicie legalnie. Niewatpliwie jednak mogly sta-
nowi¢ nosny argument propagandowy w kontekscie niepopularno-
Sci jego przeciwnika26.

Jan z Antiochii twierdzil, ze do wystgpienia Marcjana doszto
z powodu Weryny, a raczej, jak w powyzszym przypadku, pod pre-
tekstem sprawy Weryny2?. W tym miejscu trzeba przypomniec, ze
cesarzowa-wdowa Weryna na mocy porozumienia miedzy Illusem
a Zenonem zostala przekazana w rece tego pierwszego i przetrzy-
mywana w twierdzy Papirion. Miala wraz z Longinem, bratem Ze-
nona, stanowi¢ gwarancje bezpieczenstwa dla Illusa28. Niektorzy
uczeni uwazaja, ze wdowa po Leonie I miata jakis wplyw na wysta-
pienie Marcjana. Watpi¢ nalezy, aby odcieta od stolicy mogta od-
dzialywa¢ na to, co dzialo sie¢ w Konstantynopolu. Natomiast nie
jest wykluczone, ze Marcjan i Leoncja, jego malzonka, a cérka We-
ryny, upominali sie o jej uwolnienie i wykorzystali to jako kolejny
element propagandy na rzecz wlasnego wyniesienia do cesarskiej
godnosci.

W przedstawionych powyzej uzasadnieniach wystapienia Mar-
cjana nie pojawiaja sie kwestie religijne. Nie musi to budzi¢ naszego
zdziwienia. Walka o cesarska wladze miata charakter rodzinnego
sporu, w konsekwencji czego tym, co eksponowano bylo uzasad-
nienie swoich lepszych praw do tronu w ramach przynaleznosci do
cesarskiej rodziny.

26 O roli kobiet z cesarskiej rodziny w wyborze nowego wiadcy por. M.J. Les z-
k a, Uzurpacje...,s. 117-118; K. Twardowska, op. cit., s. 203-219.

27 Joannis Antiocheni fragmenta que supersunt omnia, 234, 3, rec. S. Mariev,
Berolini et Novi Eboraci 2008, s. 428.

28 Tllus kilkakrotnie byt celem zamachéw. Za czescia z nich staé¢ miata Wery-
na-EW.Brooks, op. cit, s. 218-219; J. Kulakovskij, Istorija Vizantii, vol.
I, London 1973, s. 407; M.J. Leszk a, Empress-Widow..., s. 133-134; K. Twar -
dowska, op. cit, s. 157-164; o Longinie, jako zakladniku Illusa - M.J. Leszka,
Dzieje Longina, brata cesarza Zenona, |w:| Hortus historiae. Ksiega pamiqgtkowa
ku czci Profesora Jozefa Wolskiego w setna rocznice urodzin, red. E. Dabrowa,
M. Dzielska, M. Salamon, S. Sprawski, Krakéw 2010, s. 652-655.
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Illus — Leoncjusz

Ostatnia z analizowanych przeze mnie uzurpacji rozegrala sie
w 484 r. Byla ona inspirowana przez Illusa, magistra militum per
Orientem, a skierowana przeciw cesarzowi Zenonowi. Przez lata
[lus byl sojusznikiem cesarza, a jego pozycja na dworze byla sil-
na29. W poczatku lat osiemdziesiatych V w. doszto do pogorszenia
sie wzajemnych relacji miedzy cesarzem i Illusem. W konsekwencji
ten ostatni opuscil Konstantynopol i udat si¢ do Antiochii, gdzie
mial sprawowacé¢ naczelne dowodztwo wojsk prefektury Wschodu.
Pozbycie sie Illusa ze stolicy Zenon wykorzystal do ostatecznej
z nim rozprawy. Zazadal wydania Longina, swojego brata, ktory od
476 r. znajdowat sie w rekach Illusa, a gdy ten odmowil, pozbawit
go stanowiska i rozpoczal wrogie mu dziatania. W tej sytuacji Illus
zdecydowal sie na akt uzurpacji oglaszajac cesarzem Leoncjusza3o,
wywodzacego sie z Dalisandos w Izaurii.

Z uzurpacja lllusa i Leoncjusza wiaze sie kwestie potencjalnego
wsparcia dla niej ze strony kregow poganskich. Sprawa ta byla
wielokrotnie juz dyskutowana. Zrédta notuja ozywienie nadziei po-
gan na poprawe wilasnej sytuacjid3l. Na czym one sie opieraly? Na

29 Na temat kariery Illusa — A. Nagl, lllos, [w:] RE, 1916, 18, kol. 1089-1090;
PLRE II, s. 586-590; H. Elton, op. cit, s. 393-407; M.J. Leszka, lllus Izauryj-
czyk..., s. 45-53; id em, Kilka uwag na temat losow lllusa zauryjczyka w latach
479-484, ,Meander” 2007, R. LXII, s. 99-107.

30 Nie jest wiarygodny przekaz o proponowaniu tronu czy tez nawet prokla-
mowaniu cesarzem Marcjana — na ten temat M. Salamon, Pamprepiusz z Pa-
nopolis — pisarz, profesor, polityk, obrorica pogaristwa w cesarstwie wschodnim,
[w:] Studia classica et byzantina Alexandro Krawczuk oblata, Krakéw 1996,
s. 184. O powodach, dla ktérych Illus nie przywdzial cesarskiej purpury por.
M.J. Leszka, Kilka uwag..., s. 106-107.

31 Wiemy, ze takie nadzieje obecne byly m.in. w Srodowisku pogan w Palesty-
nie (Zachariasz Scholastyk, Vita Isaiae Monachi, [w:] Corpus Scriptorum
Christianorum Orientalium, Scriptores Syri, t. VII, ed. E.W. Brooks, Louvain 1955,
s. 7; M. Salamon, Pamprepiusz z Panopolis..., s. 187; R. Kosinski, The Em-
peror Zeno..., s. 164-165). W miescie Afrodyzjas w Karii przeprowadzano wrézby
w celu ustalenia, jakie beda losy wystapienia Illusa, Leoncjusza i Pamprepiusza:
sile ofiar zltozyliSmy, jako poganie, w Karii, bogom poganskim, kiedy prosiliSmy
ich, tych niby-bogéw, rozcinajac watroby i badajac je za pomoca magii, zeby po-
wiedzieli nam, czy z Leoncjuszem, Illusem i Pamprepiuszem, i z tymi wszystkimi,
ktérzy zbuntowali sie z nimi, uda nam sie pod ich nabozna egida zwyciezy¢ cesa-
rza Zenona. Ilez przyszto przepowiedni i obietnic, jakoby cesarz Zenon nie wy-
trzyma ich ataku, ze przyszed! juz moment, kiedy chrzeScijanstwo sie rozpadnie
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pewno nie na tym, ze Illus i Leoncjusz wpisali w sw0j program od-
rodzenie religii poganskiej, a wrecz przeciwnie w swojej propagan-
dzie mocno wskazywali, Ze sa chrzeScijanami i do tego lepszymi niz
Zenon, panujacy cesarz. W sposob jednoznaczny wskazuje na to
dokument, ktory skierowany zostal m.in. do mieszkancow Alek-
sandrii. Weryna, pozyskana przez Illusa, uzasadniala w nim wy-
niesienie do tronu Leoncjusza. Pisala, ze to do niej nalezy wtadza
cesarska. Przekazala ja po Smierci Leona Zenonowi, ktory z jej woli
zostal cesarzem, by poprawic¢ los poddanych i wzmocnic¢ panstwo.
Cel postawiony przed nim nie zostal osiggniety. Sprawy panstwa
zostaly zaniedbane z powodu chciwosci wladcy. W tej sytuacji We-
ryna postanowila pozbawi¢ go wladzy i oglosi¢ nowego cesarza.
Twierdzila, ze moze to uczynic¢, poniewaz to ona dala mu witadze.
Dodatla réowniez, co dla mnie istotne, Zze nowy cesarz mial byé¢
cesarzem chrzescijanskim [pogrubienie — M.J.L.].

Nadzieje pogan wiazaly sie z obecnoscia w otoczeniu Illusa
Pamprepiusza, wyznawcy poganskich kultéw. Ten poeta, retor,
a takze wieszcz cieszyl sie¢ sporym powazaniem Illusa, ktéry od
476 r. byt jego opiekunem i mentorems32. Po proklamacji Leoncju-
sza otrzymat on urzad magistra officiorum. Pelnienie przez pogani-
na tak wysokiego urzedu moglo sugerowac, ze Illus i Leoncjusz,
cho¢ chrzescijanie, beda otwarci na podjecie krokéw, zmierzaja-
cych do poprawy sytuacji wyznawcow starych kultow.

Wiemy, ze w przededniu buntu przebywal w Aleksandrii, gdzie
kontaktowal sie z przedstawicielami miejscowych pogan. Watpic
nalezy jednak, zeby wtajemniczyl ich w plany swojego protektora,
choc¢ nie mozna wykluczyc, ze watek napietych relacji miedzy Illu-
sem a cesarzem Zenonem zostal w czasie rozmow podjety33. O in-

i zniknie, a wtedy kulty poganskie znéw powréca...” (Zacharie le Scho-
lastique, Vie de Sévére, ed., trad. M.-A. Kugener, Paris 1903, s. 40 [= Patrolo-
gia Orientalis, t. II, 1]; ttum. za P. Chuvin, Ostatni poganie. Zanik wierzeni po-
ganiskich w cesarstwie rzymskim od panowania Konstantyna do Justyniana, przet.
J. Stankiewicz-Pradzynska, Warszawa 2008, s. 118; o sytuacji pogan w Afrody-
zjas — F.R. Trombley, Hellenic Religion and Chrystianization c. 370-529, vol. 1,
Leiden-New York-Koln 1993, s. 52-69; R. Ko sin s ki, The Emperor Zeno..., s. 157).

32 M. Salam on, Pamprepiusz z Panopolis..., s. 163-195; K. Feld, Pampre-
pius. Philosoph und Politiker oder Magier und Aufriiher?, [w:] Gelehrte in der Anti-
ke. Alexander Demandt zum 65. Geburtstag, hrsg. A. Goltz, A. Luther, H. Schlan-
ge-Schoningen Kéln-Wiemar-Wien 2002, s. 261-280.

33 Misja nastapila zapewne pod koniec 483 r. Warto zwréci¢c uwage, ze
Pamprepiusz mial nie wzbudzi¢ pozytywnych odczué¢ u swoich interlokutoréw
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nych krokach Pamprepiusza w Srodowiskach poganskich nic nie
wiemy.

Uzurpacja Illusa i Leoncjusza ostatecznie stlumiona zostala
dopiero w 488 r., ale jej los zostal w zasadzie przesadzony juz w
dwa miesiace po proklamacji cesarskiej tego ostatniego. Wowczas
to wojska buntownikéw zostaly rozbite przez sily cesarskie, a oni
sami schronili sie¢ w twierdzy Papirion, w ktorej byli oblegani do
488 r. Znalazl sie tam i Pamprepiusz. W listopadzie roku 484 r.
zostal oskarzony o zdrade i stracony34. Tym samym nadzieje Sro-
dowisk poganskich zostaly ostatecznie rozwiane.

b3

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze watki religijne
w interesujacym mnie okresie zazwyczaj nie pojawialy sie w pro-
pagandzie uzurpatoréw. Dlaczego tak sie dziato?

1. Wystapienia pretendentow do tronu najczeSciej organizowa-
ne byly ze wsparciem regularnych oddzialéow wojskowych, ktore
pozostawaly pod ich dowéddztwem (Julian, lllus - Leoncjusz).
Ewentualnie uzurpator pozyskiwal wojsko do swej akcji dzieki
przychylnemu nastawieniu do siebie jego dowodcow. Pamietac¢ na-
lezy, ze w armii obowiazywala dyscyplina, w konsekwencji ktorej,
o postawie szerokich mas zolnierskich decydowata kadra dowod-
cza. A do niej najtatwiej bylo trafi¢ za pomoca pieniedzy i obietnic
awansow, a nie przez odwolywanie sie do wzgledow religijnych.

2. Czesc¢ uzurpacji miata charakter sprawnie (lub nie) prze-
prowadzonego spisku (Bazyliskos, Marcjan) i byta owocem rozgry-
wek, dziejacych sie w obrebie panujacego rodu. W tym przypadku
pretendent do tronu staral sie uzasadni¢ swoje lepsze prawa do
wtadzy w porownaniu z innym przedstawicielem cesarskiej rodzi-
ny, a nie odwolujac sie do kwestii religijnych.

3. Fakt niewpisywania w dzialania propagandowe watkow po-
ganskich byl konsekwencja z jednej strony tego, ze wszyscy
wzmiankowani przeze mnie uzurpatorzy byli chrzescijanami (lub

(Damascjusz, 112 A, 113 O; korzystam z wydania Damascius, The Philo-
sophical History, text, transl, notes P. Athanassiadi, Athens 1999). Kwestie jego
pobytu w Aleksandrii analizuja m.in. M. Salam on, Pamprepiusz z Panopolis...,
s. 179-180; R. Kosins ki, The Emperor Zeno..., s. 155-156.

34 Na temat okolicznosci Smierci Pamprepiusza — M. Salamon, Pampre-
piusz z Panopolis..., s. 90-91.
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chcieli za takowych uchodzi¢ — casus Juliana Apostaty), a z drugiej
strony pozyskanie stabnacych srodowisk poganskich nie moglo
wzmocnic¢ ich pozycji wobec legalnego wtadcy.

Watki religijne w propagandzie odnalez¢ mozna wyrazniej jedy-
nie w wystapieniu inspirowanym przez Illusa. Podjeto w niej probe
wskazania (zreszta w dos¢ zawoalowany sposob), ze Leoncjusz jest
lepszym chrzescijaninem niz Zenon (list Weryny). Z drugiej strony
obecnos¢ poganina Pamprepiusza w najblizszym otoczeniu Illusa
i Leoncjusza wskazywatla, ze sSrodowiska poganskie moga liczy¢ na
poprawe swojej sytuacji. Tego ostatniego faktu nie nalezy jednak
traktowac jako Swiadomego zabiegu propagandowego. Innymi sto-
wy Pamprepiusz nie zostal zaufanym czlowiekiem Illusa po to, by
jego przyktad zachecal pogan do wspierania uzurpatorow.



