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ABSTRACT

Shaping the corps of prison staff in Volhynia and in Eastern Galicia
in the years of 1918-1923

his article is devoted to shaping the corps of prison staff in Volhynia and in

Eastern Galicia in the years of 1918-1923. The formation of the prison staff
took place in difficult political and material conditions. Firstly, the Polish authori-
ties employed former penitentiary cadres who had served in local prisons during
the times of the Austro-Hungarian, German and Russian empires. The manage-
ment of prisons paid special attention to the loyalty of prison employees to the
Polish state and their political views. The military experience of the prison staff
also played an important role. In terms of nationality, in the years 1918-1923
the staff was composed of the Poles, Ukrainians, Russians, Jews, etc. Finally,
as a result of the decisions of various personnel commissions, representatives
of non-Polish nationality were gradually dismissed from service in the prison sys-
tem, and the corps of prison employees in Volhynia and Eastern Galicia became
monolithic Polish-Roman Catholic staff.

Keywords: Volhynia, Eastern Galicia, prisons, caretaker, corps of the prison
employees
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STRESZCZENIE

rtykut jest poswiecony ksztaltowaniu sie stuzby wieziennej na Wolyniu oraz

w Galicji Wschodniej w latach 1918-1923. Tworzenie stanu osobowego odby-
walo sie w trudnych warunkach politycznych oraz materialnych. Poczatkowo do
pracy w wiezieniach wtadze polskie przyjmowaty byte kadry penitencjarne, ktore
shuzyly tam jeszcze za czasow imperiow: austro-wegierskiego, niemieckiego oraz
rosyjskiego. Kierownictwo zakladow karnych zwracato szczegélna uwage na lojal-
nos$¢ pracownikéw wieziennych wzgledem panstwa polskiego oraz ich poglady
polityczne. Wazng role odgrywato takze doswiadczenie wojskowe pracownikow.
Pod wzgledem narodowosciowym w latach 1918-1923 na stan osobowy sktadali
sie Polacy, Ukrairicy, Rosjanie, Zydzi itd. Pozniej, wskutek decyzji roznych komi-
sji kadrowych przedstawiciele niepolskiej narodowosci byli stopniowo zwalniani
ze sluzby w wieziennictwie, a korpus pracownikéw wieziennych na Wolyniu oraz
Galicji Wschodniej nabieral cech monolitycznej polsko-rzymskokatolickiej kadry
wiezienne;j.

Stowa kluczowe: Wolyn, Galicja Wschodnia, wieziennictwo, dozorca, stuzba
wiezienna

Zagadnienia ogolne

akonczenie Wielkiej Wojny oraz rozpad imperiow austro-

-wegierskiego, niemieckiego oraz rosyjskiego spowodowaty

zmiany geopolityczne w Europie Srodkowo-Wschodniej. Po
wielu latach niewoli odrodzito sie panstwo polskie, ktore w latach
1918-1923 prowadzilo walke z sasiadami o ksztalt swoich gra-
nic. W tym wlasnie czasie w panstwie polskim znalazly sie Wotyn
oraz Galicja Wschodnia. Wolyn oficjalnie znalazt sie w grani-
cach II Rzeczpospolitej na mocy traktatu pokojowego w Rydze
z 18 marca 1921 r.!, natomiast Galicja Wschodnia — wedlug decy-
zji Rady Ambasadorow Ententy z 14 marca 1923 r.? Pod wzgledem

! Traktat pokojowy miedzy Polska a Rosja i Ukraina podpisany w Rydze 18 III
1921 r, (Dziennik Ustaw RP 1921, nr 49, poz. 300). Wiecej: T. Galic’ka-Diduh,
Riz’kij mirnij dogovir 1921 r. i Shidna Gali¢ina, ,Gali¢ina” 2002, Ne 8, s. 87-94;
W. Materski, Na widecie: II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943, War-
szawa 2005, s. 98-116.

2 ,Republika” 1923, nr 68, s. 1; Archiwum Panstwowe w Lublinie, zesp. 403,
sygn. 244, s. 1-16; Archiwum Panstwowe Obwodu Iwanofrankowskiego (Derzav-
nij arhiv Ivano-Frankivs’koi oblasti) [dalej: DAIFO], f. 2, op. 1, spr. 168. ark. 4-5,
13, 16; W. Materski, Polska a ZSRR 1923-1924, Wroctaw 1981, s. 30-33. Warto
dodag, ze w pazdzierniku 1918 r. Galicja Wschodnia de jure znalazta sie pod jurys-
dykcja tymczasowej Polskiej Komisji Likwidacyjnej Galicji i Slaska Cieszynskiego
z siedziba w Krakowie. Natomiast de facto od poczatku listopada toczyly sie tu
ukrainskie procesy panstwotworcze zwiazane z powstaniem Zachodnioukrainskiej
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administracyjnym wyzej wymienione tereny tworzyly cztery woje-
wodztwa: lwowskie, tarnopolskie, stanistawowskie oraz wotynskie.
Wojewodztwa galicyjskie powstaly na mocy ustawy z 3 grudnia
1920 r. o tymczasowej organizacji wtadz administracyjnych dru-
giej instancji (wojewodztwa) na obszarze bylego Krolestwa Galicji
i Lodomerii z Wielkim Ksiestwem Krakowskim oraz na wchodza-
cych w sktad Rzeczypospolitej Polskiej obszarach Spisza i Ora-
wy?. Z kolei wojewddztwo wolynskie powstalo na podstawie ustawy
z 4 lutego 1921 r. o unormowaniu stanu prawno-politycznego na
ziemiach przytaczonych do obszaru Rzeczypospolitej zgodnie z umo-
wa o preliminaryjnym pokoju i rozejmie, podpisang w Rydze 12 paz-
dziernika 1920 r.*

II Rzeczpospolita od poczatku odrodzenia panstwowosci roz-
poczeta dzialania majace na celu tworzenie granic, organow rza-
dowych i administracyjnych, jednostek wojskowych i organow
bezpieczenstwa, w tym systemu penitencjarnego®. Na Wotyniu oraz

Republiki Ludowej, a jednoczesnie polsko-ukrainska wojna o Galicje Wschodnia.
Wiecej: Korespondencja Zygmunta Lasockiego z lat 1894-1942, Biblioteka Nauko-
wa PAU i PAN w Krakowie, Dzial Zbiorow Specjalnych, rkps 4064, k. 86-87; Zyg-
munt Lasocki: ,Rok temu”, ibidem, rkps 4104, k. 1-35; Aide memoire oswietlajacy
poglady Ministerstwa Spraw Zagranicznych na kwestie tzw. Galicji Wschodniej,
1920, ibidem, rkps 4292, k. 1-15; Odpisy réznych dokumentéw dot. stosunkow
i walk polsko-ukrainskich w Malopolsce Wschodniej w latach 1918-1921, ibidem,
rkps 4311, k. 1-185. Na poczatku 1923 r. w trudnej wewnetrznej i miedzyna-
rodowej sytuacji ustalenia statusu prawnego Galicji Wschodniej wtadze polskie
powaznie obawialy sie wybuchu wiosna tego samego roku powstania ukrainskie-
go. Korespondencja Zygmunta Lasockiego z lat 1908-1947, Biblioteka Naukowa
PAU i PAN w Krakowie, Dzial Zbioréow Specjalnych, rkps 4066, k. 67; Akt Po-
selstwa Polskiego w Wiedniu z lat 1919-1923 dot. kwestii ukrainskiej, ibidem,
rkps 4144, k. 2.

3 Ustawa z 3 grudnia 1920 r. o tymczasowej organizacji wladz administra-
cyjnych II instancji (wojewdédztw) na obszarze b. Krélestwa Galicji i Lodomerji
z W. Ks. Krakowskiem oraz na wchodzacych w sktad Rzeczypospolitej Polskiej
obszarach Spisza i Orawy (Dziennik Ustaw RP 1920, nr 117, poz. 768).

* Ustawa z 4 lutego 1921 r. o unormowaniu stanu prawno-politycznego na zie-
miach, przylaczonych do obszaru Rzeczypospolitej na podstawie umowy o prelimi-
naryjnym pokoju i rozejmie podpisanej w Rydze 12 pazdziernika 1920 r. (Dziennik
Ustaw RP 1921, nr 16, poz. 93).

5 Autor niniejszego artykutu juz zwracatl sie ku tematyce formowania polskiego
wieziennictwa. Wigcej o powstaniu oraz funkcjonowaniu systemu penitencjarne-
go w II Rzeczpospolitej por. O. Razyhrayev, Zycie religijne w tuckim wiezieniu
w latach 1919-1939, [w:] Paristwo-religia. Instytucje panstwowe i obywatele wo-
bec religii w Europie Srodkowo-Wschodniej w XX wieku, red. J. Durka, t. I, Ka-
lisz 2014, s. 65-78; O. Razyhrayev, Genezis penitenciarnoi sistemi miZvoénnoi
Pol'si (1918-1922 rr.), ,Ukrains’kij istori¢nij zbirnik” 2015, vip. 18, s. 164-174.
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Galicji Wschodniej znajdowaly sie wiezienia roznych typow i klas,
w ktorych osoby mogly zarowno odbywac kare, jak i przebywac na
czas Sledztwa. Do najwickszych wiezien pierwszej klasy nalezaty
jednostki penitencjarne w Drohobyczu, we Lwowie oraz w Lucku.
Druga klase tworzyly wiezienia w Kowlu, Krzemiencu, Rownem,
Czortkowie, Kolomyi, Przemyslu, Samborze, Sanoku, Stanistawo-
wie, Stryju, Tarnopolu i Zloczowie. Natomiast wiezienia w Dubnie,
Ostrogu i we Wlodzimierzu Wolynskim byly najmniejszymi jed-
nostkami penitencjarnymi badanego regionu i znalazlty sie w trze-
ciej klasie®.

Celem niniejszego artykulu jest proba przedstawienia proce-
su ksztaltowania sie stuzby wieziennej na Wolyniu oraz Galicji
Wschodniej w latach 1918-1923 w poczatkach niepodleglosci
I Rzeczypospolite;.

Poczatki sluzby wieziennej w II Rzeczypospolitej

Zasadniczym dokumentem dotyczacym organizacji korpusu pra-
cownikow wieziennych w pierwszych latach odrodzenia niepod-
leglosci panstwa polskiego byl Dekret w sprawie tymczasowych
przepiséw wieziennych z dnia 8 lutego 1919 r. podpisany przez
Naczelnika Panstwa Jozefa Pilsudskiego, Prezesa Rady Ministrow
Ignacego Paderewskiego oraz Ministra Sprawiedliwosci Leona Su-
pinskiego. Wedlug tego aktu prawnego personel wiezienny oprocz
naczelnika tworzyli starsi dozorcy, dozorcy, starsze dozorczynie
i dozorczynie. Ponadto w zaleznosci od wielkosci wiezienia wsrod
pracownikow jednostki penitencjarnej mogli znalez¢ sie pomocnicy
naczelnika, inspektorzy, réznego rodzaju urzednicy oraz lekarze,
duchowni i nauczyciele. Naczelnika wiezienia mianowatl Minister
Sprawiedliwosci, natomiast kwestia przyjmowania pozostalych

O poczatkach polskiego wieziennictwa na Wotyniu oraz Galicji Wschodniej por.
0. Razyhrayev, Formuvanna pol's’koi penitenciarnoi sistemi na Volini ta Shidnij
Galicini v 1918-1923 rr. Vibrani aspekti, [w:] Rozpad imperidw. Ksztattowanie po-
wojennego tadu w Europie Srodkowo-Wschodniej w latach 19181923, red. M. Gi-
biec, G. Hryciuk, R. Klementowski, Wroclaw—Warszawa 2020, s. 218-234.

6 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 marca 1928 r. w spra-
wie organizacji wieziennictwa (Dziennik Ustaw RP 1928, nr 29, poz. 272); Roz-
porzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 czerwca 1928 r. o wykonaniu
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 marca 1928 r. w sprawie
organizacji wieziennictwa (Dziennik Ustaw RP 1928, nr 64, poz. 591). Por. tez
S. Car, Dziesieciolecie wieziennictwa polskiego, Warszawa 1929, s. 6-7.
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pracownikow znalazta sie w kompetencji organow prokuratury oraz
kierownictwa wiezienia’.

Struktura korpusu pracownikow wieziennych na Wolyniu oraz
Galicji Wschodniej w zasadzie opierata sie¢ na wspomnianym akcie
prawnym. Roznica polegata jedynie na kwestii mianowania naczel-
nika oraz podporzadkowania kierownictwa wiezienia wladzom
zwierzchnim. Na Wolyniu naczelnik wiezienia zalezal od organow
prokuratury oraz — jak wspomniano — byl mianowany przez Mini-
stra Sprawiedliwosci. Natomiast w Galicji Wschodniej wiezien-
nictwo bylo podporzadkowane wladzom sadowym, w kompetencji
ktorych znalazto sie mianowanie kierownika jednostki penitencjar-
nej — zarzadcy domu wieziennego.

Korpus pracownikow wieziennych powstal w wyniku dobrowol-
nej rekrutacji kandydatow. Preferowani byli przede wszystkim zot-
nierze, gdyz waznym czynnikiem w rekrutacji bylo doswiadczenie
wojskowe: zarowno wyniesione z Wielkiej Wojny, jak i z czasow
konfliktow zbrojnych w okresie ksztaltowania sie granic Polski
oraz pozniejszej stuzby w Wojsku Polskim®.

Przyjecie na stuzbe do zaktadu karnego poprzedzone bylo zto-
zeniem przez kandydata odpowiedniego wniosku skierowanego do
kierownika jednostki penitencjarnej. Po pozytywnym rozparzeniu
wniosku osoba byta zatrudniana na okres probny na mocy decy-
zji okregowych dyrekcji wieziennych oraz byla szybko zwalniana
w przypadku stwierdzenia niezdolnosci zawodowej®. Okolnikiem
nr 9 z 13 grudnia 1918 r. Ministerstwo Sprawiedliwosci zaleci-
to wladzom wieziennym natychmiastowe zalozenie akt osobowych
kazdego funkcjonariusza i urzednika wieziennego°.

W pierwszych latach po odzyskaniu przez Polske niepodlegto-
Sci do shuzby penitencjarnej przyjmowano kandydatow bez odpo-
wiedniego poziomu wyksztalcenia oraz kwalifikacji. Potwierdza to

" Dekret w sprawie tymczasowych przepiséw wieziennych z dnia 8 lutego
1919 r. (Dziennik Praw Panstwa Polskiego 1919, nr 15, poz. 202). Por. tez
K. Pawlak, Wieziennictwo polskie w latach 1918-1939, Kalisz 1995, s. 26.

8 Por. np. Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie
(Central’nij derzavnij istori¢nij arhiv Ukraini u m. Lvovi) [dalej: CDIAL], f. 611,
op. 1, spr. 21, ark. 4-5; spr. 22, ark. 3-4; spr. 23, ark. 3; spr. 24, ark. 3; Litewskie
Centralne Archiwum Panstwowe (Lietuvos centrinis valstybés archyvas), f. 142,
ar. 1. ar.v. 28, p. 1-11.

9 Archiwum Panstwowe w Kielcach, zesp. 21/186, sygn. 12, s. 15, 32, 34;
sygn. 13, s. 40, 54.

10 Ibidem, zesp. 21/186, sygn. 2, s. 20.
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okolnik nr 151 z 12 kwietnia 1920 r. szefa Sekcji Wieziennej Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci Jana Zakrzewskiego, w ktorym m.in. za-
znaczono: ,Ministerstwo Sprawiedliwosci, zmuszone w swoim
czasie do natychmiastowego obsadzenia wszystkich stanowisk
w wieziennictwie, zniewolone bylo przyjmowac nieraz na stanowi-
ska dozorcow ludzi bez odpowiedniego cenzusu umystowego lub
nawet ludzi, nie umiejacych ani pisac, ani czytac. Podobny stan
umystowy personelu wieziennego nadal trwac¢ nie moze i dla tego
Ministerstwo opracowuje obecnie program statych kursow dla pra-
cownikow wieziennych. [...] Na przysztoS¢ uwazam przyjmowanie
kandydatoéw do posad dozorcow wieziennych nie umiejacych pisac
po polsku za niedopuszczalne”!. Jednoczesnie J. Zakrzewski
zdawal sobie sprawe z trudnosci przeszkolenia wszystkich praco-
wnikow wieziennych, tak pod wzgledem finansowym, jak i technicz-
nym. Ponadto uczestnictwo w wymienionych kursach wymagato
od stuchacza co najmniej podstawowego wyksztalcenia. Dlatego
Ministerstwo Sprawiedliwosci wezwalo okregowe dyrekcje wiezien-
ne i naczelnikow wiezien do zorganizowania ,elementarnych szkot
dla dozorcow”, w ktorych mogliby wykladac¢ naczelnicy wiezienni,
inspektorzy, nauczyciele, duchowni, przedstawiciele Towarzystwa
Opieki nad Wiezniami ,,Patronat” czy pracownicy kursow dla anal-
fabetow. Szczegdlng uwage w procesie edukacyjnym zwracano na
nauczanie historii Polski oraz higieny'?.

W 1923 r. Ministerstwo Sprawiedliwosci, zgodnie z dekretem
Rady Ministrow z 11 maja tego samego roku, postanowilo przepro-
wadzic rewizje posiadania obywatelstwa polskiego wsrod personelu
wieziennego, co stanowito konieczny warunek zatrudnienia. W tym
celu naczelnikom zakladow penitencjarnych polecono przekazac
w ciggu miesigca do Departamentu Wieziennego Ministerstwa
Sprawiedliwosci wykazy pracownikow niepolskiego pochodzenia,
ktorzy nie ztozyli dokumentéw potwierdzajacych obywatelstwo
polskie, z zaznaczeniem ich narodowosci, wyznania, stanowiska
stuzbowego oraz siedziby urzedowania. Ponadto zakazano w przy-
sztosci przyjmowania do stuzby panstwowej osob nieposiadajacych
dokumentow potwierdzajacych obywatelstwo polskie. Natomiast
kandydaci pochodzenia polskiego mogli by¢ zatrudniani jako pra-
cownicy kontraktowi do czasu uzyskania odpowiednich dokumen-
tow potwierdzajacych nabycie obywatelstwa polskiego?!s.

11 Archiwum Panstwowe w Zamosciu [dalej: APZ), zesp. 99, sygn. 1, s. 21.
12 Ibidem.
13 Ibidem, sygn. 2, s. 84.
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O ile w pierwszych latach niepodleglosci Polski system rekrutacji
do stuzby w wigeziennictwie byl dosc¢ liberalny, o tyle na poczatku
lat dwudziestych XX w. kierownictwo jednostek penitencjarnych
zaczelo angazowac w te sprawe policje, ktora potajemnie zbiera-
ta informacje o poziomie moralnym i zachowaniu kandydatow na
stanowiska dozorcow wieziennych pod wzgledem politycznym!*.
Zdarzaty sie przypadki, w ktorych naczelnicy wiezien odmawiali
zatrudnienia kandydata z powodu uzyskania negatywnego rapor-
tu policyjnego oraz otwarcie informowali o tym pretendentéw na
stuzbe. Sytuacja ta powaznie niepokoila Departament Wiezienny
Ministerstwa Sprawiedliwosci. Jego kierownik, wspomniany J. Za-
krzewski w okolniku z 1 pazdziernika 1923 r. pisal: ,Zdarzyly
sie wypadki, ze pp. Naczelnicy wiezien otrzymane w drodze pouf-
nej wywiady Policji Panstwowej co do moralnosci i zachowania sie
kandydatow na posady dozorcow wieziennych w razie ujemne-
go ich wyniku, podawali do wiadomosci odnosnych kandydatow
dla umotywowania odmowy przyjecia ich na shuzbe panstwowa.
Postepowanie takie sprzeczne z obowiazujacymi przepisami zmu-
sza mnie do przypomnienia pp. Naczelnikom wiezien obowiazku
Scislego przestrzegania tajemnicy urzedowej [...] winni [...] beda
pociagnieci do odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j”!®.

Tworzenie sluzby wieziennej na Wolyniu oraz Galicji Wschodniej

Tworzenie polskiego systemu penitencjarnego na Wolyniu i Ga-
licji Wschodniej bylo nierozerwalnie zwiazane z powstaniem ad-
ministracji panstwowej II Rzeczypospolitej na owych terenach.
Przyktadowo korpus pracownikow wotynskich wiezien przeszedt
dwa warunkowe etapy powstania. Pierwszy rozpoczal sie w maju—
sierpniu 1919 r. wraz z zajeciem tego regionu przez armie Jozefa
Hallera i zostal przerwany latem 1920 r. przez ofensywe bolsze-
wicka i pozniejsza ewakuacje tych instytucji wglab kraju (m.in. do
Piotrkowa i Wronek). Wycofanie sie¢ Armii Czerwonej i podpisa-
nie rozejmu w Rydze w pazdzierniku 1920 r. przyczynito sie do
powrotu na Wolyn polskiej administracji wieziennej. W Galicji
Wschodniej Polacy przejeli wigziennictwo po Ukraincach w 1919 r.
wskutek pozytywnych dla nich skutkow wojny polsko-ukrain-
skiej. W tym czasie polskie wladze wiezienne zostaly zmuszone

4 CDIAL, f. 611, op. 1, spr. 22, ark. 8, 11.
15 APZ, zesp. 99, sygn. 2, s. 97.
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do szybkiego dostosowania funkcjonowania zakladow karnych do
nowych okolicznosci politycznych.

Jak juz wspomniano, obowigzkowym warunkiem przyjecia
kandydata do stuzby wieziennej byto uzyskanie tzw. Swiadectwa
moralnosci, ktére moglo by¢ wystawione przez lokalna policje lub
przedstawicieli administracji panstwowej. Ponadto kierownictwo
wiezienia z roznych zrédet zbierato informacje na temat dotychczaso-
wej kariery kandydata, jego pogladéw wobec panstwa polskiego itd.

Funkcjonariusze wiezienni pracowali na podstawie zawartych
umow (kontraktow). Nalezy zauwazycC, ze nowo przybyli dozorcy
byli poczatkowo przyjmowani tylko na trzymiesieczny okres prob-
ny, ktory rowniez zostat okreslony specjalnymi umowami. W przy-
padku niezgodnosci kandydata z zajmowanym stanowiskiem
umowa przejsciowa tracita waznosc¢ po uptywie trzymiesiecznego
terminu'®. W koncu wrzesnia 1922 r. do prezydium Sadu Apela-
cyjnego we Lwowie zwrocila sie 40-letnia prowizoryczna dozorczyni
wiezniow przy Sadzie Okregowym Karnym we Lwowie Honorata
Lomnicka, pochodzaca ze Strusowa (powiat Terebowla). W swoim
podaniu zaznaczyla: ,,Od 8 lutego 1912 zajeta jestem prowizorycz-
nie jako dozorczyni wiezniarek; ukonczylam wiec pelnych 10 lat
stuzby i dotychczas nie otrzymatam stabilizacji. Obowiazki shuz-
bowe wykonywalam gorliwie i sumiennie, zwlaszcza w ostatnich
trzech latach wsrod bardzo ciezkich warunkow przy zarzadzie wie-
zienia we Lwowie — tym wiecej odczuwam wyrzadzona mi krzywde
moralnag i materialng z powodu niezamianowania mnie dotychczas
stala dozorczynig”!’. Ostatecznie jej prosba zostata rozpatrzona
pozytywnie, poniewaz zgodnie z dokumentami Lomnicka cecho-
wala sie dobrymi kwalifikacjami zawodowymi, ,moralnoscia” oraz
spolitycznym zachowaniem”'®.

Zatrudnienie w zakladzie karnym na stanowiska wyzsze odby-
wato sie w drodze konkursu'®. Przykladowo w styczniu 1923 r.
w Iwowskim wiezieniu ,Batorego” przeprowadzono otwarty konkurs
na stanowisko ,kontrolera wiezienia”. Zglosilo sie siedmiu kandy-
datow. Zdaniem komisji kadrowej zaden z kandydatow nie spelniat
wszystkich kryteriow niezbednych do objecia owego stanowiska,
dlatego zdecydowano nominowac osobe, ktora miata najlepsza

16 CDIAL, f. 151, op. la, spr. 1599, ark. 13.
17 CDIAL, f. 151, op. 1, spr. 865, ark. 1.

8 Ibidem, ark. 3-4.

19 CDIAL, f. 151, op. la, spr. 592, ark. 1-66.
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kwalifikacje sposrod zglaszajacych sie do konkursu - Izydora Mel-
nyka. Urodzit sie on w 1866 r., byl wyznania rzymskokatolickiego
i byl Zonaty, odbyl ponad 14-letnia stuzbe wojskowa i ponad 21-let-
nig panstwowa stuzbe cywilng. Ostatnie 17 lat piastowal rozne
stanowiska w lwowskim wiezieniu ,Batorego” przy Sadzie Okrego-
wym oraz znal specyfike tej jednostki penitencjarnej. Ponadto Mel-
nyk faktycznie kierowal wspomnianym wiezieniem nieprzerwanie
od 1914 r.: w czasie I wojny Swiatowej, wojny polsko-ukrainskiej
lat 1918-1919 oraz w okresie powojennym: od 1919 r. do pazdzier-
nika 1922 r.?°

Przeniesienie na wyzsze stanowisko (awansowanie) w wiezie-
niu wiazalo sie ze skladaniem specjalnego egzaminu. Przykladowo
w grudniu 1920 r. do prezydium Sadu Apelacyjnego we Lwowie
wystapit dozorca stanistawowskiego wiezienia Witadystaw Minuta,
ktory pracowat na stanowisku dozorcy od 1897 r., nabyt odpowied-
nie doswiadczenie oraz ubiegat sie o pozwolenie na dopuszczenie
go do skladania egzaminu w celu objecia stanowiska starszego
dozorcy?!.

Mianowanie na poszczegolne stanowiska w wiezieniu czesto
zalezalo nie tylko od odpowiednich kwalifikacji kandydatow, lecz
takze od wielkosci etatu. Przykladowo na poczatku grudnia 1922 r.
Ministerstwo Sprawiedliwosci odmowilo dziesieciu pomocnikom
dozorcow w mianowaniu ich na stanowiska statych dozorcow
wieziennych w ramach jurysdykcji Sadu Okregowego we Lwow-
skie z powodu braku wolnych etatow??. Jednoczes$nie nierzetelne
wykonywanie obowigzkow shuzbowych przez pracownika wiezienia
moglo skutkowac rozwigzaniem z nim umowy o prace.

W pierwszych latach po odzyskaniu niepodleglosci wladze pol-
skie nie mialy czasu i mozliwosci ksztalcenia nowych wykwalifi-
kowanych specjalistow, co zmuszalo je do rekrutacji bylych kadr
cesarskich. Tak wiec podczas ksztaltowania sie stanu personalne-
go systemu penitencjarnego na Wolyniu i Galicji Wschodniej waz-
na role odgrywata rekrutacja oséb pracujacych w wieziennictwie
w okresie zaborczym?3. Jednoczesnie szczegolna uwage zwracano
na badanie przeszltosci kandydatow ubiegajacych sie o przyjecie

20 CDIAL, f. 151, op.1, spr. 1255, ark. 4-11.

21 CDIAL, f. 151, op.1a, spr. 376, ark. 4.

22 CDIAL, f. 151, op.1, spr. 1020, ark. 3.

23 Por. np. Archiwum Panstwowe Obwodu Lwowskiego (Derzavnij arhiv Lviv-
s’koi oblasti) [dalej: DALO], f. 11, op. 25, spr. 42, ark. 80.
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do shuzby oraz filtracji” kadry juz pracujacej w wiezieniach w celu
niedopuszczenia do systemu penitencjarnego osob, ktore w prze-
sztosci zajmowaty wrogie stanowisko wobec polskiej panstwowosci
lub ,kwestii polskiej” w szerszym kontekscie?*.

Od maja 1919 r. w wiezieniu w Lucku nadal pracowaly przedwo-
jenne kadry. Pod wzgledem narodowosciowym zrodta odnotowuja
wsrod funkcjonariuszy wieziennych nie tylko Polakow, lecz takze
Ukraincow i Rosjan?>. W owym czasie m.in. stanowisko mlodsze-
go dozorcy ponownie objal Ukrainiec Piotr Krawczuk, urodzo-
ny w 1879 r. w Torczynie (powiat tucki). W 1896 r. ukonczyl on
dwie klasy miejscowej mieszczanskiej szkoty, w latach 1900-1903
stuzyt w tuckiej policji, a w 1917 r. podjat prace w tuckim wie-
zieniu?®. Jednoczes$nie do personelu pracownikow tuckiego wiezie-
nia dotaczyl Polak Roman Staneski, urodzony 16 lutego 1880 r.,
wdowiec utrzymujacy troje dzieci, mieszkaniec wsi Nawoz (gmina
Rozyszcze, powiat tucki). Przed Wielka Wojna odbywal on stuzbe
poborowa w wojsku rosyjskim (1902-1907), pdézniej zajmowat sie
rolnictwem, natomiast w latach 1914-1918 zostal zmobilizowany
do armii rosyjskiej?’. Dnia 28 maja 1920 r. z prosba o zatrudnie-
nie na stanowisku mlodszego dozorcy do naczelnika huckiego wie-
zienia zwrocil sie 28-letni mieszkaniec Lucka Ignacy Semeniuk.
W okresie I wojny swiatowej stuzyt on w armii rosyjskiej. Natomiast
po wkroczeniu do Lucka Wojska Polskiego podjat prace w Policji
Komunalnej Lucka. Semeniuk byl Zonaty oraz mial na utrzymaniu
dziecko. Swoja narodowosc¢ okreslil nastepujaco: ,,Ukrainiec, naro-
dowos¢ polska”.

Jesienia 1920 r., po krotkiej ewakuacji, pracownicy oraz wiez-
niowie tuckiej jednostki penitencjarnej stopniowo wracali do pra-
cy. Dnia 1 pazdziernika 1920 r. naczelnikiem wiezienia w Lucku
zostal mianowany Ludwik Wondra, ktory de facto objat stanowisko
dopiero po dwoch tygodniach od nominacji**. Prokomunistyczna

24 CDIAL, f. 151, op. 8, spr. 222, ark. 26.

25 Archiwum Panstwowe Obwodu Wotynskiego (Derzavnij arhiv Volins’koi
oblasti) [dalej: DAVO], f. 47, op. 2, spr. 1, ark. 1, 5; op. 4, spr. 2, ark. 59; spr. 12,
ark. 3, 5; spr. 13, ark. 3-5. Wiecej: O. Razyhrayev, Lucka turmau 1919-1922 rr.:
uklucenna v penitenciarnu sistemu Drugoi Recéi Pospolitoi, ,Naukovij visnik SNU
im. Lesi Ukrainki. Seria: Istori¢ni nauki” 2018, No 6(379), s. 46-52.

26 DAVO, f. 47, op. 4, spr. 12, ark. 3, 5.

27 DAVO, f. 47, op. 4, spr. 13, ark. 3, 5.

28 DAVO, f. 47, op. 2, spr. 1, ark. 1, 5.

29 DAVO, f. 47, op. 4, spr. 1, ark. 14; op. 4, spr. 5, ark. 59-60.
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y»Selianska Prawda” w numerze 15 z 23 pazdziernika 1920 r. pisata
o represjach wtadz polskich wobec miejscowych mieszkancow, kto-
rzy latem popierali bolszewikow: ,Setki osob aresztowano. CzesSc
z nich spedzita kilka dni w wiezieniu bez jedzenia. Aresztowanych
przed zwolnieniem z wiezienia brutalnie bito [...]”3°.

Wazna kwestia po powrocie z ewakuacji byla koniecznosc
rekrutacji nowego oraz rotacji obecnego personelu wieziennego.
Przykladowo 15 pazdziernika 1920 r. na stanowisko starszego
dozorcy luckiego wiezienia zostal przyjety prawostawny Rosja-
nin Stefan Gladki, urodzony w 1896 r. w miejscowosci Horowi-
czy (powiat nowogrodzki). Poprzednim miejscem jego stuzby byla
policja powiatu réwnienskiego®!. Jednoczesnie, na poczatku lat
dwudziestych XX w. w tym wiezieniu trwata rewizja pracownikow
wieziennych, ktorzy shuzyli w systemie penitencjarnym za poprzed-
nich rzadéw pod wzgledem mozliwosci kontynuowania przez nich
pracy. W szczegolnosci 30 stycznia 1921 r. dozorca wiezienny
Wasyl Zieleniow zwrocil sie do Komisji Weryfikacyjnej przy Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci z prosba ,o0 zaliczenie na poczet stuzby
w wieziennictwie 12 lat poprzedniej statej stuzby, a mianowicie od
1910 do 1921 roku w tuckim wiezieniu za czasow wladzy rosyjskiej
i ukrainskiej”*.

Dzieki dziatalnosci wspomnianych specjalnych komisji kadro-
wych (wersyfikacyjnych, filtracyjnych, rehabilitacyjnych itp.) do-
konywaly sie¢ powazne zmiany kadrowe na Wolyniu oraz Galicji
Wschodniej majace na celu stopniowe wydalanie ze stuzby w wie-
ziennictwie cudzoziemcow oraz osob narodowosci niepolskie;.

Typowym przykladem ,filtracji” personelu moze by¢ sprawa do-
zorcy z wiezienia w Stanistawowie, 58-letniego Zyda Mechla Eisen-
berga, ktory stuzyl we wspomnianym wiezieniu w okresie habs-
burskim, a takze podczas krotkoterminowych rzadow ukrainskich,
w maju-czerwcu 1919 r. zastapionych przez administracje polska.
W tym czasie nowo utworzony Polski Komitet Powiatowy wydat
odezwe wzywajaca ,funkcjonariuszy, ktorzy ztozyli przyrzeczenie
stuzbowe panstwu ukrainskiemu, aby sie¢ wstrzymali od urzedo-
wania az do decyzji wtadz polskich”3. W tej sytuacji M. Eisenberg

39 Centralne Panstwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Ukrainy w Kijowie
(Central’nij derzavnij arhiv gromads’kih ob’édnan’ Ukraini), f. 5, op. 1, spr. 302,
ark. 51.

31 DAVO, f. 47, op. 4, spr. 10, ark. 2.

32 DAVO, f. 281, op. 3, spr. 2, ark. 2.

33 CDIAL, f. 151, op. 8, spr. 2, ark. 21-22.



312 OLEH RAZYHRAYEV

zmuszony byl tymczasowo opusci¢ shuzbe oraz czekac¢ na decyzje
odpowiedniej komisji kwalifikacyjnej. Tymczasem do owej komisji
zaczely nadchodzi¢ raporty od kolegow Eisenberga z informacjami
o jego wspolpracy z Ukraincami i wrogim nastawieniu do Pola-
kow. Nalezy zauwazy¢, ze w tej sytuacji w obronie dozorcy wystapit
prezes Stanislawskiego Sadu Okregowego. W jego pismie do Pre-
zydium Sadu Apelacyjnego we Lwowie z 13 pazdziernika 1919 r.
czytamy: ,Nic mi o tym nie wiadomo, by dozorca Eisenberg wrogo
sie do obywateli narodowosci polskiej odnosit, by w czasie okupacji
ukrainskiej i nastepnie po niej zachowywat sie w sposob, ktory by
go czynil niezgodnym przyjecia do stuzby sadowej lub by tez jakie
inne funkcje pelnil na korzys¢ rzadu ukrainskiego — procz stuz-
by sadowej”®*. Ponadto, zdaniem prezesa Stanistawskiego Sadu
Okregowego, dobrowolna rezygnacje Eisenberga ze stuzby w wie-
ziennictwie za czaséw rzadu ukrainskiego nalezalto traktowac jako
»,Szkode dla sprawy polskiej”: ,Jesli on kolege swego |[...] zapytat
dlaczego do stuzby ukrainskiej nie idzie, czy czeka na krolestwo
niebieskie — to wyrazil on przez to — sadze — swoje tylko zapatry-
wanie czy przekonanie, jakie podéwczas nie tylko Ukraincy i Zydzi
ale nawet i niektorzy Polacy w tym kierunku podzielali w mniema-
niu, ze takie dobrowolne ustgpienie z zajmowanych posterunkow
spoteczenstwu polskiemu i sprawie polskiej tylko szkode przynosi,
a slyszac o krwawych zapasach pod Lwowem uwazali owa abs-
tynencje od stuzby za beznadziejng. Ze miedzy Polakami z jednej
a Rusinami i Zydami z drugiej strony nastal w owym czasie rozdziat
i ze takze dozorca Eisenberg stronit od Polakow, rzecz na owczesne
stosunki zrozumiata”>. Dnia 13 marca 1920 r. Komisja Rehabili-
tacyjna dla Urzednikow Zydow we Lwowie, powotana przez Rade
Ministrow, swojq ostateczng uchwatg uznata uzasadniona odmowe
przyjecia Eisenberga do stuzby panstwowej®°. Zwolniony dozorca
nie zgodzil sie z ta decyzja i podejmowat rozne starania w kierunku
powrotu do stuzby. W szczegolnosci we wrzesniu 1920 r. Eisenberg
pisat do Prezydium Sadu Apelacyjnego we Lwowie: ,Nie popelni-
tem Zadnej zbrodni i w ogéle nie poczuwam sie do zadnego czynu
karygodnego |[...]. Jestem bowiem ojcem licznej rodziny i nie wiem
w ogoble jak dluga mnie Wysokie Prezydium [...] mnie i ma rodzine
gnebi¢ bedzie, ilez wprost giniemy z gtodu. Juz 16 miesiecy wale-
sam si¢ na bruku goly i bosy, a do tego gldd i nedza data mi juz
3% Ibidem, ark. 21-21v.

35 Ibidem, ark. 21v-22.
36 Ibidem, ark. 29.
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dos¢ we znaki. Nie pozostaje mi nic do czynienia jak popelni¢ samo-
béjstwo na siebie i na rodzine [...]”*”. Ostatecznie sprawa ta zostata
rozstrzygnieta na korzysc M. Eisenberga. Dnia 14 grudnia 1920 r.
prezes Sadu Okregowego w Stanistawowie skierowal podanie do
Sadu Apelacyjnego we Lwowie dotyczace przyjecia dozorcy do shuz-
by panstwowej. Nastepnie, 30 grudnia 1920 r. M. Eisenberg ztozyt
przysiege oraz objat obowigzki®®. Wedtug stanu na marzec 1923 r.
dozorca kontynuowat stuzbe w stanistawowskim wiezieniu*.

Z podobnym problemem zetknatl sie dozorca tarnopolskiego wie-
zienia, grekokatolik Teodor Bodnar. W tym wiezieniu pracowat od
1913 r., pozniej w latach 1914-1918 walczyl po stronie Austro-
-Wegier w I wojnie Swiatowej. Po zakonczeniu dziatan wojennych
Bodnar wrocil do Tarnopola, gdzie kontynuowat shuzbe w wiezie-
niu. Podczas ukrainskich rzagdow dozorca pozostat na stanowisku.
Natomiast po przybyciu wladz polskich byl zmuszony czekac¢ na
decyzje komisji rehabilitacyjnej w sprawie mozliwosci kontynu-
acji pracy w wieziennictwie. Nie otrzymawszy odpowiedzi, w mar-
cu 1920 r. skierowatl pismo do kierownictwa Sadu Apelacyjnego
we Lwowie, w ktorym stwierdzil: ,,Przeprowadzone dochodzenia ze
strony Prezydium z powodu pelnienia shuzby za okupacji ukra-
inskiej [...] nie wykryly odnosnie do mojej osoby zadnego pozy-
tywnego zarzutu mego wrogiego wzgledem Panstwa Polskiego
postepowania. [...] pelniac stuzbe rzadowi ukrainskiemu wcale nie
powodowalem sie zadnymi wzgledami politycznymi, a jedynie tro-
ska o przyszlosc swoja i swej rodziny. [...] Gdyby bowiem kierowaty
mna wzgledy natury politycznej to wtasnie jako religii greko-ka-
tolickiej bylbym opuscil zajmowany przez mnie posterunek stuzbo-
wy wraz z ustepujacymi z Tarnopola wojskami ukrainskimi czego
atoli nie uczynitem [...]"*°. Nalezy zauwazy¢, ze Bodnar w koncu
uzyskat zgode na kontynuacje stuzby w tarnopolskim wiezieniu.
Jednak w sierpniu 1925 r. kierownictwo Sadu Okregowego w Tar-
nopolu ztozylo wniosek do Prezydium Sadu Apelacyjnego we Lwo-
wie z prosba o przeniesienie Bodnara do jednostek penitencjarnych
w Samborze lub Sanoku. Zdaniem wtadz sadowych dozorca mimo
dobrych kwalifikacji byl podejrzany o utatwienie nielegalnej komu-
nikacji miedzy wiezniami politycznymi*!.

87 Ibidem, ark. 33-33v.

38 Jbidem, ark. 8, 11.

39 DAIFO, f. 67, op. 1, spr. 21, ark. 1-1v.

40 CDIAL, f. 151, op. 8, spr. 13, ark. 37-38.
41 Ibidem, ark. 4.
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Inaczej potoczyly sie losy woznego Sadu Powiatowego w Ober-
tynie, grekokatolika Romana Didenki, ktory wedlug informacji
Sadu Okregowego w Kolomyi w okresie rzadow ukrainskich ,przy-
jat dobrowolnie urzad ajenta tajnego ukrainskiego przy Komendzie
okregowej ukrainskiej w Kotomyi”. Wlasciwa komisja kwalifikacyj-
na odmowita mu mozliwosci kontynowania stuzby ze wzgledu na
,wrogi stosunek” do narodu polskiego i jego dawna przynaleznosc¢
do struktur przesladujacych ludnos¢ polska*.

Naddyrektor Zakladu Karnego dla Mezczyzn we Lwowie Czech
Emil Smitka réwniez zostal zmuszony do udowodnienia swojej
lojalnosci wobec panstwa polskiego i poddania sie wewnetrznej
weryfikacji. Smitka urodzil sie w 1871 r. w Pradze, gdzie ukonczyt
cztery klasy gimnazjum, pézniej zdobyl wyksztalcenie wojskowe
w szkole kadeckiej dla piechoty w Preszburgu, byl wyznania rzym-
skokatolickiego, wladatl jezykami czeskim, niemieckim i polskim.
W latach 1888-1897 stuzyt w 15 Pulku Piechoty stacjonujacym
w Tarnopolu. Od 1897 r. pracowat w systemie penitencjarnym, byt
zatrudniony w roznych wiezieniach, m.in. we Lwowie i w Wisniczu.
W czasie wybuchu Wielkiej Wojny stuzyt na stanowisku starszego
dyrektora Zakladu Karnego dla Mezczyzn we Lwowie. W wyniku
ofensywy rosyjskiej na poczatku dzialan wojennych zostal ewaku-
owany na Morawy, gdzie pelnit funkcje szefa wiezienia w Mirowie
koto Olomunca. Po zakoniczeniu dzialan wojennych Smitka wyra-
zit che¢ powrotu do Lwowa i kontynuowania stuzby w polskim
systemie penitencjarnym*’. Korespondencja urzedowa w sprawie
ewentualnego przyjecia E. Smitki do systemu penitencjarnego
II Rzeczypospolitej swiadczy o tym, ze wazng role w tej sprawie
odgrywata narodowosc¢ i wyznanie. ,Zona moja urodzita sie we Lwo-
wie i §lub zawarlem z nia 27 kwietnia 1897 r. w kosciele Sw. Anny
we Lwowie [...] Wzgledem mojej narodowosci, uwazam Polske za
swa Ojczyzne, albowiem spedzilem 27 lat jako oficer i urzednik
przy zakladach karnych Galicji, za Zzone mam Polke, dzieci moje we
Lwowie sie urodzily i jedynie tylko w Galicji sie ksztalcilty. Wsku-
tek inwazji musiatem w r. 1914 opusci¢ Zaklad karny we Lwowie,
ktorego bylem 4 lata kierownikiem [...]” — pisat Smitka 7 wrzesnia
1919 r. do Prokuratury przy Sadzie Apelacyjnym we Lwowie**. Po
ukonczeniu postepowania weryfikacyjnego Smitka zostat przyjety

42 CDIAL, f. 151, op. 8, spr. 128, ark. 55.
4 CDIAL, f. 151, op. 8, spr. 451, ark. 198-198v.
4 Ibidem, ark. 153.
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do systemu penitencjarnego II Rzeczypospolitej, ale przez pewien
czas Ministerstwo Sprawiedliwosci nie moglo podjac decyzji, do
ktorego wiezienia go skierowac¢. Dnia 7 maja 1921 r. Minister-
stwo Sprawiedliwosci wystosowalo pismo do prokuratora przy
Sadzie Okregowym we Lwowie, w ktorym stwierdzono, ze Smitka
moze zostac przyjety tylko do jednego z wiezien byltego Krolestwa
Kongresowego. Natomiast w czerwcu tego samego roku zostal on
oddelegowany do wiezienia czortkowskiego w wojewodztwie tarno-
polskim. W marcu 1922 r. Smitka objal kierownictwo nad ta jed-
nostka penitencjarng®.

Po wycofaniu sie wojsk ukrainskich z Drohobycza i przekaza-
niu administracji Polakom wystano tu starszego dozorce Zaktadu
Karnego we Lwowie Wladystawa Stanczewskiego w celu rewi-
zji wiezienia oraz tymczasowego objecia funkcji kierowniczych®e.
Sprawozdanie ztozyl mu byly naczelnik wigzienia Jozef Hermann,
ktory kierowat drohobyckim zakladem karnym od kwietnia 1914 r.
Proces zmiany kierownictwa w drohobyckim wiezieniu przebiegatl
w skandaliczny sposob. Hermann w raporcie do prezesa Sadu
Apelacyjnego we Lwowie pisal, ze Stanczewski przybyl do zakla-
du penitencjarnego w stanie nietrzezwym wraz z innym dozorca,
dwoma polowymi zandarmami oraz jednym Zolnierzem. Zandarmi
zatrzymali bylego naczelnika, przeprowadzil rewizje osobista oraz
miejsca jego zamieszkania, po czym skonfiskowali ,,stuzbowa urzed-
niczg szable dyrektora”, ukrainska prase oraz 30 kg owsa. Wszyst-
kie te dziatania odbywaly sie w obecnosci pracownikow zakladu
karnego, a takze czlonkow ich rodzin, w tym dzieci. Nastepnego
dnia szef zandarmerii zakomunikowal Hermannowi, ze on ,rze-
czywiscie sekowal Polakéw” i powinien sie ,wynies¢ do Czech”.
Dozorcow, ktorzy pracowali w drohobyckim wiezieniu za rzadow
ukrainskich wraz z naczelnikiem Hermannem, nowe kierownictwo
pozostawilo w shuzbie. Jednak w korpusie pracownikow atmosfe-
ra wciaz byla napieta, gdyz nowe kierownictwo wiezienia wystato
tu dodatkowy kontyngent dozorcéw. Byli oni wrogo nastawieni do
swoich kolegow, nazywajac ich ,zdrajcami, ktérych nalezy interno-
wac”. W ocenie Hermanna sposob odsuniecia go od kierownictwa
wiezieniem w Drohobyczu byl to ,,podly, czysto bolszewicki i niczym

4 Ibidem, ark. 241, 249-251; CDIAL, f. 151, op. la, spr. 590, ark. 8; op. 8,
spr. 450, ark. 2.

4 CDIAL, f. 205, op. 1, spr. 1586, ark. 6.

47 Ibidem, ark. 38-39.
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nieuzasadniony [...] rozboj [...]”*®. Nieco pdzniej wladze polskie
internowaly go i nie pozwolily uzyskac¢ paszportu zagranicznego
w celu wyjazdu do Czech.

W drugiej potowie 1919 r. na szczeblu ministerialnym analizo-
wano potencjal kadrowy drohobyckiego wiezienia pod wzgledem
lojalnosci wobec rzadu polskiego i dziatalnosci w okresie rzadu
ukrainskiego. W tym okresie powstawaly osobne wykazy i inne
dokumenty dotyczace przeszlosci bylych pracownikow wiezie-
nia. Przykladowo jeden z wykazow obejmowal informacje o pra-
cownikach, ktorzy ztozyli przysiege wladzom ukrainskim, ale nie
byli wrogo usposobieni wobec Polakow oraz mogli kontynuowac
shuzbe w polskim systemie penitencjarnym*’. Natomiast wykaz
pracownikow wieziennych z 28 pazdziernika 1920 r. zawieratl
nazwiska 11 funkcjonariuszy Ukraincow, ktorym odmowiono dal-
szego zatrudnienia w wiezieniu ze wzgledu na ,wrogie usposobienie
wobec Polski i Polakow”. Co ciekawe, na liscie ,Ukraincéow” zna-
lazt sie wspomniany byty naczelnik drohobyckiego wiezienia, Czech
Jozef Hermann®. Wedlug stanu na sierpien 1923 r. sposréd okoto
S50 jego pracownikow bylo 16 Ukraincow, dwoch Rumunow, jeden
Niemiec, natomiast reszte stanowili Polacy®!.

Jednoczesnie zdarzaly sie przypadki, kiedy pracownicy systemu
penitencjarnego, ktory shuzyli w wiezieniach do listopada 1918 r.,
a nastepnie kontynuowali swojgq dziatalnos¢ pod wtadzami ukrain-
skimi, samodzielnie rezygnowali z dalszej stuzby w wieziennictwie
po powrocie polskiej administracji oraz wyjezdzali wraz z wojskami
ukrainskimi®?.

Warto zauwazy¢, ze stworzenie monolitycznej polsko-rzymsko-
katolickiej kadry wieziennej na Wolyniu oraz Galicji Wschodniej
nie nastagpilo zbyt szybko. Przykltadowo w grudniu 1921 r. dwéch
dozorcow zrezygnowatlo ze stuzby we lwowskim wiezieniu sgdowym
,Batorego” ze wzgledu na ,niezdrowa atmosfere” w kolektywie>3.
Pézniej w prasie lokalnej pojawily sie dalsze informacje o przy-
czynach wspomnianego démarche. ,Stowo Polskie” w numerze 451
z 16 grudnia 1921 r. umiescilo informacje pod tytulem Z poza kulis

48 Ibidem, ark. 28zv-39.

49 Ibidem, ark. 62.

50 Ibidem, ark. 95.

51 CDIAL, f. 205, op. 1, spr. 1625, ark. 2.
52 CDIAL, f. 151, op. 8, spr. 217, ark. 2.
58 DALO, f. 11, op. 25, spr. 8, ark. 28.
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wiezienia przy ul. Batorego, gdzie m.in. zaznaczono: ,Przed wczo-
raj zglosili sie u swych wtadz przetozonych posterunkowi P[olicji]
Planstwowej] i zandarmi wojskowi, pelniacy straz w murach wie-
zienia sadu okregowego z prosba, aby byli zwolnieni z tej stuzby,
gdyz wobec razacego gwalcenia zwyklych przepisow wieziennych,
zwlaszcza w odniesieniu do wiezniow politycznych i wobec bezkar-
nego lzenia shluzby wartowniczej przez tych wiezniow — nie moga
bra¢ na siebie odpowiedzialnosci i z tego powodu prosza o zwol-
nienie [...] zarzadca wiezien jest Czech, a najwazniejsze posterunki
obsadzone sa Ukraincami [...] w kancelarii wieziennej pracuja dwaj
wiezniowie, skazane swego czasu na kare Smierci za zamordowanie
zolnierzy polskich. Jest tam zajety niejaki Kolejewicz, ktory zamor-
dowal w r. 1918 czterech Zolnierzy polskich... wreszcie dodac¢ nale-
zy, ze 70 pro[cent] dozorcow stanowig Ukraincy. [...] nabierajg cech
prawdy opowiadania, krazace po miescie, na temat otwartych cel
wiezniow politycznych, swobodnego komunikowania sie [...]”>*.

W kwietniu 1922 r. naczelnik wiezienia w Lucku odnotowat
uzywanie w stuzbie przez niektorych funkcjonariuszy jezykow
ukrainskiego i rosyjskiego. Jego zdaniem nalezalo postugiwac sie
wylacznie jezykiem panstwowym — polskim3>. W czerwcu nastep-
nego roku wtadze wiezienne ponownie zwrocity uwage na niedo-
puszczalne uzywanie przez dozorcow jezyka rosyjskiego, zarowno
w stosunku do osadzonych, jak i we wlasnym towarzystwies®.
,Dozorcy wiezienia Pawlowi Rozkowi po raz ostatni zwracam uwage
by nie prowadzit rozmowe w jezyku obcym” — po raz kolejny odno-
towal naczelnik wiezienia w Lucku w rozkazie dziennym nr 154
z 3 listopada 1923 r.*”

Charakteryzujac poprzednie zawody personelu wieziennego na
Wotyniu i Galicji Wschodniej, nalezy zauwazy¢, ze wiekszos¢ z nich
odbyla stuzbe wojskowa w roznych formacjach zbrojnych (Rosja,
Austro-Wegry, Niemcy, niepodlegla Polska) lub miata doswiadcze-
nie w organach bezpieczenstwa publicznego. Przykladowo wedtug
stanu na 1923 r. wiekszos¢ dozorcow wiezienia w Stanistawie przed
podjeciem pracy odbyla stuzbe wojskowa w armii austro-wegier-
skiej. Z kolei wigkszos¢ funkcjonariuszy wiezienia w Lucku miata
wojskowe doswiadczenie w armii rosyjskie;j.

5% Cyt. za: ibidem, ark. 30.

55 DAVO, f. 47, op. 4, spr. 75, ark. 18.

56 DAVO, f. 47, op. 4, spr. 333, ark. 5v-6.
57 Ibidem, ark. 32.
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Pod wzgledem religijnym wiekszo§¢ pracownikow zakladow pe-
nitencjarnych na badanym obszarze byla wyznania rzymsko-
katolickiego. Jednoczes$nie zrodia odnotowuja grekokatolikow
wsrod pracownikow wiezien Galicji Wschodniej i prawoslaw-
nych wsrod funkcjonariuszy wieziennych Wotynia. Najwieksza
liczbe pracownikow systemu penitencjarnego wyznania nierzym-
skokatolickiego odnotowujemy w pierwszej potowie lat dwudzie-
stych XX w. — okresie tworzenia korpusu personelu wieziennego®®.
Przykladowo wedlug stanu na styczen 1922 r. we lwowskich ,,Bry-
gidkach” pracowalo 49 dozorcow, z ktorych 22 bylo wyznania
greckokatolickiego (okolo 45%)%°. W tym samym czasie sposrod
42 dozorcow lwowskiego sadowego wiezienia ,Batorego” siedmiu
byto wyznania greckokatolickiego, czyli prawie 17%°%.

Z reguly personel wiezienny wyznania greckokatolickiego sta-
nowily osoby, ktore stuzyly w tych zakladach karnych jeszcze od
czasow austriackich. Przykltadowo w tym czasie w Czortkowskim
wiezieniu pracowat 47-letni grekokatolik M. Diakowicz, ktory stuzyt
w systemie penitencjarnym ponad 20 lat (jeszcze od czasow habs-
burskich) i cieszyl sie dobrymi opiniami kierownictwa®!. W drugiej
potowie lat dwudziestych XX w. zrédla odnotowuja spadek licz-
by grekokatolikow wsrod pracownikow zakladow karnych Galicji
Wschodniej®2.

Nalezy zaznaczyc¢, ze personel szczebla wyzszego byt katolicki
w wymiarze wyznaniowym i polski w wymiarze narodowym. Nie
mozna tego powiedzie¢ o personelu szczebla nizszego, ktory byl
zroznicowany pod wzgledem wyznaniowym i narodowosSciowym.
Przyktadowo migedzywojennym huckim wiezieniem kierowali wylacz-
nie Polacy rzymskokatoliccy®®. Analogiczna sytuacje odnotujemy
w penitencjarnych jednostkach Galicji Wschodniej®*. Wsréd dozor-
cow Wolynia i Galicji Wschodniej bylo wielu dozorcow grekokato-
likéw i prawostawnych.

58 CDIAL, f. 151, op. la, spr. 374, ark. 1-28; Archiwum Panstwowe Obwo-
du Tarnopolskiego (Derzavnij arhiv Ternopil’s’koi oblasti), f. 285, op. 1, spr. 28,
ark. 1-4; DAIFO, f. 67, op. 1, spr. 21, ark. 1-23.

5 CDIAL, f. 151, op. 1, spr. 521, ark. 39-39v.

80 Ibidem.

61 CDIAL, f. 151, op. la, spr. 1352, ark. 7.

62 CDIAL, f. 151, op. 16, spr. 275, ark. 3-6; spr. 276, ark. 1-9; spr. 277,
ark. 1-8; spr. 278, ark. 11-18; spr. 279, ark. 2, 4-5, 8-14; spr. 280, ark. 3-6.

63 DAVO, f. 47, op. 1, spr. 1645, ark. 15, 24, 27, 31.

64 CDIAL, f. 151, op. 1a, spr. 349, ark. 6-8; spr. 1185, ark. 1-2, 13.



Ksztaltowanie sie stuzby wieziennej na Wotyniu... 319

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze ksztaltowanie sie korpusu
pracownikow wieziennych na Wolyniu oraz Galicji Wschodniej
w latach 1918-1923 odbywalo sie¢ w trudnych warunkach poli-
tycznych oraz materialnych. Poczatkowo do pracy w wiezieniach
przyjmowano byle kadry penitencjarne, ktore stuzyly tam jeszcze
za czasOw zaborow. Jednoczesnie zwracano szczegolna uwage na
lojalnos¢ pracownikow wieziennych wzgledem panstwa polskiego.
Pod wzgledem narodowosciowym w owym czasie na stan osobowy
skladali sie nie tylko Polacy, lecz takze Ukrainicy, Rosjanie, Zydzi,
itd. Pozniej, wskutek decyzji roznych kwalifikacyjnych komisji,
przedstawiciele niepolskiej narodowosci byli stopniowo usuwani
ze stuzby w wieziennictwie.

W owczesnych warunkach wladzom penitencjarnym trudno
bylo w krotkim czasie stworzy¢ na Wolyniu oraz Galicji Wschodniej
wykwalifikowany zespol pracownikow wieziennych. Potwierdza to
m.in. pismo Ministerstwa Sprawiedliwosci do kierownictwa Sadu
Apelacyjnego we Lwowie z listopada 1924 r., w ktéorym wyrazono
niezadowolenie z potencjatlu kadrowego systemu penitencjarnego
Galicji Wschodniej. Rewizje wiezien w owych regionach doprowa-
dzily wladze w Warszawie do wniosku, ze tylko stanowiska kie-
rownicze wiezienne byly w miare skompletowane. Natomiast inne
stanowiska zajmowaly osoby bez odpowiednich kwalifikacji, maja-
ce slaba wiedze z dziedziny prawa i niemajace ,nalezytego szacun-
ku do stuzby wieziennej i wiezniow”. Dlatego Ministerstwo Spra-
wiedliwosci pilnie domagato sie szybkiej poprawy jakosci kadr.
Grozilto to zwolnieniem miejscowej kadry oraz zastapienie jej przez
delegowanych funkcjonariuszy z innych regionow Polski®®.
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