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KOSMOS — CZLOWIEK — EKOLOGIA
ETOLOGICZNA DIAGNOZA SYTUACJI CZLOWIEKA
W CYWILIZACJI ZACHODNIE]

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie pogladéw Konrada Loren-
za, dotyczgcych zagrozen, jakie stwarza dla ludzkosci cywilizacja techniczna.
Lorenz — przyrodnik i filozof — po§wigca tym problemom wiele uwagi’. Patrzac
na zjawiska wspolczesnej kultury okiem etologa, czyni obiektem swojej analizy
patologie systemu zachowan dzisiejszego czlowieka. Nie jest to jednak
tradycyjnie przyrodniczy punkt widzenia, poniewaz etologia w wersji za-
proponowanej przez Lorenza wychodzi poza diltheyowski podzial fakultetow
na Natur- i Geisteswissenschaften. Nie jest ,,nauka o zachowaniu si¢ zwierzat”,
lecz ,,porbwnawczym badaniem zachowan” bez zawgzenia ich zakresu do
$wiata animalnego. Uczynienie zachowan zwierzecych i ludzkich przedmiotem
tej samej dyscypliny ma — jak mysle — swoja podstawe w szczegblnym ujeciu
relacji migdzy ,,wrodzonym™ i ,,nabytym”, miedzy ,naturg” i ,kulturg”.
Lorenz nie traktuje tych poje¢ ani jako sobie przeciwstawnych, ani jako
redukowalnych do siebie.

Zniesienie opozycyjnosci miedzy kultura i naturg przy jednoczesnym
zachowaniu ich odrebnosci znajduje — moim zdaniem — w koncepcji Lorenza
uzasadnienie metodologiczne i ontologiczne. Zanim wigc zarysuj¢ etologiczny
obraz czlowieka, stanowigcy punkt wyjscia i odniesienia lorenzowskiej oceny
aktualnej sytuacji ludzkosci, wskaz¢ zalozenia filozoficzne stanowigce jego
fundament.

* Adiunkt w Katedrze Filozofii UL. Studiowala biologig i filozofi¢. Zajmuje si¢ problemami
antropologii filozoficznej i filozofii poznania, Ostatnie prace: Apriorismus und objektives Wissen.
Ueber Schwierigkeiten mit der Erkenntnistheorie von Konrad Lorenz; Przezycie i wiedza obiektywna.
O realistycznym charakterze wiedzy w Ewolucyjnej Teorii Poznania; Die Subjektlehre Jacob von
Uexkuells.

1 Zagadnieniom tym po§wigca dwie ksigzki: K. L o r e n z, Die acht Todsiinden der zivilisierten
Menschheit, Miinchen 1973 (dalej Die acht..); K. Lorenz, Der Abbau des Menschlichen,
Miinchen 1983 (dalej Der Abbau...), polski przekiad: Regres czlowieczerisiwa, Warszawa 1986.
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1. ZALOZENIA METODOLOGICZNE 1 FILOZOFICZNE

Lorenz nie formutuje wprost wszystkich zalozen swojej koncepcji. Stanowi
wigc pewng trudnoé¢ zaréwno precyzyjne wyeksplikowanie ich, jak i rozstrzyg-
nigcie, ktére z nich sg pierwotne. Zaczne od przestanek metodologicznych,
poniewaz teori¢ bytu przedstawia etolog uzywajac stownictwa zdeterminowa-
nego procedurg badawczg.

Lorenz czyni przedmiotem swoich zainteresowan system zywy. Jest
nim nie tylko organizm, ale réwniez gatunek i kultura?, a takze rozne caloéci
funkcjonalne, jak na przyklad ciagi zachowar. W trosce o to, by trafnie oddaé
specyfikg tego nowo skonstruowanego obicktu, poszukuje odpowiedniej
metody jego analizy i opisu. Odpowiednia procedurg badawcza stanowi — jego
zdaniem —,,adekwatna systemowo analiza przyczynowa?. Jest
to analiza ,, przyczynowa”, poniewaz Lorenz bada przede wszystkim geneze
systeméw zywych, ktorg thumaczy ich istnienie i obecng strukture®. Jest to
analiza ,,systemowa”, poniewaz, jak pokazuj¢ to gdzie indziej%, posiada
nastgpujace cechy myslenia systemowego:

— przedmiot badan traktuje jako calodé lub jako jej czesé:

— calo$¢ ta, to calo$¢ systemowa, tzn. ma strukture i tre$é;

— struktura, to organizacja czgsci i relacje miedzy nimi, a zmiana dowol-
nego elementu pocigga za sobg zmiang calego systemu;

— wlasnosci caloéci okreéla si¢ nie tyle i nie tylko na podstawie cech jej
elementéw, ale na podstawie wlasnoSci jej struktury;

— badanie obiektu jako systemu jest nieodizczne od analizy warunkéw jego
istnienia i analizy jego otoczenia;

? O relacjach migdzy gatunkiem homo sapiens i jego reprezentantem a kulturg i jej nosicielem
piszg szczegblowo w pracy: A. Poboje wsk a, Metodologia przyrodnika, ,,Studia Filozoficzne”
1982, nr 1-2, s. 86 i n. Nadmienig, iz aby przedstawi¢ niniejsza kwestig, potraktowalam
wymienione systemy jako zbiory. Otéz gatunek jest wediug Lorenza zbiorem gendw, czyli jego
elementami nie sg konkretne osobniki, lecz geny, czy jak kto woli, cechy przez te geny
warunkowane. Ich zestaw i stosunki miedzy nimi stanowig istot¢ tej grupy taksonomicznej.
Natomiast konkretny osobnik jest egzemplifikacja gatunku, a nie jego elementem. Analogicznie
przedstawia si¢ sytuacja na wyzszym poziomie integracji, jaki stanowi duch ludzki. Elementami
zdajg si¢ tu by nie geny, lecz powstate w procesie socjalizacji cechy indywiduum ludzkiego.
Poszczeg6ine kultury, jak i ukulturowione indywidua Judzkie sg konkretnymi realizacjami tych
cech, zatem pozostajg zbiorami tego samego rzgdu co duch. Kaidy z tych zbioréw zawiera w sobie
elementy stanowigce o specyfice obecnie najwyzszego poziomu integracji bytu, dlatego terminéw
duch ludzki, kultura, cziowiek uzywam zamiennie.

K. Lorenz, Die Rickseite des Spiegels. Versuch einer Naturgeschichte menschlichen
Erkennens, Minchen 1973 (dalej Die Riickseite...) s. 62, polski przeklad: Odwrotna strona
zwierciadla, Warszawa 1977.

4 Tamze, s. 54; Die acht..., s. 11.

*Pobojewska, Metodologia..., s. 77 i n.



Kosmos ~ czlowiek — ekologia 151

— system ma budowe hierarchiczng;

— sposobem organizacji réznych poziomoéw jest sterowanie;

— wyjadnienie przyczynowe systemu jest niewystarczajace, trzeba si¢ od-
wolaé¢ do celu jaki realizuje.

Praktyczne stosowanie tych regul wymaga odpowiedniego jezyka. Lorenz
sigga po opis cybernetyczny, nazywany tez funkcjonalnym, ktéry postuguje
si¢ terminami i pojeciami specyficznymi dla zjawisk komunikacji i stero-
wania. Dzigki temu mozliwe staje si¢ uchwycenie proceséw wymiany
informacji, tak w obrgbie systemu (procesy genetyczne), jak i miedzy sys-
temem a jego otoczeniem. Ponadto opis ten przystosowany jest do badania
zjawisk teleonomicznych, takich jak utrzymanie i przywrdcenie stanu
réownowagi w ukladzie system-§rodowisko. Mechanizmy wykorzystywane do
thumaczenia tych stanéw to: zalezno§¢ bodziec-reakcja, sprz¢zenie zwrotne
i homeostaza.

Reasumujac — zastosowanie adekwatnej systemowo analizy przyczynowej
polega na uksztaltowaniu nowego przedmiotu badan, jakim jest system zywy
i badanie go nowa metoda. Nie kladzie si¢ tu nacisku na tre$é, lecz na cechy
strukturalne wynikajace z system owo §ci rozpatrywanych obiektow. Po-
szukiwanie tego typu analogii migdzy naturg i kultura potraktowanych jako
systemy zywe, to jeden ze sposobéw, z pomoca ktérego Lorenz przekracza
przepa$¢ miedzy nimi.

Zniesienie opozycyjnosci migdzy naturg i kultura posiada rowniez swoje
zrodlo w teorii bytu. Adaptujac Hartmanowska filozofig §wiata realnego,
Lorenz uwaza, ze byt jest strumieniem ksztaltowania si¢ calej rzeczywistosci.
Wyréznia w nim podstawowe, chronologicznie po sobie natgpujace warstwy:

nieograniczona
organiczng } natura®
psychiczng

duchowg B kultura.

Wszelki postgp w tym procesie zachodzi dzigki zespoleniu si¢ uprzednio
niezaleznie funkcjonujacych calosci w jednos¢ wyzszego porzadku, tzn. sys-
temy nizszego poziomu staja si¢ elementami systemu wyzszego. Integracja ta
przebiega wedlug zasad jednokierunkowej zaleznoéci ,,0od dotu ku goérze”, tzn.
calo§¢ podlega prawom i zachowuje wlasnosci swoich elementow, natomiast
one nie zyskuja zadnych cech nowo powstalej calosci. Moga najwyzej ulec
uproszczeniu specjalizujac si¢ w nowo przydzielonej im funkcji. Lorenz mowi

¢ Dla uniknigcia nieporozumieni zaznaczg, ze slowa ,natura” w niniejszym tekscie uzywam
konsekwentnie w powyzszym znaczeniu. Zatem swoim zakresem obejmuje ono co najwyzej te trzy
warstwy bytu, czy to funkcjonujgce samodzielnie (wtedy zamiennie okreflam je jako przyrode,
badz w cziowieku jako podstawa jego bytu kulturowego — jako natura ludzka.
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tu o ,jednostronnym przenikaniu si¢ warstw”’, czy o sto-
sunku ,spolegania na”. Starsze warstwy przenikajg mlodsze, o tych z kolei
mozna powiedzie¢, Zze spolegaja na wczeéniejszych.

Pojawienie si¢ novum w bycie idzie w parze ze skokiem, zerwaniem
ciggloéci. Wigze si¢ bowiem zawsze z powstaniem nieistniejacej dotad calodci,
ktorej owa innowacja jest wlasnoscig. Dzieje si¢ tak, poniewaz system nie moze
wzbogaci¢ si¢ na drodze samoregulacji, czy autokreacii, jak to przyjmuje na
przyklad Piaget®. Zachodzaca zmiana ma wedtug Lorenza charakter mutacyj-
ny, nazywa ja fulguracjq. Z perspektywy systemu i z punktu widzenia praw
rozwojowych jest to przypadek. Mutacje powstaja spontanicznie i nie-
ustannie, dajgc wyraz aktywnosci zZycia. Nie jest ono pasywnym czekaniem,
lecz cigglym podejmowaniem nowych préb®. Zycie eksperymentuje w sposéb
nieuwarunkowany i nieukierunkowany, tzn. ,,nie wiedzac”, czy jego proby sa
adekwatne do srodowiska — Zycie jest ryzykiem?,

Zauwazmy — atrybutem §wiata Zywego jest tu zmiana, zaistniale struktury
nie utrzymujg si¢, kazdy stan rzeczy stanowi efekt i etap przemian. Konstatacja
ta lezy u podstaw wszystkich ewolucyjnych koncepcji rzeczywistosci. Od-
rzucajg one Parmenidejskg teori¢ bytu, by i§¢ w kierunku Heraklitejskiego
wariabilizmu, wedlug ktorego stala jest tylko zmiana. Powstaje pytanie, czy
pojawienie si¢ tej zmiany jest wytlumaczalne, czy tez pozostaje zjawiskiem
irracjonalnym? Lorenz nie stawia tego problemu, a przyjecie idei ,,aktywnosci
zycia”, przy calym jego materialistycznym nastawieniu w innych kwestiach,
moze by¢ interpretowane jako witalistyczny element omawianej koncepcji.

Mimo przypadkowego i nieukierunkowanego charakteru mutacji zmiany
w §wiecie organicznym nie sa — zdaniem Lorenza — chaotyczne. Rozwojem
bytu nie zadzi bowiem ,§lepy”, lecz ,poskoromiony” przypadek, czyli
taki, ktory przechodzi przez wyceng selekcji naturalnej, jej mechanizm
tworzy gra dwéch czynnikéw: srodowiska i konkurencji. One rozstrzygaja
o powodzeniu przedsigwzigé Zycia, a kieruja si¢ przy tym zyskiem, jakim jest
dorazny sukces rozrodczy'!. Przebiega to nastgpujaco. Z nieustannie genero-
wanych przez Zycie mutacji, a w ich konsekwencji wielosci form fenotypowych,
powodzi si¢ lepiej tym osobnikom, u ktérych zaszla zmiana genetyczna
zawierajaca dodatkows informacj¢ o otoczeniu, tzn. przystosowawcza. (Jedna
z cech zycia stanowi, Ze jest ono procesem poznawczym'2.) Indywiduum takie
intensywniej wykorzystuje $rodowisko i rozmnaza si¢ efektywniej niz jego

? Die Riickseite..., rozdz. 11, 4, rozdz. 111, 4.

® J. Piaget, Strukturalizm, Warszawa 1972, s. 33, 89.

° K. Popper, K. Lorenz, Die Zukunft ist offen, Miinchen 1985, s. 18-19.

10 Tamze.

1 Der Abbau..., s. 48.

2 Por. A. Pobojewska, Obecnoi¢ Kanta we wspblczesnej szkole etologicznej, [w:] R.
Koztowski, W kregu inspiracji kantowskich, Warszawa-Poznan 1983, s. 170 i n.
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pobratymcy. Zatem wzrost zasobu wiedzy systemu Zywego pocigga za soba
przyrost energii wyrazajacy si¢ w zwigkszeniu liczebnosci potomstwa. Rezul-
tatem tego s nie tylko dalsze profity ekonomiczne, mianowicie rozprzest-
rzenianie si¢ populacji, ale i wigksze prawdopodobienstwo, ze w duzej liczbie
osobnikéw nowo powstalej generacji zajdzie nastgpny korzystny wynalazek.
Lorenz podsumowuje to zjawisko stwierdzeniem, Ze Zycie wigze si¢ z po-
dwéjnym pozytywnym sprz¢zeniem zwrotnym miedzy
zyskiem energii i informacji. W konkurencji z takimi liniami
genetycznymi ging potomkowie osobnikéw, ktérym nie zdarzyly si¢ mutacje
zawierajace wiedz¢ o srodowisku. Nalezy wspomnieé, ze konkurencja odbywa
si¢ wylacznie migdzy systemami blisko spokrewnionymi. Systemy filogenetycz-
nie odlegle zyja najczgéciej w danym §rodowisku ,,réwnolegle”, nie cierajac si¢
z soba, poniewaz ich interesy nie krzyzujg sig.

Mimo tego, ze kolejne zdarzenia organicznego stawania si¢ wspoitworzy
przypadek i mimo wszystkich wymienionych konsekwencji tego faktu, Lorenz
utrzymuje, ze w swoim gldwnym nurcie proces ten zmierza ,ku goérze™'s,
Kazdy nastgpny jego krok wiaze si¢ ze zwigkszeniem zawartej na danym
poziomie informacji w stosunku do poziomu poprzedniego. Wedle ter-
minologii Lorenza jest to ewolucja tworcza, w przeciwienstwie do
regresywnej, ktéra utozsamia z ubytkiem informacji w trakcie kolejnych
zmian. Poniewaz rozréznienie to jest niezbedne dla oceny przemian w cywiliza-
cji technicznej, przedstawie je teraz.

O kierunku przemian decyduja — wedlug Lorenza, — presja selekcji
i fluktuacja srodowiska'. Presja selekcji powstaje wtedy, gdy wspolistnieje
z sobg duza liczba systeméw blisko spokrewnionych. Jezeli
w danej niszy ekologicznej liczba systeméw podobnych jest niewielka, na tyle
mala, ze konkurencja nie istnieje, to sytuacja moze si¢ rozwingé na rdine
sposoby.

Po pierwsze — gdy §rodowisko ulega modyfikacjom, wyizolowane w nim
systemy ging, bo adekwatna do fluktuacji otoczenia mutacja jakiej§ pojedyn-
czej formy organicznej jest wielce nieprawdopodobna. Natomiast, gdy warunki
otoczenia s ustabilizowane ewolucja moze si¢ zatizymaé. Obserwujemy to
w przypadku tzw. ,zywych skamienielin”'®, ktére od wielu epok trwaja
niezmienione w pozbawionym rywali, stalym Srodowisku.

Po drugie — selekcja naturalna moze przybraé postaé selekcji wewngtrz-
gatunkowej'®. Nastawiona jest wtedy na interakcje migdzy wspolplemieficami.
Wynagradza — jak zawsze przez zwigkszenie rozrodu — te osobniki, u ktérych

13 Der Abbau..., s. 61 i n.
# Tamze, s. 63, 78.

15 Tamze, s. 75.

16 Tamze, s. 48-51.
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zachodza mutacje dotyczace cech zwigkszajacych w obrgbie systemu szans¢ na
rodzicielstwo (np. lanie preferuja samcéw z okazalszym porozem). Poniewaz
zmiany te nie dotycza rzeczywistosci zewnetrznej dla gatunku, nie sg wigc sensu
stricto przystosowawcze, a nawet moga stac si¢ niekorzystne dla przetrwania
systemu. Wtedy, w wyniku nalozenia si¢ dzialan selekcji wewnatrzgatunkowej
i naturalnej, odno$ne cechy systemu przybieraja postaé ,,graniczng” czynigca
zado$C tej pierwszej, jednak réwnoczesnie nie szkodzgc przezyciu. Rezultatem
tego kompromisu jest oslabienie stabilno$ci réwnowagi migdzy systemem
a jego srodowiskiem.

Po trzecie — u pasozytéw brak konkurencji prowadzi do zaniku wielu
organéw i wydolno$ci, a w sytuacjach skrajnych anatomia i fizjologia
organizmu zostaje zredukowana do pelnienia funkcji seksualnych (przyklad
Sacculina caricini). Podobne zjawisko ma miejsce u form symbiotycznych,
w tym u zwierzat domowych. Traca one przystosowania niezbedne do
samodzielnej egzystencji, specjalizuja si¢ natomiast w pozadanych przez
partnera wlasciwosciach!”. Sg to klasyczne przyklady utraty informacji, czyli
ewolucji regresywnej.

Jezeli natomiast wspolistnieje z sobg duza liczba pokrewnych systemoéw, to
jak wynika z zasad statystyki, szansa na mutacj¢ korzystng jest wigksza. Poza
tym ze wspdlzawodnictwa zostaja wyel'minowane systemy, ktore nie nadazaja
w przystosowywaniu si¢. A wigc takze takie, ktore sg ,,zajete” konkurencja
wewnatrzsystemowa. Wygrywa ten, kto zdobedzie wigeej informacji o otocze-
niu, tzn. u ktérego zaistnieje mutacja przystosowawcza. Niemniej wynik walki
nie powinien prowadzi¢ do ustabilizowania polozenia zwycigzcy, tj. do zaniku
konkurencji, bowiem wtedy dochodzi do izolacji systemu, ktorej nastgpstwa
juz znamy.

Powtérze — ciag spontanicznych przemian w systemie zywym moze pojsé
jedna ze wskazanych drég, o tym, ktéra z nich decyduja warunki pozasys-
temowe: §rodowisko i konkurencja. Zmiany w relacji migdzy tymi czynnikami
okreslaja kierunek przemian ewolucyjnych. Przy tym mechanizm jest zawsze
identyczny: selekcja przez dodatnie sprz¢zenie zwrotne zysku informacji
i energii poskramia przypadek. Tyle, z2 w sytuacji istnienia konkurencji
wigkszg szans¢ przezycia i rozmnozenia maja osobniki, ktére wzbogacajg si¢
w informacje o srodowisku, a zarazem ich organizacja staje si¢ bardziej
zroznicowana i zlozona. Jest to ewolucja twoércza. Natomiast u systemow,
ktérych pewne istotne potrzeby zaspokaja inny system, tzw. zywiciel, selekcja
premiuje mutacje dotyczace bezposrednio wigkszej sprawnosci uktadu rozrod-
czego, co prowadzi do hypertrofii jego anatomii i etologii, za$ inne funkcje
organizmu ulegaja zanikowi. Jest to ewolucja regresywna.

1 Tamze, s. 52-56.
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Wydaje si¢, ze zjawisko selekcji wewnatrzgatunkowe;j nie daje si¢ jedno-
znacznie zakwalifikowaé do zadnego z tych proceséw. Z jednej strony spetnia
warunek ewolucji tworczej — mianowicie w miarg kolejnych fulguracji system
zyskuje informacje. Nie s3 one co prawda przystosowawcze, ale przystosowa-
nie nie jest miarg ego, co ,,wyzsze”'®, Z drugiej strony sg to jednak informacje
dotyczgce bezposrednio sfery rozrodu, a wige zjawisko cechujace ewolucje
regresywng.

Zaprezentowany mechanizm ewolucji funkcjonuje — wedlug Lorenza — jako
jedyny i staly na wszystkich jej poziomach. Co wraz z faktem, ze kolejne etapy
sa wspoltworzone przez przypadek, pociaga wazkie konsekwencje. Przede
wszystkim nie ma w tym procesie miejsca na zewnetrzny w stosunku do niego
cel, ktory mialby byé realizowany'®. Réwniez kolejne kroki descendencji nie sg
w zaden sposob predystynowane — nie wykluwa si¢ nic z zarodka, ani nie
realizuje immanentny plan rozwoju. Tym samym rozmaite, rOwnolegle, acz tak
samo skuteczne ,wynalazki” (gdzie skuteczno§é wyraza si¢ zawsze roz-
mnazaniem populacji) s3 w réwnej mierze utrzymywane w swym istnieniu
i ewentualnie moga stac si¢ zaczatkiem nowych linii rozwojowych (specjacja
i pseudospecjacja)?, Ponadto ewentualna znajomos$¢ praw rozwojowych nie
- wystarcza, by przewidzie¢ przyszlo§é, ktora jest otwarta?’,

Z przedstawionych rozwazan wylania si¢ neodarwinowski obraz Sys-
temowo ujetej ewolucji bytu. ,,Droga, jakg obiera rozwdj systemu
zywego — pisze Lorenz — zalezy od zewngtrznych i wewngtrznych przypad-
kéw™?2, Przypadek wewngtrzny to mutacia, jaka ma miejsce w organizmie,
zewnetrzny — to warunki Srodowiska, w ktdre system zostal rzucony. Nie
wynika jednak z tego, ze etolog sklania si¢ ku zaproponowanemu przez J.
Monoda* modelowi filogenezy opartemu na przypadku i koniecznosci.
Przypadku, ktéry jest pomylka; koniecznoéci, ktora polega tylko na po-
wtarzaniu i chaotycznej eliminacji niezdatnych. Lorenz zauwaza, ze gdyby
przemiana gatunkéw byla zdana wylacznie na te procesy, nie ,,zdgzylaby”
w ciggu minionego czasu przejéé od wiruséw do obecnego stanu rzeczy.

Problem ten rozwigzuje model biogenezy zaproponowany przez Manfreda
Eigena?*, za ktérym opowiada si¢ réwniez Lorenz. Ujmuje on ewolucje jako
»&re, w ktoérej nic nie jest ustalone z wyjatkiem regul gry”?6, Sg one niezmienne

8 Tamze, s. 60-61.

% Der Abbau..., s. 17-26.

* Tamze, s. 72; Die Riickseite..., s. 252 i n.

* Lorenz, Popper, Die Zukunft..., 5. 10.

2 Der Abbau..., s. 61.

B J. Monod, Zuffal und Notwendigkeit. Philosophische Fragen der modernen Biologie,
Miinchen 1971.

% Die acht..., s. 71.

¥ M. Eigen, R. Winkler, Gra, Warszawa 1983,

2 Der Abbau..., s. 61.
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i daja si¢ pozna¢, natomiast ich przedmiotu nie mozna okresli¢, stanowi go
bowiem przypadek. Ewolucja jet zatem procesem oddzialywania praw na
przypadek. Za podstawows zasadg ,,poskramiajaca” przypadek uznaje Lorenz
podwoéjne, pozytywne energetyczno-informacyjne sprzezenie zwrotne. Ono jest
owym poszukiwanym akceleratorem ewolucji. A przyznanie mu racji bytu
stanowi neolamarckistowski akcent w omawianej koncepcji. Funkcja tego
prawidla sprowadza si¢ do eliminacji ze §wiata organicznego mutacji, ktore nie
niosg informacji o Srodowisku. W rezultacie tej selekcji wszystkie zgola
wlasnofci system6éw zywych sa przystosowawcze — twierdzi Lorenz. W cigg
zwany filogenezg ukladaja si¢ wylqcznie organizmy, ktére przeszly przez sito
tego wyboru. Tworza one tym samym ,czerwong nitke” wéréd faktow
zaistnialych w dziejach naturalnych.

Wréémy do sprawy relacji migdzy naturg i kulturg. Systemowo-ewolucyjna
ontologia Lorenza znosi antytetycznoéé migdzy tymi dwoma warstwami bytu.
Przekracza opozycyjno§¢ migdzy nimi w zakresie formy i tresci. W mysl
jej zasad kazdy obiekt badania rozpatruje si¢ jako system badZ element
systemu wyzej zorganizowanego. Umozliwia to wyluskanie podobienstw
strukturalno-formalnych migdzy r6éznymi sferami rzeczywistoéci — np. za-
chowaniami animalnymi i ludzkimi, czy naturg i kulturg, bez narazenia si¢ na
zarzut redukcjonizmu. Ponadto natura i kultura, jako nastgpujace po sobie
etapy procesu ontologicznego, posiadaja wspdlng tresé. ,Nowe” zawiera
»stare” — kultura jako genetycznie mlodsza spolega na naturze, zawiera
w sobie naturalny trzon i na nim buduje wlasng specyfike.

II. ETOLOGICZNY OBRAZ CZLOWIEKA

Przedstawiony powyzej sposb widzenia §wiata implikuje okre$long ant-
ropologi¢. Lorenzowska wizj¢ czlowicka wyraza aforyzm przytaczany przez
niego za Gehlenem: ,,Czlowiek jest istotg znatury kulturowg”.
Maksyma ta zachowuje wazno$¢ tak w genetycznej, jak i osobniczej perspek-
tywie méwienia o czlowieku. Znaczy tyle, ze natura, jako chronologicznie
wezeSniejszy etap rozwoju bytu niz kultura, jest szczeblem, ktéry prowadzi do
jej zaistnienia i fundamentem, na ktérym si¢ buduje kultura. W plaszczyznie
jednostkowej — w mysl zasady o jednostronnym przenikaniu si¢ warstw,
wedlug ktérej calosé podlega prawom i zachowuje wlasnosci swoich elementéw
— natura tworzy material dla cech specyficznych kultury, przez co naklada na
kultur¢ swoje pryncypia ustanawiajac ramy dla jej wlasnoéci. Jednocze$nie
wnature” stanowi a priori ,,nurture””: decyduje o tym, ze indywiduum w ogble
moze sobie przyswoi¢ kulturg, okresla takze jej najogélniejsza — mobwigc
jezykiem Chomsky’ego — strukture ,,gleboka”.
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Teza o naturalnie ufundowanym apriorycznym elemencie kul-
tury stanowi podstawowy i charakterystyczny watek pogladéw Lorenza.
Miesci si¢ ona w ramach wyznaczonych przez zaprezentowane przestanki
filozoficzne koncepcji, jednak z nich bezposrednio nie wynika. Punkt wyjécia
do jej sformulowania stanowi przyjecie kolejnego zalozenia, ktére Lorenz
czyni tym razem na gruncie etologii.

Za moment narodzin ,,swojej” etologii uwaza Lorenz przyjecie przestanki,
ze zachowania, tak jak to bylo od dawna przyjete dla cech morfologicznych,
maja okreslony, specyficzny dla danego gatunku schemat, zarejestrowany
w genomie. Zatem zostal on uksztaltowany w filogenezie i jest przekazywany
dziedzicznie?’.

Nastgpnym kluczowym punktem w dziejach tej dyscypliny byla zmiana
pogladéw jej tworcy odnosnie do zakresu zachowan determinowanych infor-
macja filogenetyczng. Przyjeta przez niego w tej kwestii idea tworzy ow
wspomniany fundament lorenzowskiej wersji aprioryzmu. Pierwotnie nazywat
»wrodzonymi” zachowania wyznaczone genetycznie i podkre§lal ich odreb-
noé¢ od ,nabytych” — opartych na wiedzy zdobytej w procesie rozwoju
osobniczego?®. W latach sze§Cdziesigtych koryguje t¢ hipotez¢?®. Twierdzi, ze
bledem jest przeciwstawianie zachowan nabytych i wrodzonych,
poniewaz nie moze zaistnie¢ uczenie si¢ bez podloza w genotypie. Czynnik
genetyczny decyduje o kazdym rodzaju zachowan. Zachowania wrodzone sg
warunkowane wylgcznie genetycznie; w nabytych czynnik dziedziczny okresla
tylko ramy, a konkretny ich ksztalt zalezy od okolicznosci napotkanych
w ontogenezie. Istnieja wigc zachowania ,,tylko” wrodzone, nie ma zachowan
,»czZysto nabytych”.

Tym dwu typom zachowan odpowiadaja, zdaniem Lorenza, dwa rodzaje
informacji genetycznej (adaptacji modyfikacyjnej): programy zamknigte i ot-
warte.

Programy zamknig¢te oferuja staly dla danego gatunku wzér reakcji
na sytuacje, jakie indywiduum napotyka w S$rodowisku. S3 to gotowe
przystosowania i kazde ich naruszenie spowodowaloby utrat¢ lub zmniejszenie
ich adaptatywnosci. Naleza tu migdzy innymi zachowania instynktowne.

Programy otwarte wyznaczaja ramy tego, co organizm moze naby-
waé w procesie ontogenezy. To one, a nie §rodowisko, kieruja rozwojem

21 Die Riickseite..., s. 85.

28 K. Lorenz, Der Kumpan in der Umwelt des Vogels, [w:] Uber tierisches und menschliches
Verhalten. Aus dem Werdegang der Verhaltenslehre (Gesammelte Abhandlungen), Miinchen 1973;
tenze, Uber die Bildung des Instinktbegriffes (1937), [w:] Uber tierisches...,; tenze, Taxis und
Instinkthandlung in der Eirollbewegung der Graugans (1938), [w:] Uber tierisches...

# K. Lorenz, Phylogenetische Anpassung und adaptative Modifikation des Verhaltens, [w:]
Uber tierisches...; ten ze, Evolution and Modification of Behavior, London 1966.

% Die Riickseite..., s. 41, 67, 90.
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indywidualnym - tak jak plan architektoniczny, a nie material decyduje
o ksztalcie budowli. Sg jakby rusztowaniem organizmu zapewniajacym mu
okreslony charakter, a jednocze$nie pewna swobode w dobieraniu §rodkéw
przy realizacji* optymalnego rozwigzania w danych warunkach zewnetrznych.
W ten sposdb jest zaprogramowane uczenie sig.

W miar¢ rozwoju filogenetycznego nastgpuje ,,otwieranie” programéw.
Programy otwarte okreslaja coraz wigcej typéw dziatan i s3 coraz doskonalsze.
Pocigga to za sobq nie zmniejszenie iloéci informacji dziedzicznej, w ktéra
wyposazone jest indywiduum, a jej wzrost, poniewaz zasob wiedzy potrzebnej
do funkcjonowania programu otwartego jest znacznie wigkszy niz dla
zamknigtego. Nie tylko dlatego, ze potrzeba wowczas wiedzy nie o jednym,
lecz o wielu potencjalnych schematach zachowan, ale takze dlatego,
ze konieczne jest tu nie tylko odebranie informacji o $rodowisku, ale
i jej gromadzenie, co nie ma miejsca w programie zamknictym. Zatem
czlowiek, jako aktualnie najwyzszy system Zywy, ma takze najbogatsze podloze
naturalne.

Podsumowujac, mozemy stwierdzié, ze wszelkie zachowania indywiduum
okresla uksztaltowana w trakcie ewolucji struktura. Jest ona zastana oraz
niezmienna dla danego osobnika - aprioryczna i obejmuje dwa rodzaje
programéw: zamknigte i otwarte. Pierwsze z nich determinuja zachowania
jednostki w spos6b jednoznaczny (zachowania wrodzone); natomiast drugie
zakreslaja tylko ramy, w ktorych behawior danego osobnika musi si¢ zamknaé
(zachowania nabyte).

Lorenz rozpatrujac to, co wrodzone czlowiekowi w kontekscie oceny jego
aktualnego polozenia, nie zajmuje si¢ zachowaniami czysto wrodzonymi, ktére
w caloici ,.etogramu” czlowieka zajmuja marginalne miejsce. Sonduje nato-
miast genetyczne podloze zachowan nabytych. Jego trzon stanowig od -
czucia i emocje’ Maja one charakter popedow, tj. energii wy-
twarzanej przez centralny system nerwowy w sposob ciagly i niezalezny od
bodzcow zewngtrznych (tzw. mechaniczno-hydrauliczna koncepcja popedu®?).
Zbiera si¢ ona w organizmie i musi by¢ roztadowana. W §wiecie zwierzecym
nast¢puje to z reguly przez wykonanie genetycznie $cisle okre§lonego ruchu,
tzw. koordynacji dziedzicznej czy inaczej ruchu instynktownego
(zachowanie wrodzone). Spelnia on pewien sens biologiczny, na przyklad dla
zachowan seksualnych jest nim rozmnazanie.

Obok czynnika wewngtrznego — energii popedowej — na wyzwolenie ruchu
instynktownego wplywa czynnik zewngtrzny — ,,bodziec kluczowy”. S3 to
pewne cechy Srodowiska, ktore oddziatujgc na $ciéle im odpowiadajacy korelat

3 Lorenz, Evolution and Modification..., s. 15, 41; Die Riickseite..., s. 114.
2 Tamze, s. 42.
¥ E. Fromm, The Anatomy of Human Destructivness, Greenwich 1975, s. 35.
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nerwowo-receptoryczny organizmu, tzw. wrodzony mechanizm wyzwalajacy,
powoduja wyzwolenie koordynacji dziedzicznej**.

Czlowiek nie dysponuje gotowymi wzorami ruchéw instynktownych®s,
Dlugie tancuchy koordynacji dziedzicznych zostaly u nas rozerwane na male
ruchy automatyczne, ktérymi dysponujemy przy ukladaniu skomplikowanych
czynnosci. Natomiast nie ulegl zmianie zas6b energii popedowej. Motywacja
popedowa — utrzymuje Lorenz — stanowi podstawe wigkszo$ci dzialan
ludzkich, tyle ze zachowuje ona wylacznie , kierunek” i ewentualnie bodzce
kluczowe, natomiast jest realizowana w kulturowo zdeterminowany sposob.
Miejsce sztywnych koordynacji dziedzicznych zajmuja zachowania oparte na
programach otwartych; przede wszystkim uczenie si¢. Nie powstaja one
z instynktu, jest on raczej bramg, ktérg zostajg wpuszczone.

W wigkszosci ludzkie popedy sa na tyle jednorodne — twierdzi Lorenz — ze
okreslajg je nazwy jezyka potocznego. Sg to terminy zwigzane ze stanami
duszy i nastrojami, jak miltos¢, wiernos¢, zaufanie, podejrzliwos¢ itp.*® Tworza
one system sprzyjajacy istnieniu gatunku, w ktorym réwnowaga jest utrzymy-
wana przez antagonistyczne oddziatywanie uczu¢ przeciwstawnych, jak zaufa-
nie i podejrzliwos¢, Stad konieczno$é emociji, ktore okreslamy jako negatywne.
Nadmiar czy brak po ktorejs stronie powoduje zaklécenie homeostazy calosci.

Wedlug omawianego autora czlowiek posiada wrodzone — co jest szczegdl-
nie wazne dla naszych dalszych rozwazan — wyczucie rownowagi,
harmonii migdzy poszczegélnymi elementami jakiejkolwiek calo$ci®”. Jest to
funkcja racjomorficzna, to znaczy analogiczna z procesami logicznymi, ale
przebiegajaca poza $wiadomosciag. Po wielokrotnym do$wiadczeniu danej
caloéci ,,doznajemy ol$nienia” — unaocznia si¢ nam harmonia, tj. wlasciwe
relacje migdzy czgSciami. Mowiac inaczej chwytamy postaé, ktora odrywa si¢
od tla tego, co przedtem wydawalo si¢ chaotyczne i przypadkowe. Pozwala
nam to nast¢pnie na orzekanie o stanie, w jakim znajduje si¢ 6w system, czy
ktora$ z jego funkcji cechuje atrofia lub hipertrofia?s,

Harmonie odczuwane przez nas moga byé dwojakiego pochodzenia
— utrzymuje Lorenz. Relacje migdzy czgSciami w wytworach cywilizacyjnych
ustala czlowiek. Natomiast typ harmonii charakteryzujacy systemy zywe
i decydujacy o ich przetrwaniu jest zdeterminowany ontycznie, przeto zastany
przez czlowieka, ktory go wylacznie postrzega®.

Lorenz twierdzi, ze wrodzone jest nam nie tylko wyczucie rOwnowagi,
orzekanie o jej istnieniu, ale rowniez ocena tego stanu rzeczy. Harmonig¢

% Lorenz, Der Kumpan..., s. 120, 212, 268; tenze, Uber die Bildung..., s. 298.
35 Die acht..., s. 14.

3% Tamze, s. 157; Der Abbau..., s. 112 i n.

3 Tamze, s. 132.

38 Tamze, s. 116.

® Tamze, s. 128.
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oceniamy pozytywnie, dysharmoni¢ negatywnie. W §wiecie sadéw estetycznych
i etycznych odpowiada to — pigknu i brzydocie, doboru i zh*°. Powyzsze
odczuwanie wartosci stanowi genetyczng podstawe kodekséw norm. Tak na
przyklad negatywna ocena asocjalnych (tzn. destrukcyjnych z punktu widzenia
grupy) zachowan wspélplemieficow tworzy historycznie i przestrzennie nie-
zmienng ,,melodi¢ podstawowa”, na ktérej komponujg si¢ systemy prawne
i moralne poszczegblnych kultur*'.

Sprecyzujmy, co ostatecznie nazywa Lorenz wrodzonym. ,,W odniesieniu
do zachowan »wrodzony« oznacza nie tylko to, co nienabyte, ale i to, co musi
zaistnie¢ przed jakimkolwiek uczeniem si¢ czyniac je mozliwym”42, Tym
samym zostala przekroczona opozycyjnos¢ pojec ,,wrodzony-nabyty”, w przy-
padku czlowieka ,,naturalny-kulturowy”. To, co wrodzone czlowiekowi, co
stanowi jego nature¢, warunkuje przyjecie zachowan kulturowych.

Prezentujac lorenzowska koncepcje¢ czlowiecka podkreslalam do tej pory
naturalne uwarunkowanie kultury, obecnie chcg zwrécié uwage, ze cztowiek
— wedlug tego autora — jest ,istota z natury kulturowag”. Zatem wlasnie
zachowania nabyte, ktorych formg okre§la tradycja, stanowig o jego czlowie-
czenstwie, a zdecydowana czg$¢ jego dziedzictwa filogenetycznego moze
funkcjonowaé tylko z ich nadbudowa. Oznacza to, ze gdyby genetycznie
normalne niemowl¢ wychowaé w izolacji, wyréstby kaleka, ktoérego mozg
wygladalby identycznie, jak osobnika, ktéremu we wczesnym dziecinstwie
zniszczono kresomoézgowie. Homo sapiens osigga czlowieczenstwo, gdy na
naturalng organizacj¢ nalozy si¢ nowa, ktorej przyjecie predysponowane jest
genetycznie i ktora tworzy tzw. ,,druga natur¢”. Dopiero obie te ,,natury”
stanowig calo$¢ systemowa, jaka jest czlowiek.

Antropologia Lorenza ma bez watpliwosci charakter natywistyczny i jako
takiej towarzyszy jej trudno$¢ zwigzana ze wskazaniem tego, co
wrodzone. Do zachowan wrodzonych dociera genetyczna metoda poznaw-
cza, jakg stosuje etologiczna szkola Lorenza*. Zaczyna ona od analizy
nizszych stopni drabiny taksonomicznej i wylania zachowania wspolne $wiatu
zwierzgcemu i ludzkiemu. Réwniez etologia czlowieka Eibl-Eibesfelda ma tu
swoje zashugi**. Zatem badanie ludzkich zachowan dziedzicznych nie przed-
stawia zasadniczych klopotéw metodologicznych.

Problem zaczyna si¢ wtedy, gdy Lorenz chce siggnaé¢ uczué ludzkich,
ktére maja stanowi¢ genetyczne podloze naszych dzialan nabytych. Scjenty-

40 Tamze, s. 116.

4“1 Die acht..., s. 58.

42 Lorenz, Evolution and Modification..., s. 44.

“ K. Lorenz, I tak czlowiek trawil na psa, Warszawa 1976, s. 47-48.

“ 1. Eibl-Eibesfeldt, Liebe und Hass, Miinchen 1970, polski przeklad: Milosé i niena-
wisé, Warszawa 1987.
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styczna metodologia dominujagca w nauce XX w. czyni swoim przedmiotem
tylko to, co mierzalne. W mysl tej reguly niedefiniowalnosé cech przezywania
oraz niepoddawanie si¢ ich obiektywnej obserwacji stawia je poza polem
badania*, jak réwniez deprecjonuje je jako zrédlo wiedzy*s. Lorenz totalnie
odrzuca to stanowisko, uwazajac je za oparte na falszywych przestankach,
metodologicznie bledne i szkodliwe spolecznie*’. Sam opowiada si¢ za
fenomenologia, ktéra zaklada realnosé tego, co ,,tylko” subicktywne i uznaje
introspekcj¢ za pelnoprawne Zrédlo poznania*®, Tak badajac zachowania
ludzkie Lorenz czerpie wiedze z dwoch zrodel: etologii i introspekcii.

IIT. CZLOWIEK W CYWILIZACJI TECHNICZNEJ

Fakt, ze Lorenz bada cywilizacj¢ zachodnia z pozycji etologa, tzn.
interesuje go system zachowan, i e przeslanki jego rozwazah stanowi
natywistyczna antropologia z calym jej systemowo-ewolucyjnym tlem — im-
plikuje wazne konsekwencje metodologiczne i normatywne.

Po pierwsze — wyznacza zakres przedmiotu badan. Wedtug regut
podejicia systemowego traktowanie obiektu jako systemu jest nieodlaczne od
uwzglednienia warunkéw jego istnienia, czyli $rodowiska (por. s. 150).
Roéwniez w mys| zasad ksztaltowania si¢ bytu milieu pelni role, od ktorej nie
sposob abstrahowaé. W filogenezie wyznacza w sposéb zasadniczy strukture
systemu (por. s. 152), a na biezaco wspolokresla jego aktualny ksztalt (por.
s. 158). System jest przygotowany do zycia w okre§lonym otoczeniu i tylko
w odniesieniu do niego nabieraja sensu kategorie zdrowia i choroby, normal-
nosci i patologii®.

Staje si¢ wigc oczywiste, ze chcge ocenié system zachowan ludzkich czyni
Lorenz przedmiotem swoich badan uklad: system zachowan — §rodowisko.

Po drugie — warunkuje okre§long struktur¢ przedmiotu bada-
nia. Natywistyczna antropologia decyduje, ze w caloéci, jaka stanowig
zachowania ludzkie, Lorenz wyrdznia dwa podsystemy — to, co wrodzone i to,
co nabyte. Pierwszy z tych podsysteméw nazywa Lorenz naturg lub ,,dusza
ludzka”, ktéra przejawia si¢ w zachowaniach wrodzonych i emocjach lezacych
u podstaw zachowan kulturowych (por. s. 158 i n.). Drugi, to zachowania
nabyte — inaczej kulturowe. W przypadku czlowieka efekty zachowan naby-
tych maja charakter trwaly, kumuluja si¢ i tworza $rodowisko kulturowe.

* Die acht..., s. 100; Der Abbau..., s. 87, 196.
46 Tamze, s. 98.

47 Die acht..., rozdz. VIII.

48 Der Abbau..., cz. 1.

4 Tamze, s. 155.
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Stanowi ono obok naturalnego milieu znaczng czgéé tego, wobec czego
czlowiek musi si¢ zachowad.

Moéwiac o zachowaniach kulturowych i o §rodowisku kulturowym mamy
do czynienia z aktywnoscig i jej rezultatami. Lorenz obejmuje je wspblng
nazwg — ducha ludzkiego. Zalezno$¢ miedzy nimi nie jest liniowa, lecz efekt
zwrotnie warunkuje dzialanie. W analizie genetycznej stosunkéw miedzy nimi
pierwotna jawi si¢ czynno$é, w strukturalnej — srodowisko.

Ostatecznie obiekt badan Lorenza przedstawia si¢ nastgpujaco: jest to
uktad — zachowania ludzkie z wyodrgbnionym ich skladnikiem wrodzonym
i nabytym oraz ich §rodowisko naturalne i kulturowe.

Po trzecie — wspomniane przeslanki powoduja, ze r 6 wn o w a g ¢ migdzy
elementami systemu uznaje Lorenz za jego stan pozadany. Z myslenia
systemowego plynie wniosek, ze rOwnowaga miedzy elementami calosci oraz
migdzy nig samg a Srodowiskiem jest jednym z warunkéw przetrwania
systemu. Wartoéci tej podporzagdkowane sa zmiany, jakim podlega system.
Maja one charakter samoregulacji, przywrécenia homoeostazy po zaburze-
niach i utrzymania jej, mimo zakl6cajacych wplywéw z zewnatrz®°. Transfor-
macje te przebiegaja wylacznie w ramach mozliwoéci okreflonych przez
struktur¢ danego systemu. Wyznacza ona stale dla danej caloéci stosunki
migdzy czynnikami zmiennymi i stabilnymi. Harmonia skomplikowanych
caloéci zalezy od stanu jej wszystkich elementéw i tatwiej moze by¢ zachwiana,
niz jakakolwiek funkcja systemu warunkowana stanem poszczegblnych ele-
mentéw. Kazde nieskompensowane zaburzenie prowadzi do zaklécenia row-
nowagi calosci: Przy ukladach pozytywnego sprzgzenia zwrotnego powoduje
to lawinowy wzrost pojedynczego skutkus!.

Uzasadnienie przejicia od opisu faktu, ze rOwnowaga wewngtrzna i zewngt-
rzna jest warunkiem koniecznym przetrwania systemu, do jego oceny znajduje
Lorenz w natywistycznej antropologii. Mianowicie programy wrodzone stano-
wig o pozytywnej kwalifikacji jakiegokolwiek stanu rownowagi i negatywnej
jej zachwiania (s. 159-160).

Podsumowujac, krétko powtdrzg — punkt odniesienia w analizie cywilizaci
podjetej przez Lorenza stanowi zrOwnowazony, czteroelemento-
wy ukltad: dusza ludzka,zachowanie kulturowe, Srodowi-
sko naturalne i kulturowe. Mimo, Ze poszczegblne skladniki pod-
legaja innemu trybowi przemian, to powinny byé dostrojone do siebie.

* ¥ %

Lorenz nie potrzebuje udowadniac zlego stanu cywilizacji zachodniej. Pisze
»nikt rozsadny nie watpi, ze cywilizacja zachodnia jest systemem, ktory zostat

% Die Riickseite..., 5. 68-69.
51 Die acht..., s. 32.
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wytrgcony z rownowagi” %, Czlowiek ,,rozsadny” — dla Lorenza - to nie kto§,
kto dysponuje wysublimowang wiedza, nadzwyczajng inteligencjg czy przenik-
liwodcia, lecz wystarczy, ze jest normalny wedlug kryteriéw etologicznych, tzn.
zachowal wrodzong zdolno$¢ orzekania o réwnowadze systemu (s. 159).
Lorenzowi pozostaje wskazanie powodéw tej dysharmonii, jej punktow
newralgicznych oraz §rodkéw zaradczych.

Obecnie przejdg do zestawienia przyczyn, ktorym Lorenz przypi-
suje doprowadzenie kultury Zachodu do powyzszej sytuacji. Nastgpnie doko-
nam typologizacji przedstawionych przez niego zaklocen prowadzacych do
tego stanu rzeczy.

Omawianie kwestii pierwszej nalezy zaczaé od przywolania istotowych cech
systemu Zywego, jakim jest czlowiek. Stanowia je myslenie pojeciowe, jezyk
i tradycja. Ot6z umozliwiajg one szybkie przekazywanie informacji nabytych
przez indywiduum. Ten wspanialy ,wynalazek™ procesu ontologicznego
sprawil, ze czlowiek zapanowal nad »wrogimi silami §wiata zewnetrznego,
takimi jak drapiezniki, klimat” itp.** Bezposrednim tego efektem bylo
przedluzenie Zycia jednostki, a wigc sukces biologiczny. Jednak kontynuacja
niniejszego procesu doprowadzila do diabolicznych nastgpstw. Funkcjonujgce
sprz¢zenie zwrotne migdzy zyskiem energii i informacji (w ktérym kultura nie
przestaje uczestniczy¢) powoduje, ze postepujacy wzrost populacji prowadzi do
czgstszego dokonywania nastgpnych odkryé pozwalajacych opanowaé srodo-
wisko naturalne, te z kolei do dalszego zwigkszania si¢ liczby ludnoéci, a te...
itd. Dochodzi do tego, ze czlowiek wyklucza »najwazniejszy czynnik, ktory go
stworzyl, to jest okrutnie zachowawcza selekcje”s*.

Woazrost liczby ludnosci osigga skalg przeludnienia. Zmusza to do utworze-
nia aglomeracji miejskich, gdzie zamieszkuje duza czeéé ludnosci. Odejécie od
$rodowiska naturalnego przechodzi w wyobcowanie. Cztowiek poddany jest
prawie wylacznie wplywom $rodowiska kulturowego.

Z powodu dysonansu tempa powstawania przystosowad na poziomie
genetycznym i kulturowym, gdzie ten pierwszy jest praktycznie niezmienny,
wplywy z zewnatrz mogg byé réwnowazone wylacznie przez zachowania
nabyte. Przy tym powstajgce adaptacje powinny pozostawaé dostrojone do
tego, co wrodzone. Jednak zmiany cywilizacyjne sa tak szybkie, ze zachowania
nabyte nie nadazajg z pelnieniem swojej kompensacyjnej funkeji. Dochodzi do
zachwiania rownowagi migdzy systemem a jego otoczeniem, jak i w ramach
samego systemu: w obrebie duszy, ducha oraz migdzy tymi dwoma sferami.

Brak harmonii migdzy dusza, naturg ludzka a duchem stanowi
punkt wyjscia wszystkich pozostalych niewsp6imiernosci. Dusza, czy inaczej

52 Der Abbau..., s. 115.
53 Tamze, s. 148.
% Tamze, s. 11.
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to, co wrodzone czlowiekowi, powstala w filogenezie, zatem jest przy-
stosowana do §rodowiska naturalnego, bo ono bylo wtedy sitem selekcyjnym
dla mutacji kreujacych ja. Obecnie, kiedy czlowiek zyje w otoczeniu kulturo-
wym stworzonym przez ducha, dusza albo nie napotyka w ogble na sytuacje,
ktére ja uksztaltowaly, albo trafia na okolicznogci diametralnie inne. W pierw-
szym przypadku nie zostaja zainicjowane te emocje i zachowania, ktére
dochodza do skutku wedlug zasady nacechowania (Priigung), tzn. moga byé
wyzwolone tylko w okreslonej fazie zycia i przez sci§le okreélone bodzce. Tak
sie ma rzecz np. z milo§cia, wigzig rodzinng, wrazliwosécig estetyczng i moralng.
Czg§¢ zachowan motywowanych popedowo ,dochodzi do glosu”, ale na-
trafiajac na okolicznosci odmienne niz te, ktére je uksztaltowaly, traci swoj
pierwotnie przystosowawczy charakter i staje si¢ szkodliwa dla ludzkoéciss,
Pewne emocje wzrastaja do hipertrofii, opanowuja calg osobowo$é i thumia
wszystkie inne motywacje. Zjawisko takie obserwuje si¢ przy radosci z po-
mnazania stanu posiadania, zadowoleniu z dzialania, reklamie, chciwosci, czy
dazeniu do osiggnigcia wysokiej rangi w spoleczefistwie.

Ulatwienie Zycia wspolczesnego czlowieka powoduje, ze efekty pewnych
wrodzonych uczué sa chybione, tj. biologicznie bezsensowne, a nawet szkod-
liwe. Na przyklad zaprogramowane genetycznie: brak odczuwania przyjemno-
§ci przy powtarzajacych si¢ bodzcach pozytywnych, unikanie niebezpieczeristw
oraz zbednego wydatkowania energii — nakladajg si¢ na siebie i sprawiaja, ze
indywiduum, nie bedgc przez §rodowisko zmuszone do aktywnodci, popada
w zniewiescialo$¢. Traci zdolnoéé podejmowania wysitku, a w rezultacie nie
przezywa biegunowych stanéw radosci i cierpienia towarzyszacych realizowa-
niu i osigganiu dhugoterminowych, trudnych zamierzeri. Nast¢puje émieré
cieplna uczué dajaca nude. Swiat wydaje si¢ Lwyprany z sensu’se,

Duch jawi si¢ jako przeciwnik duszy. W konsekwencji
dochodzi do zachwiania réwnowagi w jej ramach — uczucia negatywne
dominuja nad pozytywnymi. Ponadto energia popedowa, ktorej potencjal jest
indywidualnie staly, nie znajdujac ujécia w emocjach pozytywnych, realizuje sie
w nie skanalizowany kulturowo sposéb, najczgéciej w formie agresjis”.

Duch oprécz tego, ze niszczy duszg, degraduje rowniez §rodo-
wisko naturalne. Zatruwa je, eksploatuje zasoby organiczne i ener-
getyczne. Nie troszczy si¢ przy tym, ze stanowi to o jego egzystencji, poniewaz
bogactwa te — niezbedne do przezycia — nie dadza si¢ odtworzyése,

Zachwianie homeostazy ma miejsce takze w obrebie ducha. Zostaje
naruszona niezbedna do utrzymania tozsamosci systemu proporcja migdzy

% Tamze, s. 155.

% Die acht..., s. 39 i n.; Der Abbau..., s. 233.
1 K. Lorenz, Tak zwane zlo, Warszawa 1972.
S8 Der Abbau..., s. 218.
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burzeniem a budowaniem, migdzy starym a nowym*. Zawrotne tempo zmian
Srodowiska kulturowego, oslabienie wi¢zi rodzinnej, pejoratywna ocena wie-
dzy zdobytej na drodze pozaracjonalnej powoduja, ze skrajng forme przybiera
tzw. nowatorstwo miodoéci. W normalnych okolicznosciach zjawisko to ma
duzg warto§¢ przystosowawcza, stuzy bowiem niezmienniczosci kultury. Mlo-
dziez buntuje si¢ przeciw tradycji i sama szuka rozwigzan okreSlonych
probleméw zyciowych, czym przyczynia si¢ do zharmonizowania obyczajéw
z nowo powstalymi warunkami $rodowiska cywilizacyjnego. Dzisiaj fenomen
ten ma postac hipertroficzng. Mloda generacja totalnie odrzuca do§wiadczenie
poprzednich pokolen. Jednak bez niego nie potrafi sama stworzyé nowych
wartodci, ,,wylewa rodzicow razem z kapielg”.

Na poziomie ducha dochodzi réwniez do pewnych charakterystycznych
zjawisk tworzacych warunki wyjSciowe zmian ewolucyjnych. Oto wskutek
olbrzymich mozliwosci cywilizacji technicznej w opanowywaniu i wykorzys-
tywaniu §rodowiska naturalnego, zdobywa ona zdecydowana przewage nad
innymi kr¢gami kulturowymi. Dominuje je i przenika, co prowadzi do
unifikacji réznic. W ten sposéb zostaje wyeliminowana rywalizacja miedzy
kulturami, kt6ra nadaje tworczy charakter procesowi bytotwérczemu (por.
s. 153). Miejsce konkurencji migdzysystemowej zajmuje wewnatrzsystemowa.

Odnoszgc przedstawione patologie do lorenzowskiego schematu systemo-
wo ujetej ewolucji bytu stwierdzamy, ze ma miejsce:

— zachwianie rownowagi systemu Zywego, jakim jest cywilizacja zachodnia,
grozace unicestwieniem go (dysharmonia w obrgbie natury ludzkiej, kultury
i miedzy nimi);

— ewolucja regresywna cechujaca si¢ ubytkiem informacji w systemie
w toku kolejnych zmian (por. s. 153); obserwuje si¢ degradacij¢ i eliminacje
najbardziej skomplikowanych i filogenetycznie najmlodszych zachowas ludz-
kich®, zarazem nadmiernie rozrastaja si¢ popedy stare i powszechne: agresja,
poped zdobywania pokarmu i seksualny;

— selekcja wewnatrzsystemowa, ktora nie bedac sensu stricto przystosowa-
weza, zwigksza ilo$¢ zachowan obojetnych przezyciowo, ktére w pewnych
warunkach staja si¢ szkodliwe dla systemu (por. s. 154).

Polozenie czlowieka stanowiace efekt powyzszych proceséw ocenia
Lorenz jako rozpaczliwe. Gléwne zagrozenie upatruje jednak nie w zagladzie
cywilizacji zachodniej, lecz w regresie czlowieczenstwa, w zaniku
owych wysokich osiggni¢é ludzkiego rozumu i etyki, ktérych nie bylo nigdy
u zwierzat. Diagnoza ta determinuje §rodki lecznicze, jakie zaleca.

Proponowana przez etologa terapia nie dotyczy niwelowania objawéw
choroby, lecz sigga jej przyczyn. Wyjscie jest proste, mianowicie powrét do

% Tamze, s. 231; Die acht..., s. 70.
® Tamze, s. 61.



166 Aldona Pobojewska

natury. Wymagania tego nie stawia w formie skrajnej, jako koniecznofci
porzucenia osiggni¢é cywilizacyjnych i zamieszkania w puszczy, ale apeluje do
miodszej generacji, by swoje potomstwo wychowywala w warunkach dostar-
czajacych bodzcéw, ktére ksztattowaly nature ludzks, a wigc przede wszystkim
w kontakeie z przyrodg i rodzicami®. W tym celu nie trzeba podejmowaé
nadzwyczajnych $rodkéw, wystarczy zapoznaé dziecko z duza grupa roflin
i zwierzat, sprawi¢ mu akwarium, by moglo obserwowaé specyfike réwnowagi
biosystemu, jak réwniez chronié przed hospitalizacja, ktéra symbolizuje dla
Lorenza sytuacje wyrwania dziecka z krggu najblizszych. Te pozadane
okolicznosci pozwolg na prawidlowy rozwdj mozliwoéci czlowieka, przede
wszystkim postrzegania postaci, a z nim odczuwania pigkna i harmonii.
Zostang réwniez rozwinigte uczucia wyisze, takie jak ciekawo$¢ $wiata,
pozytywne nastawienie do bliznich itp. Tym samym indywiduum zostanie
uodpornione na wszelkie zwatpienia o sensie rzeczywistosci. Bedzie to krok na
drodze, by ksztaltujgce si¢ pokolenie uznalo prawdziwo$é i wazno§é zywego
$wiata, co uchroni ludzko$¢ przed zgubnym dla niej wyobcowaniem z niego
i niszczeniem go.

Wydawaloby si¢, ze Lorenz powinien siggngé zrédel patologii, tzn. do
przeludnienia, i zaproponowaé unormowanie tego stanu rzeczy. Pomijajac
§rodki, jakimi mozna by tego dokona, jest watpliwe, iz zmniejszenie populacii
wplyneloby znaczaco na zmiang polozenia wspblczesnego cztowieka. Przelud-
nienie bowiem stworzylo tylko okolicznoéci do zaistnienia patogennej sytuacii,
jakg jest wyobcowanie czlowieka w stosunku do $rodowiska naturalnego. Od
momentu, gdy to nastgpilo, kultura formowata si¢ w sposéb przystosowawczy
do zaistniatych okolicznosci. Zmniejszajac zaggszczenie ludnosci nie da sie
wroci¢ do punktu wyjécia, proces cywilizacyjny jest nicodwracalny.

IV. ZAKONCZENIE

Spojrzmy jeszcze raz na prezentowang koncepcje. Oto natura programuije
czlowieka i to nie tylko te jego wlasnosci, ktére stanowia spadek po
animalnych przodkach, ale réwniez jego cechy istotowe, takie jak jezyk,
myslenie pojeciowe, tradycje (naturalne a priori kultury) (por. s. 156).
Obiektywizacja tych ostatnich nie miesci si¢ jednak w porzadku biologicznym,
lecz wyrasta poza niego. Czlowieczefistwo spelnia si¢ w kulturze, ktéra idzie
W swym rozwoju wlasng droga, nie za$ droga przyrody.

Transformacje w obrgbie (tzn. nie naruszajace tozsamosci) systemu zywe-
g0, jakim jest kultura — zatem przebiegajace na bazie programéw otwartych

! Der Abbau..., s. 245 i n; Popper, Lorenz, Die Zukunft..., s. 43.
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(s. 157) bez zmiany informacji genetycznej — zostaja utrwalone przez tradycje,
stajgc si¢ dziedzictwem dla nastgpnych pokolen. Zas w przemianie gatunkéw
wszelkie tego typu zmiany wewngtrzsystemowe maja charakter jednopo-
koleniowy. Gdy za§ ma miejsce przekazywanie nowo nabytej wiedzy kolejnym
generacjom, to — pomijajac pierwociny tradycji u prymatéw — wigze si¢ ono
z modyfikacjq genomu, a wigc przejéciem do innej caloéci systemowej.
W rezultacie tych proceséw natura przedstawia si¢ w formie nakladajacych sie
na siebie warstw — jest cigglodcig nieciggloéci. Natomiast w kulturze mozemy
moéwi¢ o swego rodzaju kontynuacji zmian, poniewaz s3 one przekazywane
z pokolenia na pokolenie w ramach jednego systemu. Powoduje to, ze
poszczegblne generacje ludzkie — w przeciwiefistwie do zwierzgcych — rbznig sig
znacznie migdzy sobg w sferze behawioralnej. Czlowiek ma nie tylko geneze,
jak to jest u zwierzat, ale i historig, wobec ktorej przyroda pozostaje
praktycznie niezmienna,

Sytuacja ta przywodzi na my$l heglowskie rozwigzanie zaleznoéci migdzy
przyroda a czlowiekiem. Rozwdj, rozumiany jako przechodzenie jednego
w drugie, zwigzany jest u Hegla z istnieniem $wiadomosci, a wigc zaczyna sig
z pojawieniem si¢ czlowicka, ktory jest owocem natury. Sama przyroda nie
zmienia ‘si¢ jednak w czasie, lecz tylko w przestrzeni. W efekcie daje to
warstwowy obraz przyrody i kontinuum rozwoju w historii. Zaznacze, ze nie
mozna tu méwi€ o glebszym pokrewieristwie przywolanych stanowisk, lecz
jedynie o zbieznosci w schemacie rozwigzania pewnych kwestii.

W koncepcji Lorenza istotowe dzialania czlowieka, ktoére zdecydowaly
0 jego biologicznej ekspansji i wyjsciu poza naturg, powoduja, ze obiektywiza-
cja przechodzi w alienacjg, sukces staje si¢ porazka (s. 163). Nie zagrozony
niczym rozréd prowadzi do przeludnienia, ktére jest pierwszym krokiem na
drodze do przeciwstawienia si¢ kultury naturze. Fenomen ten ma miejsce tak
w obre¢bie systemu, jakim jest czlowiek (duch niszczy duszg — to, co nabyte
koliduje z tym, co wrodzone), jak i wykraczajgc poza te calo$é (duch degraduje
$rodowisko naturalne).

Dla lepszego uwypuklenia stanowiska Lorenza ponownie odwolam si¢ do
pogladow Hegla. O ile u tego filozofa po obiektywizacji musi nastapié
alienacja, by z kolei umozliwi¢ emancypacje, to u etologa sytuacja wyglada
odmiennie. Wynika to z innej wizji procesu ontologicznego, jaka rysuja obaj
mysliciele. U Hegla dzieje maja charakter teleologiczny. Czlowiek stanowi cel
natury i jego egzystencja jest bezwzglednie konieczna, by byt mégl rozwijaé sig
dalej. Natomiast teleologizm — jak pamigtamy (s. 155) — jest absolutnie obcy
Lorenzowi. Kazda faz¢ rozwoju rzeczywistodci uznaje za nie zapowiedziana,
nieprzewidywalng i niebywala nowoéé, ktéra ma prawo, a nie obowigzek
istnienia. Tak ma si¢ rzecz rowniez z homo sapiens, o ktbrego zaistnieniu
zadecydowal zbieg okolicznosci, od przypadku zalezy jego dalsza egzystencja,
jak i to, czy bedzie mogt wréci¢ na droge ewolucji tworczej, czy tez pozostanie
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mu w udziale regres i selekcja wewnatrzsystemowa. Podobnie przypadkowa
(ak wszystkie zdarzenia ewolucji) wydaje si¢ by¢ sama alienacja, owo
definitywne wyobcowanie czlowieka w stosunku do natury. Bo cho¢ gléwny
czynnik patogenny — zamieszkanie w duzych aglomeracjach miejskich — jest
zgodnym z naszymi mozliwosciami rozwigzaniem nieuniknionego w okresie
prosperity systemu problemu przeludnienia, to cywilizacja Zachodu poszla
droga postgpu technologicznego podbijajacego natur¢, w odrdznieniu od na
przyklad Wschodu, ktéry nieprzerwanie glosi ide¢ jednosci wszystkich form
Zycia.

Teleologizm przesadza u Hegla sprawe ingerencji cztowieka w tok dziejow.
Jestemy tylko narzedziem w procesie ontologicznym. Nasz $wiadomy udzial
W nim ogranicza si¢ do zrozumienia tego, co bylo. Mimo znajomosci schematu
zmian nie mozemy wplyna¢ na historig, ani nawet rozpoznaé roli, jaka
aktualnie w niej pelnimy. Podobne stanowisko wykluczaloby zupehie zamie-
rzenia, w imi¢ ktérych Lorenz podjat si¢ badania wspolczesnego polozenia
czlowieka w cywilizacji technicznej. Chcial przedstawié tragizm i patologi¢ jego
sytuacji, ujawni¢ jej przyczyny oraz wskazaé¢ §rodki terapeutyczne. ,,Wielkie
stawanie si¢” to — wedlug niego — gra, w ktorej niezmienne prawa ksztaltujg
przypadek. Rozpoznanie tych praw, wielowariantowosé przebiegu procesu
(stagnacja, regres, postep) oraz kreatywna rola przypadku pozwala Lorenzowi
zywi¢ przekonanie, ze czlowiek jest w stanie wplynaé na bieg dziejow. Nie
chodzi mu o drobiazgowe rozpoznanie i zaplanowanie przyszioéci, bo to
— zgodnie z zasadg ,,otwartosci przyszlosci” — jest niemozliwe, ale o wprowa-
dzenie loséw ludzkosci w koleing rozwoju twérczego. Jedynym zabiegiem, jaki
JesteSmy w stanie przeprowadzi¢, pozostaje tu — jak si¢ zdaje — odpowiednic
zaaranzowanie przypadku, tzn. stworzenie najdogodniejszych warunkéw do
zaistnienia pozadanego stanu rzeczy. Lorenz widzi to wyjscie w zwrdceniu sig
ku naturze, poniewaz harmonijna egzystencja z przyroda zapewni pelny rozwoj
tego, co naturalne w czlowieku. Ma to spowodowaé zrbwnowazony rozwdj
indywiduéw ludzkich, a z nimi calej kultury, usuwajac z niej tym samym
zjawiska regresywne.

Powstaje jednak pytanie, czy bedzie to przedsigwziecie wystarczajace, by
zrobi¢ miejsce dla ewolucji twérczej — jak chcialby tego Lorenz. Zostaje
przeciez jeszcze alternatywa stagnacji, ktora rowniez jest udzialem systemow
harmonijnych (s. 153). Ma ona micjsce w sytuacji ustania konkurencji
miedzysystemowej i niezmiennoéci otoczenia. We wspolczesnym §wiecie po-
stepuje proces unifikacji kultur. Nie widze, w jaki sposéb proponowane przez
Lorenza antidotum mogloby go zatrzymaé i wplynac na zastapienie istniejacej
rywalizacji wewnatrzkulturowej migdzykulturowa, ktéra warunkuje zaistnienie
zmian twoérczych.

Postulat Lorenza o powrocie do natury jest znamienny dla jego pogladow.
Stanowi wyraz ich ekologicznego wymiaru. Nie idzie tu o lapidar-
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ne, slownikowe znaczenie tego stowa, gdzie ekologia to dyscyplina ,,badajaca
stosunki migdzy organizmami i ich zespolami a ich zywym i martwym
srodowiskiem™®. Cho¢ omawiana koncepcja spehia i ten warunek. Uklad:
system zywy — $rodowisko jest w niej kluczowy i nie sposéb od niego
abstrahowaé. Warunki otoczenia tak w filo- jak w ontogenezie wspolokreslaja
ksztalt systemu. W odniesieniu do nich méwimy o jego zdrowiu i chorobie,
a to dlatego, ze kazdy system zywy w zaspokajaniu swoich potrzeb zdany jest
na konkretne $rodowisko.

Myslg jednak, ze dyskutowane stanowisko nabiera ekologicznego charak-
teru przede wszystkim dzigki temu, ze czlowiek jest wedlug niego wpisany
w Kosmos. Kultura, zdaniem Lorenza, nie stoi na »krawedzi wszech§wiata”,
nie jest w stosunku do niego antytetyczna, lecz stanowi »Ogniwo lancucha
tego, co zyje”s. Podlega wigc tym samym prawom, co caly $wiat organiczny
i rzecz najwazniejsza — kultura posiada genetyczno-gatunkowy
rdzen, ktéry gwarantuje nierozerwalno$¢ wigzi z biouniwersum. Istnienie
tego naturalnego trzonu powoduje, ze czlowiek nie jest calkowicie plastyczny.
Poglad ten stoi w opozycji do ideologii inspirowanych behawioryzmem, ktore
przyjmujg, ze mézg nowo narodzonego homo sapiens stanowi »CZysta tablicg”.
Zatem umicj¢tne dobieranie warunkéw wychowania pozwoli wyhodowaé
zaprogramowane wedle Zyczeni indywiduum. Wedhlug Lorenza nierespektowa-
nie wymagan owego ,,jadra czlowieczefistwa” prowadzi do przeciwstawienia
kultury naturze. Pocigga to katastrofalne skutki: niszczenie §rodowiska
naturalnego i degradacj¢ ludzkiej istoty, ktéra obecnie jawi sie jako intelek-
tualnie i emocjonalnie wyjalowione stworzenie, syte, lecz pelne napigc,
ogarnigte nuda i watpiace w jakikolwiek sens Zycia. Do rownowagi miedzy
kulturg i naturg doprowadzi poddanie si¢ dzialaniu sit Kosmosu tkwiacych
w nas. Wymaga to zmiany miejsca przyrody w porzadku wartosci uznawanych
przez krag kultury technicznej. Natura nie ma byé zawlaszczana w celu
zaspokojenia ludzkich potrzeb — ktére posiadaja w wielu przypadkach
charakter czysto cywilizacyjny i sq najczgsciej niezgodne z naturg ludzkg — lecz
trzeba pozostawac z nig w harmonii. Ona to stworzy warunki do przetrwania
nie tyle przyrody, co nas samych, a przede wszystkim do urzeczywistnienia
potencji tkwigcych w homo sapiens — do jego uczlowieczenia. Realizacji
mozliwosci zawartych w warstwie bytu, jaka jest kultura bedzie towarzyszyla
satysfakcja odczuwana przez poszczegdlnych ludzi. Zlozy si¢ na nig poczucie
sensu swojej egzystencji i $wiadomosé wspolnoty odzyskana przez czlowieka
w przezywaniu jednosci z Kosmosem.

2 W. Kopalinski, Slownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, Warszawa 1967,
s. 200.
@ Der Abbau..., s. 281.
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Utozsamiajgc sens zycia jednostki z treécig istnienia calej ludzkoéci,
a nawet z dgzeniami innych systemé4w zywych, nic idzie Lorenz §ladem
myslicieli, ktorzy tego sensu poszukuja, czy to w wyjatkowosci bytu ludzkiego
(-.czowiek jest trzcing mySlacy™), czy to w suwerennosci jednostki (,,prawo
moralne we mnie”). Przymioty te wprawdzie wyrézniajg czlowieka w §wiecie,
ale zarazem oddzielaja od niego. Natomiast etolog utrzymuje, ze sens istnienia
odnajdziemy dzigki uSwiadomieniu sobie jednofci z unmiversum. Cena, jaka
pocigga takie rozwigzanie, jest niwelowanie autonomii jednostki ludzkiej, jak
i pozbawienie bytu ludzkiego uprzywilejowanego miejsca w §wiecie. Co sig
tyczy jednostki, to pelni ona w omawianej koncepcji rol¢ $rodka w procesie
ontologicznym. Jest odcinkiem w sprzgzeniu energetyczno-informacyjnym
specyficznym dla ewolucji zycia. Natomiast podmiotem w tym wszechobej-
mujgcym stawaniu si¢ zdaje si¢ by¢ samo zycie. Jego istoty nie stanowi stalosé
i kultywowanie jakichkolwiek zaistniatych kreatur, lecz zmiana, tworzenie stale
to innych systeméw, w ktérych wyraza ono swoje potencje. Nowe organizmy
nie s3 reakcja na bodzce zewnetrzne (chodzi tu o ich istnienie, nie za$ o forme),
lecz powstaja spontanicznie, s3 wyrazem aktywnosci zycia, jego ,.sily twor-
czej”. Czynnik dynamizujacy natur¢ nie stoi wigc na zewnatrz niej, lecz jest
z nig tozsamy. Mamy tu do czynienia z jednoécia natury (natura naturans)
i przyrody (natura naturata).

Wszystko powyzsze wynika z monistycznej koncepcji rzeczywistoéci, jaka
przyjmuje Lorenz. Nie jest to jednak monizm w typie mechanicyzmu, ktéry
wszelkie zjawiska tlhumaczy za pomoca tych samych elementéw i prostych
zasad fizykalnych. Swiat Lorenza jest jednorodny na mocy ciagloéci obowiazu-
jacych w nim strukturalno-formalnych praw stawania si¢ i funkcjonowania
powstalych istnied. Odwolujac si¢ do tych pryncypiéw wyjasnia on réznorod-
no§¢ rzeczywistosci, zaleznosci migdzy warstwami bytu, jak i jego transmuta-
cje. Kazda nowo$¢ powstaje ze skladnik 6w genetycznie wezesniejszych i w mysl
prawidet rzadzacych caloscig bytu. W przypadku czlowieka materi¢ stanowi
$wiat przedludzki, a jego wyréznikiem jest jedynie forma i ona decyduje
o specyfice cztowieczenstwa. Poniewaz dzieje si¢ tak w przypadku kazdego
systemu powstajacego w biouniversum, zatem wyklucza to uprzywilejowane
miejsce czlowieka w tym procesie. Jest on tylko obecnie najwyzszym osiag-
nigciem ewolucji bytu. Pod pewnymi wzgledami relacja universum — cztowiek,
jaka znajdujemy w obrebie dyskutowanego stanowiska, przypomina starg ideg
makro- i mikrokosmosu. Czlowiek zawiera w sobie to, co posiada przyroda
i tez dlatego chcac go zrozumieé, nie mozna poprzestaé na badaniu niego, lecz
nalezy zrozumie¢ naturg, z ktorej powstal.

Homogeniczno$¢ bytu ludzkiego i pozaludzkiego dotyczy réwniez — wedhug
Lorenza — $wiata wartoéci. Odrzuca on koncepcj¢ méwiaca o odregbnosci
porzadku naturalnego i moralnego (jak i estetycznego). Sam zrodlo tadu
moralnego upatruje w przyrodzie. W konsekwencji: dziatania, ktére na
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przyklad Kant przypisywat wylacznie ludziom, wystepuja — zdaniem etologa
— rowniez u zwierzat (nie tylko cztowiek, ale kazdy pawian ratowalby tongce
dziecko wlasnego gatunku)®. Lad ten jest immanentny wszystkim systemom
zywym i zorientowany na ich przetrwanie. Nie stoimy wigc bezradni, ani
wobec dylematu, co jest dobre, ani do czego nalezy zmierzaé. ROwniez przez
naturg okreslona jest droga realizacji tego celu (réwnowaga miedzy czg$ciami
systemow).

Fakt naszego istnienia §wiadczy o tym, ze spelniamy powyzsze cele
wyznaczone przez natur¢. Dla urzeczywistnienia ich nie jest istotne, czy
jestesmy ich $swiadomi, uznajemy za dobre i identyfikujemy z naszymi
zamierzeniami. Mozna mowi¢, ze mamy tu do czynienia z ,,chytroécig natury”,
ktora wykorzystuje nasze przedsigwzigcia, by osiggnaé swoje cele. Na czym
wigc polega problem Lorenza? Jezeli te zadania sa wlasciwe naturze, to
pozostajac na gruncie monizmu naturalistycznego nie moze on twierdzié,
bysmy mogli dziata¢ wbrew tym zadaniom. Zauwazmy, ze szczegblnie
niepokoi go, nie unicestwienie cywilizowanej czgéci ludzkoSci, lecz utracenie
przez nia pewnych cech i w efekcie znalezienie si¢ w nurcie ewolucji
regresywnej. Chcac temu zaradzi¢ nawoluje nas do podporzadkowania si¢
nakazom ewolucji tworczej. Otdz ten postulat nie jest wpisany w nature.
Regres stanowi jedna z mozliwosci, jakie ona oferuje i nie koliduje on
z egzystencja. Systemy zywe, ktore wskutek okolicznosci zeszly na droge
regresu, zupelnie dobrze na niej prosperuja i nie czynig zadnych wysitkéw
w kierunku zmiany swojej sytuacji. Omawiane zadanie formuluje Lorenz
z wlasnej inicjatywy. Zatem obok roli uczonego i filozofa podejmuje rol¢
moralisty, ktéry nie tylko odkrywa wartosci i nakazy istniejace w przyrodzie,
ale rébwniez tworzy nowe. Wobec takiej genezy owego postulatu powtdrzg
wyrazong wczesniej watpliwos¢ (s. 168), czy terapia polecana przez Lorenza,
a polegajaca na wychowaniu naszych dzieci w kontakcie z naturg, bedzie
wystarczajaca, by ta juz harmonijnie uksztaltowana generacja podjela wy-
znaczone przez etologa zadanie rozwoju tworczego, w sytuacji, kiedy ten tok
rozwoju nie jest determinowany przez samg harmoni¢ ukladu.

Na zakorczenie jeszcze jedna uwaga. Oto Lorenz uswiadamia sobie 6w
naturalny porzadek — dzigki specyficznemu tworowi niszczacej zwiazki z przy-
roda cywilizacji zachodniej — nauce. Mysle, ze §wiadczy to, Ze jego zaufanie do
natury, jest zarazem wiarg w rozum ludzki, ktéry trafnie t¢ nature odczytuje,
mimo iz Zle sobie z nia poczyna.

% Lorenz Tak zwane zlo, Warszawa 1972, s. 327.
S5 Der Abbau..., s. 141.



