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Literatura rosyjska XVIII-XXI w. Dialog idei i poetyk
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa
w Instytucie Rusycystyki Uniwersytetu Lodzkiego

W dniach 21-23 wrzeénia 2010 r. w L.odzi odbyta sie Miedzyna-
rodowa Konferencja Naukowa nt. Literatura rosyjska XVIII-XXI w.
Dialog idei i poetyk, ktéra zorganizowata Katedra Literatury i Kul-
tury Rosyjskiej Instytutu Rusycystyki UL. Wspdlorganizatorami kon-
ferencji byl Instytut Slawistyki w Giessen oraz Katedra Teorii
Literatury Twerskiego Uniwersytetu Panstwowego. Nad calo$cig
spraw organizacyjnych czuwala dr hab. prof. nadzw. UL Olga
Gléwko, funkcje sekretarza naukowego pelnita dr Ewa Sadzinska.

Konferencja Dialog idei... ma charakter cykliczny; bylo to juz
trzecie spotkanie z tego cyklu (pierwsze miato miejsce we wrzeSniu
2006 r. w fLodzi, drugie — we wrzesniu 2008 w Giessen). Tegoroczne
trzydniowe obrady odbywaly sie w Centrum Szkoleniowo-Konfe-
rencyjnym UL przy ul. Rogowskiej 26. W konferencji wzieli udziat
specjaliéci z zakresu literaturoznawstwa, kulturoznawstwa, historycy
idei, filozofowie oraz poczatkujacy adepci nauki — doktoranci, a takze
studenci.

Zaproponowana tematyka — podobnie jak w poprzednich latach
— spotkata sie z duzym zainteresowaniem slawistéw z caltej niemal
Europy. W obradach wzielo udzial ponad sze$cédziesiat oséb repre-
zentujacych liczne oérodki naukowe — polskie (Warszawa, Lublin,
Krakéw, Sosnowiec, Olsztyn, Bydgoszcz, Torun, Siedlce, Gdansk, Zie-
lona Gora) i zagraniczne. Wérdd uczestnikow zagranicznych zdecy-
dowang wiekszo$¢ stanowili Rosjanie (Moskwa, Sankt-Petersburg,
Pskéw, Irkuck, Kursk, Kotomna, Kazan, Saratéow, Uljanowsk); byly
reprezentowane takze oérodki naukowe z Ukrainy (Czerniowce),
Biatorusi (Grodno, Minsk), Bulgarii (Szumen) i Niemiec (Giessen,
Libeck).

Uroczystego otwarcia konferencji dokonata kierownik KLiKR
prof. zw. dr hab. Barbara Olaszek oraz Prodziekan Wydzialu Filo-
logicznego UL dr hab. prof. nadzw. UL Jaroslaw Wierzbinski. Do
uczestnikéw konferencji skierowano stowa podziekowania za liczne
przybycie oraz zyczenia owocnych 1 konstruktywnych obrad.
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Ramy sprawozdania nie pozwalaja niestety wymieni¢ wszystkich
tytutéw referatow zaprezentowanych podczas konferencji, w zwiazku
z czym ograniczamy sie do krétkiego scharakteryzowania wybranych
wystapien.

Konferencje rozpoczely cztery referaty plenarne, ktéorym prze-
wodniczyt Alexander Graf z Giessen. Jako pierwszy wystapil Natan
Tamarczenko z Moskwy; zaprezentowal on wyniki analizy poréw-
nawcze) utworow F. Dostojewskiego (3anucku usz noonoswvs) i L. Tol-
stoja (Kpetiueposa conama) w kontekécie ,idei konca historii”
1,,historii bohatera”. Kolejny referat — o szeroko rozumianym dialogu
(na ptaszczyznie estetyki) Michala Lermontowa z panteista Goethem
— wyglosil moskiewski badacz Aleksander Smirnow, w sposéb
przekonujacy naswietlajac specyfike obrazu-symbolu i umownych
form symbolizujacych w ujeciu komparatystycznym. Z kolei Zygmut
Zbyrowski z Warszawy zaprezentowal referat na temat Swiata idei
w powiesci Borysa Pasternaka Joxmop /Husaeo. Badacz przedstawil
sposoby aktualizowania sie waznych idei utworu w kategoriach
wieloplaszezyznowego dialogu. Ostatnie wystapienie w grupie
plenarnych nalezato do Barbary Olaszek, ktéra w oparciu o powiesci
Iwana Turgieniewa prébowata odpowiedzie¢ na pytanie ,Czy Rosja-
nie sa zdolni do dialogu?”’. Sytuacja dialogu/sporu jest istotnym
elementem utworéw Turgieniewa; wplywa ona na ksztalt fabuly
1 wnosl istotne treéci do dyskusji §wiatopogladowych jego bohaterow.

W kolejnych dniach obradowano w dwoéch glownych sekcjach:
Dialog poetyk (sekcja 11 podsekcja I a) 1 Dialog idei. Podzial na sekcje
przy duzej liczbie uczestnikéw zapewnil warunki do swobodnej
1 merytorycznej dyskusji.

W sekeji I wygloszono ogdétem 16 referatéow. Ich autorami byli
folkloryéci, specjaliéci w zakresie literatury staroruskiej 1 wspdl-
czesnej. Ustalajac kolejnoéé wystapien, organizatorzy starali sie
w miare mozliwo$sci uwzgledni¢ chronologie 1 zwigzki tematyczne
referatow. Zagadnieniom szeroko rozumianego dialogu z najbardzie)
odlegla literacka 1 kulturowa tradycja bylo poéwieconych kilka
interesujacych tematéw. Jako pierwszy w tej grupie odczytal swoj
referat Aleksandr Szajkin z Orta. Rozwazania byly ukierunkowane
na wskazanie elementéw poetyki nowozytnej w tekstach literatury
$redniowiecznej, w szczegblnoéci w Powiesci lat minionych. Eliza
Malek z todzi podjela prébe przesledzenia zywotno$ci motywu
»Z chlopa krél” (w wersji rosyjskiej “Kanmud ma uac”) w literaturze
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rosyjskiej XVII-XX w., wskazujac dwie drogi jego przenikania do
Rosji (poprzez przektady: facecji O pijaku oraz wybranych utworéw
z cyklu Basni 1001 nocy). Szczegbélowe] analizie zostal poddany
basniowy wariant tego tematu w operze komicznej ks. D. Gorczakowa
Kanug na uac (1786). Rimma Yazarczuk z Czerepowca zaprezento-
wala — na podstawie nowych, wydobytych z archiwéw materiatéw,
a takze nowego odczytania juz znanych tekstéw — w jaki sposob poeta
rosyjski M. Murawiow wykorzystywal wzorce La Fontaine’a (pole-
mika, przyswojenie, kontynuacja) oraz na czym polegal jego pry-
watny ,dialog” z bajkopisarzem francuskim. Referat Anny Wardy
z L.odzi dotyczyl osiemnastowiecznej poezji okazjonalnej. Badaczka
przesledzila ewolucje ody na Nowy Rok, pokazujac zmiany jej kanonu
w wymiarze formalnym (strofika, strona wersyfikacyjna, rymy) i te-
matycznym (przesuniecie akcentéw ze spraw wagl panstwowej na
sfere zycia prywatnego). Referat Iwony Rzepnikowskiej z Torunia
dotyczyl wizerunku niedzwiedzia w rosyjskich bajkach magicznych
iw bajkach o zwierzetach. Agnieszka Golebiowska-Suchorska
z Bydgoszczy podjela préobe interpretacji wybranych wspétczesnych
anegdot, w ktérych pojawia sie zaczerpniety z folkloru obraz kukutki.
Mloda badaczka prze$ledzita kolejne modyfikacje, jakim podlega
tradycyjny obraz zazuli we wspoélczesnych anegdotach, zwracajac
przy tym uwage na jego desakralizacje. Z kolei referat Galiny Szelo-
gurowej z Moskwy dotyczyl antycznego mitu o Medei 1 jego inter-
pretacji w literaturach stowianskich (w wybranych tekstach I. An-
nienskiego 1 S. Wyspianskiego).

Przedmiotem zainteresowan badawczych kolejnych prelegentéw
byt dialog z blizsza w sensie czasowym spuécizng — koniec XIX—XXI w.
Wiaczeslaw Pozdiejew z Kirowa przeanalizowal wiersze, istniejace
na zasadach wtracen w dramatach M. Gorkiego, w szerokim kon-
tekécie kulturowym jego czaséow. Lidia Miesowska z Siedlec
naswietlita istotne problemy zwigzane z funkcjonowaniem we wspoél-
czesnym kontek$cie kulturowym tak zwanej literatury $rodka. Jej
ustalenia oparte zostaly na wspoélczesnych utworach dramatycznych
autorstwa braci Priesniakowéw. Maria Czykarkowa (Czerniowce)
przeanalizowala antyutopie T. Tolstoj Koico, wykazujac, ze w Swiecie
tego utworu mit Puszkina, jak réwniez klasyczna kultura rosyjska,
ulegaja destrukcji 1 dewaluacji. Wystapienie Eleny Kriwolapowej
z Kurska charakteryzowalo memuarystyke rosyjska poczatku XX w.,
ze szczegbélnym uwzglednieniem wspomnien Z. Gippius, A. Bloka,
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M. Priszwina 1 S. Kablukowa. Referentka zaprezentowata ewolucje
gatunku dziennika zaréwno na plaszczyznie struktury, jak itema-
tyki. Anna Stepniak z F.odzi wystapila z referatem dotyczacym ko-
respondencji Borysa Pasternaka z jego trzema muzami — Z. Neuhaus,
M. Cwietajewa i O. Iwinska. Doktorantka poddala analizie stylistyke
oraz walory estetyczne wybranych listéw mitosnych Pasternaka.
Adam Karpinski (1.6dz) zaprezentowal swoiste studium obrazu kata
1 ofiary w powiesci Illenka W. Zazubrina. Kolejna todzianka — Kata-
rzyna Sobijanek poruszyla problem motywow pseudoreligijnych
w utworach antyutopijnych XX 1 XXI w. Roman Mnich z Siedlec
zapoznal sluchaczy z dokonaniami slawisty 1 filozofa D. Czyzewskogo
w zakresie teorii literatury, wskazujac na jego zwiazki z forma-
listami, Bachtinem 1 zachodnioeuropejskimi szkotami filozoficznymi.
Ludmila Mnich (Siedlce) podjela prébe okresélenia cech poezji wspél-
czesnej piesniarki Weroniki Dolinej, ze szczegélnym uwzglednieniem
odwolan do literackiej i kulturowej tradycji.

W sekeji I a (Dialog poetyk) wyshuchano ogétem 21 referatow.
W kilku z nich wazne miejsce zajmowala tworczo$¢ Aleksandra Pusz-
kina z jej réznorakimi odniesieniami. Obrady rozpoczely sie wysta-
pieniem Jewgenji Taborisskiej z Petersburga, ktéra przeprowadzilta
analize poréwnawcza dwéoch poematdéw zartobliwych autorstwa
dwoch wielkich romantykéw — Puszkina ([Jomux e Kosomre)
1 Byrona (Beppo). Wedlug jej ustalen obydwa utwory odegraty duzg
role w procesie literackim, przewartoSciowujac w istotny sposéb
konwencje literackie. Twoérczosci Puszkina poSwiecony byl réwniez
referat Wadima Kolbasina z Moskwy. Analizujac cykl Ilechu 3anao-
Hoix cnassan badacz skrupulatnie przeanalizowal stosowany przez
poete zabieg ,oswajania” 1 ,odtwarzania” folkloru z innego kregu
kulturowego. Natalia Wierszynina z Pskowa, poszerzajac krag
tematéw zwigzanych z Puszkiem, swoje wystapienie poSwiecila
zglebianiu ontologii opisu poetyckiego, by nastepnie — wskazujac na
zjawisko historycznej powtarzalnosci elementéw kultury — odniesé
swoje ustalenia do wierszy A. Puszkina 1 M. Niekrasowa. Wasilij
Szczukin z Krakowa podzielit sie swoimi refleksjami na temat
réznorakich sposobéw przedstawiania postaci aniola w literaturze
rosyjskie), laczac religijny watek angelologiczny z obrazami ,aniel-
skich” kobiet w powieSciach Iwana Turgieniewa 1 Aleksandra
Puszkina. Referat Ewy Sadzinskiej z Lodzi — poSrednio nawiazujacy
do spuscizny Puszkina — pos§wiecony byl z kolei wczesnej liryce
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Mikotaja Jazykowa. Referentka przesledzila motyw uczty w jego
pieéniach studenckich, wskazujac na genetyczne zwiazki poety
zaréwno z literatura rosyjska (Puszkin, Batiuszkow, poeci-deka-
brysci), jak 1 z zachodnioeuropejska, w szczegdélnosci z literatura
niemiecka (Goethe, Schiller).

Kolejne prelegentki podzielily sie swoimi spostrzezeniami na
temat ,zycia” 1 produktywno$ci pewnych archetypéw 1 obrazdéw
w literaturze rosyjskiej. Anna Wolska z Y.odzi w swoim referacie
nawiazala do archetypu szalenca w literaturze rosyjskiej. Na ma-
teriale utworéw Gogola, Garszyna 1 Czechowa studentka scha-
rakteryzowala trzy modelowo odmienne sytuacje — stany obledu.
Nadiezda Mielnikowa z Moskwy dokonata klasyfikacji archetypu
grzesznicy, natomiast Irena Betko z Olsztyna omoéwila archetyp
animusa w poezji Anny Achmatowej. Rozwazania Aliny Orlowskiej
z Lublina przywotaly z kolei krag obrazow zwiazanych z ludowag
demonologia w utworach Wlodzimierza Dala. Wystapienie Larysy
Lapiny z Petersburga traktowalo o tzw. ,tekscie petersburskim”.
Referentka poddata analizie trzy utwory poetyckie (A. Izmajlowa,
J. Trubieckiego 1 A. Kusznera), ktore taczy wspdlny tytul (Taspu-
yeckuli caod), odwolanie sie do tego samego miejsca w pejzazu Peters-
burga, dzieli natomiast data powstania (1800, 1917 1 1984) i konce-
pcje estetycze. Deczka Czawdarowa z Szumen (Bulgaria) oméwita
— na podstawie analizy utworéw Puszkina, Dostojewskiego, Leskowa,
Czechowa 1 Kuprina — ewolucje obrazu inzyniera w literaturze
rosyjskiej XIX-XX w. Olga Nikiforowa z Grodna na podstawie
powiesci M. Leskowa CobopsHe w do$é przekonujacy sposéb udowad-
niata teze o wplywie tworczosci O. Goldsmitha na pisarza rosyjskiego.

Kolejne referaty poéwiecone byly najnowszej literaturze rosyj-
skiej. Aleksandra Szymanska z t.odzi przedstawila — na podstawie
analizy utworéw A. Bloka 1 M. Uspienskiego o tym samym tytule
(Ilaeu womarndopa) — rdézne sposoby dialogu pisarzy z ,cudzym
stowem” w przestrzeni kulturowej. Tematem wystapienia Anny
Bednarczyk (1.6dZ) byla analiza wybranych wierszy wspoétczesnych
poetéw syberyjskich pod katem ich zakorzenienia w tradycji
rosyjskiej (nawigzania do A. Puszkina, O. Mandelsztama, A. Achma-
towej, M. Cwietajewej). Kolejna lodzianka — Magdalena Kotlarek,
omoéwila specyfike liryki Bulata Okudzawy zwracajac szczegdblng
uwage na zwiazek slowa 1 muzyki. Gizela Grabinska z Warszawy,
analizujac wczesne utwory Natalii Baranskiej, skupila uwage na
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konceptach ,,dom” i ,rodzina”. Jeden z ostatnich w tej sekcji referatéow
— o poetyce Germana fukomnikowa — wyglosil Alexander Graf.
W tworczosci wspdtczesnego poety rosyjskiego rusycysta z Giessen
wyeksponowal elementy tresciowe 1 formalne bedace oznaka dialogu
z tradycja literacka na réznych ptaszczyznach.

W sekeji IT (Dialog idei) przedstawiono 21 referatéw z zakresu
literatury pieknej, publicystyki, filozofii, a nawet socjologii.

Nieliczna grupa wystapien dotyczyla szeroko pojmowanego
dialogu literatury z religia chrzescijanska. Referat Jekatieriny By-
kowej z Kirowa analizowal podania o miejscach §wietych w twor-
czoSci staroobrzedowcéw. Przedmiotem rozwazan Marty Yuka-
szewicz z Warszawy byla kronika Co6opare M. Leskowa. Wspom-
niana kronika, wedlug badaczki, jest doskonalym przykladem
utworu, w ktérym odnajdujemy chrzescijanska 1, szerzej, huma-
nistyczng aksjologie pychy 1 pokory. Siemion Abramowicz z Czer-
niowiec, opierajac sie na jungowskiej teorii archetypu dowodzil, ze
obraz ,,Rosyjskiego Chrystusa” w utworach XIX—XX w. jest daleki od
biblijnego wzorca, a jego reinterpretacja dokonuje sie poprzez odwo-
lania do apokryfow, rodzimych teorii bogoburczych itp.

Szereg wystapien w tej sekcji poSwiecono szeroko rozumiane]
publicystyce — cyklom artykuléw, dziennikom oraz korespondencji
pisarzy i1 krytykéw. Danuta Szymonik z Siedlec przeanalizowata pod
wzgledem ideowym cykl artykutow M. Gorkiego (Heceoespemermnubie
muieau), drukowanych od kwietnia 1917 do lipca 1918 roku w gazecie
,Nowaja Zyzn”. Badaczka wlaczyla sie swoim wystapieniem w nurt,
zauwazalnych od lat 80. ubiegtego wieku, przewarto$ciowan na temat
spuscizny literackiej pisarza. Kira Gordowicz z Petersburga prze-
Sledzita dzienniki czworga pisarzy rosyjskich z okresu 1917-1921
(W. Korolenki, I. Bunina, Z. Gippius i M. Priszwina), prébujac wyczy-
taé¢ z nich wspdlne rozumienie wydarzen 1 przemian tej epoki i udo-
wodnié, ze wszyscy ci pisarze, bez wzgledu na to, czy rewolucje
przyjeli czy tez nie, deklarowali swoje glebokie przywiazanie do tar-
ganej wojng domowag ojczyzny. Przedmiotem zainteresowania Aldony
Borkowskiej z Warszawy stal sie trwajacy wiele lat dialog miedzy
syberyjskim prozaikiem W. Astafiewem 1 krytykiem W. Kurbatowem.
Badaczka potraktowata korespondencje pisarza z krytykiem jako
dokument wieku i jednoczesnie jako cenne Zrédio informacji zaréwno
o procesie literackim w Rosji, jak 1 o samych autorach listéw. Lubow
Sapczenko z Uljanowska przesledzita stosunek do ,sprawy polskiej”,
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wyrazony w korespondencji sympatyka imperium M. Karamzina
1 sympatyka Polakéw P. Wiaziemskiego. Zadaniem postawionym
przez Irine Prochorowa z Moskwy bylo okreslenie pozycji, jaka
zajal P. Wiaziemski w dialogu spoleczno-politycznym lat 20-tych XIX
wieku w Rosji. Gieorgij Prochorow z Kotomny rozpatrzyt z kolei
problem zwigzku wybranych utworéw ze zbioru F. Dostojewskiego
Jlnesnurx nucamens z programem szkoly naturalnej. Tematem
rozwazan Borisa Kolmakowa z Kazania staly sie poglady religijne
L. Tolstoja oraz stosunek pisarza do cerkwi prawostawnej. Kolejny
referent z Kazania, Wiaczeslaw Krylow, wnikliwie przeanalizowatl
postawe krytykow okresu modernizmu wobec spuscizny W. Bielin-
skiego, N. Dobrolubowa 1 D. Pisariewa. Moskiewska badaczka — Dina
Magomiedowa zreferowata stan badan nad problemem stosunku
Bloka do Dostojewskiego, dowiodla jednoczeénie, ze Dostojewski-
-publicysta wywarl duzy wplyw na ksztaltowanie sie historiozo-
ficznej koncepcji Btoka. W centrum zainteresowan naukowych
Poliny Bulachowej z Moskwy znalazla sie postaé¢ Leonarda da
Vinci. Mloda badaczka rozpatrywata funkcjonowanie mitu Leonarda
da Vinci w latach 30-tych XX wieku w Rosji sowieckiej. Wystapienie
Beaty Pawletko z Sosnowca dotyczylo idei dialogu w twoérczosci
L. Ginzburg z jej mistrzami — Tynianowem 1 Ejchenbaumem. AHla
Isakowskaja z Moskwy swoj referat poéwiecita znanej z literatury
dla dzieci postaci Kubusia Puchatka — posrednikowi w dialogu
miedzykulturowym. Omoéwita radzieckie adaptacje klasycznego
utworu Milne’a oraz jego recepcje 1 historie interpretacji w ciagu
dziesiecioleci.

Kolejne dwa referaty podejmowaly problematyke filozoficzna.
Wystapienie Mariana Brody z Y.odzi bylo po$wiecone myslicielowi
rosyjskiemu K. Leontiewowi 1 weryfikowalo w pewnym stopniu teze
0 jego zwigzkach z filozofia Nietzschego. Natomiast Diana Obo-
lenska z Gdanska przyblizyla tworczos¢ malo znanego dzi$§ rosyj-
skiego poety, pisarza, ttumacza i antropozofa Nikotaja Bietocwietowa,
ktérego dzialalno§é twoércza przypadia na poczatek XX wieku.
Badaczka na podstawie utworu Kommyra nposemapckux MUCCUO-
Hepos ukazala antropozoficzny obraz wspoélczesne] pisarzowi Rosji
1 wizje jej przyszlosci.

Obrady w sekcji zakonczyto wystapienie Tatiany Aloszki z Min-
ska, ktéra zaprezentowala referat z pogranicza literatury i socjo-
logii. Dotyczyt on zmian w statusie pisarza we wspolczesnym
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spoleczenstwie. Na przykltadzie ,kariery” takich pisarzy, jak:
D. Wodiennikow, W. Pawlow, A. Rodionow 1 in., badaczka przeanali-
zowala rbézne strategie kreujace wizerunek artysty.

Zaoczny udzial w konferencji wzieli m. in.: Tatiana Pudowa
1 Galina Nefagina ze Stupska z referatami — loconvs 8 3epkase
maccosoll aumepamypot 1 Jlumepamypa 8mopoti 80JiHbL dMULPALULL
npobniemur usyuerus; Wiktoria Zacharowa 1 Marina Urtmincewa
z Niznego Nowogrodu — Croocemoobpaszyouw,aa posib JUPUULECKO20
8 npo3e pyccko2o 3apybedcvs nepsoli sosiHby, D. M. Jlocmoesckuii
uM. B. Jlobysxcunckuil: ouasnoe cnosa u usobpascenus; a takze
badacze z Tweru — Swietlana Artiomowa (MKanpossie mparcghop-
mauuu 8 pycckoli nupure XX gexa (nocnarnue, ooa) 1 Aleksandr Stie-
panow (Cmuxomeoperue Bb. Cnyuyroeo «Kax ybusanu mow 6abry»:
pumm u cmouicnr) oraz mlody wloski naukowiec z Padwy Manuel
Boschiero z referatem nt. «Bosspauierue Mionxeaysenan C. . Kporcu-
JHcarnoecko2o: nosecmeosamenivHbie moldenu XVIII sexa 8 niumepa-
myprom kornmercme Cosemckoti Poccuu.

Na zakonczenie drugiego dnia konferencji uczestnicy zostali
zaproszeni na kolacje integracyjna przy grillu. Mita niespodzianka
dla go$ci byl wystep chéru studenckiego, ktéory umilal czas pio-
senkami z rosyjskiego kregu kulturowego.

W trzecim dniu konferencji po podsumowaniu obrad w poszcze-
gbélnych sekcjach nastgpitlo oficjalne zakonczenie konferencji. Dy-
rektor Instytutu Rusycystyki dr hab. prof. nadzw. UL, Anna Warda
oraz Kierownik KLiKR prof. Olaszek jeszcze raz podziekowaly
uczestnikom za przybycie 1 mozliwo$é konfrontacji réznych stanowisk
1 metod badawczych. Goscie z kolei podziekowali za zaproszenie,
sposobno§¢ wymiany pogladéw 1 uwag, ktére beda inspiracja do
dalszych badan; podkres§lali przy tym zaréwno wysoki poziom nauko-
wy referatow, jak 1 wzorowa organizacje.

Obecnie w przygotowaniu jest publikacja materialéow konferen-
cyjnych o zasiegu miedzynarodowym. Bedzie ona zawierala artykuty
powstate na bazie referatéow, dyskusji oraz przemyslen zainspiro-
wanych spotkaniem konferencyjnym.

Ewa Sadzinska
Aleksandra Szymanska



