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Lodz (Polska)

REFLEKSJE TEORETYCZNE NA TEMAT BAJKI EZOPOWE] W ROS]I
W XVIII WIEKU

Bajka ezopowa pojawila sie w Rosji na poczatku XVII wieku,
a doktadniej w roku 1607!. Wtedy wlasnie wywodzacy sie z Galicji
Fiodor Gozwinski, ttumacz izby poselskiej w Moskwie, przettumaczyt
z jezyka greckiego na jezyk cerkiewnostowianski (proza) bajki EzopaZ2.
Kolejne dwa, réwniez prozatorskie przeklady utworéw antycznego
bajkopisarza, zrobili w XVII stuleciu Andrzej Winius 1 Piotr Kaszyn-
skij. Wielka popularno$é¢ zdobyly bajki Ezopa w potowie wieku XVIII,
kiedy to Siergiej Wolczkow przettumaczyl w 1747 r. niemiecki prze-
ktad francuskiego zbioru bajek Ezopa 1 innych antycznych oraz nowo-
zytnych bajkopisarzy. Zbiér ten zawieral réwniez moraly i przypisy
napisane przez jego redaktora — Rogera Lestrange'a®. Wierszowane
bajki Fedrusa przelozyl natomiast na jezyk rosyjski Iwan Barkow
w roku 1764. Wszystkie wymienione ttumaczenia cieszyly sie duzym
zainteresowaniem czytelnikéw rosyjskich, o czym $wiadczg nie tylko
liczne rekopiSmienne odpisy, ale takze drukowane wydania tych zbio-
réw, ktore doczekaly sie wielokrotnych wznowien4.

Jesli chodzi o czas pojawienia sie oryginalnej rosyjskiej bajki ezo-
powej, to istnieja na ten temat dwie teorie: pierwsza z nich wiaze sie
z poczatkiem XVIII wieku 1 nazwiskami Antiocha Kantemira 1 Wa-
syla Trediakowskiego, druga zas odnosi sie do wieku XVII i Symeona
Potockiego?®, od ktérego wladnie nalezy, naszym zdaniem, rozpoczynaé
badania nad tym gatunkiem w Rosji. Rekordowo duzo utworéw baj-
kowych (ok. 380) napisal czolowy przedstawiciel klasycyzmu rosyj-
skiego — Aleksander Sumarokow, uznawany zreszta za wladciwego
twérce bajki rosyjskiej. Szczyt doskonalo$ci osiagnal ten gatunek
jednak dopiero pod piérem Iwana Krylowa.

1 P. B. Taprosckuii, JI. P. Taproscrast, 930on na Pycu. Bex XVII, Caukr-IlerepGypr 2005.

2 Zbiér bajek Ezopa nosit poczatkowo tytul IIpumuu unu 6acrnocnosue Ezona @puau, z czasem
statl sie bardziej znany pod nazwa Kruea enazonemas Ezon.

3 Ezonoewt bacuu ¢ npasoyuenuem u npumeuarusmu Poocepa Jlemparaca, 6Ho8b uzoarHbie, a Ha
poccuiickuil asvik nepesedervt 8 C.-Ilemepbypee Cepeeem Bonurosvim, Caukr-IlerepOypr 1747.

4+ Por. np. Hemopus pycckoili nepegodrotl xydosxcecmeennoli aumepamypst, Caurr-IlerepOypr
1995-1996, T. 1-2.

5 JI. CasonoBa, Om 6achu 6apoxko k backe Kaaccuuyusma, [B:] Pazeumue 6apoxko u 3a-
pooicderue knaccuyusma 8 Poccuu XVII-nauana XVIII 6., ots. pen. A. H. Poourcorn, Mocksa
1989, s. 120-121.
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Nalezy zauwazy¢, ze miejsce bajki ezopowe] w literaturze rosyj-
skiej wyznaczyly nie tylko same teksty bajek, ale réwniez wypowiedzi
na ich temat o charakterze teoretycznym, ktorych najwiecej ukazalo
sie wlasnie w wieku XVIII. Pojawialy sie one nie tylko w odrebnych
pracach 6wczesnych teoretykow literatury, ale takze, zgodnie z utar-
tym zwyczajem tych czaséw, w preliminariach poprzedzajacych
drukowane zbiory bajek. Warto przy tym zauwazy¢, ze tlumacze badz
autorzy bajek ezopowych stawali sie w tych wlasnie czastkach po-
przedzajacych utwor bardziej teoretykami literatury anizeli pisa-
rzami.

W niniejszym artykule zajmiemy sie rosyjskimi osiemnastowiecz-
nymi wypowiledziami dotyczacymi bajek ezopowych, zawartymi
w odrebnych pracach teoretycznych oraz w poprzedzajacych druko-
wane zbiory bajek wstepach, przedmowach, dedykacjach®. Te ostatnie
zreszta rzadko stawaly sie przedmiotem odrebnych badan i studiéw,
choé¢ wnosza one bardzo istotne tresci do ksztaltujacej sie w osiemna-
stowiecznej Rosji teorii bajki ezopowe;j.

Nim jednak przystapimy do wlasciwego tematu naszych rozwa-
zan przypomnijmy, ze bajka ezopowa pojawita sie w VI wieku p.n.e.,
za jej tworce uznaje sie Ezopa z Azji Mniejszej. Najwybitniejszym
bajkopisarzem w literaturze rzymskiej byl natomiast Fedrus (I w.
p.n.e.). W czasach nowozytnych do najslynniejszych twoércow tego
gatunku nalezeli: w literaturze francuskiej La Fontaine (XVII w.),
niemieckiej G. E. Lessing (XVIII w.), rosyjskiej za$§ I. Krylow
XVIII-XIX w.). Préby teoretycznego opisu gatunku pojawily sie
stosunkowo po6zno. Nie wspominal o bajce ani Arystoteles, ani
Boileau. Pierwsze definicje gatunku znajdujemy dopiero w euro-
pejskich poetykach pochodzacych z XVIII w. Dokladniej jednak bajka
zostala opisana dopiero w XIX wieku przez Hegla w jego Wyktadach
estetyki.

Jak zauwazyli D. Lichaczow 1 B. Tomaszewski?, bajka, tak samo
jak inne gatunki literackie, jest kategoria historyczna, ulegajaca
wraz z uplywem czasu réznym zmianom i modyfikacjom. W zalezno-
§ci od epoki historycznej dominowal w niej aspekt dydaktyczny, obra-
zowo-artystyczny badz satyryczny.

6 Por. np. A. Warda, Ze studiéw nad Swiadomosciq teoretycznoliterackq w osiemnastowiecznej
Rosji, 1.6dz 2003.

7 JI. C. Jluxaues, Cucmema snuumepamyphvix scaupos /Ipesrneii Pycu, [B:] Cnassrnckue niume-
pamypoi: Jloknadse cosemckoil deneeavuu: V Mescoynapoousiii coe3d crasucmos, Mocksa 1963,
s. 47; B. B. Tomamescknit, Cmusucmuka u cmuxocnoxcernue, Jleanuarpan 1959, s. 502-503.
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Jak juz wspominaliSmy, na poczatku XVII wieku pojawil sie
w Rosji przektad bajek ezopowych Fiodora Gozwinskiego® i odtad ga-
tunek ten nazywany bywal bajka (bacus) lub przypowieécia (mpurua).
Synonimiczno$¢ terminologiczna funkcjonowala w literaturze rosyj-
skiej az do XVIII wieku. Jak twierdzi Lidia Sazonowa, terminy te nie
byly jednak identyczne pod wzgledem semantycznym?®. Okreéleniem
cze$cie] stosowanym byla ,przypowie$é” kojarzona z gatunkiem po-
waznym, zawierajacym gleboki sens 1 majacym pouczajacy charakter.
Pojecie ,bajka” z kolei taczono z wymystem, z czym$ mato prawdopo-
dobnym. Stuzyto ono poza tym do okreslania utworéw o zajmujace]
fabule, opartych na anegdocie, zarcie. Dlatego tez mimo wspomniane;j
synonimiczno$ci obu terminéw, utwory Ezopa czesciej okreslane byly
jako ,,przypowiesci”.

W XVIII wieku za posrednictwem twoérczo$ci zachodnioeuropej-
skich bajkopisarzy dotarla do Rosji nowa odmiana tego gatunku,
w ktorej dominowal aspekt satyryczny, komiczny lub ironiczny. Od-
miana ta nazywana byla bajka (czesto towarzyszylo jej okreslenie
,moralizatorska”). Mimo to termin ,przypowie$¢” nie zniknal z uzy-
cia, lecz byt stosowany na okre$lenie bajki jeszcze w wieku XIX, np.
Bajki i przypowiesci (bacru u npumuu) A. Izmajlowa, Szewe. Przy-
powiesé (Canovwcrnur. IIpumua) A. Puszkina.

Pierwsza, jak mozna przypuszczaé, probe scharakteryzowania
gatunku bajki ezopowej znajdujemy w wierszowane] przedmowie
poprzedzajacej przeklad bajek ezopowych F. Gozwinskiego, adreso-
wane] do czytelnikéw 1 zatytutowanej Bupwu na Esona. A oto jej
fragment:

HI/IHIa IIpuTYaMuy CUMH 3BEPCKHA HPpaBbI

W B Hux m300paskaeT 4eJI0BeUECKH CIPABEIL:

W mambacHaMu TBOPUT HAM HCTOJIKOBAHUE.
HpI/IT‘Ia K IIpuTYaM — CKa3aHHe U I'JIaroJi IIpuTtyu,
I/I B IIPpUTYAX IIpHUTYOCIaraTeJib rjiarojeT BeIlu.
['nmymenue ces mpuTyH He B TVIyMeX,

Ho yremmrenbHoe mpounTanme B pa3ymex:
Hpasoyuwurenpras Ham ceit becemayer

N B mpuTuax mose3Has KUTHIO Tapyer,

fAsxe or eTMHCKATO TIpEBeeHA CYTh MHOIO.
[Ipounrau s, T00uMIYe, yTemancs co MHOI0 O,

8 . Cepman, Pyccruil knaccuyusm. Ilossus. /Ipama. Camupa, Jlemuurpan 1973, s. 188-225;
P. Taprosckuii, bacnsa 8 Poccuu XVII-nauana XVIII éexa, ,Hayunsie JOKIaIbI BBICIIEH IITKOJIBL.
Duonornueckne Hayrn 1966, nr 3, s. 97-109.

9 JI. Cazomosa, Om 6acru 6apoxko..., s. 122—-123.

10 http://starbel.narod.ru/gozv.htm
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Gozwinskij uwydatnia w przedmowie przede wszystkim alegoryczny
charakter bajek, nazywanych przez niego przypowieSciami (mpurua),
a takze obecny w nich komizm i1 wyroézniajace je dydaktyczne nace-
chowanie. Tym samym informuje on potencjalnych czytelnikow zbio-
ru o specyfice znajdujacych sie w nim utworéw.

Czotowy przedstawiciel klasycyzmu rosyjskiego — Michat
Lomonosow definiuje natomiast bajke ezopowa w swej Retoryce
(1748). Pisze w niej, ze bajki (nazywane tu przez niego wymiennie
bajkami lub przypowieSciami (0acHs, mpuTua) to: ,BEIMBINLICHHEIE
II0BECTBOBAHUsI, UMeEIOIIHe B cebe HpaBOydYeHMe, KPaTKO U SICHO U300-
paskenHoe. ['JlaBHBIE YACTH, KOTOPBIE IIPUTYUY COCTABJISIOT, CYyTh JIBE:
IIOBECTBOBaHMe camo | mpumioxkenne’. Jak widaé, L.omonosow akcen-
tuje fikcyjny charakter tego gatunku, jego dychotomiczna strukture,
na ktora sklada sie cze$§é narracyjna i morat, a takze wyrdzniajaca go
zwiezloéé, jasnoéé 1 prostote. Lomonosow zaznacza dalej w swej wy-
powiedzi, ze kolejno$é czeSci narracyjnej 1 moralizatorskiej nie jest
Scisle okreslona.

Biorac pod uwage sposéb przedstawienia rzeczywistosci i charak-
tery wystepujacych w nich postaci, lomonosow podzielil bajki na trzy
grupy: naturalne, mieszane 1 nienaturalne (HaTypaJIibHBIE, CMEIIaH-
HBIe, HeHaTypaJibHbe). Warto przy tym podkresli¢, ze L.omonosow nie
traktowal bajki jako samodzielnego gatunku literackiego, lecz widziat
w niej jedynie jedna z figur retorycznych, takich jak metafora, po-
réwnanie itd., ktéra podobnie do nich mozna zastosowaé w mowie
retorycznej.

Inny teoretyk i tworca zwiazany z klasycyzmem rosyjskim — Wa-
syl Triediakowski, wyrazajac swéj zachwyt nad bajkami ezopowymi,
zwrocit przede wszystkim uwage na ich wierszowana forme i pro-
stote:

Bacenxn O3omoBel He 3HA, YTO TaKoe B cebe MMEIOT, KOTOPOe TOTYAC
IpY IEePBOM B3IJIAAe MeUeTcd B IJIasda M cepille, yCaaskiIas IMOPakaer;
a ellle OHM CTAHOBATCS IPUSITHEE, KOTIA COCTABICHBI CTUXAMM: KAMKETC,
YTO CTHUX HJIN YyiKe HpOCTeHBRI/IfI n I‘JIaZLEHBRI/Iﬁ CTHUX, IJIAd HHX TOKMO
u coeaHl!l,

Kolejna, czolowa postaé klasycyzmu rosyjskiego — Aleksander
Sumarokow w swym Liscie II O rymotworstwie usytuowal bajke
wérod innych tzw. niskich gatunkéw: komedii, satyry 1 epigramatu.

11 B, Tpemuskosckuii, Couunenus u nepesoos, Caurr-Ilerepoypr 1752, 1.1, s XXI.
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Podstawowym celem bajki — wedlug Sumarokowa — miato by¢ oémie-
szenie wad 1 negatywnych zjawisk w zartobliwy sposéb. Istote ga-
tunku upatrywal Sumarokow, podobnie jak i Trediakowski, w prosto-
cie jezyka 1 wiersza.

Wypowiedzi dotyczace gatunku bajki znajdujemy réwniez
w czastkach wstepnych, typu wstep, przedmowa, dedykacja, poprze-
dzajacych wilasciwy utwoér. Ich autorzy pisali w nich najczesciej o pro-
stym stylu i1 formie bajek ezopowych, ich dydaktyczno-moralizator-
skim charakterze, a takze obecnych w nich elementach satyry, ironii
1 komizmu. Jesli chodzi o nazewnictwo, to najczesciej postugiwali sie
terminem ,bajka” stosowanym czesto wraz z kwalifikatorem ,,morali-
zatorska”.

O bajce, a dokladniej jej realizacji w tworczosci zachodnioeuropej-
skiego bajkopisarza La Fontaine’a, wypowiedzial sie anonimowy ttu-
macz jego poematu Mitos¢ Psyche i Kupidyna (J/Iob6oev Ilcuwiu u Ky-
nuodona, 1769). Chwalac dzieto francuskiego autora za interesujaca
tre$¢ 1 piekny styl, krytykuje go jednoczeénie jako bajkopisarza. Ro-
syjskiemu tlumaczowi nie podoba sie bowiem niski styl bajek La Fon-
taine’a, szczegdlnie uciazliwy podczas ich ttumaczenia na inne jezyki:

BHaIO, YTO BCEro CBeTa IIHcCaTeJIdAM HPaBUTCA B 0acHAX HM3KOM CJIOT T. e
Jia CDOHTeHa, U MHOI've OHOMY IIoOJZpaiKaloT, HO MHE€ He€ HPaBUTCA, IIOTOMY
qTo 6JIaI‘OpOI[H0ﬁ IITUJIb BCerJaa IIpuBJIeYeT MEeHA K YTeHHIO, a HU3KUMN
CJIOBAMHU HATIOJTHEHHBIU CJIOT S TaK OCTABJIAI0 U He CJIyIIaro JIIOL[eI‘/JI, KO-
TOPEBIE TOBOPAT CTEITHOIO PEYBIO M ITPOM3HOIIIEHHEM.

Thumacz polemizuje tez z forma komizmu, stosowang, przez fran-
cuskiego bajkopisarza. Nie kwestionujac zabawnego, zartobliwego
charakteru bajek zastrzega, ze stosowane przez autoréw rozwigzania
nie moga przekracza¢ pewnych granic. Czyni tak, jego zdaniem, La
Fontaine, ktory przenoszac tytulature uzywanag w Swiecie ludzi do
Swiata zwierzat, stosuje ja w nieodpowiedni sposéb. W bajce piatej
z pierwsze) ksiegi, na przyklad, wyraza sie o wilku ,,sire Loup”, co na
jezyk rosyjski daje sie przetlumaczy¢ jako ,wasza wysoko§é wilk”
(,Bame BesmmuecTso BOJK’). Tytul ten nie jest, wedlug autora przed-
mowy, stosowny wobec wilka, tylko wobec lwa. Inne okre§lenie uzy-
wane przez La Fontaine'a w bajkach o wilku — ,maitre Loup”, tez nie
jest jego zdaniem odpowiednie, poniewaz uzywa sie go w innym kon-
tekécie wobec 0s6b, bedacych mistrzami w jakim$ rodzaju sztuki. Po-
dobny zarzut stawia rosyjski tlumacz zreszta réwniez przy okazji
bajki dwudziestej z ksiegi pigtej. Niedzwiedz zostal tu nazwany przez
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francuskiego bajkopisarza — ,,Seigneur Ours” (,rocymapb MenBenb ),
chociaz jak zauwaza autor przedmowy do poematu, okre§lenie to sto-
suje sie wyltacznie wobec lwa. Podobnego typu bledy — jak zauwaza
rosyjski ttumacz — spotka¢ mozna takze w innych bajkach tego au-
tora.

O funkcjach bajek wypowiedziatl sie z kolei inny rosyjski ttumacz
1 tworca — Iwan Barkow. W przedmowie do swego przekiadu bajek
Fedrusa (@eopa, Aseycmosa omnyuienuka, HpasoyuumesibHbla 6ACHLL,
1764) podkreslit on ich istotng role w nauce cnotliwego zycia, a takze
zauwazyl, ze bajki maja w tym wzgledzie wieksza role anizeli filozo-
ficzne moralizowanie. Zwrocit on takze uwage na to, ze bohaterowie
bajek, ich cechy oraz prowadzone przez nich zartobliwe dialogi sa
doskonalym odzwierciedleniem stosunkéw panujacych w spoleczen-
stwie ludzi. Zachtanna natura wilka oznacza wiec zuchwalstwo 1 za-
wiséé; prostota 1 dobrotliwoéé owcey — lagodnoéé 1 szezero$é; chytrosé
lisicy — podstepnos$é; drapieznoéé i brutalnosé¢ lwa nad zwierzetami
1 hydry nad zabami — wladze tyrana i1 przemoc; zloé$¢ przygarniete)
zmil — niewdzieczno$§¢ itd.

Do istotnych cech bajek zaliczyt Barkow, podobnie zreszta jak
wyze] prezentowani teoretycy, zwiezto§¢ 1 prostote, ktére sprawiaja,
ze gatunek ten cieszy sie wielka popularnoscia wérédd czytelnikéw.

Bardzo ciekawa, wierszowana wypowiedz o bajkach, napisana
w satyryczno-zartobliwym tonie, nalezy do innego osiemnastowiecz-
nego autora — Iwana Chemnicera. Poprzedza ona zbior Bajki i basnie
(Bacru u ckasku, 1779) zawierajacy zaréwno bajki ezopowe, jak tez
nowelistyczne!2. Autor podkreéla w niej, ze w bajkach opisana jest
otaczajaca nas rzeczywisto$¢ wraz ze wszystkimi jej wadami 1 zale-
tami. Do funkcji bajek nalezy w zwiazku z tym ukazanie negatyw-
nych stron zycia oraz walka z nimi. Przedmowa, a $ciélej wierszo-
wana dedykacja adresowana do niewymienionej z nazwiska kobiety,
ma forme wypowiedzi skierowanej do spersonifikowanych bajek.
Autor zegna sie z nimi, poniewaz — jak méwi — inni potrzebuja ich
bardziej od niego. Pisze, ze na prosSbe przyjacidl zdecydowal sie oddaé
je do druku, ale nim to uczynil, wydarzyla sie nastepujaca sytuacja:

Bce 6acum co ckaskamMu KO MHE TYT IIPUCTYIIHIIH,
W rasnmas npuHSB U roJI0C CBOM U BU,
OpHa U3 HUX, CTAPUK, MHE II€PBOX TOBOPUT.

12 Zob. Cmuxomeopras ckaska (Ho8enna)..., s. 5—42.
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Bajka, ktéra przybrata tu postaé starca, stawia autorowi zarzuty
dotyczace tego, ze zdecydowal sie oddaé je w rece obcych ludzi.
W zwiazku z ta sytuacja stawia autorowi cala serie pytan zwiazanych
z pozbyciem sie ich przez niego. W odpowiedzi autor, nazwany do-
brotliwie przez narratora ,biedaczyskiem”, mowi, ze musial to uczy-
ni¢, poniewaz na S$wiecie jest tyle klamstwa i1 zla, ktére mozna
zwalczy¢ jedynie za pomoca bajek ukazujacych negatywne strony
otaczajacej nas rzeczywistoéci. Same bajki nie okazaly jednak zrozu-
mienia wobec tych wyjaénien 1 dlatego tez autor dalej przekonuje je
o stuszno$ci swej decyzji:

XoTh B cBeTE MUCTUHHA CO0OM U He TepIIuMa,
Tak 13 IpeKpacHBIX YCT BCEe MOKET OBITH JII0OMMA.

Widzac jednak chaos panujacy wsrod bajek, obawia sie przedstawic je
innej postaci — Prawdzie. Wyreczaja go w tym jednak same bajki,
ktére bez zenady prezentuja przed nig swe zastugi. Kazda z nich
wciela sie wiec w okreS§lona postaé bajkowa (zwierzeca) 1 popisuje
swymi umiejetnoSciami:

WMuas 6acua TyT MeaBeneM 3arniscasia,
Jlpyras TyT CBUHBEM BHIKIKAJIA.

Mensens ckaszad: ,,Passe ThI 320511, Kak B 0acHe mscaa?”’
CBUHBSA CBOE HAIIOMMHAJIA

U ¢ mpoTumM Tyna K TBEPIUT:

,IIpHUIIOMHM, KaK MeHS B IeBATOM 0acHe OMJIH,
Tomsnu, nyuwnnn, tyswm [...]7.

CJI0HBI CBOE TYT TOJIKOBAJIM:

,,JJa MBI UueM BUHOBATHI CTAJIH,

YT0 HOBOM THI COBET 3aTESB YUPEIUTD,

C mamu

C ciromamu

CKOTOB ¢ IpeJJIMHHEBIMHA YIIIaMU

3a KpacHoe CYKHO M3BOJIMJI II0CATUTD?

Wue mamum Bee Tpyaer mponaau?”

Mimo takiego bezceremonialnego zachowania swoich bajek autor
decyduje sie podarowaé je adresatce dedykacji, poniewaz wierzy, ze
dzieki nim wejdzie ona na powrdt na wlasciwa droge.
Zaprezentowane powyze] wypowiedzi dotyczace gatunku bajki
mialy niewatpliwie istotne znaczenie zaréwno dla samych bajko-
pisarzy rosyjskich, jak tez dla ttumaczy, ktorzy przekladali utwory
bajkowe z innych jezykéw. Préby zdefiniowania tego gatunku oraz
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uwagl 1 spostrzezenia, ktérymi dzielili sie z innymi twoércami,
przyczynily sie zapewne do tego, ze bajki wychodzace spod pidra
rosyjskich bajkopisarzy przybieraly coraz to doskonalszy ksztalt.
Swiadcza, o tym choéby wielokrotne warianty tego samego watku
ezopowego (prozatorskie 1 wierszowane), podejmowane w $lad za
samym Ezopem 1 innymi starozytnymi i nowozytnymi bajko-
pisarzami, ktére spotykamy u pisarzy rosyjskich wieku XVIII i XIX.
Wielokrotne opracowania najbardziej popularnych watkéw spowo-
dowane byly zapewne wzgledami emulacyjnymi i checia sprawdzenia
swoich umiejetnosci bajkopisarskich zaréwno przez 6wczesnych epi-
gonow, jak tez koryfeuszy (czynil tak réwniez nawet powszechnie
znany rosyjski mistrz tego gatunku — Iwan Krylow). Wszystkie te
dziatania pisarzy rosyjskich przyczynity sie z cala pewnoscia do tego,
ze publikowano coraz wiecej bajek, po ktére chetnie siegali czytelnicy.
Poza rozrywka, ktora niewatpliwie zapewniala im lektura bajek,
otrzymywali oni za ich poérednictwem réwniez pewne pouczenia
zawarte w towarzyszacych im moratach oraz mniej lub bardziej
czytelne aluzje do 6wczesnej sytuacji spolecznej lub polityczne;.
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