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Opowiadanie ,naukowe” — gatunek literacki czy popularnonaukowy?
Charakterystyka genologiczna

Streszczenie. Artykul przedstawia analize genologiczna przeznaczonych dla miodziezy
opowiadan naukowych z przelomu XIX i XX w,, ktérych autorami byli wybitni uczeni,
a zarazem popularyzatorzy tego okresu. Autorka wskazuje na cechy typowe dla gatunkéw
narracyjnych, a jednoczesnie elementy charakterystyczne dla tekstéw naukowych. Udo-
wadnia, iz elementy typowe dla pi$miennictwa artystycznego sa podporzadkowane funkcji
poznawczejiuprzystepniajacej. Dokonuje ponadto préby umiejscowienia badanego gatunku
wsrod tekstow popularyzujacych wiedze naukows, uwzgledniajac teorie podobiefistwa
rodzinnego L. Wittgensteina i zaliczajgc badane teksty o charakterze hybrydalnym do
rodziny gatunkéw (obok czytanek, bajek, gawed) paraliterackich, stuzacych popularyzacji
nauki wéréd dzieci i mlodziezy. Rodzina ta — wedlug autorki — jest rodzing pokrewna dla
grupy gatunkéw popularnonaukowych (takich jak: monografia popularnonaukowa, artykut
popularnonaukowy, wyklad popularnonaukowy, odczyt popularnonaukowy, pogadanka),
przeznaczonych dla oséb, ktére ukornczyly szkote podstawowa oraz dla samoukow.

Stowa kluczowe: opowiadanie naukowe, genologia lingwistyczna i literaturoznawcza,
klasyfikacja gatunkéw popularnonaukowych, przetom XIXi XX w.

Zagadnienie, ktére bedzie przedmiotem niniejszego opracowania, znajduje
sie na pograniczu dwoch preznie rozwijajacych sie obecnie dyscyplin — genolo-
gii literackiej (ktérej korzenie siegaja poetyki klasycznej, a status nauki uzyskata
wiasnie w 2. pol. XIX w. — okresie najbardziej nas tutaj interesujagcym) oraz geno-
logii lingwistycznej (subdyscypliny jezykoznawczej o zdecydowanie mlodszym
— 30-letnim — rodowodzie, ale posiadajacejjuz bogaty dorobek w zakresie refleks;ji
teoretycznej, w tym metodologii), nie wspominajac juz o pograniczu z dzie-
dzinami takimi jak: tekstologia lingwistyczna, teoria podobienistwa rodzinnego
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Ludwika Wittgensteina, wspélczesna teoria dyskursu, czy tez Bachtinowska
teoria gatunkéw mowy, ktora dla wspolczesnych badaczy stanowi podstawe
analiz prowadzonych w obszarze uniwersum gatunkowego.

Niniejszy artykul przedstawia charakterystyke genologiczna tzw. opowia-
dan ,naukowych” w ujeciu panchronicznym. W Swietle przeprowadzonych
badan gatunek ten stanowi swoistego rodzaju kontaminacje konwencji typowych
dla tekstéw literackich z cechami — intensywnie rozwijajacych sie w 1. pot. XIX w.

— gatunkéw naukowych’.
Szkic ten jest jednoczesnie odpowiedzia na apel Artura Rejtera (2008: 28)
— skierowany zwlaszcza do historykéw jezyka — by poddajac teksty obserwacji,

odwolywac si¢ nie tylko do ich tradycji genologicznej oraz tradycjonalistycznego
myslenia o uporzgdkowaniu uniwersum mowy, ale takze szukac¢ bytéw pokrewnych,
tworzacych rodzing gatunkéw.

Korzystajac z wczesniejszych ustalen dokonanych przez autorke (Gajda 2020),
nalezy na wstepie zauwazy¢, iz na przetomie XIX i XX w. istniata juz i ksztattowala sie
rodzina gatunkéw popularnonaukowych znajdujacych sie na pograniczu dyskurséw:
naukowego, dydaktycznonaukowego oraz publicystycznego i literackiego (do gatun-
kéw tych nalezaty: monografia popularnonaukowa, artykul popularnonaukowy,
wyklad popularnonaukowy, odczyt oraz pogadanka). Teoria dyskursu, wskazujaca
na czynniki natury socjologiczno-kulturowej, pomaga uzna¢ te grupe gatunkéw
za genologiczng rodzine form stuzacych popularyzacji nauki na poziomie Srednim
i wyzszym (co znaczy, ze ich realizacje tekstowe byly przeznaczone dla oséb, ktére
ukonczyly szkole podstawows, uczniéw szkét érednich oraz dla dorostych samoukow).

Gatunek, ktorego wzorzec zostanie poddany rekonstrukeji, zaliczam do
rodziny pokrewnej wspomnianej wyzej grupy form gatunkowych. Naleza do niej ci

»cztonkowie” rodziny, a wiec te gatunki, ktére przez samych autoréw tekstow czesto
byty okreslanejako opowiadania ,naukowe”, gawedy , naukowe”, powiastki,naukowe”,
powiesci ,naukowe”, czytanki ,naukowe” oraz bajki ,naukowe”. Wszystkie te formy
pelnity zblizong funkcje komunikacyjna i przeznaczone byly do popularyzacji wiedzy
na nizszym niz wymieniona wczesniej grupa poziomie (byly to teksty o tematyce
naukowej przeznaczone dla dzieci i mlodziezy). Aby ustalenia badawcze byly jak
najbardziej precyzyjne, w przedstawionym szkicu ograniczam sie do prezentacji
jednego wzorca gatunkowego, jakim jest opowiadanie z dookresleniem: ,naukowe”,
pozostawiajac na przyszlos¢ badania komparatystyczne w obrebie wymienionych
gatunkow.

Podstawe materialowa stanowi osiem tekstow (bedacych zbiorami opowiadari)
z1at 1871-1938, autorstwa znanych wéwczas popularyzatoréw réznych dziedzin nauki:
Mieczystawa Brzeziniskiego, Bogdana Dyakowskiego, Wandy Haberkantowny, Zofii
Joteyko-Rudnickiej, Stanistawa Kramsztyka, Marii Julii Zaleskiej oraz Wladyslawa
Uminskiego.

! Kwestia zréznicowania 6wczesnej polszczyzny naukowej i ksztaltowania sie odmian
teoretycznonaukowej, dydaktycznonaukowej oraz popularnonaukowej wymaga jeszcze wielu
badan, dlatego tez w niniejszym szkicu bede sie postugiwac terminem najszerszym, tj. pojeciem
ztozonym: odmiana naukowa, odwolujac sie jedynie do odpowiedniej literatury przedmiotu. Odmia-
nie popularnonaukowej omawianego okresu zostata poswiecona publikacja pt. Monografia popular-
nonaukowa przetomu XIX i XX wieku. Studium genologiczne (Gajda 2020).
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Chcac jednak prowadzi¢ rozwazania na temat specyfiki analizowanej grupy
tekstow, nalezy uwzgledni¢ swiadomos¢ genologiczng epoki, a wlasciwie epok
(Mtodej Polski i dwudziestolecia miedzywojennego), w ktérych one powstawaty,
oraz umiesci¢ je na typologicznej mapie gatunkéw, ktora uwzgledni zaréwno
formy literackie, jak i uzytkowe. Informacje o wybranych do analizy tekstach
znajdujemy w licznych dokumentach, ktérymi byly przede wszystkim tzw. ,kata-
logi rozumowane”. W publikacjach tych zamieszczono nie tylko tytuly naszych
dziel, ale takze krotkie opisy oraz réznego rodzaju klasyfikacje, ktére zazwyczaj
uwzgledniaty tematyke dziel oraz poziom wyksztalcenia potencjalnego odbiorcy?.
I tak np. we wstepie do Spisu ksigzek poleconych do bibljotek szkolnych przez Komisje
Oceny ksigzek do czytania przy Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
w latach od 1923 do 1928 wigcznie, wydanym w Warszawie w 1929 r. odnajdujemy
nastepujaca notatke:

Ksiazka niniejsza nie jest bynajmniej kompletnym katalogiem literatury dla mlodziezy, nie
jest tez wyczerpujaca instrukcja dla kupujacych ksigzki i kompletujacych bibljoteki szkolne.
Jest ona tylko systematycznym i rozumowanym spisem tych ksiazek dla dzieci i mlodziezy,
ktoére w ciggu swego blisko piecioletniego istnienia, t. j. w czasie od 1 grudnia 1923 r. do 1 lipca
1928 r., przejrzala i ocenita dodatnio ,Komisja Oceny ksigzek do czytania dla mlodziezy
szkolnej”, ustanowiona rozporzadzeniem Ministra W. R. i O. P. z dnia 28 listopada 1923 r. [...].
W ponizszym spisie zestawione sa krotkie tytuty ksiazek, podzielonych na grupy: I, 1I, 11I,
IV iV, okreslone w 12 Regulaminu Komisji (Bibljografja Pedagogiczna, R. 1V, 1924, zeszyt I),
przytoczonym w przedmowie (str. 10). W grupach: III, IV i V ksigzki, podzielono wedtug
tre$ci na: etyczne i religijne; ksiazki o treéci popularno-naukowej i naukowej, mianowicie:
humanistyczne, geograficzne i przyrodnicze, spoleczne, rézne; nalezace do literatury pieknej
(Spis ksigzek 1929: 6).

Mowiac o dziejach gatunku, a zwlaszcza XIX-wiecznym wzorcu gatun-
kowym opowiadania, nalezy podkresli¢ kilka faktéw, wynikajacych z dziejow
jego formy literackiej. Z przegladu zrédet leksykograficznych (SL, SW, SJPDor)
wynika, iz nazwa tego wywodzacego sie z komunikacji ustnej gatunku dos¢
dtugo, bo jeszcze na przetomie XVIIIi XIX w., byta wyrazem potocznym o wielu
znaczeniach. W SL termin opowiadanie jest jednym z synoniméw powiesci jako

»rezultatu opowiadania”, ,powiesci opowiedzianej” (SL, hasto Opowiadac).
Dopierow XIXw. ten ogélny termin zaczat by¢ utozsamiany z krétkimi formami
epickimi (prozatorskimi) i wymieniany byt obok noweli, szkicow, obrazkéw,
humoresek i powiastek. Wymienne uzywanie nazw gatunkowych nowela
i opowiadanie zdarzato si¢ do konica XIX w., jednak juz u progu pozytywizmu

— jak podaje Stownik literatury XIX wieku (Bartoszewicz 1991: 653) — krysta-
lizowaty sie cechy konstytutywne opowiadania i wtasnie dzigki praktyce
pisarskiej doby pozytywizmu zdoby? sobie prawo obywatelstwa krétki utwoér
prozatorskinieodpowiadajacy rygorom kompozycyjnymnoweli. Z kolei Stownik

2 Do katalogéw takich naleza m.in.: Katalog podstawowy ksigzek dla bibliotek powszechnych z 1922 r.
(Gorzechowska, Ostromecka 1922), Polska literatura dla dzieci i mtodziezy (Krolinski 1927), Katalog Biblioteki
Wezorowej dla dzieci i mtodziezy, z przedmowq H. Radliriskiej (Filipkowska-Szempliniska, Gutry 1927).
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rodzajow i gatunkow literackich podaje, iz ,wyrazistsze granice miedzy nowela
i opowiadaniem wniést dopiero okres miedzywojenny” (Gazda 2012: 358).

Tak wiec mozna uznad, iz forma opowiadania w XIX w. stopniowo zyski-
wala autonomie gatunkowa, ale dopiero w XX w. wyparla niemal catkowicie
poddana rygorom konstrukcyjnym nowele, przy czym przeksztalcenia gatunku
w XX w. taczg sie na ogoét z wprowadzeniem narracyjnego toku refleksyjnego;
akcja opowiadania stanowita zbiér przykladéw, bedacych jedynie lub przede
wszystkim ilustracjg do rozwazan narratora.

Parafrazujgc definicje stownikowe z konca XIX i poczatku XX w., mozna
stwierdzié, iz w badanym okresie opowiadanie byto krétkim utworem prozaicz-
nym, o prostej fabule i swobodnej (nieograniczonej tak jak w przypadku noweli)
kompozycji (ze wzgledu na obecne w nim dodatkowe watki, postacie drugo-
planowe i epizody, bez punktu kulminacyjnego oraz wyraznego zakornczenia,
czyli puenty)’. Odrézniajac opowiadanie od noweli, podkreslano, iz za cechy
konstytutywne opowiadania nalezy uznac: krétkosé, narracje oraz fabule.

Uchwycenie specyfiki omawianych tekstow wymaga zatem, aby analiza
genologiczna obejmowala poziomy: strukturalny (wraz z kompozycja), tres-
ciowy, stylistyczny oraz pragmatyczny, wskazujacy na dominujace funkcje
komunikacyjne badanych tekstow*.

Tytuly opowiadan

Jak wiadomo, istotnym miejscem ekspozycji ,$wiadomosci nadawczej”
(Ostaszewska, Cudak 2007: 13) sa tytuly utworéw, podtytuly, wstepy i przed-
mowy, w ktérych twoércy tekstéw wskazywali na genologiczny status gatunku,
umozliwiajac odbiorcy dokonanie poprawnej interpretacji dzieta. Podobnie
dzieje sie¢ w przypadku analizowanych tekstéw. Oto przyktady:

* tytuly gléwne:

Opowiadania o ciekawych i pozytecznych rzeczach (Brzezinski 1912); Ggski Marysi. Opowiadanie
przyrodnicze (wcale nie o gesiach) (Dyakowski 1928); Nasze zboza. Opowiadania przyrodniczo-
-obyczajowe (Dyakowski 1933); Leszek jedzie na Podole. Opowiadanie o jaszczurkach, wezach
i z6hwiach krajowych (Dyakowski 1938); Smietnik. Opowiadania przyrodnicze z 48 rysunkami
(Haberkantéwna 1928); Nowe wieczory czwartkowe. Opowiadania przyrodnicze dla mtodego wieku
(Joteyko-Rudnicka 1903); Opowiadania z niwy naukowej. Dla miodych przyjaciét (Kramsztyk
1905); Wieczory czwartkowe. Opowiadania o cudach przyrody i znakomitszych odkryciach naukowych
mtodocianemu wiekowi poswigcone przez Starego przyjaciela dzieci (Zaleska 1871); Gady i ptazy.
Opowiadania o Zyciu jaszczurek, wezow, krokodylow, zotwi i ptazow (Uminski 1918),

> W niniejszym artykule pominieta zostaje kwestia wptywu literatury obcej na polskie reali-
zacje gatunkowe. Wymaga ona odrebnych i szczegétowych badan.

* Analiza genologiczna obejmuje obecnie rézne poziomy, przy czym M. Wojtak wymienia
poziomy: strukturalny, poznawczy, pragmatyczny oraz stylistyczny (Wojtak 2004), z kolei A. Rejter,
badajac ewolucje gatunku noweli, dokonuje analizy Zrédet gatunku, struktury, tematyki, funkcji
komunikacyjnych oraz stylu (Rejter 2008).
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* poczatek opowiadania lub cyklu opowiadan:

Do miodych czytelnikéw. Skladajac wam te niewielka ksiazeczke, z opowiadan naukowych®
zlozong, obawiam sie, czy ja chetnie przyjmiecie. Przedkladacie ksigzke z powiastkami, bo jest
weselsza, zabawniejsza, czyta sie latwiej, przedstawia losy réwiesnikéw, zaciekawia nas zywo.
Nie zamierzam wytraca¢ wam z reki ksigzek z powiastkami, pragne tylko zwréci¢ uwage wasza,
ze nie powinny wypetniac¢ wszystkich godzin, na czytanie przeznaczonych (Kramsztyk 1905: 6),

* Srodek tekstu zasadniczego:

Cale to opowiadanie, nieco rozwlekle, da sie przedstawic tresciwie, jezeli wpiszemy kolejno tem-
peratury, jakie przybiera woda w gorze i na dnie jeziora (Kramsztyk 1905: 43-44),

* koniec opowiadania lub cyklu opowiadan:

Zawsze to dla mnie pociecha nie mata, Ze moje opowiadania was zajmuja i zostaja wam
w pamieci. Jeszcze sie wujaszek przyda na co$ na $wiecie, jezeli w sercach waszych potrafi zasz-
czepi¢ milos¢ nauki i ochote do nabywania wiadomosci. Pozniej, po latach kilku, daleko wiecej
ustyszycie jeszcze o tych cudach przyrody. Wymowniejsze gtosy, opowiadaé wam beda pieknosé
dziet Bozych. Wtenczas dzieci kochane, wspomnijcie wujaszka i te wieczorne nasze pogadanki.
A teraz, dobranoc dzieci. KONIEC (Zaleska 1871: 448).

Takze tytuly wielu rozdzialéw przypominajg czesto bardziej tytuty ksigzki
naukowej lub podrecznika anizeli tytuly literackiej opowiesci. Oto przyklady:

Jak powstaty réine nauki? (Brzezinski 1912: 7); Jak zyli niegdys ludzie? (Brzeziniski 1912: 13); W droge
na Podole! (Dyakowski 1938: 3); Jak zoolog upolowat jaszczurke i weza bez broni? (Dyakowski 1938: 8);
Zmija czy nie zmija? (Dyakowski 1938: 14); Nareszcie zielona jaszczurka (Dyakowski 1938: 38); Nocni
mysliwi (Dyakowski 1938: 44); Szkota Zétwi i jaszczurek (Dyakowski 1938: 52); Ogieri ze storica
(Kramsztyk 1905: 7); Zagadka o cieple i pracy istot Zyjacych (Kramsztyk 1905: 15); Pod $niegiem i pod
lodem (Kramsztyk 1905: 30); O sztucznem zimnie i o sztucznym lodzie (Kramsztyk 1905: 56); O deszczu,
mgle i rosie (Kramsztyk 1905: 68); O wapnie i wapieniach (Kramsztyk 1905: 87); Swieca i lampa
w wieku dziewietnastym (Kramsztyk 1905: 107); O drogach i wozach (Kramsztyk 1905: 118); Ksigzka
(Kramsztyk 1905: 130); Naucz sie patrze¢ (Kramsztyk 1905:156); O wywotywaniu duchéw (Kramsztyk
1905: 169); Co to jest gtos? (Zaleska 1871: 227); Co to jest Swiatto? (Zaleska 1871: 306).

Cechy opowiadania

Struktura i kompozycja badanych tekstow jest przejrzysta i czesto przypo-
mina (odzwierciedla) model struktury opowiadania literackiego. Tekst zazwyczaj
otwiera realistyczny opis miejsca akcji oraz prezentacja bohateréw. Swiat
przedstawiony jest tutaj niczym fotografia 6wczesnej rzeczywistosci — wsi lub

° Zastosowana w przytaczanych fragmentach czcionka pogrubiajaca pochodzi od autorki
niniejszego artykulu, natomiast wyréznienia autoréw cytowanych fragmentéw zaznaczane sa
kursywa.
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miasta, domu, obejécia itd., a w konsekwencji — jest niczym dokumentalna relacja
o codziennym zyciu bohateréw, ,zastepujaca realne fakty, tworzaca ich komu-
nikatywna reprezentacje” (Mitosek 2004: 10).

Nalezaca do elementéw statycznych struktura (wypowiedz) narracyjna
wprowadza czytelnika w nastréj opowiadania, nawiazujacego do ustnej formy
podawczej jako zywej relacji z wydarzen, ktérych $wiadkiem ma by¢ — coraz
bardziej zaciekawiony trescig dziela — mlody czltowiek, dla ktérego tekst jest
przeznaczony. Forma opowiadania jako narracji umozliwia przenikanie sie
elementow $wiata fikcyjnego z rzeczywistym. I tak np. kazde z opowiadan
M.J. Zaleskiej, zawartych w tomie pt. Wieczory czwartkowe. Opowiadania o cudach
przyrody i znakomitszych odkryciach naukowych miodocianemu wiekowi poswigcone
przez Starego przyjaciela dzieci®, zaczyna sie podobnie, tworzac swoistego rodzaju
gatunkowgq rame dla relacji narratora snujacego swa opowies¢ w typowym dla
opowiadan i powiesci czasie przeszlym:

WIECZOR PIERWSZY: Bylo to w jesieni. W pokoju wczesnie sie $ciemnilo. Zapalono lampy;
na kominku ogien ptonal. Przy kominku, na duzym fotelu siedziat gospodarz domu. Mlody
jeszcze, lecz ciezkiém dotkniety kalectwem, nigdy on fotela tego nie opuszczat. Miat obie nogi
sparalizowane. A jednak humor jego nic na tém nie cierpial. Zawsze byl wesét i ozywiony. Nie
nudzit sie nigdy, chociaz mieszkal samotnie, bo lubil niezmiernie ksigzki i miat ich zawsze
zapas spory. Mial tez licznych przyjaciot, ktorzy go odwiedzali, ale najmilszemi gosémi dla
niego, byly dzieci jego siostry (Zaleska 1871: 1).

WIECZOR DRUGL: Nadszed! wreszcie nastepny czwartek. Wieczorem, wujaszek siedziat
jak zwykle w fotelu przy kominku i wygladat matych swoich gosci. Juz na schodach ustyszat
i rozpoznat glosy dziecinne, uémiechnat sie odkladajac ksiazke, drzwi sie otworzyly i dzieci
wpadly z hatasem wolajac wszystkie razem: — Dobry wieczér wujaszku. Dobry wieczor
wujaszku drogi! (Zaleska 1871: 44).

WIECZOR TRZECI: Dobry wieczér wujaszku, dobry wieczér, wolaty dzieci, wbiegajac wesoto
do pokoju, a wujaszek jak zwykle, wstat i Sciskat po kolei ukochanych gosci (Zaleska 1871: 81).

WIECZOR CZWARTY: W nastepny czwartek, sciemnilo sie zaledwie, a juz dzieci wbiegly do
wujaszka (Zaleska 1871: 116).

Bohaterami tychze opowiadan zazwyczaj sa dzieci, mlodziez szkolna lub
studenci, przedstawiani w codziennych sytuacjach zyciowych’, oraz osoba
starsza, czesto przyjaciel rodziny lub krewny, znany dzieciom jako wspanialy
towarzysz zabaw, wyrozumialy i chetny do rozmowy na rozliczne tematy.

® Warto doda¢, iz w latach 1880-1914 w Warszawie, pod nadzorem autorki wspomnianych
opowiadann — M. ]J. Zaleskiej, bylo wydawane czasopismo ilustrowane (tygodnik) dla dzieci
i mlodziezy pt. ,Wieczory Rodzinne”, majace na celu realizowanie pozytywistycznego programu
wychowawczego. Jednym z redaktoréw byt takze stynny popularyzator i autor analizowanych
w artykule opowiadari — Wiadystaw Umiriski.

7 W bajkach ,naukowych”, reprezentujacych tzw. ,nizszy poziom popularyzacji”, bohaterami
staja sie takze przedmioty przyrody ozywionej, tj. rosliny i zwierzeta.
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Niejednokrotnie to on wlasnie wymyséla pouczajace zajecia i eksperymenty,
podczas ktérych wyjasnia dzieciom — jezykiem dostosowanym do ich poziomu
percepcji — zjawiska zachodzgce w otaczajacym $wiecie. W ten sposoéb bohater
utworu staje sie gléwnym narratorem przekazu tresci naukowych. Typowy dla
form epickich narrator wszechwiedzacy wystepuje tutaj rzadziej.

Troje ich bylo. Zygmu$ najstarszy mial lat dwanascie, Jadwisia dziesie¢ skonczyla,
a najmlodszy Kazio, 6smy rok zaczal dopiero. [...] Trzeba i to doda¢, ze dzieci nigdy nie
przebieraty miary, i pobiegawszy, poswawoliwszy troche, zasiadaty przy fotelu wujaszka. On
lubil niezmiernie z niemi rozmawia¢ i zawsze miat im co$ ciekawego do opowiedzenia. Oto
dzi$ wlasnie byl czwartek i gwar i ruch powstal w mieszkaniu wujaszka, bo dzieci juz przybyty
irozgoscily sie natychmiast jak w domu (Zaleska 1871: 1-2).

Narracja opisowa czesto, do$¢ nieoczekiwanie dla czytelnika, przechodzi
w partie dialogowe. Prowadzone jezykiem potocznym rozmowy miedzy
bohaterami s zywe, dynamiczne, za$ zarysowany w dialogu obraz $wiata to
rzeczywisto$¢ widziana oczami dziecka o prostym rozumowaniu i ciekawosci
$wiata. Dialogi wystepuja naprzemiennie z opisami sytuacji, opowiadaniami,
naukami, wykladami, doswiadczeniami i sprawiaja, ze czytelnik éledzi tekst
z zainteresowaniem, w sposob posredni stajac sie nie tylko §wiadkiem opisanych
rozméw i wydarzen, ale takze ich wspoétuczestnikiem. Wszystkie powyzsze
elementy sa tutaj sposobem podtrzymania kontaktu nadawcy z odbiorca. Oto
dwa znamienne przyklady wprowadzenia do tekstu dialogéw w formie mowy
zaleznej z dominacja czasu przeszlego oraz mowy niezaleznej z uzyciem
typowego dla opowiadan czasu praesens historicum, tworzacym wowczas tzw.
,opowiadanie unaoczniajgce” (Stawiriski 1989: 358):

Dla czego na goérach zimno? — zapytal mnie Kazio. Jakzez to dzia¢ si¢ moze, ze szczyty ich
wiecznie $niegiem sa pokryte, chociaz wokoto nich, na powierzchni ziemi, w nizinach, panuja
upaly letnie, a promienie stoneczne nieledwie nas parza? A przeciez, gdy sie na wierzchotek
gory wedrzemy, bedziemy blizej storica, powinnoby tam by¢ cieplej zatem?

Poniewaz pytanie to latwo kazdemu nasunaé¢ si¢ moze, powtérze to, com Kaziowi
odpowiedzial; najpierw jednak zastanéwmy sie, czy w pytaniu jego nie tkwila pewna
niedorzecznosé¢ (Kramsztyk 1905: 46).

Woujaszek odlozyt ksiazke, ktéra czytat [...], zupodobaniem patrzyl na swoich matych przyjaciot,
a ze na wszystko baczng zwracal uwage, spostrzegt, ze Kazio co chwila zblizZa si¢ do samowara,
ktoéry wilasnie stuzacy postawil na stole.

Woujaszek. Kaziu nie st6j przy samowarze; mozesz sie¢ oparzyc.

Kazio. O nie wujaszku, ja si¢ nie oparze, bede bardzo ostrozny. [...]

Kazio. M6j wujaszku, jakbym tak rad wiedzie¢ jakim to sposobem para moze wozy posuwac.
Niech tylko wujaszek zobaczy; zrobitem sobie malutki wézeczek z papieru, postawilem go na
samowarze tam, gdzie najwiecej pary. Taki leciutki mé6j wozeczek, pary tak duzo, myslatem ze
od razu poleci; ale gdzie tam, ani si¢ poruszyl. O, widzi wujaszek, zmok! i przewroécit sie. Nie,

juzja nie wiem co tu robié.
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Woujaszek. [...] kto nie zrozumie czego, niech sie zapyta, a ja mu najchetniej wyttumacze. Nie
sztuka to stucha¢; ale zrozumieé¢ nie tak fatwo jak sie¢ wam zdaje. Trzeba wprzéd poznac
niektére prawa przyrody, o ktérych wy pewnie wyobrazenia nie macie. [...] W nauce moje
dzieci, wszystko co tylko jest na $wiecie, kazda rzecz, najwieksza i najdrobniejsza, nazywa sie
cialem. Ziemia nasza jest ciatem i z cial r6znych sie sklada (Zaleska 1871: 2-3)

Opowiadanie przyjmuje zatem forme uprzedmiotowionej narracji, zawie-
rajacej opisy i refleksje przeplatane dialogami bohateréw oraz epizodycznymi
zdarzeniami fikcyjnymi, tworzacymi pewien ciagg wydarzen. Nalezaca do
elementéw dynamicznych warstwa fabularna kreuje $wiat alternatywny dla
rzeczywistego $wiata, w ktérym zyje odbiorca, a fikcyjna historia, zwykle
zapowiadajaca jaka$ przygode niejako zaprasza czytelnika do uczestniczenia
w przedstawianych wydarzeniach (Szczesna 2004: 253).

Od opowiadania do naukowego wykladu

Tematyka analizowanych tekstéw jest wprawdzie zréznicowana, ale oma-
wiane utwory Iaczy szeroko rozumiana ,wiedza o $wiecie”. Wszystkie inne
skfadniki (strukturalne, kompozycyjne, tresciowe), w polaczeniu z dialogami
i opisami, podporzadkowane sa funkcji poznawczej. Kluczowym dla opowia-
dania elementem okazuje si¢ nie tyle rozgrywajaca sie w utworze akcja, ile
obserwacja $wiata, wyjasnienie treSci naukowych oraz przedstawienie podsta-
wowych poje¢ z zakresu fizyki, chemii, biologii itd. Narracja opisowa czesto
ma wiec charakter relacji z przebiegu eksperymentu lub przystepnego dla mto-
dych odbiorcéw wyktadu. Styl opowiadania zaczyna w tych partiach tekstu
przypominac lekcje, podczas ktérej nauczyciel wyjasnia uczniom réznorodne
zjawiska. W analizowanych tekstach pojawiaja si¢ wiec naukowe pojecia (czesto
podkreslone pogrubiong czcionka), wyjasnienia w postaci definicji, przypisy (cho¢
nieliczne), a nawet pytania i polecenia skierowane bezposrednio do czytelnika, np.:

Z pomiedzy jaszczurek obcokrajowych na samym poczatku nalezy postawic¢ rodzine gekonow
(po lacinie: geconidae), ktéra ma sobie wlasciwe obyczaje (Uminski 1918: 18).

Tu w ziemi jest drugie laboratorium — chemikoéw. Inne bakterie tu pracuja, nie gnilne. Uczony
powie: to sa bakterje nitryfikacyjne (Haberkantéwna 1928: 20).

Mulat — syn czlowieka bialego i murzynki (Umiriski 1918: 53).

Pytasz jakim sposobem mogly sowy dojrze¢ swoje ofiary z tytu, gdy oczy ku przodowi sa
skierowane? (Haberkantéwna 1928: 74).

Roéwnie nieoczekiwanie, na kolejnych stronicach tekstu opowiadania
czytelnik znajduje zdjecie badacza wséréd Alp, rysunek balonu, schemat
mtyna, maszyny parowej lub szkieletu ptaka. Ilustracje te w niczym jednak nie
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przypominajg ilustracji typowych dla powieéci ksigzkowej, ale raczej rysunki
z podrecznika szkolnego, tym bardziej, ze towarzysza im charakterystyczne
opisy, np.:

Ryc. 17. 1) Samiec. 2) Samica. 3) Robotnica. 4) Robaczek czyli liszka. 5) Poczwarka. (Wszystko
przeszio dwa razy wieksze, niz jest naprawde, dla jasnosci rysunku) (Brzeziriski 1912: 38).

Przyrzad do sprawdzania temperatury wody oziebianej (Kramsztyk 1905: 43).

Machina pneumatyczna. D i S dwie pompki. R podstawa na ktérej stoi dzwon szczelnie
przystajacy (Zaleska 1871: 37).

Styl partii narracyjnych, w ktérych omawiane s prawa przyrody lub zasady
mechaniki, jest przystepny, a érodkiem najczesciej wykorzystywanym przez
autoréw jest metafora poznawcza, nierzadko stanowigca makrofigure, na bazie
ktorej zbudowane jest cale opowiadanie. Przyklady takie odnajdujemy m.in.
w opowiadaniu Wandy Haberkantéwny pt. Mieszkaticy pokrzywy:

Co sie tak czepia i przytula do pokrzywy? To kanianka pospolita udaje serdecznego
i wiernego przyjaciela... Tak kocha, tak kocha pokrzywe, Ze bez niej naprawde zy¢ nie moze!
Ale pokrzywa nie odplaca kaniance wzajemnoscia: przygodna towarzyszka nietylko do zycia
jej nie jest potrzebna, ale przeciwnie, jest nieznosnym natretem, pasozytem przyprawiajacym
najtezsze nawet pokrzywy o $mieré¢ powolna (Haberkantéwna 1928: 31-33).

Oto matka kilku tysiecy dzieci: babka Srednia. |..] Kilka tysiecy dzieci! To nie bagatela
wyzywié tak liczne potomstwo [...]. Jest jednak ktos, co ubogiej matce, obarczonej tyloma
dzie¢mi, pomaga w troskach macierzynskich — to wiatr. [...] Moznaby tutaj powiedzie¢, ze
matka-roélina , dobrze wychowala” swoje potomstwo: dzieci w zaraniu juz doskonale sobie
radza i bronig sie dzielnie od zguby (Haberkantéwna 1928: 40-46).

Warto zauwazy¢, iz w analizowanych tekstach bardzo czesto pojawiaja
sie komentarze i wyjasnienia, méwigce o pracy uczonego, krotkie opowiesci
o wybitnych postaciach lub ich wynalazkach, a takze zdania, majace (w sposéb
mniej lub bardziej bezposredni) zacheci¢ miodego czytelnika do zglebiania
wiedzy o otaczajgcym nas Swiecie. Oto kilka znamiennych przykladéw pocho-
dzacych ze zbioru opowiadan Mieczyslawa Brzeziriskiego:

Nie tylko dawniejsi ludzie lekali si¢ piorunéw, ale i dzi$ nie malo jest takich, ktérzy boja sie
ich i uwazajq je za co$ tajemniczego. Tylko ze dzi$ takich bojacych sie coraz mniej na Swiecie,
bo teraz nie tylko ze przez nauke poznali ludzie, co to jest 6w straszny ogieri niebieski, ale
jeszcze nauczyli sie chroni¢ przed nim i uczynili go nieszkodliwym. Tak to czesto bywa, ze
najwiecej lekamy sie tego, czego nie znamy zupelnie — a jak pozna cztowiek dobrze to, co mu
stracha napedzilo, to wnet odwagi nabierze (Brzeziriski 1912: 102).
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Wiedzial o tem wszystkiem jeden uczony Amerykanin, ktéry nazywat si¢ Franklin, a zyt
lat temu przeszlo 130. Otéz Franklinowi temu przyszto na mysl, czy czasem i te straszne
btyskawice i pioruny nie sg tez iskrami elektrycznemi takiemi, jakie cztowiek wydoby¢ moze
z laku, szkla, smoty szewskiej i innych rzeczy? (Brzezinski 1912: 104).

Przekonali sie tez uczeni ludzie, ze elektryczno$é owa moze z jednych rzeczy przechodzi¢ na
drugie — przytem widaé zwykle malerikie trzaskajace iskierki (Brzezinski 1912: 103).

A tymczasem inni uczeni mysleli nad tem, ze kiedy piorun jest tylko iskra elektryczng, to czy
nie daloby sie czasem sztucznie wydoby¢ takich wielkich i sztucznych iskier, jak sa prawdziwe
pioruny. Mysleli — i wymysélili (Brzezinski 1912: 105).

Przeprowadzone obserwacje i analizy wyznacznikéw gatunkowych tekstéw,
bedacych reprezentantami wzorca opowiadania naukowego, ktére autorzy prze-
fomu XIX i XX w. okreélali jako opowiadania ,naukowe”, ,przyrodnicze”, ,z niwy
naukowej”, pozwalajg na wyciggniecie kilku istotnych wnioskéw natury geno-
logiczne;j.

Po pierwsze, teksty te potwierdzaja teorie podobieristwa rodzinnego
Wittgensteina (Witosz 2005), podkreslajaca mozliwos¢ (w tym wypadku
fakt) przenikania si¢ cech gatunkowych tekstéw literackich i uzytkowych
(Rejter 2011: 500), co pozwala na wyodrebnienie dla okresu przelomu XIX
i XX w. rodziny gatunkéw paraliterackich (czytanki, opowiadania, gawedy,
bajki o tematyce naukowej z dookresleniem ,naukowe”), bedacych gatunkami
pokrewnymi dla gatunkéw dyskursu popularnonaukowego (takich jak: mono-
grafia popularnonaukowa, artykut popularnonaukowy, wyklad popularnonau-
kowy, odczyt popularnonaukowy, pogadanka).

Po drugie, tzw. ,opowiadanie naukowe” jest gatunkiem o charakterze hybry-
dalnym, zawierajagcym jednoczeénie cechy tekstéw naukowych oraz literackich,
na co wskazuja z jednej strony elementy takie jak: narracja, fabuta i dialogi,
a z drugiej strony — tematyka naukowa, bohaterowie (ktérymi moga by¢ ludzie,
ale takze elementy $wiata przyrody) i narrator, ktéry w $wiecie fikcyjnym petni
role nauczyciela, przewodnika i towarzysza.

Trzeci wniosek jest zwiazany z podstawowa funkcja omawianego gatunku.
Narracyjne strukturyzowanie tekstu opowiadania staje si¢ narzedziem poznania
i rozumienia rzeczywistoéci (Szczesna 2004: 251), co oznacza, iz fabula stuzy
nie tyle funkcji artystycznej, ale takze — poznawczej, dydaktycznej oraz mora-
lizatorskiej — typowej dla ,piSmiennictwa artystycznego 2. pol. XIX w.,, silnie
motywowanego spolecznie” (Rejter 2011: 499). Funkcja fabulotworcza jest
wiec podporzadkowana funkcji poznawczej, a wpisanie tresci naukowych
w gatunkowa forme epickiej narracji (opowiadania) jest swiadomym chwytem
6wczesnych pisarzy-popularyzatoréw, o czym $wiadcza m.in. koricowe fragmenty
opowiadan, niekiedy przypominajgce puente:
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Duzo bowiem uczy¢ sie musi, kto chce dobrze zrozumie¢ zjawiska przyrody, jakie wokoto nas
zachodza, a kto ich wcale nie rozumie, jest jakby czlowiek obcy w kraju, ktérego jezyka nie zna
(Kramsztyk 1905: 56).

Ksiazkajest do czytania. Wiele jednak dzieci mniema, ze ksigzka jest do zniszczenia. Kto wszakze
tak lubi ksigzki niszczy¢, niech pamieta, Ze sa dzieci, ktérym brak ksiazek. Ksigzke wiec, ktorej
juz nie potrzebujemy, lepiej darowaé biednemu dziecku, anizeli zniszczy¢ (Kramsztyk 1905: 155).

Po czwarte, jedng z najwazniejszych funkcji analizowanych tekstow jest
rozbudzenie zainteresowania mlodego czytelnika otaczajacym go $wiatem oraz
prawami, ktére nim rzadza. Zainteresowanie tematem ma wywota¢ u odbiorcy
entuzjazm oraz cheé poszerzania swojej wiedzy, pragnienie uczestniczenia
w procesie odkrywania wiedzy poprzez obserwacje i eksperymenty, przy-
pominajgce typowe praktyki naukowe. Jak zauwaza Ewa Szczesna (2004: 255),
zainteresowanie czytelnika zawartymi w opowieéci wydarzeniami powoduje,
iz staje si¢ on ich uczestnikiem, a nawet wspotkreatorem, gdyz elementy opo-
wiadania angazujg go emocjonalnie i intelektualnie. Nalezy doda¢, iz elementy
wzbudzajace ciekawos¢ czytelnika odnajdujemy nie tylko w warstwie tresciowej
czy fabularnej, ale takze w plaszczyznie pragmatycznej oraz stylistycznej. Ta
sama autorka zauwaza ponadto, iz forma narracyjna spetnia jeszcze jedno
zadanie, co w pelni potwierdzaja analizowane teksty. Posrednio jest ona
chwytem mnemotechnicznym, wspomagajacym zapamietywanie naukowych
pojec i tredci:

Ludzie opowiadaja, azeby pamietac. Narracja, zakotwiczona w doswiadczeniu ludzkiego
bytowania, utrwala w pamieci ludzkiej zdarzenia i postaci fatwiej niz jakakolwiek inna
forma wypowiedzi. Paradoksalnie, od sztuki narracji, a nie prawdziwosci zdarzenia czy
postaci zalezy to, czy bardziej utrwali si¢ nam historia Czerwonego Kapturka czy historia
dokonan Aleksandra Wielkiego (Szczesna 2004: 254).

Podsumowujac, ze wzgledu na réznego rodzaju uwiklania semiotyczne
i pragmatyczne, tematyke, delimitacje struktury narracji, zréznicowanie stylis-
tyczne itd. omawiany gatunek z przetomu XIX i XX w. nalezy uzna¢ za wzorzec
adaptacyjny (gatunek pograniczny, polifoniczny, hybrydalny, rozmyty, zob.
Rejter 2008: 20) i proponuje, by na state okresla¢ go jako opowiadanie naukowe,
pamietajac przy tym, iz nacechowania genologiczne obejmuja zazwyczaj
okreslone warstwy utworu. Miejsce analizowanych struktur gatunkowych
z przetomu XIX i XX w. w taksonomii genologicznej znajduje si¢ zatem na
pograniczu gatunkéw literackich oraz uzytkowych. Podobnie jak i inne gatunki,
tak i ten nie funkcjonowat w izolacji, a wrecz przeciwnie; 1aczenie odmiennych
rejestrow stylistycznych: literackich, publicystycznych i naukowych bylo w XIX
i na poczatku XX w. czym$ stosunkowo naturalnym, wynikajacym nie tylko
z wysokiej kultury literackiej ich tworcow, ale takze spolecznej roli szeroko
rozumianej literatury.
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Anetta Gajda
‘Scientific’ story — literary or popular science genre? A genological analysis

Summary. The article presents a genological analysis of scientific stories dedicated
to young people from the turn of the XIX and XX century whose authors were both
eminent scholars and promoters of this period. The author points out features
typical for narrative genres and at the same time elements characteristic for scientific
texts. She proves that typical elements of artistic literature are subordinated to the
cognitive and facilitating function. Moreover, the author attempts to organise/classify
texts which popularise scientific knowledge taking into account the theory of family
similarity of L. Wittgenstein and including the studied texts of a hybrid nature into
the family of genres (next to reading books, stories, tales) of paraliterary texts aimed
at popularising science among children and young people. According to the author,
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this family is related to a group of popular science genres (such as popular science:
monograph, article, lecture, talk) intended for people who graduated from primary
school and autodidacts.

Keywords: scientific story, linguistic and literary genetics, classification of popular
science genre, turn of the XIX and XX century





