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Komu przeszkadzata magistra? O pewnym typie
zenskich derywatow paradygmatycznych na -a w dziejach
jezyka polskiego

Streszczenie. Tematem artykulu sa nazwy zeriskie utworzone od podstaw meskich
przez zmiane paradygmatu, takie jak magistra czy ministra. W pierwszej kolejnosci zrefe-
rowane zostaly zr6znicowane opinie na temat produktywnosci tego typu derywacji zeri-
skiej w polszczyzZnie oraz jej zgodnosci z norma jezykowa. Polemizujac ze stanowiskiem
Rady Jezyka Polskiego, uznajacej feminatywa na -a za nietypowe i niemajace tradycji
w jezyku polskim, autorka przywotuje za badaczkami stowotworstwa doby staropolskiej
ok. 15 przykladéw z najdawniejszej polszczyzny, np. goscia, tescia, wnuka itp. Nastepnie
na podstawie ofert pracy zamieszczanych w farmaceutycznym periodyku branzowym
~Wiadomosci Farmaceutyczne” z lat 30. XX w. ukazuje praktyke stosowania wobec
wyksztatconych farmaceutek tytulu zenskiego magistra. Pomimo powszechnosci tego
zwyczaju feminatywum magistra nie zostalo zarejestrowane przez stowniki wiaczajace
do swoich zasobéw leksyke miedzywojenna. Zanik praktyki stosowania wobec pracow-
nic aptek formacji magistra po Il wojnie §wiatowej wpisuje sie w ogdlniejsza tendencje do
eliminowania nazw zenskich tytuléw i stanowisk, co zyskalo aprobate jezykoznawcéow
i bylo interpretowane jako przejaw réwnouprawnienia plci.

Stowa kluczowe: historia jezyka polskiego, derywacja paradygmatyczna, nazwy
zenskie, feminatywa
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Who was bothered by the word magistra? On a certain type of feminine
paradigmatic derivatives ending in -a in the history of the Polish language

Summary. The subject of the article is female names created from masculine bases by
a paradigm shift, such as magistra or ministra. First, diverse opinions on the productivity
of this type of feminine derivation in Polish and its compliance with the linguistic norm
were presented. Polemicising with the position of the Polish Language Council, which
considers the feminine ending in -a to be unusual and without any tradition in the Polish
language, the author cites, following researchers of Old Polish word formation, about
15 examples from the oldest Polish language, e.g. goscia, tescia, wnuka, etc. Then, based
on job offers published in the pharmaceutical magazine “Wiadomosci Farmaceutyczne”
from the 1930s, she presents the practice of awarding magistra degrees to women who
had a pharmaceutical education. Despite common practice, dictionaries that take into
account the vocabulary of the interwar period do not record the title of magistra in its
feminine form. The cessation of calling female pharmacists by the word magistra after
World War II is part of a more general trend of eliminating female titles, which was ac-
cepted by linguists and interpreted as a sign of gender equality.

Keywords: history of the Polish language, paradigmatic derivation, female names
(feminatives)

1. Wprowadzenie

Jezyk polski dysponuje bogactwem formantéw pozwalajacych na tworze-
nie nazw zenskich — najczeéciej przyjmuje sig, ze od odpowiednich nazw me-
skich, ale takze od innych podstaw, zwlaszcza czasownikowych. Opracowa-
nia z zakresu stowotwérstwa (Kreja 1964) czy lingwistyki pici (Karwatowska,
Szpyra-Koztowska 2005: 29-30) wymieniaja nastepujace przyrostki feminatyw-
ne: -ka, -ini/-yni, -ica, -ina, -anka, -dwka, -owa oraz -a. Wéréd nich najbardziej pro-
duktywny od najdawniejszych czaséw jest przyrostek -ka (Kleszczowa 1998: 78;
Grochowska, Wierzbicka 2015: 51). Przedmiotem blizszego ogladu w tym szki-
cu uczynitam formant paradygmatyczny -a. Wedtug autoréw Gramatyki wspét-
czesnego jezyka polskiego poprzez przeniesienie do paradygmatu zeriskiego two-
rzy sie regularnie formacje feminatywne od okreslonych typéw wyrazéw: po
pierwsze, od nazw meskich o odmianie przymiotnikowej zakoriczonych na -ny,
-owy, -al(ski), -qcy, np. chrzestny — chrzestna, wozny — wozna, zastegpowy — zaste-
powa, spoznialski — spoznialska, przewodniczqcy — przewodniczqca itp.; po drugie,
od meskich rzeczownikéw na -arz (np. szczesciarz — szczesciara), -och (pieszczoch
— pieszczocha), -is (np. zartowni$ — Zartownisia) oraz -nik (np. ztosnik — ztosnica)
(Grzegorczykowa, Laskowski, Wrébel 1999: 421, 424). Jednak jesli przyja¢ po-
chodnos¢ inna — nie od nazw meskich — ale od odpowiednich czasownikéw,
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przymiotnikéw czy innych rzeczownikéw, wyodrebniane sa przyrostki, np. -ara
czy -ica (-nica) (Doroszewski 1928: 159; Kapron-Charzyniska 2011; Przybylska 2012).
W niniejszym szkicu przedmiotem zainteresowania sa jedynie derywaty
zeniskie od niepodzielnych nazw meskich, tworzone bez uzycia afiksu przez
przeniesienie do paradygmatu zeniskiego. Autorzy Gramatyki wspétczesnego jezyka
polskiego uznaja te grupe feminatywoéw za nieliczng i wymieniaja przyklady kum
— kuma, markiz — markiza, blondyn — blondyna, brunet — bruneta, przy czym w od-
niesieniu do dwoch ostatnich nazw zenskich z zastrzezeniem, ze sa one podsta-
wowo motywowane przez formy neutralne blondynka, brunetka (Grzegorczykowa,
Laskowski, Wrobel 1999: 421, 424)>. W literaturze przedmiotu ten typ derywacji
ilustruje sie tez przykladami z dawnej polszczyzny oraz gwar, np. kur ‘kogut’
— kura, w gwarze kociewskiej saren ‘jelefi’ — sarna (Breza 2013: 71). Jest on row-
niez wykorzystywany regularnie w antroponimii: Bogumit — Bogumita, Bronistaw
— Bronistawa, Henryk — Henryka, Stawomir — Stawomira, Stanistaw — Stanistawa.
Racje, ktore sklonity mnie do takiego zakreslenia obszaru zainteresowan,
sa wielorakie. Przede wszystkim ta, ze pomimo przeformutowania stanowiska
wobec feminatywéw na bardziej aprobatywne, sposéb tworzenia nazw zen-
skich poprzez dodanie do podstawy meskiej koncéwki rodzajowej nadal budzi
watpliwosci normatywistow. Wieloé¢ opinii na temat form typu ministra (ich
przegladowi poswiecona jest nastepna sekcja artykutu), najczesciej formutowa-
nych przygodnie, sklania do ujecia bardziej kompleksowego, uwzgledniajacego
rowniez perspektywe historycznojezykowa. Stawiajac tytulowe pytanie, sygna-
lizuje ponadto che¢ wiaczenia sie do dyskusji na temat czasu i przyczyn degradacji
feminatywow w polszczyznie. Stanowiska badaczy w tej kwestii sa podzielone.
Czes$¢ — z Markiem Laziniskim na czele — utrzymuje, ze tendencja do stosowa-
nia nazw meskich wobec kobiet zapoczatkowana zostata w latach 30. XX w. (La-
ziniski 2006: 248, 250, 2023: 347; Matocha-Krupa 2018: 136-140). Czes$¢ natomiast
ograniczanie uzycia nazw zenskich lokalizuje w okresie PRL i interpretuje
jako przejaw sowietyzacji jezyka i strategie nowomowy (Miemietz 1993: 180;
Leszczyniska 2001: 32; Wozniak 2021: 388-390). Niejednoznaczna jest rowniez
kwestia stosunku samych kobiet wobec feminatywoéw przed Il wojna $wiatowa:

! Roztrzasania w tej kwestii pomijam ze wzgledu na fakt, ze wymienione grupy derywatéw
zenskich, w sposobie tworzenia ktérych motywacja jest dyskusyjna, a wiec na przyktad typ czelad-
nica, blondyna czy szczesciara, nie s3 przedmiotem mojego zainteresowania w tym szkicu. Ponadto
zagadnienie ich wielomotywacyjnosci przedstawita ostatnio szczegélowo Jolanta Szpyra-Koziow-
ska w ksigzce Nianiek, ministra i japonki. Eseje o jezyku i ptci (Szpyra-Koztowska 2021: 115-120).

% Jak juz wspomnialam, w niniejszym opracowaniu feminatywa, w sposobie tworzenia kto-
rych motywacja jest dyskusyjna, a wiec na przyklad typ czeladnica, blondyna czy szczesciara pozosta-
wiam poza polem obserwacji.
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byly ,za” czy ,przeciw™? W tytulowym pytaniu miesci sie wiec watpliwosé
dotyczaca czasu oraz motywoéw rezygnacji ze stosowania formacji zeriskich.

Szkic ten ma przede wszystkim charakter przegladowy i syntetyzujacy
w zakresie istniejgcej literatury przedmiotu. Wykorzystane zostaly rowniez do-
stepne korpusy (Narodowy Korpus Jezyka Polskiego i Korpus Wspoéltczesnego
Jezyka Polskiego — dalej NKJP i KWJP) i stowniki oraz nowe dane zrédiowe
pozyskane z miedzywojennych numeréw ,Wiadomosci Farmaceutycznych”.
W analizie materialu zastosowano metode ilosciowa.

2. Opinie na temat formacji zefiskich tworzonych przez zmiane paradygmatu

Na temat formacji zeriskich tworzonych przez zmiane paradygmatu wypo-
wiadatly sie zaréwno opiniotwdércze gremia, jak i lingwistyczne autorytety. Na
pojawienie sie w mediach form ministra i premiera zareagowala Rada Jezyka Pol-
skiego, formutujac pierwsze oficjalne wystapienie na temat , zeriskich form nazw
zawodow i tytulow” w 2012 r. Rada, wtedy jeszcze sceptyczna wobec wprowa-
dzania feminatywéw w ogole, krytycznie odniosta si¢ do formowania nazw
zenskich za pomoca konicowki -4, uznajac ja za odpowiednia do tworzenia form
o charakterze przymiotnikowym typu przewodniczqca, stuzgca czy habilitowana.
Poza stwierdzeniem, ze ,[z]astosowanie jej do tworzenia rzeczownikowych
nazw zawodéw nie ma tradycji w polszczyznie [wyrézn. — EW]”, wspomnia-
ne gremium wskazato réwniez trzy ,wady” nazw zenskich utworzonych ele-
mentem -a: homonimie (np. premiera w teatrze), sprawianie wrazenia augmenta-
tywu (profesora) oraz dwuznaczno$¢ w polaczeniach z pani (pani czyja? ministra)
(Stanowisko 2012). W drugim stanowisku wyrazonym w 2019 r. Rada réwniez
odniosta sie do derywacji paradygmatycznej, stwierdzajac, ze ,tworzenie nazw
zenskich przez zmiane koncowek fleksyjnych, np. (ta) ministra, (ta) doktora, (ta)
dziekana, nie jest dla polskiego systemu stowotwoérczego typowe [wyrdzn.
— EWJ]”, a formacje powstale w ten spos6b (blondyna, szczesciara) sa nacechowa-
ne potocznoscia. Podsumowujac, wedlug RJP lepiej wykorzystywac ,tradycyj-
ny model przyrostkowy” z -ka. Dodam jeszcze, ze NKJP zarejestrowat publicy-
styczna wypowiedz Katarzyny Klosiriskiej z 2009 r., 6wczesnej sekretarz Rady,
ktéra bedac zwolenniczka nazw zenskich i optujac za ich uzywaniem, forme
ministra ocenila jako ,dziwolag jezykowy”>. W opinii przedstawicieli RJP rze-
czownikowe derywaty zerskie tworzone paradygmatycznie sa wiec nietypowe

3 Zob. np.: ,[...] na wyksztalceniu osobnych form zenskich szczegélnie zalezy zwolennikom
ruchu feministycznego” (Szober 1937: 425).

*,[...] szczegodlnie kobiety lubig te formy niezmienione [czyli meskie — dopow. EW], gdyz to
podkresla réwnorzednosé i rowng wartosé tytutu u kobiet i mezczyzn” (Benni 1933: 184), ,na ogoét
raczej kobiety nie chcg zeriskich koricowek” (JP 1931: 157), ,«maskulinizacja» [...] tytuléw kobiet
cieszy sie aprobatg, a moze i czynnem poparciem samych kobiet” (Obrebska 1933: 185).

> NKJP, https://nkjp.pl/poliqarp/nkjpl800/query/0/ (dostep: 15.08.2025). Negatywne oceny fe-
minatywu ministra formutowane przez K. Klosinska przytacza réwniez I. Bobrowski (2012: 227-228).
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dla jezyka polskiego i nie majg oparcia w tradycji. Poza tym opiniotwérczym
gremium do kwestii feminatywéw na -a odnosito si¢ réwniez wielu wybitnych
lingwistow, do czego asumpt dawalo najczesciej uzycie formacji w ten sposéb
utworzonej w przestrzeni publicznej. Obiekcje wobec form na -a wybrzmiewa-
ja w bezposredni lub bardziej zawoalowany sposéb w kilku wypowiedziach
w tomiku Mowig, wiec jestem. Rozmowy o wspotczesnej polszczyznie 4 (Milewska-
-Stawiany, Rogowska-Cybulska 2013): expressis verbis w tytule tekstu Edwarda
Brezy Wola Pani Minister nie stworzy formy ministra w polszczyznie (Breza 2013).
Wprawdzie model tworzenia nazw zenskich przez dodanie koficowki zenskiej
-auznaje E. Breza za ,najprostszy”, wykorzystywany w lacinie®i grece, w jezyku
polskim za$ regularnie tworzacy imiona zenskie od meskich, jednak ostatecz-
nie przeciwny jest wprowadzaniu formacji ministra (Breza 2013). Z kolei wediug
Edwarda tuczynskiego model derywacji paradygmatycznej mozna uzna¢ za
zbedny ze wzgledu na mocna pozycje innych sposobéw tworzenia nazw zen-
skich (Luczynski 2013). Innego zdania jest Malgorzata Kita, wedlug ktorej mi-
nistra ,,znakomicie wpisuje si¢” w model pochodnosci przenoszacej derywat
z deklinacji meskiej do zeniskiej, a wiec: markiz — markiza, pan — pani, chrzestny
— chrzestna, radny — radna, zastepowy — zastgpowa, ijako taki nie moze budzi¢ wat-
pliwosci poprawnosciowych (Kita 2013). Podobnie Ireneusz Bobrowski nie widzi
systemowych argumentéw przemawiajacych przeciwko neologizmowi ministra,
a postugiwanie sie metaforyka gwattu w odniesieniu do préb jej upowszechnie-
nia nazywa ,strzelaniem z armaty do wrébla” (Bobrowski 2012: 229). Niedawno
zabral glos w tej sprawie réwniez Stanistaw Dubisz, sprowokowany przez poli-
tyczki obejmujace stanowiska ministerialne, ktére zmienily urzedowa formute
przysiegi, wprowadzajac do niej — zdaniem uczonego bezzasadnie i ze szkoda
dla powagi sytuacji — formacje zeriska ministra (Dubisz 2025). Réznice w oce-
nie dyskutowanych formacji wynikajg, jak wida¢, z przyjmowania odmiennych
kryteriéw, np. normatywno-systemowego — ten aspekt wyeksponowany zostat
przez M. Kite oraz I. Bobrowskiego, czy pragmatycznego, stanowigcego podsta-
we oceny S. Dubisza.

3. Kwestia tradycji nazw zenskich tworzonych paradygmatycznie
W polszczyznie

Po argumenty w dyskusji nad tradycja feminatywéw utworzonych przez
zmiane paradygmatu warto siegna¢ do materialu przedstawionego przez ba-
daczki stowotwoérstwa doby staropolskiej. Ulokowaly one w tej grupie nazw zen-
skich 16 derywatéw (Kleszczowa 1996: 332-333), z czego 15 zakwalifikowanych
zostalo jako bezdyskusyjne (Kleszczowa 1998: 79). Sa to nastepujace formacje:
bratanka ‘tilia fratris (?)" od bratanek, gospodza (o Matce Boskiej) ‘pani” od gospod,
goscia ‘obca, cudzoziemka, niestata mieszkanka’, junocha ‘dziewczyna, panna’ od

® Magistra obecna jest chocby w znanej sentencji historia magistra vitae est.
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junoch, matzonka od matzonek, mezobdjca ‘mezobojczyni, morderczyni’ od megzo-
béjca, oblubierica od oblubieniec, polubierica “ulubienica, wybranka” od polubieniec,
prawnuka od prawnuk, sqsiada od sqsiad, siostrzanka, siestrzanka od siestrzanek, tescia
od tes¢, turza od tur, wnuka od wnuk, wrotna ‘stuzaca pilnujaca wejécia, bramy’ od
wrotny (Kleszczowa 1998: 78-81).

Sposréd nich do XX w.” zachowaly sie bez zmiany znaczenia cztery wyrazy:
bratanka, matzonka, prawnuka, wnuka. Warto zwréci¢ uwage na obecnos¢ w staro-
polszczyznie formacji zeniskiej goscia, ktérej wariant z innym przyrostkiem femi-
natywnym goscini wywolal niedawno burze medialna i dyskusje jezykoznawcéw
(Jankowski 2021: 75). Natomiast jako argument polemiczny ze stanowiskiem RJP
o nietypowoéci omawianego modelu stowotwoérczego potraktowac mozna stowa
Krystyny Kleszczowej: ,Gdyby zatem szerzej traktowaé derywacje paradygma-
tyczng, okaze sig, ze jest ona w staropolszczyznie drugim (po -ka) co do liczebno-
Sci sposobem tworzenia nazw zenskich od meskich” (Kleszczowa 1998: 79).

4. Feminatywum magistra w jezyku polskim

W toczonych wspélczesnie dyskusjach nad feminatywami coraz czesciej
zwraca si¢ uwage, ze derywacja zenska jest wykorzystywana w miare potrzeb,
istnieje w systemie jezyka polskiego jako potencja®. Swiadomos¢ tego ujawnia
sie w komentarzu opublikowanym na tamach ,Poradnika Jezykowego” juz na
poczatku XX w.:

Dotychczas jezyk polski nie miat formy na ten tytut kobiecy [doktor], bo go w Zyciu nie bylo,
skoro jednak staje si¢ coraz czestszy, nalezy utworzyé — analogicznie do takich rzeczowni-
kow, jak: aptekarz — aptekarka, akuszer — akuszerka, blagier — blagierka, lektor — lektorka, znachor
— znachorka — takze doktor — doktorka, nawet, chocby sie to nie podobalo interesowanym.
W miare przypuszczania kobiet do studyéw uniwersyteckich moze bedziemy musieli stwo-
rzy¢ jeszcze i magisterke (farmacyi), a moze i adwokatke, i nie cofniemy sie przed tem, czego
réznica plci wymaga od logiki jezykowej (P] 1901: 118).

Wywolana procesami emancypacyjnymi aktywnos¢ kobiet na wielu po-
lach, w zyciu pozadomowym, publicznym, spowodowata w 1. pol. XX w. o wiele
wieksza produktywnosé feminatywow, niz to mialo miejsce w wiekach po-
przednich (Wozniak 2020: 141-159). Konsekwencja uzyskania przez panie do-
stepu do ksztalcenia na poziomie akademickim byto utworzenie zZeriskiej formy
od tytutu magister. O zywotnoéci derywacji paradygmatycznej Swiadczy fakt, ze
popularna stala sie formacja magistra; nazwa magisterka rowniez byla stosowa-
na, ale znacznie rzadziej. Ciekawego materialu w tym zakresie dostarcza prze-
glad ogloszenn w branzowym periodyku ,Wiadomosci Farmaceutyczne” z lat
30. XX w. Pismo to bylo, jak glosit podtytut, Oficjalnym Organem Powszechnego

7 Podstawa weryfikacji byt dla autorek publikacji, na ktora sie powotuje, Stownik jezyka polskiego
pod red. Witolda Doroszewskiego (Kleszczowa 1996: 20).

8 Zob. np. znamienny tytut artykutu Aldony Skudrzyk Od prorokini do marszatkini, czyli o dery-
wacji w miare potrzeb (Skudrzyk 2020).
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Towarzystwa Farmaceutycznego. W dwoéch dziatach Posady poszukiwane i Posady
zaofiarowane zamieszczano w nim anonse dotyczace pracy farmaceutéow. Prze-
prowadzony rekonesans objal po jednym losowo wybranym numerze z kazde-
go roku w przedziale czasowym 1930-1939, co w sumie dato 10 numeréw. Posa-
dy poszukiwato w wylosowanych numerach 17 kobiet tytutujacych sie magistrg,
magistrg farmacji. Jedna okreélila sie jako magistrka [sic!], jedna uzyla tytutu me-
skiego magister farmacji (ale do zgloszen podala juz hasto feminatywne magistra)’:

Magistra farmacji'® katoliczka, z przeszlo dwuletnia praktyka, poszukuje posady od paz-
dziernika (WF 1931, nr 39).

Magistra farmacji, rutynowana, z dobremi referencjami, poszukuje posady lub zarzadu od
1 stycznia (WF 1932, nr 50).

Magistra farmacji, rutynowana, z wieloletnig praktyka slaska, wielkomiejska, poszukuje po-
sady lub zarzadu. Laskawe oferty [...] dla ,Magistry” (WF 1932, nr 50).

Mtloda magistra, izraelitka, pierwszorzedna sila fachowa, najlepsze referencje, zmieni posa-
de od lipca lub sierpnia (WF 1934, nr 22).

Magistra farmacji z roczng praktyka, sumienna, znajaca dobra prace, poszukuje zaraz posady.
Oferty z warunkami: Wieruszéw, woj. Lédzkie, Piskorska 33, dla Magistry (WF 1935, nr 32).

Magistra z 5-cio letnig praktyka miejska i prowincjonalng, prawem zarzadu, poszukuje po-
sady. Laskawe zgloszenia: Zamosc¢ [...] ,dla magistry” (WF 1937, nr 13).

Magistra rutynowana, najlepsze referencje, dlugoletnia praktyka z kaucja, poszukuje dzier-
zawy, zarzadu lub posady. Miejscowos¢ obojetna (WF 1938, nr 8).

Magistra farmacji (izraelitka) z roczna praktyka poszukuje posady w Warszawie ewentual-
nie blisko Warszawy (WF 1939, nr 33/34).
Mtoda magistrka [sic!] (izraelitka), z 8-miesieczng praktyka, ze znajomoscia jezyka niemiec-
kiego, poszukuje posady (WF 1930, nr 16).

Magister farmacji, kobieta, z kilkuletnig praktyka, obejmie posade, wzglednie sezonowa
kondycje. Zgloszenia do Redakcji ,Wiad. Farm.” pod , Magistra” (WF 1930, nr 16).

W wylosowanych do badania egzemplarzach ,Wiadomosci Farmaceutycz-
nych” ofert dla pracownikéw znalazlo si¢ w sumie az 44. Wtasciciele aptek,
dla ktérych nieistotna byla pte¢ potrzebnych do pracy farmaceutéw, podawali
rownolegle dwa warianty: nazwe meska i zeriska. Te druga najczesciej poprzez
umieszczenie w nawiasie zakoniczenia (ra) lub (a). Praktyka bylo wiec stosowa-
nie, jak bysmy dzisiaj powiedzieli, jezyka niedyskryminujacego. W ogloszeniach
oferujacych prace az 28 razy wprowadzono tzw. splitting, uzywajac obok siebie
dwoch nazw o odmiennym rodzaju, akcentujac w ten spos6b réznice pici. Do-
tyczy to nie tylko form magister i magistra, ale rowniez asystent i asystentka, farma-
ceuta i farmaceutka, pomocnik i pomocnica oraz prowizor i prowizorka:

° Forma meska prowizor uzyta zostala przez kobiete réwniez w nastepujacym anonsie: , Prowizor
farmacji (izraelitka) poszukuje zarzadu lub posady. Referencje pierwszorzedne. Warunki b. skromne”.
1 Pogrubienia jak w Zrédle. Zachowana oryginalna pisownia.
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Magister (ra) nowego typu, z kilkumiesieczng praktyka lub bez, chrzescijanin, wladajacy
takze jezykiem niemieckim, potrzebny od 1.IV.30 r. do apteki w Dzialdowie (Pomorze) (WF
1930, nr 16).

Do apteki w Koniecpolu woj. tédzkie zaraz potrzebna poczatkujaca magistra lub pomocnica
i magister od dnia 1 maja z prawem zarzadu [...] (WF 1937, nr 13).

Magister(ra) lub asystent(ka) potrzebny od zaraz (WF 1930, nr 16).

Magister(a) pomocnik(ca) obeznany z apteka, chrzesc, czynnos¢ niewielka, zycie utrzyma-
nie przy aptece (WF 1937, nr 13).

Od 1-go kwietnia potrzebna rutynowana magistra(er), katol., do apteki w Skepem, pow. lip-
now. Warunki dogodne. Nieuwzglednione bez odpowiedzi (WF 1938, nr 8).

Magistry(ra) lub pomocnicy, polki, katoliczki, poszukuje od 1 marca apteka w Dubience,
woj. lubelskie (WF 1938, nr 8).

Potrzebny pomocnik(ca) magister (stra) (tylko chrzescijanie) do apteki blisko W-wy. Posada
stata. Warunki z1 200 netto i catkowite utrzymanie (WF 1939, nr 33/34).

Magister lub magistra z matg praktyka lub bez, potrzebna od 1.9 lub 1.10 (WF 1939, nr 33/34).
Apteka na Zaolziu poszukuje dwu magistrow (er) z mala praktyka lub bez (WF 1939, nr 33/34).

Apteka mgra St. Laskowskiego w Modrzejowie k/Sosnowca, poszukuje na state od 15 lipca
b. r. magistra lub magistry najmniej z roczng praktyka (WF 1939, nr 33/34).

Poszukiwano takze konkretnie pracownic do aptek, o czym informowano,

stosujac tylko formacje zeriska:

Do apteki w Kurowie Lubelskim potrzebna zaraz magistra bez praktyki. Pierwsze 5 mie-
siecy tylko utrzymanie, potem gotéwka (WF 1933, nr 20).

Do apteki w Przysusze, woj. Kieleckie, potrzebna zaraz magistra z pétroczem, lub bez
praktyki. Utrzymanie i mieszkanie. Warunki skromne (WF 1933, nr 20).

Magistra, izraelitka, mloda, z pewnym kapitalem poszukiwana (WF 1937, nr 13).

Poszukuje na zastepstwo przez wrzesien, pazdziernik pomocnicy lub magisterki z praktyka
(WF 1935, nr 32).

W grupie ogloszen oferujacych prace dla kobiet formacja utworzona pa-

radygmatycznie magistra wystapita 21 razy, magisterka zas uzyta zostata 2 razy.

Nazwa zeniska magistra postuzono sie réwniez w nekrologu:

Dnia 13 listopada r. b. zmarta w sanatorium w Jaworzu — po diugich i ciezkich cierpieniach
— §. p. Elzbieta z Veystrkéw Grodecka, magistra farmacji, zona notariusza w Jaworz-
nie, w wieku lat 36 (WF 1932, nr 50, s. 653).

Warto zaznaczy¢, ze licznych egzemplifikacji magistry dostarcza nie tylko

farmaceutyczna prasa branzowa, znajdujemy te nazwe réwniez w anonsach
publikowanych na famach miedzywojennej prasy ogélnej, jak choéby w ,Ilu-
strowanym Kurierze Codziennym” (Wozniak 2025a: 90-91). Fakt utrwalenia si¢
nominacji magistra w odniesieniu do farmaceutek odnotowal w 1957 r. Zenon
Klemensiewicz, zaznaczajac, ze mialo to miejsce , przed wielu laty™
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Wsréd zapozyczonych sprawia trudnosci typ arbiter, minister, poprawne bowiem wzorem
tacinskim odpowiedniki zetiskie arbitra, ministra nie zadowalaja przecietnego rodzimego
poczucia stowotworczego, chociaz w tej samej kategorii magistra utarla sie przed wielu laty
w odniesieniu do farmaceutek (Klemensiewicz 1957: 110).

Wobec licznych zebranych egzemplifikacji moze dziwi¢ fakt, ze obecnosci
magistry w zasobie leksykalnym polszczyzny nie potwierdzaja Zrédla leksyko-
graficzne. Hasta zeniskiego od magister nie rejestruje Stownik ilustrowany jezyka
polskiego Michata Arcta (dalej: SIJPA). Nie dokumentuje wystepowania formy
magistra réwniez Depozytorium leksykalne jezyka polskiego Piotra Wierzchonia,
gromadzace leksyke miedzywojenng nieobecng w tzw. Stowniku warszawskim
(Wierzchon 2014). Stownik jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego
(dalej: SJPDor) notuje natomiast feminatywum magisterka opatrzone kwalifika-
torem frekwencyjnym rzad., z wyjasnieniem, Ze jest to forma zeniska od magister,
oraz cytatem z 1938 r.: ,Piekna Krystyna, magisterka filozofii, jest dla zarobku
»panng bufetowa« w barze dancingowym Rocz. Lit. 1938, s. 65”7 (SJPDor). Za-
stanawiajac si¢ nad pominieciem przez SJPDor wystepujacej w miedzywojniu
magistry, warto zauwazy¢, ze stownik gromadzi znaczaca liczbe derywatéw
zwigzanych z tytulem magister, wéréd nich réwniez hasta z kwalifikatorem
chronologicznym: magisterium, magisterski, magistrowa “zona magjistra’, magisteriat
(= magisterium), magistrant, magistrowaé¢ nadawaé tytul magistra’ (daw.), magi-
strowac si¢ “‘uzyskac, uzyskiwaé tytul magistra’ (daw.) (SJPDor). We wspolcze-
snej leksykografii zeriskiego odpowiednika dla magister réwniez nie znajdzie-
my (Krysiak 2020: 184, 188"). Magistra nie zostala tez wymieniona w Stowniku
nazw zenskich polszczyzny pod redakcja Agnieszki Matochy-Krupy (dalej: SNZP),
cho¢ odnotowanych zostato w nim kilka derywatéw reprezentujacych typ para-
dygmatyczny, jak ministra czy premiera (SNZP: 458-459). Formacji magistra w pol-
szczyznie nie poswiadcza réwniez NKJP.

Podsumowujac, magistra nalezy do grupy wyrazéw, ktére znajdowaly sie
w zasobie polszczyzny miedzywojennej, natomiast po I wojnie $wiatowej wyszty
z obiegu i zostaly zapomniane (WozZniak 2020: 24). Obecnos¢ tej nazwy zenskiej
nie pozostawila §ladu w stownikach wiaczajacych do swoich zasobéw leksyke
dwudziestolecia, takich jak SIJPA czy SJPDor.

5. Inne feminatywa z formantem paradygmatycznym -a

O ile obecnos¢ licznych wyksztalconych farmaceutek na rynku pracy
w Il Rzeczpospolitej zaznaczyla sie w postaci feminatywu magistra, o tyle nazwa
zenska od analogicznej podstawy minister nie miata szans na powstanie ze
wzgledéw pragmatycznych. Wprawdzie w rzadzie Ignacego Daszynskiego

" Autorka uwzglednita USJP, WSJP PWN i IS]P.
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wiceministerialng teke otrzymata Irena Kosmowska, jednak krétkotrwale'
oraz terytorialnie ograniczone urzedowanie tego gabinetu, nazywanego ,rza-
dem lubelskim”, nie wystarczylo, by zaistniata potrzeba wypelnienia istniejacej
w jezyku potencji tworzenia zeriskich odpowiednikéw dla nazw meskich. Nie
daty do tego asumptu réwniez niezrealizowane plany powotania na stanowisko
ministerialne Zofii Moraczewskiej, co zapowiadat w 1930 r. tygodnik ,Bluszcz”
(Wiechnik 2023: 344-345). Zaréwno w anonsujacym ten zamiar bezimiennym
artykule Pierwsza kandydatka na polskiego ministra (,Bluszcz” nr 15, 12 kwietnia
1930, s. 12), jak i w wywiadzie z Z. Moraczewska Powotanie pierwszej kobiety na
stanowisko ministra (Jastrzebska 1930) stosowana jest jedynie nazwa meska.

Okolicznosci sprzyjajace powstaniu formacji feminatywnej od rzeczowni-
ka minister zaistnialy dopiero pod koniec pierwszej dekady XXI w. NKJP nie
zarejestrowal jeszcze wprawdzie nazwy zenskiej ministra, ale juz SNZP cytuje
pierwsze przyklady ze Zrédel feministycznych z lat 2008-2009". KW]JP, doku-
mentujacy dekade 2011-2020, zapytany o rzeczownik rodzaju zenskiego mini-
stra' zwraca 29 przykladow.

Wykres 1. Profil diachroniczny feminatywu ministra w KWJP

=
=1

L= e "L = [ [ = BN =

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
== frekwencja rzeczownika ministra jako feminatywu
Zré6dlo: opracowanie wlasne na podstawie danych korpusowych

Przebieg krzywej oraz konkordancja odzwierciedlaja obecnos¢ dyskusji
na temat ministry, wywolana postulatem Joanny Muchy o stosowanie wobec niej
takiej formy adresatywnej: osiem sposréd 29 egzemplifikacji wystepuje w pola-
czeniu z antroponimem (Joanna) Mucha. Pomimo sceptycznego stosunku RJP

12 7ostaje wiceministrem w rzadzie Ignacego Daszytiskiego. Zadna kobieta w dwudziestole-
ciu miedzywojennym nie zajmie wyzszego stanowiska. Ale Irena pelni je tylko kilka dni” (Wiech-
nik 2023: 431-432).

13 SNZP zarejestrowat réwniez hasto premiera, zilustrowane cytatem z feministycznego periody-
ku ,,Zadra”: ,Suchocka byta jedyna do tej pory premiera (1992-1993) [...]” (,Zadra” 2006, nr 2-3, s. 12).

# [lemma="(ministra)”][pos="(subst)"][gender="(f)"].
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wobec feminatywéw tworzonych przez zmiane paradygmatu (Stanowisko 2012;
Stanowisko 2019) coraz czesciej pojawiaja sie one w przestrzeni publicznej. Nie
wzbudzaja tez juz tyle kontrowersji, co pierwsze préby ich wprowadzenia. War-
to odnotowaé, ze przykladem ministra ilustrujagcym kategorie nazw sygnalizu-
jacych ple¢ postuzyli sie rowniez autorzy nowego akademickiego podrecznika
stowotworstwa (Wisniewski, Kapron-Charzyniska 2024: 179).

Akceptacje dla formacji tworzonych poprzez przeniesienie do odmiany
zenskiej skonstatowala podczas badania ankietowego wsréd najmlodszego
rocznika mlodziezy akademickiej Jolanta Szpyra-Koztowska (2019). Jej respon-
denci proponowali m.in. derywaty takie, jak: architekta, burmistrza, dramaturga,
drania, durnia, dziekana, ginekologa, inzyniera, magistra, ministra, nieuka, polityka,
premiera, prezydenta, rektora, subiekta itp. Nie mialy te feminatywa, co oczywiste,
wysokich wskaznikéw wyboru, niemniej ok. 2-27% badanych opowiadato sie
za nazwami zeniskim urabianymi w ten wtasnie sposéb. Formacje tworzone pa-
radygmatycznie, na przyklad doktora, inzyniera, magistra, uwzglednia réwniez
poradnik Inkluzywny narzedziownik stanowisk, funkcji i zawodow w Uniwersytecie
Slqskim w Katowicach (Bilas-Pleszak, Maciotek, Sujkowska-Sobisz i in. 2023).

6. Wnioski

1) Derywacja paradygmatyczna jest jednym z mozliwych do zastosowa-
nia sposobéw tworzenia nazw zeriskich w polszczyzZnie. Nie jest to
i w historii polszczyzny nigdy nie byt model najbardziej produktywny
— tu najwyzsza frekwencje wykazuje niezmiennie przyrostek -ka. Jed-
nak, co oczywiste, mniejsza czestotliwos¢ nie moze by¢ przyczyna dys-
kwalifikowania formantu paradygmatycznego i negatywnej oceny
derywatéw z koricowka -a. Tym bardziej, ze obserwacja praktyki two-
rzenia nazw zenskich w polszczyznie dostarcza licznych przyktadow
utrwalania si¢ wariantéw nietypowych, jak choéby formy krawcowa,
ktéra wygrata rywalizacje z réwnorzedna jeszcze przed 1l wojna $wia-
towa krawczynig, pomimo niejednoznacznosci przyrostka -owa, tworza-
cego przede wszystkim nazwy odmezowskie®. Podobnie przewidywa-
na przez jezykoznawcéw na poczatku XX w. magisterka ustapita miejsca
formacji paradygmatycznej magistra, pomimo zdecydowanie mniej-
szej produktywnosci tego modelu. Nawet przeciwnicy nazw zeriskich
tworzonych paradygmatycznie przyznaja, ze jest to sposéb uchodzacy
,za wzorzec” (Breza 2013: 71'). Typowos¢ i naturalno$¢ formowania

5 Na ten temat zob. WoZniak 2025a: 93.

16, Ciekawe, ze w powszechnej swiadomosci wlasnie ten model tworzenia nazw zenskich [...]
uchodzi za wzorzec. Pamietam, ze kiedy$ w Sejmie RP stangl problem tworzenia formy zeriskiej
iwtedy wiele postéw optowato za postacia doktora, ktérej oczywiscie w polszczyznie nie ma” (Breza
2013: 71). W materiatach dostepnych w Korpusie Dyskursu Parlamentarnego nie zostal, niestety,
utrwalony $lad tej dyskusji.
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2)

zenskich odpowiednikéw poprzez dodanie konicowki -a potwierdza-
ja rowniez neologizmy tworzone przez dzieci, np. budownicza, doktora,
psa, syna ‘corka’, wujcia ‘ciocia’ (Chmura-Klekotowa 1971: 132-133, za:
Matocha-Krupa 2018: 268-269) oraz propozycje podawane przez ankie-
towana mlodziez akademicka (Szpyra-Kozlowska 2019). Teze o braku
umocowania w tradycji derywatéw zenskich na -a podwazajg catkiem
liczne przyklady z doby staropolskiej.

Pomimo znaczacego zawezenia obszaru zainteresowarn, mianowicie
ograniczenia do feminatywéw utworzonych przez przeniesienie do
paradygmatu zeriskiego niepodzielnej stowotwodrczo nazwy meskiej,
podjeto w niniejszym szkicu prébe ustosunkowania sie¢ do réznorod-
nych kwestii zwigzanych z historig i wspoélczesnoscig nazw zenskich
w polszczyznie. W tytulowym pytaniu kryje sie watpliwosé¢ dotyczaca
czasu, przyczyn oraz podmiotu odpowiedzialnego za obnizanie war-
tosci formacji feminatywnych w jezyku polskim. W §wietle zebranego
materialu mozna z cala pewnoscia stwierdzié, ze magistra nie przeszka-
dzata farmaceutkom poszukujacym pracy przed II wojna Swiatowa.
Powszechna praktyka bylo stosowanie nazwy magistra w srodowisku
aptekarskim okresu miedzywojennego, przy czym — co chcialabym
podkresli¢ — dotyczy to réwniez dyskusyjnych lat 30., w ktérych upa-
truje sie poczatkéw tendencji do maskulinizacji. Magistra funkcjonuje
niemal bezwyjatkowo w ofertach pracy, ale spotkac ja mozna réwniez
w publikowanych na famach prasy branzowej nekrologach. Oprocz
farmaceutek nazwe magistra odnosity do siebie réwniez absolwentki
innych kierunkéw, na przykiad prawa. Pomimo to, fakt obecnosci femi-
natywum magistra nie zostat potwierdzony w Zrédtach leksykograficz-
nych uwzgledniajacych w swoich zasobach leksyke miedzywojenna.
Zanik praktyki stosowania wobec pracownic aptek formacji magistra po
II wojnie §wiatowej wpisuje sie w ogdlniejsza tendencje do eliminowa-
nia nazw zenskich tytuléw i stanowisk, zas wypowiedzi jezykoznaw-
cow, jak przytaczana powyzej opinia Z. Klemensiewicza niechetnego
tworzeniu derywatéw paradygmatycznych na -a czy pominiecie hasta
magistra w SJPDor, utrwalily przekonanie o nienormatywnosci forma-
cji feminatywnych tego typu.

Wykaz skrotéow

KWJP — Korpus Wspdlczesnego Jezyka Polskiego, https://kwijp.ipipan.waw.pl
(dostep: 15.07.2025).

JP — ,Jezyk Polski”.

ISJP — Barniko M. (red.), 2000, Inny stownik jezyka polskiego, t. 1-2, Warszawa: Wy-
dawnictwo Naukowe PWN.
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NKJP — Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, https://nkjp.pl/ (dostep: 15.08.2025).

PJ — ,Poradnik Jezykowy”.

RJP — Rada Jezyka Polskiego.

SIJPA — Arct M., 1929, Ilustrowany stownik jezyka polskiego, Warszawa: Wydaw-
nictwo M. Arcta.

SNZP — Matocha-Krupa A. (red.), 2015, Stownik nazw Zetiskich polszczyzny, Wro-
claw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego.

USJP — Dubisz S. (red.), 2006, Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1-4, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

WF — ,Wiadomosci Farmaceutyczne”, https://polona.pl/press/41258e03-c49c-
4995-8¢14-9185ccdc05f1/structure (dostep: 15.07.2025).

WSJP PWN — Dubisz S. (red.), 2018, Wielki stownik jezyka polskiego PWN, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe PWN.
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