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WartoSciowanie w recenzjach awansowych
w dyscyplinie sztuki muzyczne

Streszczenie. Celem artykutu jest analiza sposobéw wartosciowania w recenzjach
awansowych, w dziedzinie sztuka, w zakresie sztuk muzycznych. Materiat badawczy
stanowito okoto 100 recenzji w postepowaniach awansowych doktorskich oraz habili-
tacyjnych w specjalnosci instrumentalistyka, wokalistyka, kompozycja. Podstawe teo-
retyczng badania stanowi klasyfikacja sposobéw wartosciowania w recenzjach awan-
sowych autorstwa Ewy Szkudlarek-Smiechowicz (2015). Wykorzystujac wspomniany
schemat analizy, wskazano cztery podstawowe obszary wartosciowania w recenzjach
awansowych w zakresie sztuk muzycznych (osoba, dzieto, technika wykonawcza i inter-
pretacyjna, dorobek) oraz wyodrebniono srodki jezykowe stuzace aksjologizacji.

Stowa kluczowe: recenzja, gatunek, wartosciowanie, postepowanie awansowe

Evaluation in promotion reviews in the field of musical arts

Summary. The aim of this article is to analyze the ways of valuation in promotion reviews,
in the field of arts in the field of musical arts. The research material consisted of around
100 reviews from doctoral and postdoctoral promotion proceedings in instrumentalism,
vocalism, and composition. The theoretical framework for this study relies on Ewa Szku-
dlarek-Smiechowicz’s (2015) classification of ways of assessment in promotion reviews.
Employing the aforementioned scheme of analysis, four basic areas of valorization in mu-
sical arts promotion reviews were identified (person, work, performance and interpreta-
tive technique, achievement) and linguistic strategies of pathologisation were delineated.
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Recenzja to gatunek, ktérego nazwa wywodzi sie od laciniskiego stowa re-
censio, oznaczajacego m.in. ‘ocene” (WSJP PAN). Rozwdj tej formy wypowiedzi
laczy sie gléwnie z krytyka artystyczna — do najpopularniejszych, najbardziej
znanych i najlepiej opracowanych pod wzgledem analitycznym naleza recenzje
teatralne, filmowe, literackie etc. W dobie rozwoju dziewietnastowiecznej pra-
sy recenzja stala si¢ nieodlgcznym elementem gazety niezaleznie od jej profi-
lu. O popularnosci recenzji zwanych publicystycznymi $wiadczy takze wielos¢
tekstéw naukowych im poswieconych. Wspomnie¢ warto zaréwno prace jezy-
koznawcze (m.in. Krauz 2004, 2008, 2013; Pietrzak 2014, 2015; Kaszewski 2015a,
2015b), jak i literaturoznawcze (Matoga 2020), teatrologiczne (Skwarczyriska
1965), filmoznawcze (Zajdel 2021) i wiele innych. Co do zasady recenzja trakto-
wana jest w nich jako gatunek publicystyczny badz naukowy, ,tekst, w ktorym
prezentowane, omawiane i oceniane jest aktualne dzieto literackie, praca nauko-
wa, ksigzka, film, widowisko, koncert, wystawa [...]” (Krauz 2004: 135). Piotr
Zmigrodzki zwraca jednak uwage na odrebno$¢ recenzji naukowej, zblizonej
do szkicu czy rozprawy, w stosunku do recenzji dziennikarskiej, ktérej celem
jest poinformowanie o dziele i jego ocena — zachecajaca lub zniechecajaca do
zapoznania si¢ z nim (Zmigrodzki 2000: 137). O ile recenzje publicystyczne, jak
wspomniano powyzej, staly sie¢ przedmiotem licznych opracowan analitycz-
nych, o tyle recenzje naukowe nie sg zbyt czesto przedmiotem refleksji bada-
czy. Elzbieta Sekowska w artykule dotyczacym stylu naukowego zwraca uwage
na brak na polskim gruncie opracowan poswieconych omawianemu zjawisku
(Sekowska 2013). Naukowczyni przywoluje opinie rosyjskiej specjalistki w tym
zakresie, Marii Kotiurovej, ktéra uwaza, ze:

Recenzja naukowa pelni funkcje reprezentacji dzieta naukowego, jego oceny i interpretacji
w globalnej przestrzeni wiedzy naukowej. Recenzja to dawno uksztaltowany gatunek lite-
ratury naukowej, mocno skonwencjonalizowany na wszystkich poziomach budowy tekstu.
Charakteryzuje sie szczegélnym stownictwem (chodzi przede wszystkim o szerokie wyko-
rzystanie leksyki oceniajacej) i typowymi strukturami gramatycznymi, dzieki ktérym ujaw-
nia sie dialogiczna natura tego gatunku. Recenzja jest odbiciem stanu nauki w danym okresie
jej rozwoju, Zrédlem kryteriéw oceny dzialalnosci naukowej i wymagan stawianych pracom
naukowym. Recenzja moze mie¢ charakter reklamy, jesli na pierwszy plan wysuwa sie chec
zainteresowania czytelnikow danym dzielem. Podstawowe funkcje recenzji — informacyjna
i oceniajgca — moga by¢ realizowane na rézne sposoby, poniewaz jej kompozycja i wzajemny
stosunek czesci podlegaja wariancji. Jednoczesnie w inwariancie strukturalnym recenzji har-
monijnie taczy sie informacja o tresci nowej publikacji naukowej, analiza jej poszczegélnych
tez i calosciowa ocena (Kotiurova 2010: 93-94; przekl. i cyt. za: Sekowska 2013: 22).

Wéréd recenzji naukowych szczegdlne miejsce zajmuja recenzje awansowe,
ktére formutowane sa w zwigzku z ubieganiem si¢ o przyznanie stopnia badz tytutu
naukowego. Po wejsciu w zycie tzw. ustawy 2.0 zyskaly one charakter jawny i, co sie
ztym wiaze, staly sie dostepne dla badaczy jako materiat analityczny. Dziwijednak
niewielka liczba publikacji na ten temat. Trzeba wymienic tu tekst Mirostawa Rysz-
kiewicza (2020), a przede wszystkim artykul Ewy Szkudlarek-Smiechowicz (2015),
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stanowiacy baze dla podjetych dalej obserwacji. Autorka odnosi sie w nim bowiem
bezposrednio do sposobéw wartosciowania w recenzjach awansowych, co stano-
wi réwniez przedmiot zaprezentowanych tu badan.

Warto$ciowanie jest procesem towarzyszacym niemal wszystkim czynno-
sciom zyciowym. Tomasz Krzeszowski wskazuje, ze stuzy temu podstawowa skala
»dodatni — ujemny”, ktéra sprawia, Ze , ocenianie czyli wartoéciowanie stanowi
inherentny, chociaz nie zawsze konieczny, element kategoryzacji, a tym samym
konceptualizacji” (Krzeszowski 1999: 14). W literaturze przedmiotu proponuje sie
liczne, bardziej rozbudowane sposoby opisu wartosci. Mowa zaréwno o srodkach
stuzacych warto$ciowaniu, jak i o klasyfikacji samych wartosci (por. m.in. Puzy-
nina 1992; Laskowska 1992; Benenowska 2015). Jednak ze wzgledu na przedmiot
opisu wspomniana przez T. Krzeszowskiego skala ukazujaca wartosci jako skraj-
ne punkty osi wydaje si¢ najbardziej adekwatna. Gléwnym zadaniem recenzenta
W postepowaniu awansowym jest bowiem wydanie pozytywnej badz negatywnej
opinii na temat dorobku kandydata do stopnia badz tytutu naukowego.

Celem niniejszego artykulu jest analiza sposobéw warto$ciowania w re-
cenzjach awansowych w dziedzinie sztuka, w zakresie sztuk muzycznych.
Materiat badawczy stanowi okoto 100 losowo wybranych recenzji powstatych
w latach 2020-2023 w postepowaniach awansowych habilitacyjnych oraz dok-
torskich w dziedzinie sztuka, w dyscyplinie sztuki muzyczne. Recenzje awan-
sowe zgodnie z obowiazujacymi przepisami sa udostepniane na stronach Rady
Doskonatosci Naukowej (RDN) oraz podmiotéw doktoryzujacych i habilitu-
jacych. Analizowane tu teksty pochodza przede wszystkim z zasobéw RDN,
ale takze ze stron Akademii Muzycznej im. Grazyny i Kiejstuta Bacewiczéw
w Ltodzi'. Szeroki zakres dyscypliny sztuki muzyczne sprawil, ze dla wiary-
godnosci opisu badaniu poddano recenzje w procedurach réznych specjalnosci,
m.in.: wokalistyka, instrumentalistyka (gitara, skrzypce, fortepian, wiolonczela
iinne), kompozycja, dyrygentura.

Ze wzgledu na specyfike procedur awansowych w dziedzinie nauki o sztuce
warto odwolac sie do przepiséw regulujacych przyznawanie stopni naukowych.
Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, w rozdziale
V zatytulowanym Stopnie i tytut w systemie szkolnictwa wyzszego i nauki, stanowim.in.:

Art. 186. 1. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktéra [...]:

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) 1 artykul naukowy opublikowany w czasopiémie naukowym lub w recenzowanych
materialach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykulu
w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wy-
danymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

! Badanie rozpoczeto od recenzji opublikowanych na stronie AM w todzi. Analizy miaty
woweczas charakter pilotazowy i dotyczyly niewielkiej proby (okoto 20 recenzji). Poniewaz wyniki
badan wstepnych byly zadawalajace, postanowiono poszerzy¢ badania o recenzje opublikowane
na stronie RDN. Tam odnaleziono 597 recenzji spetniajacych kryteria doboru préby badawczej.
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b) 1 monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z prze-
pisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, albo rozdziat w takiej mo-
nografii, lub

c) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu [...].

Art. 219 1. Stopient doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora:
2) posiada w dorobku osiagniecia naukowe albo artystyczne, stanowiace znaczny wktad
w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z prze-
pisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopi-
smach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodo-
wych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty ujete w wyka-
zie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. b, lub

¢) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne [...].

Przywolane przepisy pokazuja, ze podstawa nadania stopnia doktora lub
doktora habilitowanego moze by¢ dzielo artystyczne/ osiagniecie artystyczne.
We wspomnianych juz badaniach E. Szkudlarek-Smiechowicz analizie poddano
recenzje z dziedziny nauk humanistycznych, w ktérych zwyczajowo podstawo-
wym elementem oceny sa publikacje naukowe (artykuly, rozprawy, monografie).
W postepowaniach awansowych w zakresie sztuk muzycznych najwazniejszym
elementem jest zas dzielo artystyczne®. To rozréznienie w zakresie podstawy
recenzji stalo si¢ przyczynkiem do przeprowadzenia swoistej analizy poréw-
nawczej, to jest do przyjrzenia sie sposobom wartosciowania w recenzjach
w dyscyplinie sztuki muzyczne w kategoriach wskazanych przez E. Szkudla-
rek-Smiechowicz (2015).

Badaczka wyodrebnita nastepujace elementy podlegajace wartoSciowaniu
w recenzjach awansowych w dziedzinie nauk humanistycznych:

1. Habilitant

a) (wartosciujace) nominacje + (wartosciujace) okreslenia:
+ znany i ceniony znawca; wyrézniajgcy sie naukowiec; rzeczoznawca; ekspert; erudyta...;
- nie jest osobq znang®;

b) cechy intelektualne i osobowosciowe oraz umiejetnosci i wiedza habilitanta:
+ doskonate kompetencje, nieustanny rozwdj, zaangazowanie, solidny warsztat naukowy, rézno-
rodnos¢ kompetencji naukowych...;
- niekompetencja, niekonsekwencija, staba orientacja, brak kwalifikacji do.. ;

? Zgodnie z przywolang ustawg osoba ubiegajaca si¢ o stopient doktora powinna przedstawic
do oceny rozprawe doktorskg. Tak dzieje si¢ rowniez w przypadku sztuk muzycznych, jednak
przedmiotem rozprawy jest najczeéciej wspomniane dzielo artystyczne. Recenzenci za$ traktuja
samgq rozprawe marginalnie, dlatego w badaniu $wiadomie pominieto te fragmenty oceny.

* Plus (+) dotyczy elementéw wartoéciujacych pozytywnie, minus (-) — negatywnie.
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¢) dzialania tekstowe habilitanta

+ ma swiadomos¢, stusznie zwraca uwage na, nawigzuje do prac poprzednikéw, swobodnie po-
rusza sie w..., formutuje wlasng propozycje...;
- popetnia razqce btedy rzeczowe, nie stawia podstawowych pytan badawczych, nie definiuje,
nie wycigga wnioskow, nie docenia roli...;

2. Monografia/publikacja/rozprawa/dzieto
+ obszerne, nowatorskie, atrakcyjne, donioste naukowo, podejscie catkowicie unikalne, dokona-
nie wybitne;
- ma charakter odtwdrczy, niekoniecznie wtasciwie skomponowane, niewiele wynikow wia-
snych...;

3. Dorobek naukowy
+ dojrzaty, rozlegly, imponujgcy, spéjny, istotny wktad do wiedzy o..., na wyréznienie/uwage
zastuguje...;
- niewielki liczebnie, wtdrny, rozproszony, niewystarczajgcy...;

4. Sposoéb ujecia tematu / analiza
+ analizy majq charakter odkrywczy, przemyslana argumentacja, doktadne i krytyczne omowie-
nie, istotne wyniki badan...;
- skrétowosé, dysproporcja, niedostatki warsztatowe, duzo uproszczen i uogolnieti, pozostawia
uczucie pewnego niedosytu.. ;

5. Materiat

6. Bibliografia / literatura

7. Cechy formalne publikacji* (Szkudlarek-Smiechowicz 2015: 260-264).

Przeprowadzona analiza recenzji awansowych w zakresie sztuk muzycz-

nych pozwala wskaza¢ nastepujace obszary wartosciowania wspoélne z naukami
humanistycznymi: doktorant/habilitant; dzielo; sposéb prezentacji tematu (tu ra-
czej yjety jako technika wykonawcza); dorobek artystyczny (nie naukowy). Ponizej
zaprezentowano wybrane przyklady ilustrujace sposoby pozytywnego oraz nega-
tywnego wartoéciowania poszczegélnych obszaréw w sztukach muzycznych:

1. Osoba — doktorant/habilitant

Trzeba zaznaczy¢, ze w zakresie recenzji w sztukach muzycznych dokto-

rant/habilitant to przede wszystkim artysta i na ten aspekt dziatalnosci ktadzie
sie nacisk w prezentacji sylwetki. Osiggniecia naukowe, kompetencje badawcze
etc. opisywane sg niezwykle rzadko. Ponizej zaprezentowano przykladowe sfor-
mulowania wartosciujace dotyczace doktoranta/habilitanta:

Wartosciowanie pozytywne:

e dysponuje glosem o pigknej, czystej barwie;

*  reprezentuje rzadko spotykany wachlarz umiejetnosci technicznych;

*  (co swiadczy o) skali talentu artystki;

*  nienaganna dykcja;

*  potrafi naprzemiennie Spiewac dzwigkiem klasycznym oraz deklamowac;
*  zlatwoscig pokonuje wszystkie zadania postawione przez kompozytoréw;
* instrumentalistka bardzo sprawna technicznie;

* Poniewaz punkty 5-7 nie znalazty swojego odzwierciedlenia w recenzjach w zakresie sztuk

muzycznych, nie zaprezentowano szczegélowo wynikéw analiz E. Szkudlarek-Smiechowicz.
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*  posiada duzq bieglosc lewej reki i urozmaicong wibracje;

*  umiejetnosci techniczne [...] sq narzedziem uzywanym ze smakiem i elegancjq;
*  posiada umiejetnos¢ abstrakcyjnego przedstawiania wtasnych dziet;

*  jest laureatem wielu konkursow i festiwali;

*  wykazuje si¢ duzq aktywnosciq naukowq i popularyzatorskg;

* inicjator;

*  czlonek gremiow.

Analizowany material dostarczyt bardzo zréznicowanego wachlarza $rod-
kow stuzacych wyrazeniu opinii o kandydacie. Trudno okresli¢ tendencje w sposo-
bie konstruowania sadéw oceniajacych w tym zakresie. Wyraznie wskazuje si¢ na
umiejetnosci kandydata w obrebie reprezentowanej specjalnosci, rzadziej na udziat
w konkursach, festiwalach czy na czlonkostwo w gremiach artystycznych. Warto
podkresli¢, ze w analizowanych recenzjach nie odnaleziono negatywnego wartoscio-
wania osoby (cho¢ w badanym materiale znalazty sie opinie z konkluzjg negatywna).

2. Dzielo

Drugim elementem podlegajagcym warto$ciowaniu jest w przypadku re-
cenzji w zakresie sztuk muzycznych dzielo. Jest to samodzielny element doku-
mentacji awansowej sktadanej przez doktoranta/habilitanta w postaci nagrania
utworu (utworéw) muzycznego (muzycznych) — albo autorskiego (w przypad-
ku ubiegania si¢ o stopienn w zakresie kompozycji), albo wlasnej interpretacji
(solo, w zespole kameralnym, z towarzyszeniem orkiestry etc.) dziefa. Ten frag-
ment jest najwazniejszym elementem recenzji — najwiecej tu elementéw specy-
ficznych, wynikajacych z przedmiotu opisu. Poniewaz trudno oddzieli¢ dzielo
muzyczne od jego wykonawcy, elementy wartosciujace dotycza w tym zakresie
przede wszystkim interpretacji utworu i jego aspektéw brzmieniowych. Mamy
zatem do czynienia, podobnie jak w kolejnych fragmentach recenzji, z przeka-
zem intersemiotycznym, w ktérym wielokrotnie terminologia muzyczna zostaje
wpleciona w metaforyczne opisy dzwiekéw. Elementy te stuza takze wartoscio-
waniu, co pokazuja ponizsze przyklady.

Wartosciowanie pozytywne:

* daje dowdd kreatywnosci, wrazliwosci;

*  dowod umiejetnosci odczytania specyfiki muzycznego przekazu;
*  Swiezosc podejscia do materiatu muzycznego;

* ambitne przedsiewziecie artystyczne;

* artystyczna kreacja;

*  brzmi bardzo atrakcyjnie i jednolicie;

*  niezle postuguje si¢ zapisem abstrakcyjnym;

*  ciekawe frazowanie / solo harmoniczne;

*  podoba mi si¢ operowanie ciszq i przestrzenig;

*  szacunek do szeroko pojetej tradycji muzyki;
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*  fascynujgca, szybko sig toczqca narracja;
*  przykuwa uwage stuchacza;

*  pomystowe i awangardowe;

*  znakomita, niepokojgca muzyka;

*  wieloznaczne, poetyckie.

Wartosciowanie negatywne:

*  nie jest przygotowane poprawnie;

*  opis chaotyczny, niestaranny;

*  nagranie przynosi rozczarowanie

*  marzeniem byloby nagranie ambisoniczne;

*  niestarannosc zapisow;

e nietatwe w odbiorze;

*  zaledwie utamek warsztatu kompozytorskiego.

W prezentowanym materiale uwage zwraca bogactwo przymiotnikéw
i przystowkoéw, tak wsrdd elementéw wartosciujacych pozytywnie, jak i negatyw-
nie. Czesto pojedynczy leksem moéglby sugerowaé wartosciowanie negatywne
(np. niepokojgcy), jednak kontekst wskazuje, ze wartoSciowanie w aspekcie se-
mantycznym ,wychodzi” poza znaczenia stownikowe i buduje nowe — tu zna-
komita, niepokojgca muzyka bez watpienia wartoSciowana jest pozytywnie. Co
ciekawe, terminologia specjalistyczna, ktéra moze by¢ niezrozumiata dla oséb
niezwigzanych z muzyka, dzieki polaczeniu z elementami wartosciujacymi staje
sie sagdem fatwym do odczytania w aspekcie aksjologicznym.

3. Sposéb ujecia — technika wykonawcza i interpretacyjna

Kolejny wskazany przez E. Szkudlarek-Smiechowicz (2015) element recenzji,
ktory laczy sie z wartosciowaniem, to sposob ujecia tematu/ analiza® W przy-
padku recenzji w zakresie sztuk muzycznych trzeba by méwic o sposobie ujecia
utworu muzycznego, czyli o technice wykonawczej i interpretacyjnej. Bardzo
trudno wyznaczy¢ granice miedzy fragmentami recenzji, ktére dotycza bez-
posrednio wykonania ocenianego utworu, a czesSciami dotyczacymi techniki
wykonawczej i interpretacyjnej. Struktura tekstu nie jest bowiem zazwyczaj
poddana segmentacji, a ciagly opis nie sprzyja wyodrebnianiu przedmiotu war-
tosciowania®. Niemniej ponizej zamieszczono przyklady aksjologizacji odnosza-
ce sie wprost do techniki wykonawczej i interpretacyjnej”.

5 W analizie E. Szkudlarek-Smiechowicz (2015) jako trzeci element wymieniony jest dorobek.
W przypadku recenzji w zakresie sztuk muzycznych waga dorobku zdaje sie mniejsza niz utworu przed-
stawionego do recenzji, dlatego zdecydowano sie na oméwienie tych punktéw w odwrotnej kolejnosci.

¢ Analiza recenzji konsultowana byta w zakresie muzycznym z pracownikami Akademii Mu-
zycznej im. Grazyny i Kiejstuta Bacewiczéw w Lodzi.

7 Nie mozna jednak wykluczy¢, ze ten sam fragment recenzji bedzie jednoczesnie ocenial dzie-
fo i technike wykonawcza.
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Warto$ciowanie pozytywne:

*  podstawowa idea zostata tu w petni oddana;

*  dzielo zostato bardzo dobrze zagrane i nagrane;

*  duza doza wirtuozerii;

e dbatosc o szlachetne brzmienie instrumentu;

*  przekonujgcy sposob prezentacji;

* finezja registracyjna;

e proste Srodki muzyczne — czytelny i nieskomplikowany rytm;

*  zastosowane Srodki przekazu nie pozostajq bez wplywu na glebie przekazu
i ekspresyjnos¢ muzyki.

Warto$ciowanie negatywne:

* [arpeggia skaczace — przyp. B.G.] przydatoby sie grac czytelniej;

* warto bytoby zadba¢ o lepszq realizacje smyczkow;

*  pochody szesnastkowe mogtyby byc bardziej selektywne;

*  pojawity sig drobne usterki intonacyjne;

*  diwigkowi brakuje czasem zréznicowania kolorystycznego;

* silne przywiqzanie do okreslonej skali moze jednak nuzy¢ — poczutem zmecze-
nie w chwili [...];

*  niewygodna notacja dZwigkow w skrajnych rejestrach.

W zakresie techniki wykonawczej i interpretacyjnej odnotowano najwie-
cej przykladéw warto$ciowania negatywnego (ich liczba jest zblizona do liczby
elementéw wartosciujacych pozytywnie w tym zakresie). Pokazuje to, ze w tym
aspekcie oceny eksperckie dokonywane sg najczesciej i w najbardziej réznorod-
ny sposob. Moze wynika¢ to z najwiekszych mozliwosci wyrazenia (nazwania)
za pomoca $rodkow jezykowych elementéw techniki wykonawczej i interpre-
tacyjnej. Sa one bowiem dokladnie opisane w literaturze muzycznej (czy raczej
opracowaniach dotyczacych muzyki), co pozwala na wykorzystanie ustalone-
go zasobu leksykalnego i opatrzenie go elementami wartosciujacymi (gléwnie
przymiotnikami i przystéwkami).

4. Dorobek artystyczny

Ostatni z elementéw poddany wartosciowaniu w analizowanym materiale
to dorobek artystyczny, ktéry odpowiada dorobkowi naukowemu w innych dys-
cyplinach. Dziwi niewielki zakres fragmentéw dotyczacych tego aspektu. Mogto-
by sie wydawag, ze skoro doktorant/habilitant jest artysta muzykiem, to w tym
zakresie recenzja powinna obfitowac w elementy wartosciujace caty dorobek arty-
styczny. Nalezy jednak pamieta¢, ze ocenie podlegaja tylko elementy zapisane na
trwalym nosniku. Zdecydowana wiekszos¢ koncertéw nie jest rejestrowana, zas
recenzenci bazujg jedynie na ogélnych informacjach zawartych w dokumentacji
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(np. w autoreferacie). Odnotowane ponizej przyklady pokazujg, ze wartosciowa-
nie w tym zakresie ma charakter ogdlny, przede wszystkim ilosciowy.
WartoSciowanie pozytywne:

*  zwielkq przyjemnosciq wystuchatem [...J;

*  kreacja artystyczna na wysokim poziomie;

*  nauznanie zastuguje wspolpraca z.../ wspolny wystep z ...;
*  konsekwentnie podqza obrang drogq artystyczng;

*  duza aktywnos¢ koncertowa;

*  repertuar przedstawia sie interesujqco i przekrojowo;

*  imponujgcy.

Warto$ciowanie negatywne:

* ilos¢ utworow w dorobku nie jest za duza;

*  bardzo niewielka ilos¢ wydarzen;

e  skromny;

*  brak osobistych refleksji nad wiasng postawy estetyczng.

Warto nadmieni¢, ze warto$ciowanie negatywne w tym zakresie wystepu-
je w analizowanych recenzjach rzadko, co moze $wiadczy¢ o pewnej specyfice
omawianej dyscypliny. Trudno bowiem o wymiernos¢ osiggnie¢ w tym zakresie.
Okredlenie dorobku jako skromny, niewielki rodzi pytanie o jego wlasciwa wiel-
kosé¢, a tej w muzyce, jak i w innych sztukach nie da si¢ wskazaé. Uwydatnia sie
tu prym jakosci nad ilo$cia, co wyraZnie przejawia sie w omawianych tekstach.

E. Szkudlarek-Smiechowicz (2015) wyodrebnia w swojej publikacji jeszcze
trzy obszary podlegajace wartosciowaniu w recenzjach: materiat, bibliografia/lite-
ratura, cechy formalne publikacji. Ze wzgledu na odmienny charakter omawiane-
go dziela elementy te nie pojawiaja sie w recenzjach w zakresie sztuk muzycznych.

Podsumowujac, nalezy zwroéci¢ uwage na nieco odmienny zestaw elemen-
tow podlegajacych warto$ciowaniu w recenzjach z zakresu sztuk muzycznych
w poréwnaniu z recenzjami w naukach humanistycznych. Wynika to przede
wszystkim z przedmiotu oceny — dzielo muzyczne i dzielo naukowe podlegaja
zupelnie innemu sposobowi opisu ze wzgledu na swéj dZzwiekowy vs. zamkniety
w jezyku charakter. Trzeba jednak pamietad, ze ta odrebnos¢ nie przektada sie na
przepisy w zakresie przyznawania stopni i tytulu naukowego. Te same procedu-
ry recenzyjne obowiazuja dla wszystkich dyscyplin naukowych. Sadze, ze warto
by przeanalizowac recenzje awansowe takze z innych dyscyplin (nauk przyrod-
niczych, technicznych, medycznych etc.), aby odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki
spos6b prowadzone jest w nich wartosciowanie, ktére jest elementem konstytu-
tywnym recenzji. Lektura recenzji dotyczacych sztuk muzycznych pokazuje,
ze stosowane w nich jezykowe srodki aksjologizacji sa zblizone do tych, ktére
wskazata E. Szkudlarek-Smiechowicz (2015) dla nauk humanistycznych, cho¢
widaé w nich wieksza metaforyzacje jezyka. Wniosek ten nie dziwi, trudno zna-
lez¢ w ograniczonym zasobie slownika zupetnie nowe érodki wartosciujace.
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Ciekawszy dla dalszych badan wydaje sie przedmiot oceny, stad wspomniany po-
stulat kompleksowych badan nad recenzjami awansowymi, ktére moglyby
przyczynic sie do jak najwiekszej obiektywizacji tego typu dokumentéw.

Zrédla recenzji w postepowaniach awansowych

https://radon.nauka.gov.pl/
https://www.amuz.lodz.pl/index.php/pl/home/tytuly-profesorskie-doktoraty
-i-habilitacje
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