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Genowefa Surma

ADAPTACJA OBCYCH ELEMENTOW JEZYKOWYCH
W NAZWISKACH OPOCZYNSKICH

Przez procesy adaptacji jezykowej rozumiem przyswojenie, przystosowanie
wybranych elementéw jednego jezyka do systemu jezykowego innego, dokonu-
jace sie na plaszczyznie fonetyki, fonologii i morfologiil Procesy adaptacyjne
zachodza w wyniku inteferencji jezykowej2 najczesciej na obszarach jezykowo
mieszanych, Opoczynskie za$ stanowi cze$¢ Polski centralnej, stad nazwiska
hybrydalne sg jedynie wynikiem akcji osiedlenczej i wydarzen historycznych,
ktérym towarzysza ruchy ludnosci.

W nazwiskach opoczynskich zauwazamy wplywy facinskie, niemieckie,
ruskie, zydowskie i francuskie oraz oddziatywanie jezyka polskiego na obce
nazewnictwo.

Hybrydy polsko-taciniskie odzwierciedlaja ogoélnopolskie procesy kulturo-
we. Silne zwiagzki z tacing uwidaczniajg sie przede wszystkim w dobie
staropolskiej (X11-XV w.) i w poczatkowym okresie doby $redniopolskiej, tzn.
w wieku XVI i XVII.

W tacinskich zrodtach Sredniowiecznych nazwy osobowe zapisywane sg
w postaci zlatynizowanej. Zaswiadczone w dokumentach imiona stowianskie
maja formy facinskie. Latynizuje sie je poprzez:

1 Dodanie koncowki fleksyjnej -us3: Petrus Dacus, comes de Skrzin 1133
SSNO | 448 (n. 0. DakUDagUDadz : Dadzbog Mal B), Dobeslaus de Pomorzani
1471 WOp D 16 (im. Dobiestaw) SSNO), Falibogus de Sarnéw 1224 WOp 333

1Por. S. Warchot, O derywacji hybrydalnej, [w:] Formacje hybrydalne w’ jezykach
stowianskich. Rozprawy Slawistyczne, Lublin 1986, 107-122.

2 H. Borek, Hybrydy nazewnicze i apelatywne (na przyktadzie materiatu $lgskiego), [w:]
Formacje hybrydalne..., s. 13 22.

3 Por. artykut E. Brezy, Zlatynizowane i zgrecyzowane nazwiska Pomorzan, ,,Onomastica"
1986, 30, s. 212-239; tez artykut Bor ka, op. Cit.,, s. 19, gdzie jest wymieniony formant -i*s||-ms,
latynizujgcy nazwiska oraz SSNO | 18, gdzie mowa o latynizacji przy pomocy koncowki -us.
Mozna zatem moéwi¢ o fleksyjno-stowotworczej, a wiec morfologicznej roli -Us.
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(im. Falibog SSNO), Gerslaus 1454 SSNO Il 446 (im. Jarostaw SSNO),
(Krzeslaw): Crzyeslaus 1470-1480 SSNO Il 162 (im. Krzesislaw, Krzeslaw
SSNO), Pachoslaus 1237 WOp D 33 (im. Pakostaw SSNO), Stanislaus di¢tus
Pietka 1581 WOp D 158 (im. Stanistaw SSNO), nobitis Vencislaus Prze-
ctawowicz 1504 A Skor (im. Wieceslaw SSNO), Vircislaus comes de Sarnéw
1229 WOp 333 (im. Wiercislaw SSNO VII 283).

2. Stosowanie dopetniacza w 1 poj.: Casimiri a Skorkowice Skorkowski
1680 WOp D 444 (im. Kazimierz), domino Mscivii 1499 WOp D 92 (im.
Mscislaw SSNO), Benedictum Preczlai 1551 WOp D 52 (im. Przec(s)law
SSNO), Jacobo Radomiri 1384 SSNO IV 421 (im. Radomir SSNO), Venceslai in
Bedlno 1622 WOp 88 (im. Wieceslaw SSNO);

- wedlug Il deklinacji: Johanni dieto Heynconis 1405 ZDM | 334 (cf.
Hankoni dieto Kyelbascha 1365 KDM Il 183), filius Strassonis (1248 SSNO
V 218 (cf. Stras, Strassius ib.).

3. Przybieranie w dativie facinskiej koncowki -o: Casimiro Borzek 1789
LMB (im. Kazimierz), domino Stanislao de Przectaw 1577 WOp D 34 (im.
Stanistaw), Swanthostao 1360 ZDM | 122 (im. Swietostaw SSNO), Virzchoslao
1388 SSNO VI 121 (im. Wirzchoslaw SSNO), Venceslao 1421 ZDM Il 4 (im.
Wieceslaw SSNO).

4. Antroponimy polskie zastepowane sg przez tacinskie ttumaczenia, np.:
Niger dieto Czarny 1505 A Skor (fac. niger ‘czarny’), Lupo dieto Wlczek 1653
SSNO VI 105 (tac. ap. lupus, tupi ‘wilk’, polska forma = ap. wilczek ‘miody
wilk?).

Imiona tacinskie polonizuje sie poprzez:

1. Wykorzystanie polskich deminutywow: Jacobus alias Kuba 1426 SSNO
Il 391, Jacobus Kuba 1534 A Skor (im. Jakub), Nicolaus alias Czyrnij Myklosz
1473 Pot 31 (im. Mikotaj).

2. Zastosowanie polskich formantéw patronimicznych: -owicz: Pinkies
Josephowicz 1791 A Skor (fac. im. Joseph, Josephus SI).

O zwigzkach polsko-niemieckich $wiadczg hybrydy polsko-niemieckie
i niemiecko-polskie, ktérych nasilenie przypada na XIX i poczatek XX w.
Wiaze sie to z rozwojem niemieckiej akcji osiedlefczej poczawszy od wieku
XVIII oraz z rozkwitem gornictwa, kamieniarstwa i innych gatezi przemystu4,
a takze z warunkami, jakie utworzyty sie dla osadnictwa rolnego, roz-
wijajacego sie gtdwnie w potudniowej czesci dawnego powiatu opoczynskiego5.
Swiadectwem akcji osiedlefczej sa nazwiska niemieckie, np.: Adler 1828 MOp
(niem. n. 0. Adler HC), Katz 1828 MOp (niem. n. 0. Katz HC), wdowa Kleiner
1828 MOp (niem. n. o. Kleine HC, niem. ap. klein).

4 P. Dekowski, Osadnictwo opoczynskie w latach 1812-1864, ,,t 6dzkie Studia Etnograficz-
ne” 1980, t. 22, s. 17-53.
5 P. Deko wski, Region opoczynski, [w:] ,,t6dzkie Studia Etnograficzne” 1980, t. 22, s. 5-16.



Obok nazwisk niemieckich mamy réwniez ich adaptacje fonetyczne, jak:
Gotfryd Doner 1847 A Skor (niem. n. 0. Donner HC), Marcin Hiler 1820 MSI
(niem. n. o. Hiller Gott), Jakub Kiper 1824 A Skor (niem. n. o. Kipper HC),
Majer Antoni 1832 MK (n. o. Meier HC), Maysner czynszownik 1823 (niem. n.
0. Meischner HC).

Wyrézniamy ponadto substytucje fonetyczno-stowotworcze, w ktorych
stowianskie nazwy osobowe lub apelatywa tgcza sie z niemieckim formantem
badz odwrotnie - niemieckie podstawy sg dostosowane do jezyka polskiego
przy pomocy rodzimego formantu.

Najsilniej zaznacza swg obecno$¢ niemiecki formant -er, taczacy sie
z polskimi podstawami, speiniajacy funkcje patronimiczng, strukturalng
i wyjatkowo taczacy sie z nazwami miejscowosci6. Na zwigzek z miejscem
pochodzenia wskazuje jedynie nazwisko Kaliszer 1837 MK (n. m. Kalisz),
natomiast w jezyku niemieckim jest w tej funkcji formant -er najproduktyw-
niejszy. Funkcja strukturalna jest, jak pisze B. SicifAski7, innowacja, nie mozna
bowiem o nigj" mowi¢ w jezyku niemieckim. W naszym materiale prezentujg ja
nastepujace przyktady: Jakub Binder 1811 MOp (ap. binda ‘przepaska’ Rosp
SNS, tez niem. n. o. Binder: ap. binder HC),'Jan Swiader 1860 MPet (ap. $wiad
SJP Szym), Michat Wypler 1814 MK (ap. wyplu¢ Dej S).

@] funkcji patronimicznej formantu -er mozemy moéwi¢ w wypadku
nastepujagcych nazwisk: Leybu$ Czerner 1828 RP (n. o. Czarny, cf. Maci
Czarny (1758), ap. czerni¢, czerniec SS, czernie¢ Dej S), Jan Dajer 1816 MG (n.
0. Daj: im. Dalebor, Dalemir, Dalislaw, ap. da¢ Gala S), Gryber Antoni 1822
MF (n. o. Grzyb Gala S), Franciszek Hacler 1864 MOp (n. 0. Haczela Gala,
-gtoska -c- pod wptywem mazurzenia, (Jadwiger): Jadwigerowa Regina 1833
MSul (im. Jadwiga), Wojciech Kasyer 1813 MK (podstawa Kas, Ka$ - Rosp
SNS, ap. kasja SS), Walenty Kozmer 1817 MF (im. Kozma, tac. Cosmas SI),
Mikotaj Niezner 1835 MOp (n. o. Nieznamir, Niezna(w)uj Nieznieg SSNO,
Aleksander Oleksiker 1729 KKun (cf. Oleksik ib.), Tadeusz Pechner 1921 MOp
(n. 0. *Pechn(a) : Pech Koz | 42 cf. Pek : Pecislaw, Pekoslaw SSNO), Pawet
Sagaler 1844 MS (n. o. Sagala Gala: ap. Saga Dej S), Antoni Suder 1914
Komis. Kon syg. 11 (n. o. Sud SSNO, ap. sud Bub 1), Wincenty Tomer 1835
MS (n. 0. Toma : Tomasz SSNO).

Niektore zapisy pojawiajg sie efemerycznie, jak np. w wypadku n. o.
Oleksiker. Do dzi$ zyje w Kunicach liczna rodzina o nazwisku Oleksik, brak tu
Oleksikerow. Jest zatem przytoczony zapis Swiadectwem okreslonej sytuacji,-
odbiciem jezyka mowionego.

O hybrydach niemiecko-polskich mozemy mowi¢ w wypadku podstawy
niemieckiej i polskiego formantu:

6 B. Sicinski, Zachodniostowiansko-niemieckie hybrydy nazwiskowe z przyrostkiem -er
w wiekach XIV XV, ,Onomastica Slavogermanica” 1966, 2, 83-109.
7 Sicinski, op. cit, s. 85.



1 Formant -ewic(z)H-owic(z): Wojciech Fiszerowicz 1815 MW (niem. n. o.
Fischer HC), Zygmunt Frydrychowicz 1681 WOp 258 (im. Frydrych), Teofil
Jungiewicz 1855 MB, Wiadystaw Jungiewicz 1944 MOp (n. niem. Jung, Jungas,
Junger Rosp SNS), (Majerkowicz) :z Julianem Majerkowiczem 1770 A Swidz
(n. 0. Majerek cf. Majer : Meier HC), Eulalia Najmanowicz 1944 MOp (niem.
n. o. Neumann HC).

2. Formant -ski: (Hempski) : Tomasz i Marianna matzonkowie Hempscy
1832 MSI (niem. n. 0. Hemp Rosp SNS, Hemp- HC), Mikotaj Heczetski 1832
MSI (niem. n. o. Henzet, Hentschel Rosp SNS), tukasz Lengierski 1910 Komis.
Op (niem. n. o. Lenger Gott), Antoni Schneiderski 1827 SO Kunice syg. 156
(niem. n. o. Schneider HC),

3. Formant -k-:

a) -ik: Jakub Handzlik 1811 MOp (n. o. Handzel, Hanzel SSNO: niem. im.
Hans),

b) -ka: Gotlib Fryszka 1835 MOp (n. o. Frysz, niem. Frisch Rosp SNS),

Innym zagadnieniem sg substytucje polsko-ruskie (ukrainskie, biatoruskie,
rosyjskie) i rusko-polskie. Za hybrydy polsko-ukraifiskie nalezy uzna¢ nazwis-
ka utworzone wschodnim formantem -uk od podstaw polskich8 Najstarsze
z tych nazwisk pochodzg z korica XVIII w. pozostate za$ sg
XIX- i XX-wieczne. Formant -uk petni funkcje patronimiczng badz ekspresyw-
no-hipokorystyczna, a faczy sie z podstawami onomastycznymi, rzadko
z apelatywami.

Grupe hybryd polsko-ukrainskich prezentujg nazwiska: Ignas Bednarczuk
1770 A Swidz (ap. bodnar, bodnarko, bondarko pol. bednarz, bednarek9),
Wencel Danieluk 1854 A Skor (n. o. Daniel), J6zef Gladuki 1837 MOd (n. o.
Gtad SSNO: Wiadystaw), Kaciuk Feliks 1833 MG (n. 0. Kac SSNO), Jan
Kozuki 1831 MPet (n. 0. Koza SSNO), Jozef Tomczuk 1813 MW (im. Tomek

Tomasz), Jozefa Tyszczuk 1940 MOp (n. o. Tyszek, Tyszko SSNO:
Tymoteusz), Ignacy Zieciuk 1850 MPet (n. o. Zie¢ SSNO).

Za sufiks typowo ukrainski uznaje M. Lesiow -kol) natomiast
M. Buczynski podkres$la, ze cho¢ formant -ko jest powszechny w nazwiskach
ukrainskich, to jego obecnos¢ w nazwiskach polskich mozna tlumaczyé
dziedzictwem staropolskim, w ktorym przyrostek -ek i -ko byly wymiennell
Formant -ko faczy sie z imionami chrze$cijariskimi i odapelatywnymi, podob-

0 S. Warc ho i, Geneza i rozwdj stowianskich formacji ekspresywnych z sufiksem -k- i -c-

£ 6dz 1984, s. 88; tez M. Lesiow, Polsko-ukrainskie hybrydy antroponimiczne, [w:] Formacje
hybrydalne..., 209-212.

9 Lesiow, op. cit, s. 211.

10 Tamze, s. 213.

N M. Buczynski, Nazwiska hybrydalne na mieszanym obszarze polsko-ukrainskim, [w:]
Formacje hybrydalne..., s. 135.



nie jak w imiennictwie ruskim12 Speinia funkcje deminutywng i patronimicz-
ng. W dobie staropolskiej tworzy jedynie zdrobnienia od imion petnych, jak:
Fulko 1384 WOp 193 (n. o. Fulkold, Folkold SSNO), Hanko 1365 SSNO od
Jan, Piotrko 1455 SSNO IV 266 (im. Piotr), Stawko 1427 WK 466 (im.
Stawobor, Stawomir SSNO), Waszko, Wasko 1399 SSNO VI 91 od Wach
: Wawrzyniec. Ten sposob tworzenia nazw osobowych notowany jest zaréwno
w okresie Sredniopolskim, jak i wspotczesnym, por.: Joanne Gorzutko 1594
WK 442 (im. Gorzystaw SSNO), Franciszek Ferko 1877 MD (im. Franciszek
Bub 1), Kasko Jozef 1851 MLib (hipoc. od Kazimierz).

Imiona i nazwy osobowe odapelatywne staly sie podstawg utworzenia
nastepujacych nazwisk z formantem -ko: Gapczenko 1877 MOp (n. o. Gapka
: Gapa Gala S), Koneczko 1875 MLib (n. o. Koneczny, cf. Konieczny Gala S),
Moczenko 1608 WOp 178 (n. o. Moczg: ap. moczy¢ Gala), Pastuszko 1929
SNW 238 (n. 0. Pastucha Macz, ap. pastuch Dej S), Reczko 1585 A Mat (n. o.
Rek SSNO), Rytko 1846 MF (n. 0. Ryto SSNO), Ziotko 1848 MPet (n. 0. Zioto
SSNO), Zaczko 1934 MOp (n. o. Zak Gala S), Zelazko 1863 MOp (n. o.
Zelazo WOp D 94).

Jezeli formant -icz, -owicz w miejsce staropolskiego -ic, -owic uznamy za
rodzimy13 woéwczas w wypadku podstaw ruskich mozemy mowi¢ o hybrydach
rusko-polskich: Jozef Bereziewicz 1878 MOp (n. o. Bereza: ukr. ap. bereza
‘brzoza’ Rosp SNS), Stanislai Bohdanowicz 1669 WK 403 (im. Bohdan SSNO),
Salomea Fedorowicz 1789 LMB (im. Fedor), Jozef Miszkiewicz 1910 MOp (im.
biatoruskie Miszek Zar, Prokopowicz 1882 MOp (im. Prokop), Waskiewicz
1818 MOp (im. biatoruskie Waska Gala S), Szczepan Wankiewicz 1875 MOd
(n. 0. Waniek, Wank : Iwanek SSNO).

Rowniez polski formant -ski adaptuje imiona rosyjskie, wystepujgce
w funkcji nazwisk: (lwanicki): miedzy Gieroncym Iwanickiem inaczej Lewickim
1833 MSH, Antoni lwanicki 1863 MSma (im. ros. Iwan), Jézef Iwanski 1823 MSt
(cf. lwanicki).

Interesujacy jest przykiad ttumaczenia imienia rosyjskiego: Wasil Janko
Rusin 1811 MOp.

Do systemu jezyka polskiego adaptowane sg imiona zydowskie za pomocg
formantu -ewic(z)//-owic(z): Abraham Dawidowicz 1777 A Skor (im. Dawid),
Nuta Eliaszowicz 1820 A Skor (im. Eliasz), Ickiewicz Gitka 1824 MK (im.
zydowskie Icek), Jankiel Izraelowicz 1818 MK (cf. Izrael), Berek Mendlowicz
1787 A Skor (im. Mendel : Emanuel Gala S), Moskowicz Josek 1789 LMB,
z Jankiem Moszkowiczem 1770 ib. (im. Mosiek : Mojzesz), Mordkowicz Sa-
muel 1899 MOp (n. o. Mordko SSNO), Lejbus Moskiewicz 1815 MK

12 T. Skulina, Staroruskie imiennictwo osobowe, cz. 2, Wroctaw 1974, s. 76.
13 Buczynski, op. cit, s. 110.



(im. Mosiek : Mojzesz), Samuel Rabinowicz 1811 MOp (ap. rabin), Mosiek
Szmulowicz 1838 MK (im. zydowskie Szmul Gala S).

Zydzi mieszkajacy na terenie Opoczynskiego z reguty zachowywali imiona
zydowskie, a przybierali nazwiska polskie, por. starozakonny Majzer Krakow-
ski 1811 MOp, Krakowski Icek 1915 MK (n. m. Krakéw), Mosiek Poznanski
1820 MK1 (n. m. Poznan), Przysuski Szymecha 1853 MK (n. m. Przysucha).
Tego typu zestawienia imienia z nazwiskiem proponuje S. Warchot zalicza¢ do
zjawisk hybrydalnych, gdyz ,w zasadzie kazda urzedowa nazwa wiasna
osobowa stanowi strukture o charakterze zestawienia typu: imie plus nazwis-
ko” 14

To interesujgce spojrzenie na proces derywacji hybrydalnej wymaga
osobnych rozwazar na szerszej, nawet skladniowej plaszczyznie.

0] jezykowych zwigzkach francusko-polskich mozna moéwi¢ w wypadku
nazwisk: Sebastian Duperas 1830 MPet (ap. fr. duperie ‘oszustwo, naiwniact-
wo’, ap. duper ‘oszukiwac’), por. tez Ludwik Duperasifnski 1833 A Mai (jest to
rodzina pozostatego zoinierza napoleonskiego), Pawet Merecki burmistrz
w Konskich 1812 MK (z fr. ap. mer ‘burmistrz, urzednik administracyjny’).

W tworzeniu hybryd francusko-polskich wziety udziat formanty: -as
w funkcji ogoélnostrukturalnej, pejoratywnej i -ski - strukturalnej.

Reasumujac:

1. Zarébwno ogolnopolskie tendencje kulturowe i historyczne, jak i uwarun-
kowania regionalne miaty wpltyw na tworzenie sie nazwisk hybrydalnych.

2. Sposrod przedstawionych nazwisk najczestsze sa hybrydy polsko-niemie-
ckie badz niemiecko-polskie i polsko-ruskie albo rusko-polskie. W pierwszym
wypadku wynika to z akcji osiedlericzej prowadzonej od korica XVIII w.,
w drugiej z dalekiego sasiedztwa, Opoczynskie bowiem jako cze$¢ Matopolski
styka sie z gwarami ruskimi. Natomiast hybrydy tacinsko-polskie i pol-
sko-tacinskie dotyczg przede wszystkim imion i pochodzg najczesciej z okresu
staro- i Sredniopolskiego. Asymilacja podstaw francuskich i zydowskich nalezy
do rzadkosci.

3. Nad adaptacjami fonetycznymi gorujg fonetyczno-morfologiczne.
O adaptacji skfadniowej mozemy moéwi¢ w wypadku zestawien obce imie plus
polskie nazwisko15

4. Do systemu jezyka polskiego adaptuje sie albo baze, bedacg odbiciem
obcego nazewnictwa lub apelatywow, albo formant.

5. Adaptacje niemieckie sg pdzne, przede wszystkim XI1X- i XX-wieczne, co
jest uwarunkowane historycznie. Adaptacje ruskie pochodzg juz z okresu
staropolskiego, podobnie jak tacinskie.

14 Warchol, op. cit., s. 110.
15 Por. B. Zabska, Nazwiska polskie typu dopetniaczowego, Wroclaw 1977, s. 9, gdzie imig
plus nazwisko uznane zostato za szyk rzeczownika z przydawka wyodrebniajgca.



6. Imiona stowianskie latynizuje sie poprzez wykorzystanie tacinskiego
paradygmatu morfologicznego, a imiona tacinskie polonizuje sie przez do-
stosowanie ich do polskiego systemu fonologicznego i wykorzystanie polskich
form deminutywnych: Kuba, Myklosz oraz patronimicznych: -owic(z): Josep-
howicz. Ponadto stosuje sie ttumaczenia, przy czym forma facinskia i polska
wystepuja obok siebie.

7. Nazwiska niemieckie zostaty zaadaptowane fonetycznie i morfologicznie.
Produktywne polskie formanty -ewic(z)//-owic(z), -ski, -ik, -ko weszty w kore-
lacje z niemieckimi imionami i niemieckimi nazwiskami odapelatywnymi,
natomiast niemiecki formant -er stworzyt nazwisko odmiejscowe: Kaliszer.
Formant ten iaczyt sie z polskimi apelatywami, ksztattujgc strukturalnie
nazwiska odapelatywne (Binder, Swigder, Wypler) oraz z polskimi imionami
staropolskimi i przyswojonymi chrzescijanskimi (Dajer : Dalebor), Jadwiger
Jadwiga, Kozmer : Kozma, Niezner : Nieznamir, Pechner : Pecislaw, Tomer

Tomasz, a takze z istniejagcymi juz nazwami osobowymi - w funkcji
patronimicznej (Czerner : Czarny, Gryber : Grzyb, Oleksiker : Oleksik, Sagaler
: Sagala, Suder : Sud).

8. W adaptacjach polsko-ruskich i rusko-polskich wykorzystano: - imien-
nictwo ruskie i polskie formanty: -owicz//-ewicz, -ski: ruskie formanty i polska
leksyke oraz polskie nazewnictwo. W wypadku naktadania sie dwu jezykéw
stowianskich: polskiego i ukraifnskiego badz rosyjskiego mato precyzyjny staje
sie proces hybrydyzacji, poniewaz badane nazwiska mogg by¢ réwnie dobrze
catkowicie polskie lub ruskie. Mozemy zatem mowié w wielu wypadkach
0 nazwiskach pseudohybrydalnychi6.

9. Nalezy podkresli¢ zywotnos¢ formantu: -ewic(z)//-owic(z), tworzacego
w wiekach: XVII, XVIII i XIX nazwiska patronimiczne od podstaw ruskich,
niemieckich, zydowskich, -ski, wystepujgcego jedynie w funkcji strukturalnej,
a takze -k- w funkcji patronimicznej i deminutywnej.

SKROTY

A Mat Archiwum Matachowskich z Biataczowa z tat 1456-1889, w Wojewodzkim Archiwum
Panstwowym w Kielcach.

A Skor Archiwum Skérkowskich z Wielkiej Woli z lat 1504-1878. WAP w Kielcach.

A Swidz Akta Swidzinskich ze Swidna (1777-1782, 1782-1824), WAP Kielce.

Dej S K. Dejna, Stownictwo ludowe z terenu bylych wojewddztw kieleckiego i t6dzkiego,
»Rozprawy Komisji Jezykowej £ TN, 1974-1985, t. 20-31.

Gala S. Gala, Polskie nazwy osobowe z podstawowym -/-//-/- w cze$ci sufiksalnej. £6dz
1985.

16Warchot, op. cit, s. 117-118.
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Skréty ksigg metrykalnych. Akta stanu cywilnego parafii rzymskokatolickich w Wojewdédz-
kim Archiwum Panstwowym w Kielcach i w Radomiu:



MB - parafia Borkowice

MD - parafia Drzewica (WAP Radom)
MF - parafia Fatkow
MG - parafia Gowarczéw
MK - parafia Konskie
MLib - parafia Libiszéw
MOdrz - parafia Odrzywét (WAP Radom)
MOp - parafia Opoczno
MPet - parafia Petrykozy
MPrzy - parafia Przysucha, (WAP Radom)
MS - parafia Sotek
MSI - parafia Stawno
MSma - parafia Smardzewice
MSul - parafia Sulejow

Inne skroty:

(

ap. apelatyw n. o. nazwa osobowa
cf. poréwnaj par. parafia
fr. francuski poi. polski
hipoc. hipokorystyk por. poréwnaj
im. imie ros. rosyjski
fac. tacinski ukr. ukrainski
niem. niemiecki * n. o. odtworzona

Genowefa Surma

ADAPTATION FREMDER SPRACHELEMENTE
IN OPOCZNOER FAMILIENNAMEN

Die Anpassung fremder Sprachelemente an das polnische Sprachsystem wurde durch
bestimmte kulturelle Tendenzen in Polen (wie Latinisierung slawischer und Polonisierung
lateinischer Namen im Alt- und Mittelpolnischen), durch historische Gegebenheiten (wie deutsche
Kolonisation und Ansiedlung von Juden, wodurch deutsche und jidische Namen an das Polnische
angepallt werden muf3ten - aber auch umgekehrt) und schlieBlich durch bestimmte regionale
Bedingtheit (wie Nachbarschaft mit russischen Dialekten) beglnstigt.

Fremde Namen wurden sowohl phonetisch als auch morphologisch auf das Polnische
abgestimmt. Mit fremden Basen korrelierten nunmehr polnische Formanten -ewic(z)l/-owic(z),
die patronymische Namen mit russischen, deutschen und judischen Basen herstellten; weiterhin
sind -ski in lauter struktureller Funktion, -k in patronymischer und diminutiver Funktion sowie -as
in struktureller Funktion zu nennen.

Polnische Vor- und Zunamen wurden vor allem mit Hilfe der Flexion und mit Wortbildungs-
mitteln sowie durch Ubersetzung (Niger dictus Czarny) latinisiert, germanisiert dagegen wurden
sie meist mit dem Suffix -er in patronymischer, struktureller und die Abstammung sigmalisierender
Funktion (Kaliszer : Kalisz). Russische Einflisse markieren die Formanten -uk, -ko.



