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NAZWY GEOGRAFICZNE
POCHODZENIA LACINSKIEGO | ROMANSKIEGO
NA OBSZARZE POLSKI

Tytutowe zagadnienie byto juz przedmiotem referatu znanego romanisty
S. Gniadka (Nazwy miejscowe pochodzenia romanskiego na terenie Polski),
wygtoszonego na sesji ‘poswieconej pamieci profesora Mikotaja Rudnickiego
(Poznan, 24 pazdziernika 1979) i opublikowanego w ,,Sprawozdaniach Po-
znanskiego Towarzystwa Przyjaciéot Nauk”1l Autor jednak 1) nie uwzglednit
w 0g0le nazw pochodzenia rumunskiego, 2) nazwy (ktérych zestaw jest nota
bene daleki od kompletnosci) wywodzace sie z pozostatych jezykéw romarns-
kich (facznie z facing) potraktowat w kategoriach miedzyjezykowych zapozy-
czen leksykalnych (tak, jak sie traktuje zapozyczenia apelatywne), nie uwzgled-
niajac specyficznych (réznigcych je od apelatyw6w obcego pochodzenia) cech
genezy i statusu nazw wilasnych. W rezultacie jego opracowanie jest czyms$
w rodzaju ujetej w og6lne ramy chronologiczne niepetnej listy nazw po-
chodzenia tacinskiego, witoskiego i francuskiego na obszarze Polski2

Nazwy opatrzone sg objasnieniami etymologicznymi (nota bene nie zawsze
trafnymi) odnosnych baz derywacyjnych, objasnienia te jednak nie obejmujg
procesu derywacji onimicznej, ktéry doprowadzit do powstania omoéwionych
nazw. Autora zdaje sie nie interesowa¢ podstawowe w tym konteksScie
zagadnienie samego aktu nazwotwoérczego i motywacji onimicznej nazw
pochodzenia romanskiego oraz ich pozycji w polskim systemie geonimicznym.

Totez mimo niewatpliwych waloréw (rozne trafne i interesujgce informacje
szczegotowe) trudno bytoby uzna¢ opracowanie Gniadka za wyczerpujace
ujecie tytutowego zagadnienia. Tym bardziej nie moze nim by¢ z koniecznosci

1S. Gniadek. Nazwy miejscowe pochodzenia romanskiego na terenie Polski, ,,Sprawozdania
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Wydziat Filologiczno-Filozoficzny” 1979-1981, nr
97-99, Poznan 1983, s. 161-164.

2 S. Gniadek omowi! nastepujace nazwy: Alwernia, Kalwaria, Kartuzy, Paradyz. Oliwa,
Wilanéw, Arkadia, Zyrardow, Zoliborz, Paryz, Rzym.
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bardzo krotki niniejszy referat. Pozostawiajgc wiec wyczerpujace przedstawie-
nie tytutowego zagadnienia do przysziej obszerniejszej pracy, w niniejszym
referacie pragnglbym z grubsza uporzadkowaé nasuwajace sie tu kwestie,
zaproponowac¢ pewien ogélny kontekst interpretacyjny i wskaza¢ Kkierunki
najpilniejszych poszukiwan szczegdtowych.

Przy rozpatrywaniu obcych wptywéw w sferze nazewnictwa geograficznego
interesuje nas przede wszystkim ich sita oraz mechanizm ich oddziatywania.
Dla wiasciwego uchwycenia i oceny tych parametréw konieczne wydaje mi sie
- niezaleznie od réznych szczeg6towych typéw motywacji onimicznej, sktada-
jacych sie w sumie na genetyczno-semantyczng (etymologiczno-semantyczng)
klasyfikacje nazw geograficznych - odréznienie dwu sposobéw powstawania
nazw - spontanicznego i ,administracyjnego” (tym terminem okre$lam tutaj
kazdy swiadomy i celowy akt nadania danemu obiektowi nazwy). Inaczej
mozna by te sposoby okres$li¢ jako ,oddolny” i ,,0dgorny”. W pierwszym
wypadku nazwa powstaje samorzutnie, a jej zbiorowym twdrcg jest w wyniku
swoich spontanicznych zachowan jezykowych cata wspdélnota komunikatywna.
W drugim wypadku nazwa jest Swiadomie i celowo ,zaprojektowana”
i nadana obiektowi, a wiec w pewnym sensie tej wspolnocie komunikatywnej
narzucona - dawniej przez kompetentng w tym wzgledzie wptywowsg jednostke
lub grupe, dzisiaj przez urzad reprezentujgcy wiadze panstwowa. W moim
przekonaniu tylko obca nazwa powstata samorzutnie jest S$wiadectwem
rzeczywistych obcych wplywow w sferze nazewnictwa w obrebie catej wspdélno-
ty komunikatywnej. Obca nazwa ,,administracyjnie” narzucona moze Swiad-
czy¢ jedynie o tym, ze obcy zywiot jezykowy reprezentowat lub obcym
wptywom jezykowym ulegat jej tworca (a wiec jednostka lub waska grupa).

Cho¢ tak na ptaszczyznie genetycznej rozne, oba te sposoby powstawania
nazw najczesciej w ogoéle sie nie uwidaczniajg w ich formie. Miedzy pamiat-
kowg (a wiec Swiadomie i celowo nadang) nazwg Henrykéw a dzierzawczg (a
wiec powstatg samorzutnie) nazwa Klimontow nie ma zadnej réznicy struk-
turalnej. Aby je wiec wiasciwie zinterpretowaé, trzeba znaé okolicznosci
towarzyszace ich powstaniu.

Warto jeszcze wspomnie¢ o wzajemnych relacjach ilosSciowych miedzy obu
wyodrebnionymi tu sposobami powstawania nazw geograficznych w planie
chronologicznym. Najogdlniej mowiac, rola czynnika ,,administracyjnego”
nieustannie rosta i rosnie. W najdawniejszej epoce chyba w ogdle niecbecny,
dzi$ zawtadnat on calymi obszarami nazewnictwa, takze geograficznego.
Urbanonimy na przykifad dzisiaj juz w zasadzie w ogo6le nie powstajg
samorzutnie. Urzedowo nadawane sg nazwy nie tylko ulicom, placom czy
osiedlom (nie moéwigc juz o kinach, kawiarniach, restauracjach, hotelach itp.),
ale takze catym nowym miastom (np. Nowa Huta czy Nowe Tychy), a byt czas,
gdy i od dawna juz istniejgcym miastom usitowano nadawa¢ nowe nazwy
(Stalinogrod zamiast Katowic).



W kontekScie dotychczasowych stwierdzen rysuje sie zasadnicza réznica
miedzy nazwami pochodzenia rumunskiego na obszarze Polski a wszystkimi
innymi romanskimi (tzn. wywodzacymi sie z pozostatych jezykow romarns-
kich). Nazwy rumuriskie powstawaty w wiekszej liczbie stosunkowo dawno
(pierwsze przed X1V, wiekszos¢ miedzy X1V a XVI w.) i w pebni spontanicznie
na obszarze pierwotnego zasiegu pasterskiej kultury wotoskiej i pdzniejszej
kolonizacji wotoskiej - najogolniej biorgc w Karpatach i na Podkarpaciu.
Tylko nazwy rumunskie reprezentujg wzgledng r6znorodno$¢ tak ze wzgledu
na nazywane obiekty (sg wsrod nich oronimy, hydronimy, ojkonimy, nazwy
terenowe itd.), jak i ze wzgledu na typ motywacji onimicznej (nazwy
topograficzne, kulturowe itd.). Wszystko to $wiadczy o rzeczywistych, zywych
wptywach rumuniskich w sferze nazewnictwa geograficznego w Karpatach i na

Podkarpaciu.
Nazwy rumunskiego pochodzenia na obszarze Polski doczekaly sie juz

sporej literatury (prace S. tukasika, K. Dobrowolskiego, D. Krandzalova
i innych3), do ktorej wypadnie w tym miejscu odesta¢ zainteresowanego

3 Np. L. Malinowski, O niektérych wyrazach ludowych polskich. Zapiski poréwnawcze,
»Rozprawy Woydziatu Filologicznego Akademii Umiejetnosci” 1893, 17, s. 1-102; J. Roz-
wadowski, O nazwach geograficznych Podhala, ,,Pamigtnik Towarzystwa Tatrzanskiego” 1914,
34, s. 1-7; K. Nitsch, Spisz i Magura, ,Jezyk Polski” 1920, 5, s. 117 118; S. tukasik,
Obustronne stosunki jezykowe rumurisko-polskie w stownictwie, toponomastyce i onomastyce,
»Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci™* 1935, 40, s. 264-272;
tenze, Pologne et Roumanie. Aux confins des deux peuples et des deux langues, Pa-
ns-Varsovie-Cracovie 1938 (zob. tez S. Rospond, [Rec.] S. tukasik, Pologne et Roumanie,
»Rocznik Slawistyczny” 1939, 15, s. 103-115); K. Dobrowolski, Migracje wotoskie na ziemiach
polskich, [w:] Pamietnik V Powszechnego zjazdu historykéw polskich w Warszawie 1930, t. 1, Lwéw
1930, s. 135-152; tenze, Studia nad nazwami miejscowymi Karpat polskich, ,,Sprawozdania
z Czynnosci i Posiedzenn Polskiej Akademii Umiejetnosci' 1930, 35, s. 4-7; tenze, Tradycje
wotoskie w kulturze artystycznej gorali $lgskich, ,,Zaranie Sla,skie' 1931, 7, s. 86-114; tenze, Dwa
studia nad powstaniem kultury ludowej w Karpatach Zachodnich, Krakéw 1938; tenze, Przyczynki
do wpltywoéw rumunsko-balkanskich w kulturze ludowej Karpat Zachodnich, ,,Sprawozdania z Czyn-
nosci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” 1938, 43, s. 230-233; tenze, Studia nad
pochodzeniem ludnosci pasterskiej w Karpatach Zachodnich, ,,Sprawozdania z Czynnosci i Posie-
dzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” 1951, 52, s. 478786; tenze, Studia podhalanskie, [w;]
Pasterstwo Tatr polskich i Podhala, t. 8: Studia podhalanskie oraz bibliografia pasterstwa Tatr
i Podhala, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1970, s. 13-294; S. Flisak, Nazwa najwyzszej gory
w Gorcach, ,,Wierchy” 1938, 16; D. Cranjala, Rumunské vlivy v Karpatech, Praha 1938;
D. Krandzalov, Znaczenie i charakter wpltywéw rumunskich iv Karpatach Zachodnich ze
szczegblnym uwzglednieniem Wotoszczyzny Morawskiej, [w:] Pasterstwo Tatr polskich i Podhala, t.
5. Wedrdéwki pasterskie i nazewnictwo ludowe Tatr polskich i Podhala, Wroclaw-Warsza-
wa-Krakoéw 1963, s. 164-232; tenze, O rumunskych vlivech na Podhali, ,,Onomastica * 1965, 10, s.
251-271; Z. Gotab, Karpacki grun, ,,Onomastica” 1959, 5, s. 293-309; S. Hrabec, Karpackie
nazwy geograficzne, [w:] | Miedzynarodowa Slawistyczna Konferencja Onomastyczna. Ksiega
referatow, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1961, s. 87-98; E. Petrovici, Le toponyme roumain
Prislop, [w:] Studia linguistica in honorem Thaddaei Lehr-Splawinski, Krakéw 1963, s. 127-132; J.
Reychman, Z badahn nad nazwami pochodzenia wotoskiego na terenie Karpat, ,,Wierchy' 1964,



czytelnika. Mimo wzglednej obfitosci prac zagadnienie dalekie jest jednak od
wyczerpujacego ujecia. Trudnos$ci sprawiajg juz same ustalenia etymologiczne,
wyjatkowo tutaj ztozone ze wzgledu na fakt, ze jezyk rumunski obfituje, jak
wiadomo, w zapozyczenia stowianskie. Totez o ile S. tukasik znalazt na
obszarze Polski (w granicach sprzed 1939 r.) okoto 200 podstawowych nazw
(raczej baz onimicznych) rumunskiego pochodzenia (nie liczac wariantéw
fonetycznych i stowotwoérczych, zestawiend, wyrazen przyimkowych itp., co
wszystko kilkakrotnie te liczbe pomnaza) - o tyle pdzniejsi badacze sg w tym
wzgledzie znacznie ostrozniejsi (najostrozniejsze, w szczegdtach jednak zbyt
ostrozne stanowisko zajmuje D. Krandzalov). W tej sytuacji lista nazw
rumunskiego pochodzenia w Karpatach i na Podkarpaciu jest wcigz jeszcze
ptynna. Najpewniejsze wydaja sie na niej nazwy takie jak Butordw, Butory,
Capowka, Carki, Carynskie, Cergowa, Grupal//Gropa, Gronik, Gron//Grun,
Kiczeral//Kiczora, Koliba, Komarnik, Korbielow, Korniatow, Kornuty, Kosarki,
Kosarzyska, Koszarawa, Koszary, Magura, Mierydzna, Minczol, Muncul,
Murzasichle, Plaj, Plajek, Przyslop, Redykalnia, Sihelne, Sihla//Syhla, Strazys-
ka, Trubacz//Turbacz, Tudoréw, Wetlina, Zubsuche itd. Najpilniejszym zada-
niem w tym zakresie jest przeto ustalenie faktycznego zasobu nazw po-
chodzenia rumunskiego na obszarze Polski.

Pozostate (nierumunskie) nazwy pochodzenia romarnskiego na obszarze
Polski sg nieliczne (poza pewnym typem, o czym nizej, w zasadzie sporadycz-
ne), na og6t znacznie poézniejsze (wiekszo$¢ z nich pojawita sie w przedziale
czasowym od XVII w. do dzi$) i powstawaty przewaznie przy mniejszym lub
wiekszym udziale czynnika ,,administracyjnego”. (Sa to tez - poza pewnym
typem, o0 czym nizej - wylgcznie ojkonimy, nazwy miejscowosci i ich czesci).
W pelni samorzutnie i od najdawniejszych czaséw powstawaly jedynie nazwy
typu Pawléw, Pawiowo, Pawlowice itp., czyli pochodzace od tacinskich
i romanskich (w wezszym znaczeniu tego terminu) imion chrzestnych. Nazw
tych nie sposéb jednak uzna¢ za obce, tacifiskie czy romanskie, gdyz podstawa
derywacji onimicznej, realizujgcej produktywne rodzime modele nazwotwor-
cze, byly tu funkcjonujace juz w polszczyznie, przyswojone, noszone przez
Polakow imiona chrzescijanskie4.

33, s. 204-205; E. Pawtowski, O kilku rzekomych zapozyczeniach rumunskich w stownictwie
topograficznym i w nazewnictwie miejscowym zachodnich Stowian (Paszyn, Tropie, Roztoka
- rostoka), ,,Onomastica” 1967, 12, s. 84-101; J. Setkowicz. Pochodzenie nazwy szczytu
gorskiego Romanka, ,,Poradnik Jezykowy” 1975, s. 379-385 itp.

4 Rysuje sie tu oczywiscie pewna niekonsekwencja, gdyz takze niektére nazwy rumunskiego
pochodzenia powstaly zgodnie z rodzimymi modelami nazwotwérczymi od przyswojonych juz (w
gwarach potudniowej Matopolski i potudniowego Slaska) apelatywéw. | one winny wiec byé
uznane za rodzime. Jednak w catej literaturze onomastycznej, w tym w pierwszym polskim
kompendium onomastycznym (E. Jakus-Borkowa, Nazewnictwo polskie, Opole 1987), nazwy
typu Butoréw czy GroA/Grun traktowane sg jako obce (rumunskie), a nazwy typu Pawiow,
Pawtowo, Pawtowice itp. jako rodzime. W ogdle granica miedzy tym, co obce, a tym, co rodzime,
na gruncie nazewnictwa nie rysuje si¢ tak wyraznie jak na gruncie stownictwa apelatywnego.
Mozna mie¢ nadzieje, ze do jej precyzyjnego i umotywowanego przeprowadzenia przyczyni sie
obecna konferencja.



Najstarsze nazwy romanskie (w szerokim tego stowa znaczeniu) nierumun-
skie to nazwy tacinskie. Reprezentujg je wylacznie réznego typu nazwy
kulturowe. Pierwsze siegaja swymi poczatkami XII w. Sg to zwykle nazwy
osad przykoscielnych czy przyklasztornych, czesto podmiejskich - w tym
wypadku dzi$§ sg to nazwy dzielnic lub potaci miast —jak gdanska Oliwa
(prawdopodobnie jednak nazwa wtdrnie romanska, pierwotna rodzima topo-
graficzna Ofawa, zadideowana przez osiadtych tu cystersow do (mons)
Olivarums), krakowski Salwator (od patrocinium kos$ciota $w. Salwatora) czy
poznanska Komandoria (od osiadtych przy kosciele $w. Jana Jerozolimskiego
joannitow, inaczej kawaleréw maltanskich). Siedzibg gtownej komandorii
zakonu byla Malta; ich Sladem sg tez w dzisiejszej urbanonimii Poznania
nazwy Malta i Jezioro Maltanskie. Z X1l w. pochodzi nazwa Paradyz (w b.
pow. miedzyrzeckim), ponowiona na osade powstatg przy kosciele i klasztorze
cystersow, zwanym po tacinie Paradisus. Inny Paradyz, w b. pow. opoczyns-
kim, powstat jako osada przy klasztorze bernardynéw dopiero w XVII w.
Mato prawdopodobne jest tacinskie pochodzenie XIll-wiecznej nazwy Bizoren-
da w b. pow. jedrzejowskim (fac. bis+orenda ‘arenda’, tj. ‘dwukrotnie
dzierzawiona’)6. Wieku XIV siega swymi poczgtkami nazwa Kartuzy, od
klasztoru kartuzow (ktéry po facinie nazywat sie¢ Carthusia Paradisi Beatae
Mariae Virginis - od gtéwnej siedziby zakonu - Chartreuse w Alpach
francuskich, po facinie Carthusia). Sladem monastycyzmu kartuzjariskiego jest
tez pdzniejsza Bereza Kartuska pod BrzeSciem Litewskim.

Najczesciej powtarzajgcg sie na obszarze Polski nazwg tacifskag jest
Kalwaria (od facinskiej - Calvaria - kalki hebrajskiej nazwy Golgotha,
ttumaczonej w polskich przektadach Biblii jako Miejsce Czaszki albo Czaszka).
Najstarsze Kalwarie: Zebrzydowska (koto Zebrzydowic pod Wadowicami),
Pakoska (koto Pakosci nad Notecig), Wejherowska i Paclawska (pod Przemys-
lem) powstaly w XVII w. za sprawg bernardynéw szerzacych kult Meki
Panskiej. Z XVII w. pochodzi tez nazwa Alwernia (w b. pow. chrzanowskim),
nadana osadzie powstatej przy klasztorze bernardynéw dla upamietnienia
pustelni $w. Franciszka z Asyzu na gdrze Alverno (bytaby to wiec, $cisle rzecz
biorac, zlatynizowana nazwa witoska)7.

Pézniej nazwy taciriskiego pochodzenia trafiajg sie juz zupetnie wyjgtkowo.
Ostatnig jest chyba Ursus (pod Warszawg), nazwa osiedla powstatego przy
fabryce ciggnikow Ursus (chrematonim o motywacji ‘maszyna silna jak
niedzwiedz’). Jest to rzadki wypadek pochodzenia ojkonimu od chrematoni-

mu.

5 Zob. Z. Brocki, O nazwach dwoch gdanskich potokow, ,,zZiemia” 1967, s. 211-214; Nazwy
miast Pomorza Gdariskiego, red. H. Gérnowicz i Z. Brocki, Wroclaw Warszawa-Krakéw-Gdansk
1978, s. 45-47.

6 M. Kara$, Nazwa miejscowa Bizorenda, ,,Prace Filologiczne” 1970, 20, s. 297-302.

7 Redakcja, Alwernia, ,,Jezyk Polski” 1925, 10, s. 122.



Niemal wszystkie nazwy pochodzenia tacinskiego powstaty przy mniejszym
lub wiekszym udziale czynnika ,,administracyjnego”. Nazwy zespotéw klasz-
tornych, patrocinia itp. byly zawsze tworem duchowienstwa (przy ewentual-
nym wspotudziale moznych fundatorow), ktdre tez zapewne odegrato mniejszg
lub wiekszg role w procesie ich rozszerzenia si¢ na cate osady przyklasztorne
czy przykoscielne. Jedynie nazwa Kartuzy (na oznaczenie osady) sprawia
wrazenie powstatej samorzutnie. Prawdopodobnie samorzutnie powstata tez
nazwa Ursus (cho€ jej oficjalne uznanie nastgpito w drodze aktu urzedowego:
zmiany, w 1954 r., nazwy osady Czechowice, ktora dwa lata wcze$niej uzyskata
prawa miejskie, na Ursus).

Od XIV w. zaczely sie pojawia¢ na obszarze Polski romanskie nazwy
przeniesione stricto sensu. Najstarsze z nich mozna okre$li¢ jako facins-
ko-wioskie (chodzi o nazwy, ktére tak samo brzmig po tacinie i po wiosku (np.
Roma), i o nazwy wioskie w formie zlatynizowanej). PierwszeAstwo chrono-
logiczne (X1V w.) nalezy sie tu Rzymowi i Wenecji na Patukach (przynajmniej
w wypadku Wenecji mamy do czynienia z czytelng motywacjg topograficzng
- wie$ lezy na przesmyku miedzy jeziorami). Rzym powtarza sie jeszcze
pbzniej, zwiaszcza jako nazwa karczem. Potem dochodzi jeszcze Florencja (np.
dzielnica Miniska Mazowieckiego) i inne tego rodzaju nazwy.

Pierwsze nazwy wioskie w oryginalnej (cho¢ silnie zasymilowanej) postaci
pojawity sie w XVI w. Zaczeto sie chyba od nazwy Bar (na Podolu), ktdrg
krolowa Bona ochrzcita miejscowo$¢ noszaca dotagd nazwe Row, wchodzaca
w skiad jej débr stotowych, dla upamietnienia swego wioskiego ksiestwa Bari
(znanego podowczas w Polsce w przyswojonej, odmiennej postaci Bar). Z tego
samego czasu pochodzi nazwa Padew (wies w b. pow. tarnobrzeskim).

Siedemnastowieczne nazwy wiloskie zwigzane sg gtownie z Warszawg i jej
okolicami. Od patacyku Murano, ktdry sobie wybudowat wioski architekt J.
Bellotti i nazwal od rodzinnego miasta Murano nad Lagung Wenecka,
pochodzi nazwa Muranéw. Wilanéw to pierwotny podwarszawski Milandw,
zakupiony przez Jana Il i przemianowany przezen na Villa Nuova (co zdaniem
S. Gniadka jest kalkg popularnej francuskiej nazwy Villeneuve).

Wszystkie omowione tu nazwy facifnsko-wioskie i wioskie sensu stricto
powstaty droga ,administracyjng” (zostaty ,,odgérnie” nadane przez wias-
cicieli odnosnych denominatéw). Udziat catych wspdlnot komunikatywnych
w ich powstaniu ograniczony jest do samorzutnego procesu asymilacji:
Murano — Muranow, Villa Nuova -* Wilanow.

Od XVII w. zaczely sie tez pojawia¢ w Warszawie i jej okolicach nazwy
francuskie. Najstarsze z nich to Marywil (od zbudowanego przez Marysienke
Sobieska patacu-hali targowej na wzér paryskiego Palais Royal, nazwanego
przez nig Marieville)8 i Marymont ( od wzniesionego przez Marysienke

8 Zob. W. Gomulicki, Opowiadania o starej Warszawie, Warszawa 1960, s. 366-396.



patacyku, nazwanego przez nig Mariemont) —klasyczne ,,administracyjne
nazwy pamigtkowe. Z XVIII w. pochodzi Zoliborz (od Joli Bord Pigkny
Brzeg”)9i ,francuska” reinterpretacja Mokotowa (ta stara nazwa dzierzawcza,
od zaswiadczonego w XIV w. imienia Mokot, zyskata poddéwczas wtdrng
motywacje jako spolszczenie francuskiego Mon Coteau ‘Moje Wzgdrze’)10
Tutaj nie sposob wskaza¢ indywidualnego twdércy nazwy, samorzutne procesy
nazewnicze byly jednak ograniczone do waskiego kregu gallomandw, a jedynie
asymilacja (Joli Bord -> Zoliborz) jest dzietem catej wspolnoty komunikatyw-
nej.
: Niewatpliwie pamigtkowg (powstatg drogg ,,administracyjng”) nazwag jest
tez pozniejsza, bo XIX-wieczna i pozawarszawska nazwa Zyrardéw (nadana
w 1833 r. nowo zbudowanemu osiedlu fabrycznemu na cze$¢ francuskiego
inzyniera Filipa Girarda, konstruktora pierwszej na ziemiach polskich przedza-
Ini mechanicznej).

Osobny typ stanowig dos$¢ licznie rozsiane na obszarze Polski, pochodzace
z poczatkdw XIX w. nazwy terenowe zwigzane z wojnami napoleonskimi
w rodzaju Wzgdrze Napoleona, Napoleoniska Gdérka, Dab Napoleona, Gtaz
Napoleona itp. Jedynie one wykraczajg poza sfere ojkoniméw. Trudno jednak
je uznac za nazwy romanskiego pochodzenia w przyjetym tu rozumieniu, a juz
z pewnoscig nie $wiadczg one o wptywach romanskich na polskie nazewnictwo
(upamietniajg jedynie okre$lone wydarzenie historyczne, a raczej zwigzane
z nim legendy, a fakt, ze Napoleon jest imienim romanskim, jest tutaj wlasciwie
bez znaczenia) - podobnie jak liczne nazwy typu Szwedzkie Okopy, prze-
chowujace pamie¢ o ,,potopie” szwedzkim lub wojnie pdtnocnej, nie Swiadczg
0 wplywie szwedzkim1l

Na koniec trzeba wspomnie¢ o jedynym dzi§ produktywnym typie nazw
pochodzenia romanskiego, jakim sa nazwy przeniesione. Wyzej byta mowa

9 W. Doroszewski, Zoliborz, ,Poradnik Jezykowy” 1976, s. 469-470. Gniadek (op.
cit.) btednie wyprowadza Zoliborz od nigdzie nie zaswiadczonego *Joli Bourg ‘Piekne Miasto’,
a nawet zdaje sie dopuszcza¢ podstawe *Jolie Bouche ‘Piekna Buzia’0), ktdra, jego zdaniem, mimo
trudnosci znaczeniowych najlepiej sie ttumaczy pod wzgledem fonetycznym.

10 W. Doroszewski, Rozmowy o jezyku, seria Il1l, Warszawa 1952, s. 122. O nazwach
warszawskich zob. tez J. Pod rack i, Jezykowe i historyczne podstawy nazw dzielnic oraz osiedli
Warszawy, ,,Kronika Warszawy" 1978, 3/35, s. 71-87. W kwestii romariskich nazw nierumunskich
zob.4ez W. Taszycki, Pierwiastek chrzescijanski w polskich nazwach miejscowych. Rozprawy
1studia polonistyczne, t. 1, Wroctaw Krakéw’ 1958, s. 269-287; tenze Polskie pamigtkowe nazwy
miejscowe, Rozprawy i studia polonistyczne, t. 4, Wroctaw-Warszawa- Krakéw 1969, s. 176-183.

1 Zob. np. E. Jakus- Dgbrowska, Legenda napoleoriska ulbytym powiecie Swieckim ijej
zwigzek z nazwami geograficznymi, ,,Zeszyty Naukowe Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu
Gdanskiego”, Prace Jezykoznawcze 4, 1976, s. 59-64. O wptywach romanskich nie $wiadczg tez
urzedowe urbanonimy stricto sensu typu ul. Paryska (nadawane zwykle w spos6b czysto
mechaniczny - cale dzielnice ulic odmiejscowych) lub typu ul. Gen. de Gaulle'a (upamietniajace
postaci historyczne, ktérych romanskie nazwisko jest w tym kontek$cie bez znaczenia) - totez
zostaty one catkiem pominiete w niniejszym referacie.



0 najstarszych nazwach tego rodzaju (Rzym, Wenecja, Padew, Florencja).
Pdézniejszy jest Paryz (na Patukach), Sabaudia (w b. pow. tomaszowskim),
Tiwoli (w b. pow. brodnickim) itp. Dawniej typowo ,,odgdrne”, dzi§ powstajg
catkowicie spontanicznie. W$rod nowszych i najnowszych nazw tego typu
(Azory, Belfort, Korsyka, Lizbona, Madera itp.) jedna przynajmniej zrobita
oszatamiajgca kariere. Jest nig nazwa Ameryka (genetycznie romanska, bo
pochodzaca od imienia wiloskiego podréznika Amerigo Vespucciego) - bez
watpienia w ogo6le najpopularniejsza (nie tylko wsréd romanskich) nazwa
przeniesiona na obszarze Polski (zwiaszcza gdy sie uwzgledni'cate bogactwo
nazw nieoficjalnych). Ze wzgledu na najczestsza dzi$ motywacje onimiczng
(zwigzek z bogatym wygladem denominatu) oderwata sie ona jednak cal-
kowicie od swego romanskiego zaplecza kulturowegol2

W kénkluzji trzeba stwierdzié, co nastepuje: sposrdd jezykéw romanskich
znaczniejszy wpltyw na polskie nazewnictwo geograficzne wywart jedynie
rumunski (oczywiscie tylko w Karpatach i na Podkarpaciu). Wptyw pozo-
statych jezykéw romanskich (faciny, wioskiego, francuskiego) byt w tym
zakresie jedynie powierzchowny (dochodzit do gtosu niemal wylgcznie za
sprawg czynnika ,,administracyjnego”). Widac tu doskonale swoisto$¢ nazew-
nictwa w zestawieniu ze stownictwem apelatywnym - w tej ostatniej sferze, jak
wiadomo, wptyw taciny, francuskiego, i wioskiego byt bardzo silny, natomiast
rumunskiego nieznaczny. W zwigzku z tym wolno chyba sformutowaé
wniosek, ze nawet bardzo silny wptyw jezykow-narzedzi wyzszej kultury
(czesto oddalonych geograficznie), ogarniajacy wyzsze (wyksztatcone) warstwy
spoteczne, nie jest w stanie wyrazniej sie zaznaczy¢ w dziedzinie nazewnictwa.
Tutaj niezbedna jest domieszka obcego zywiolu jezykowego w lokalnych
wspolnotach komunikatywnych (jak to byto w wypadku Wotochéw w Kar-
patach i na Podkarpaciu, a takze np. Niemcoéw na Slasku, Ziemi Lubuskiej,
Pomorzu, Warmii i Mazurach - w $redniowieczu tez w Matopolsce, zwiaszcza
potudniowej, i Wielkopolsce - Rusindéw na pograniczu wschodnim itp.).

Dalsze badania nad tytutowym zagadnieniem winny przede wszystkim
zmierza¢ do 1) okre$lenia istoty nazwy obcej (wytyczenia granicy miedzy tym,
co rodzime, a tym, co obce na gruncie nazewnictwa), 2) ustalenia petnego
zasobu nazw romanskich na obszarze Polski i 3) mozliwie doktadnego
wyjasnienia procesu nazwotworczego (z wszystkimi towarzyszacymi mu okoli-
czno$ciami) powstawania kazdej nazwy, co pozwoli wilasciwie jg zinter-
pretowa¢ w kontekscie roli wpltywow romanskich na polskie nazewnictwo
geograficzne.

2 O nazwach przeniesionych zob. J. Bubak, Nazwy przeniesione w polskiej toponimii,
»Onomastica” 1965, 10, s. 50-73; tamze, 1966, 11, s. 43-61; S. Gotgbek, Egzotyczne nazwy na
mapie Polski, ,,Ziemia” 1977, s. 157, 166.



Bogdan Walczak

NOMS GEOGRAPHIQUES DORIGINE ROMANE
SUR LE TERRITOIRE DE LA POLOGNE

Sur le territoire de la Pologne on trouve des noms géographiques d’origine roumaine, latine,
italienne et francaise. Seulement les noms roumains (paraissant uniquement dans les Carpathes)
sont assez nombreux, relativement anciens (pour la plupart ils ont pris naissance avant le XVlle
siécle), et le processus de leur naissance était tout & fait spontané. Par contre, les noms latins,
italiens et francais sont trés rares, en général relativement récents (pour la plupart ils ont pris
naissance apres le XVle siécle), et ils ont paru en suite d’une décision arbitraire d’un individu ou
d’un groupe social restreint. Les influences romanes sur I’onomastique polonaise difféerent donc
entierement de celles qui touchent le vocabulaire commun du polonais: ici, on le sait bien, les
influences du latin, de I’italien et du francais étaient tres fortes tandis que celles du roumain étaint
compléetement insignifiantes.



