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ELEMENTY GWAROWE W POLSZCZYZNIE MOWIONEJ
NAJSTARSZEGO POKOLENIA RADOMSZCZAN

Polszczyzna mowiona mieszkancdw miast, ze wzgledu na znaczne zréz-
nicowanie wewnetrzne, stanowi ciekawy problem badan jezykoznawczych.
Przedmiotem zainteresowania jest ptaszczyzna fonetyczno-gramatyczna,
leksykalna, stylistyczna i frazeologiczna. Badacze skupiajg sie na jezyku
mieszkarnicow wielkich aglomeracji miejskichl Warto tez spojrze¢ na jezyk
ludno$ci zamieszkujgcej mniejsze miasta2 ktory przeciez jest nie mnigj
interesujacy, zwazywszy na to, ze czestokro¢ pozostaje on pod silniejszym
wplywem gwar sasiednich wsi niz jezyk todzi, Warszawy, Krakowa czy
Katowic.

W artykule zamierzam przedstawi¢ elementy gwarowe (fonetyczne, mor-
fologiczne i skfadniowe), jakie, w mniej lub bardziej zmienionej formie,
funkcjonujg w jezyku najstarszych mieszkanicbw Radomska. Analize tekstow
pochodzacych z tego miasta przeprowadzita juz D. Bienkowska3 Poréwnata
ona system fonetyczno-gramatyczny jezyka radomszczan i fodzian, i odtworzyta
cechy dialektalne obecne w méwionych tekstach z Radomska. Mojg uwage
skupiam tylko na jezyku jednego, matego miasta. Prezentuje pozostatosci
gwarowe w polszczyZnie ludno$ci Radomska, wywodzacej sie ze wsi i kon-
frontuje ich stan z jezykiem literackim. Warto by tu zasygnalizowaé réwniez

1 Teksty jezyka méwionego mieszkancéw miast Gérnego Slaska i Zagtebia, red. W. Lubas,
Katowice 1978; Wybo6r tekstow jezyka moéwionego mieszkancéw Krakowa, red. B. Dunaj,
Krakéw 1979; Wybor tekstdw polszczyzny moéwionej mieszkancow todzi i miast regionu
tédzkiego, red. M. Kaminska, £6dz 1989.

2 Por. T. Skubalanka, J Mazur, Jezyk potoczny matych miasteczek na potudniowej
Lubelszczyinie, ,,Poradnik Jezykowy” 1973, s. 517-533.

3D. Biernkowska, Analiza tekstow polszczyzny méwionej mieszkaricéw todzi i Radomska,
.Rozprawy Komisji Jezykowej L TN” 1989, R. XXXV, s. 5-12.
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uwagi dotyczace zagadnienia kwalifikatorow gwarowych4, jakimi niektore
elementy swego idiolektu opatrujg jego uzytkownicy. Jest to jednak problem
stylistyki5 ktora nie stanowi przedmiotu pracy, wobec czego potraktuje go
marginalnie.

Materiat do badan zdobylem metodg kwestionariuszowg i kierowanej
rozmowy6. Interesujgce mnie fragmenty tekstow zapisywatem, zwracajgc
uwage na poszczegdlne formy, przydatne pod katem fonetyki, fleksji,
stowotwdrstwa i sktadni7. Temat rozmoéw dotyczyt realidbw dawnej wsi, zycia
osobistego, wspomnien z okresu dziecinstwa, wojny i osiedlenia sie¢ w miescie.
Podstawg do opracowania materiatu staty sie teksty uzyskane od znanych
mi informatorow8 (trzech mezczyzn i szeSciu kobiet), mieszkajacych w Radom-
sku, wywodzacych sie z rodzin chtopskich, majacych podstawowe wyksztatcenie
(zwykle kilka klas szkoty podstawowej), bedacych w wieku od 63 do 84 lat,
przybytych do miasta z okolicznych wsi w réznym czasie9.

Radomsko liczy 52 tys. mieszkancow. Prawa miejskie otrzymato w 1266 r.
za sprawg Leszka Czarnego. Bylo waznym osrodkiem handlowo-gospodar-
czym, ze wzgledu na potozenie geograficzne (pogranicze Wielkopolski,
Matopolski i Slaska). Przebiegat przez nie szlak handlowy z Niemiec
i Slaska na Rus. W XIX w. nastapito uprzemystowienie miasta (powstaty
fabryki Braci Thonet i Braci Kohn, fabryka gwoZzdzi ,Metalurgia”, przez
miasto poprowadzono linie Kolei Warszawsko-Wiedenskiej). Lezy ono

4 Por. M. Kaminska, Gwarowe kwalifikatory leksykalne, ,Rozprawy Komisji Jezykowej
ETN” 1985, R. XXXI, s. 75-79.

3 Por. M. Kaminska, Styl istylizacja w gwarach, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej £t TN”
1968, R. XIV, s. 89-96.

6 Do badan wykorzystatem prace K. Dejny, Kwestionariusz do badania gwarowych
zroznicowan Polski, £6dz 1985.

7 Analize fonetyczng, fleksyjng i sktadniowa przeprowadzitem na materiale apelatywnym,
za$ stowotworczg na materiale proprialnym.

* Informatorzy: 1) Henryk to$, ur. 1934 w Karczowie, ukonczyt 7 klas szk. podst., do
Radomska przybyt w 1961 r.; 2) J6ézefa to$, ur. 1937 w Karczowie, ukonczyta 3 ki szk.
podst., do Radomska przybyta w 1961 r.; 3) Janina Nowak, ur. 1929 w Karczowie, ukonczyta
4 kl. szk. podst., do Radomska przybyta w 1970 r.; 4) Wactaw Nowak, ur. 1931 w Rudce,
ukonczyt 4 kl. szk. podst.,, do Radomska przybyt w 1970 r.; 5) Janina PapifAska, ur. 1936
w Zragbcu, ukonczyta 7 kl. szk. podst., do Radomska przybyta w 1955r.; 6) Maria Przepiora,
ur. 1929 w Karczowie, ukonczyta 4 kl. szk. podst., do Radomska przybyta w 1960 r.; 7) Janina
Sapota, ur. 1932 w Zakrzéwku, ukoriczyta 6 kl. szk. podst.; 8) Jan Sapota, ur. 1930 w Belgii,
ukonczyt 7 kl. szk. podst., od 1933 r. mieszka w Zakrzéwku (tych dwoje informatorow
pochodzi z Zakrzéwka, ktéry w latach 70. znalazt sie w granicach administracyjnych Radomska);

9) Genowefa Stepien, ur. 1916 w Zrabcu, ukoniczyta 4 kl. szk. podst., do Radomska przybyta
w 1960 r.

9 Stan gwar okolicznych wsi jest podobny do stanu polszczyzny Radomska. Ewentualne
réznice moga dotyczy¢ natezenia cech gwarowych, tzn. jest ono wieksze na wsiach. Por.
szczegbtowy opis gwar okolic Radomska [w:] S. Gala, Malopolsko-wielkopolsko-$lgskie
pogranicze jezykowe, cz. 1, 2, £6dz 1994, s. 43, 52, a takze dalej.



w potudniowej czesci bylego wojewddztwa piotrkowskiego, w niedalekiej
odlegtosci od Wartyld Nazwe miasta mozna faczy¢ z imieniem Radom,
badZ wywodzi¢ od nazwy rzeki Radomki (dawniej Radoma)ll

Miasto znajduje sie na niejednolitym poditozu dialektalnym, poniewaz
stykajg sie tu dialekty: matopolski, wielkopolski i mazowiecki. M. Kaminska
twierdzi, ze w wypadku gwar Polski centralnej (charakterystycznych dla
okolic Radomska) nie mozemy mowi¢ o odrebnym dialekcie, ze wzgledu
na brak cech odrozniajgcych je od pozostatych. Ich przejsciowy charakter
stanowi rezultat wzajemnego oddziatywania tych trzech dialektéw12

Niektore elementy gwarowe trzymajg sie dobrze w jezyku radomszczan,
innych za$ juz nie ma, choé bylty znamienne dla regionu. Duza ich grupa
wystepuje na zasadzie wariantywnosci w stosunku od form literackich (i te
sg chyba najciekawsze). Ponizej zaprezentuje zjawiska fonetyczno-gramatyczne,
znamienne dla polszczyzny modwionej najstarszego pokolenia mieszczan
radomszczanskich.

A. FONETYKA

. Zjawiska z zakresu wokalizmu

1 Ogdlnopolskiemu a odpowiada w wymowie badanych informatorow
samogtoska o: pamintom (1. sg.), Toin (3. sg.), pizofka (nom. sg. f.), so”afka
(nom. sg. f.), uobot (nom. sg. m.), Zorymba (nom. sg. m.) 'Zarebski’, do
muucyno (gen. sg. n.), tego veselo (gen. sg. n.), drevnoki (hom. pl.) 'rodzaj
obuwia’, v zeleznokax (loc. pl.) 'rodzaj garnkdw’, kfasno (f.), tero, zaro
(znalaztem jeszcze wiele tego typu przykifadéw). Obok takich form pojawiajg
sie literackie: gadau (3. sg.), teras i one dominujg w kontaktach oficjalnych.
Dialektyzmy charakteryzujg sie nacechowaniem ekspresywnym. Mogtem je
zanotowac tylko dlatego, ze osobisScie znam badanych, ktérzy nie wstydzili
sie przy mnie ich uzywac. Kiedy jednak pytatem, jaki wariant wybraliby
w oficjalnej rozmowie, bez wahania odpowiadali, ze ogo6lny: f Skole to iu$
¢Sa muvic ,,ma", a ne ,,To".

2. Ogolnopolskie e jest artykutowane jak 'i||;> pSynica (nom. sg. f.),
poyesyne (nom. sg. n.), zimnaki (nom. pl.), Ai ma. Formy majgce w pozycji

10 Radomsko, red. J. Stowinski, Bydgoszcz 1997, s. 4.

1 K. Rymut, Nazwy miast polskich, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk 1980, s. 200.

2 M. Kaminska, Gwary Polski centralnej, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1968, s. 125-126;
Por. K. Dejna, Cechy gwarowe regionu, [w:] Wojewédztwo piotrkowskie. Monografia regionalna,
red. Z. Stankiewicz, £6dz-Piotrk6w Tryb. 1979, s. 115-121; S. Gala, op. cit.



zaleznej (eN) 'i\ly zamiast e sg bardzo czesteld Samogloska e w pozycji
niezaleznej (tzn. nie przed spétgtoska nosowag) moze mie¢ podwyzszong
artykulacje do 7|y, ale odnotowatem réwniez postaci jak w jezyku literackim:
xI'ifI xlef (nom. sg. m.), $nik / $Aek (hom. sg. m.), bzyk / bzek (nom. sg. m.),
pizajka / pezafka (nom. sg. f.) 'darcie pierza, ktéremu towarzyszyty Spiewy
i zabawy’, zyki/ zeki (gen. sg. f.), b'idnyx / b'ednyx (gen. pl.). W formach:
ty$, dopiro na miejscu e konsekwentnie wystepuje

3. Literackie o w pozycji zaleznej (oN), tj. przed spéigtoskg nosowa,
jest wymawiane jak u: guni $e (3. sg.), kumora (nom. sg. f.), bruna (nom. sg. f.),
krumka (nom. sg. f.), kun (nom. sg. m.), xumonto (nom. sg. n.), skujéony
(m.), po”elune (nom. sg. n.). Zaprezentowane powyzej formy sg wariantywne
w stosunku do czestszych literackich: komora, brona, kon, kontyngent, kromka.

4. Slady rozszerzenia y do e przed spolgtoska pétotwarta plynna
(yL > eL) wystepuja w wyrazie: kobeua (nom. sg. f.). Zapisatem tylko jedng
forme tego typu, w zwigzku z czym najpewniej jest ona zleksykalizowana,
tym bardziej, ze ogranicza sie do idiolektu jednej informatorki.

5. Samogtoska nosowa przednia ¢ w pozycji przed spotgloska szczelinowg
przybiera posta¢ literacka: -j- : mfso; -y- : Cystoxova. Zgodna z ogdlnopolska
jest rébwniez wymowa przed zwartg i zwarto-szczelinowg: -yn- : gzynda\ -in-
: Cel'inca oraz w wyglosie, gdzie dochodzi do denazalizacji: ide (1. sg.). Dla
form czasu przesztego stowa positkowego 'byé’ charakterystyczne jest
konsekwentne odnosowienie ¢ w $rodgtosie: bese (3. sg.), be*emy (1. pl.)}4

6. Samogtoska nosowa tylna g w Srédglosie ulega w pozycji przed nieszcze-
linowa roztozeniu: vontroba (nom. sg. f.), kSonc (nom. sg. m.), przed szczelino-
wg zachowuje nosowos$¢: vesy (nom. pl.). Jest to stan zgodny z jezykiem
og6lnym. W wyglosie za$§ wykazuje tendencje w gwarach i jezyku Radomska
do rozszczepiania na grupe -om. Proces ten ma charakter bezwyjatkowy tak
w formach 3. pl. czasownikéw: fstaiom (3. pl.), robom (3. pl.), jak
i winstr. sg. f.. ntom kobitom (instr. sg. f.), uopsatkom $e pisauo (instr. sg. f.).
Radomsko lezy w zasiegu oddziatywania gwar teczycko-sieradzkich, w ktérych
dokonata sie zamiana samogtosek nosowych w ustne, podobnie jak w Matopo-
Isce. Jedynym za$ wptywem wielkopolskim na rozwoj samogtosek nosowych
w Sieradzkiem jest ewolucja wygtosowego -g w -om. Na wielkopolskg wymo-
we: fstaiom, s tom kobitom wptynety pewnie analogiczne koricdwki z instr. sg.
masc. rzeczownikowl Zjawisko to nie ogranicza sie jednak tylko do gwar, lecz
swym zasiegiem obejmuje nawet jezyk literacki.

7. Labializacja o jest rzadka i dotyczy zwykle wyrazéw z zakresu zycia
wiejskiego: uozur (nom. sg. m.), uoger (nom. sg. m.), uobora (nom. sg. f.),

B Por. analogiczny stan w todzi; D. Bienkowska, op. cit, s. 8
U Por. D. Bienkowska, op. cii, s. 8
5 Por. M. Kaminska, Gwary Polski..., s. 45.



uokrasa (nom. sg. f.). Inne formy sg réwne literackim: ogon (nom. sg. m.),
obat (nom. sg. m.), lecz mogg by¢ nacechowane ekspresywnie (wtedy ulegaja
labializacji): uobot (nom. sg. m.). Zanotowatem takze hiperyzmy: opata
(nom. sg. f.) 'topata’, O§ (nom. sg. m.) 'nazwisko to$’, oke¢ (nom. sg. m.)
'tokie¢’. Rzadziej wystepuje labializacja nagtosowego u\ uumaruy (3. pl.),
uusuuxnes (2. sg.).

8. Prejotacja nagtosowego u ma charakter $ladowy, poniewaz poswiadcza
ja tylko forma: iudo (nom. sg. n.). Jest ona o tyle ciekawa, ze posiada
wielkopolski rodowdd, a cech tego dialektu jest nieco mniej na badanym
obszarze niz matopolskich.

9. Przejscie nagtosowych grup ra- > re- i ia- > ie— ogranicza sie do
zleksykalizowanych form: reduo (nom. sg. m.), redl'ic (inf.), redl'ina
(nom. sg. f.), kasa ieglana (nom. sg. f.), jeSon (nom. sg. m.). Wspdtistnieje
literacka posta¢: kasa iaglana, wystepujaca czesciej niz gwarowa.

10. Przejscie wygltosowej grupy -ai ™ ej dokonuje sie w formach
przystowkowych: tutei, ziSei i imperativi: dei (2. sg.), ucekei (2.sg.), zagrei
(2.sg.), deita (2.pl.), zagreice (2.pl.). O ile proces ten bezwyjatkowo
dotyczy przystowkéw, o tyle w przypadku czasownikow ma charakter
ekspresywny i alternuje z postaciami typu: dai (2. sg.), zagrai (2. sg.), daice
(2. pl.). Grupa -ei w przystobwkach wykazuje tendencje do przejscia w -yi,
a czesciej w - LL-y\ dovni, vincy.

Il. Zjawiska r zakresu konsonantyzmu

1 Mazurzenie wystepuje powszechnie w wyrazach dotyczacych realiow
zycia wiejskiego: zarna (nom. pl.), prazoki (nom. pl.) 'prazuchy - potrawa
z gotowanych ziemniakéw wymieszanych z mgakg’, zuoby (nom. pl.), zacyna
(nom. sg. f.), satkovnikem (instr. sg. m.) Se satkuvauo. Obocznie pojawiajg
sie formy: cas / ¢as (nom. sg. m.), zvycai / zvyéai (nom. sg. m.), iesce / iesCe.
Badani majg $wiadomos$¢, ze postaci zmazurzone sg w jaki$ sposob ,,gorsze”
niz literackie. Mazurzenie zwykle wystepuje w formach ekspresywnych typu:
e vis casym, cytac (nom. sg. m.) ‘pogardliwe okres$lenie osoby lubigcej
czytaé: czytacz - nomen agentis’. Do szeroko pojetego mazurzenia nalezy
zaliczy¢ wyrazy, w ktérych doszto do zastgpienia ogolnopolskiej spotgtoski
§ przez § Stuka (nom. sg. f.), kasanka (nom. sg. f.), $pital (nom. sg. m.),
$padel (nom. sg. m.), slaxta (nom. sg. f.) i ogdlnopolskiego z przez i: zaba
(nom. sg. f.). Obok odnotowatem postaci literackie: Sp'ital, $padel, ktére sg
czestsze w uzyciu.

2. Ustalenie sie twardych spétgtosek wargowych w temacie 1 sg. praes.:
rombe (1. sg.), kope (1. sg.), uape (1. sg.), drape (1. sg.). Jest to zjawisko
bezwyjatkowe, poniewaz informatorzy nie majg $wiadomosci istnienia innego,



literackiego sposobu wymowy tych form. Proces zastepowania twardej
wargowej przez miekka nie dokonat sie pod wplywem utrzymujacych sie
archaizméw: grzebe, skubel6.

3. Slady stwardnienia stpol. /' przed samogtoska i: darty (3. pl.), usuvaly
(3. pl.). Zjawisko zaobserwowatem w jezyku jednego informatora; nie
stanowi ono konstytutywnej cechy polszczyzny moéwionej radomszczan.
Stpol. /' utrzymuje sie w pozycji przed waskim i przednim i w gwarach
Wielkopolski, Matopolski i Slaska oraz w jezyku ogélnym. Na Kaszubach
i Mazowszu /' stwardniato réwniez przed i, a proces siega az po Piotrkow
Trybunalski i Tomaszéw Mazowiecki. Radomsko zatem znajduje sie w zasiegu
oddziatywania tej cechylr.

4. UdZwieczniajagca fonetyka miedzywyrazowa: jak ktoz umar, pSodeg”i
tyu; zmeZs u fie volno byuo ma bardzo konsekwentny charakter, co wigze sie
Z geneza zjawiska dzwiecznego sandhi na terenie, na ktérym znajduje sie
Radomsko18 Z udzwiecznieniem gtosek mamy tez do czynienia w formach
czasownikowych: iezdem (1. sg.), zeSegem (1. sg.), iezdezmy (1. pl.), napisaiizmy
(1. pl.). W jezyku literackim dopuszczona jest jednak wariantywno$¢ realizaqi
dzwiecznej i bezdZwiecznej spotgtosek wihasciwych w pozycji przed spototwartg
lub samogtoska.

Fonetyka najstarszego pokolenia radomszczan do dzi§ zachowata cechy
gwarowe. Nie mozna ich przeceniaé, jako ze diugie przebywanie w mieScie,
w ktorym mozliwos¢ zetkniecia z jezykiem literackim jest wieksza niz na
wsi (kontakty jezykowe na szczeblu oficjalnym w urzedach i réznego typu
instytucjach oraz szerszy zasieg oddziatywania og6lnej odmiany jezyka za
sprawg mediéw) doprowadzito do niwelacji szeregu tychze cech, charak-
terystycznych dla obszaru, na ktérym znajduje sie miasto. Z drugiej strony
natezenie elementu gwarowego u badanych informatorow jest silniejsze niz
w jezyku mieszkancdw wielkich aglomeracjild W polszczyZznie mdwionej
radomszczan mozna zaobserwowaé dziatanie dwoch przeciwstawnych tendencji
dotyczacych interpretacji cech gwarowych. Po pierwsze, pewne cechy fonetycz-
ne uwazane za wyjatkowo kompromitujgce, zdradzajgce wiejskie pochodzenie
informatorow sg unikane. Nalezy tu zaliczy¢ mazurzenie i labializacje
samogtosek nagtosowych2) Informatorzy mazurzyli konsekwentnie nazwy
desygnatéw nalezacych do realibw wiejskich: zarna, zuoby, prazoki, za$
w przypadku powszechnie wystepujacych dzi§ wyrazéw starali sie nie

16 K. Dej na, Dialekty polskie, Wroctaw-W arszawa-Krakéw 1993, s. 223.

17 Tamze, s. 116.

1 Por. K. Dejna, Dialekty..., s. 223 i M. Kaminska, Gwary Polski..., s. 7.

9 Por. D. Bienkowska, op. cit, s. 12

2 Dla potrzeb artykutu sprawdzitem, czy badani znajg termin ,mazurzenie” (okazato sie,
ze nie) i jak odczuwajg formy zmazurzone. U jednej z informatorek proces ten wystepowat
prawie bezwyjatkowo i tylko ona nie pojmowata go negatywnie.



uzywaé form gwarowych, choé rowniez je znali: ¢apka obok copka, ¢as
obok cas. Mazurzenie utozsamiali z wiejskg mowa, na co wskazujg okreslenia
typu: tag dovni muvil'i\ tak he na f$i muviuo. Jeden z badanych by o$mieszy¢
osobe mazurzaca, nazwat jg pogardliwie ,,Karcuf' (Karczéw - nazwa wsi,
z ktorej pochodzi mazurzgca informatorka). Drugim zjawiskiem unikanym
przez informatordw jest labializacja nagtosowego o, skutkiem czego powstaty
moze jeszcze bardziej razace hiperyzmy: opata, oke¢. Kolejne za$ to gwarowa
realizacja kontynuantéw staropolskich samogtosek diugich (uobot, bzyk,
psynica, kun). Mimo ze zarejestrowatem wiele takich form, to sg one
nacechowane ekspresywnie i ograniczajg sie do potocznych kontaktéw
jezykowych. Po drugie za$, zaobserwowalem zjawiska fonetyczne, ktdre
trzymaja sie w polszczyznie mowionej najstarszego pokolenia radomszczan
wyjatkowo dobrze i odporne na dziatanie ogdlnopolskiej normy, stanowig
swego rodzaju wyznaczniki tej polszczyzny. Zaliczam tu przede wszystkim
gwarowg realizacje nosowki tylnej w wygtosie, przybierajgcg posta¢ -om:
fstaiom, s tom kobitom. Wymowa literacka jest odczuwana wrecz jako
$mieszna i nienaturalna. Swiadczyé o tym moze uzyte przez jednego z ba-
danych okreslenie prezenterki telewizyjnej: ,,Pani Q". Dobrze utrzymuje sie
takze przejScie wygtosowej grupy -ai w -ei w formach przystéwkowych:
tutei, zisei.

B. FLEKSJA

1 Uzycie niemeskoosobowej formy przydawki w stosunku do mesko-
osobowego podmiotu: Zydy zaviinte, kobeloki bogate, xuopy stare oraz
niemeskoosobowego orzeczenia przy meskoosobowym podmiocie: ksesne
dyijgus pSynosiuy, xuopy Sekuy, bandyty cekauy. Postaci gwarowe wspétistniejg
z czestszymi literackimi: Zyjfi sfentoval'i Sabat, wystepujacymi z wieksza
konsekwencja, zwiaszcza gdy wymaga tego oficjalna sytuacja jezykowa.

2. Wystepowanie analitycznych form w 1 pl. czasownikéw: se”el'i my
na ty kuxni\ my ni mogl'i vyiexac, Musouke my xoval'i. Wariantywnie
funkcjonuja postaci rowne ogdlnym: zavezl'izmy go do Cystoxovy.

3. Slady uzycia dualnej koncéwki -ta w funkcji liczby mnogiej w formach
2. pl. imperativi: deita (2. pl.), vesta (2. pl.), zrupta (2. pl.), zagreita (2. pl.)
i 2. pl. indicativi: mota (2. pl.), xceta (2. pl.). Postaci te sg wyraznie
nacechowane ekspresywnie i ograniczajg sie do bardzo potocznych sytuacji
komunikacyjnych. Przewazajg literackie: vesce (2. pl.), zrupée (2. pl.), mace
(2. pl.), zagraice (2. pl.).

4. Gwarowe koncowki we fleksji rzeczownika dotycza: a) gen. sg. f.: ze
SeCkarne, LWW'e; b) gen. pl.: bratuf, kopaliuf, c) acc. pl.. na zapove’e-,



d) instr. pl.: kunami. Odnotowatem réwniez w mianowniku 1 mn. rzeczow-
nikow meskoosobowych formy niemeskoosobowe: sasady, Zydy, bandyty,
zwykle w funkcji stylistycznej nacechowanej ujemnie.

Gwarowe zjawiska fleksyjne, jakie dostrzegtem w polszczyZnie mowionej
radomszczan wystepuja w mniejszym stopniu niz w przypadku fonetyki.
Obserwujemy tu szerzenie koricowki -6w w gen. pl. rzeczownikoéw: bratuf,
kopaliuf, znicuf oraz nieliterackie formy rzeczownikow meskoosobowych:
Zydy, bandyty. Dialektyzmy zwykle sa nacechowane ekspresywnie, prawie
zawsze ujemnie. Wystepuja jednak rzadziej niz postaci jezyka ogdélnego.
Czesciej natomiast pojawiajg sie analityczne formy w 1. pl. czasownikdw
(typ: Musouke my xovaii) i wykolejenia w zakresie rodzaju mesko- i niemes-
koosobowego (typ: ksesne dyrjgus pSynosSiuy)Z.

W zakresie fleksji na uwage zastuguje archaiczna koncowka gen. sg. f.
rzeczownika -e: ze Seckarne. Mimo ze jest to fakt jednostkowy, zauwazony
w jezyku jednej informatorki, to warto poswieci¢ mu nieco uwagi ze wzgledu
na reliktowy charakter. Pochodzaca z tzw. es koricbwka, byta znamienna dla
staropolskich rzeczownikéw deklinacji -ja-. W ciggu XVII w. zostata na skutek
tendencji do wyrdéwnan analogicznych w obrebie paradygmatu zastgpiona
koncéwka - 4\-y. Nie we wszystkich gwarach proces ten ulegt sfinalizowaniu,
poniewaz dawna koricéwka -e utrzymana zostata na Slasku i w pd.-zach.
Wielkopolsce po okolice Nowego Tomysla, Koscianu, Ostrowa, tasku, Rado-
mska, w tym takze czeSci Matopolski po Jedrzejow i Kielce2

Analiza materiatu z zakresu fleksji nasuwa wniosek, iz cechy gwarowe
wystepujg konsekwentnie w polszczyznie méwionej najstarszego pokolenia
ludnosci Radomska, jednak pod wplywem dziatania mowy literackiej,
ulegajg zréwnaniu z jezykiem ogo6lnym (moze précz potocznych kontaktéw
jezykowych, w ktérych badani stosunkowo czesto uzywajg form gwarowych,
jednoznacznych z nacechowanymi ekspresywnie).

2 Kategoria rodzaju gramatycznego znajduje sie na pograniczu morfologii i sktadni.
Sktaniam sie do jej morfologicznego charakteru (stad tez omawiam to zagadnienie przy fleksji)
za Gramatykg wspotczesnego jezyka polskiego, red. R. Grzegorczykowa, R. Laskowski,
H. Wrébel, Warszawa 1998, s. 207-208: ,Rodzaj jest kategoriag morfologiczng, w#asciwg
w jezyku polskim wszystkim odmiennym cze$ciom mowy [..]. Dla czasownikéw (predykatywoéw),
przymiotnikéw i liczebnikéw rodzaj gramatyczny jest kategorig fleksyjng, syntaktycznie zalezng
(dla rzeczownikéw niezalezng), zdeterminowang przez rodzaj gramatyczny rzeczownikow”.
Wedtug M. Kucaty ,rodzaj rzeczownika jest kategorig syntaktyczna, ujawniajgca sie przede
wszystkim w formach zwigzanych z rzeczownikami innych cze$ci mowy, petnigcych funkcje
przydawek i orzeczen”. Kucata dostrzega morfologizacje rodzaju ujawniajgca sie ,,w ujednolicaniu
form tego samego przypadka we wszystkich petnigcych przez ten przypadek funkcjach” oraz
»W zwiekszajacej sie specjalizacji koncdwek rodzajowych™ w: M. Kucata, Rodzaj gramatyczny
IV historii polszczyzny, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1978, s. 178. Por. J. Zieniukowa,
Rodzaj meskoosobowy w dialektach polskich (w $wietle opracowan dialektologicznych), ,Studia
z Filologii Polskiej i Stowianskiej” 1974, t. XIII, s. 55-63.

12 K. Dejna, Dialekty..., s. 216.



C. UWAGI O WYBRANYCH ZAGADNIENIACH
Z ZAKRESU SKLADNI

Do ciekawszych wplywdéw gwarowych, wystepujacych w polszczyZnie
radomszczan nalezg konstrukcje bezprzyimkowe typu: ime mu byuo Vuadek
oraz zjawiska z zakresu odmiennego uzycia przyimkoéw niz w jezyku
literackim: cebereg dla bydua poiefa\ bez ulice my meSkal'i\ f $kole ne byuo
$e na dym ucyé\ $negi byuy duze, to nat puotym $e xoSiuo.

Do dzi$ zywa jest forma pluralis maiestaticus w odniesieniu do ludzi ze
swego Srodowiska: $adei¢e bapko\ mama umarua na raka, f sobe rhel'i; mama
psynesl'i uaina $jjskego i okayua palec. Interesujace jednak, ze postaci te
informatorki (uzywaty ich jedynie kobiety) odnosity tylko do kobiet. Jedna
z badanych, majaca Swiadomos¢ ewolucji dokonywajgcej sie w jezyku
zauwazyta, ze kiedys: ,,do uoicuv®na ,,vy" $e muviuo: vesée, Sonéce, deice”.
Pluralis maiestaticus trafia sie nawet w oficjalnych sytuacjach jezykowych
(informatorka stwierdzita, ze tak moéwi nawet w sadzie) i chyba w tym
przypadku silniejszg jest tendencja gwarowa (chodzitoby o szacunek dla
rodzicéw) od literackiej, ale tylko u najstarszych informatorow.

Niezgodnosci z normg ogolnopolskg w przypadku sktadni majg rowniez
w znacznej mierze podtoze gwarowe. Dotyczy to przede wszystkim przyimka

0 odmiennym znaczeniu niz w polszczyznie literackiej (np. ,,nad” w znaczeniu

,0bok”) i kongruencji, ulegajacej zachwianiu na skutek stosowania pluralis
maiestatici (typ. mama umarua na raka, f sobe rhel'i). Zauwazytem réwniez
wykolejenia w zakresie rekcji niektorych czasownikéw (np. dopetnienie
w acc. po czasowniku zaprzeczonym: ¢uoveg”™Ai ma zdrove; e Sal'i ferment’,
ne vypravauam vigil'e f tym roku). Czesto tez orzecznik rzeczownikowy
przybiera posta¢ nominativu zamiast instrumentalu, wymaganego przez
.norme literacka: ia iestem xory cuovek\ iestem stary xuop.

Sktadnia badanych przeze mnie informatorow wykazuje mniej cech
gwarowych, niz pozostate plaszczyzny systemu jezykowego radomszczan.
Zaobserwowane osobliwosci w tej dziedzinie stajg sie tym bardziej charak-
terystyczne, ze w ogole sktadnia gwar niewiele rézni sie od ogdlnej.

D. UWAGI O SLOWOTWORSTWIE NAZW WELASNYCH

Rozdziat dotyczacy stowotwoérstwa rozni sie od poprzednich, gdyz
wykorzystatem do jego analizy materiat proprialny. Ponadto onomastyka,
stanowigca zasadniczg cze$¢ tego rozdziatu, jest zjawiskiem z pogranicza
systemu i leksyki. W zakresie stowotwdérstwa w polszczyznie mowionej
radomszczan nie dostrzegtem wielu dialektyzméw, bowiem dominujg formy
jezyka ogdlnego. Materiat uzyskany od badanych zwrécit mojg uwage na



przezwiska nadawane bliznim, funkcjonujace w jezykowej $wiadomosci
informatoréw. Nie byly to formacje zywotne, dotyczace obecnych sasiadow
radomszczan (przezwiska sg raczej znamienne dla wsi), ale badani przywotali
ich stosunkowo wiele, co skfania do wniosku, Zze sg one do dzi$§ zywe w ich
jezyku. Dlatego pragne poswieci¢ im troche uwagi. Mozna ws$réd nich
wytoni¢ takie grupy semantyczneZ3

1 Formacje od imion i nazwisk: Boijino 'zona Bojdy’, Bolkovo 'zona
Bolka’, Ridera 'Zdzistaw’, Jagusa, Jagna 'Agnieszka’, Kacycka 'zona Tkaczyka’,
Karolka 'jej ojciec miat na imie Karol’, Kosel'ino 'zona Koseli’, Kutosek
'Kutasinski’, Mazurki (to muvil'i na Krakovokuf, bo $Sadeg nazyvou Se
Mazurek), Meéik 'Mieczystaw’, Tumos 'dziadek miat na imi¢ Tomasz’,
Vdovoéka 'de domo Wdowiak’, Zoida 'Zofia’, Zorymba 'Zarebski*.

Do formacji od imion i nazwisk nalezg patronimica z przyrostkiem -ak
typu: Mixalok (bo uoi¢e3 Mixau), Vua™ok 'ojciec Wiadystaw’.

2. Formacje od nazw miejscowych utworzone za pomocg sufiksu -ak:
bartoseiok (pl. bartojeiok'i) 'mieszkaniec Bartodziej’” (nom. pl. Bartodzieje),
folvarsiok (pl. folvarSaoki) 'mieszkaniec Folwarek’ (nom. pl. Folwarki),
xucok (pl. xucok'i) 'mieszkaniec Huty Drewnianej’, kobelok (pl. kobeloki)
'mieszkaniec Kobiel Wielkich i Matych’ (nom. pl. Kobiele Wielkie i K. Mate),
stobecok (pl. stobecoki) 'mieszkaniec Stobiecka Miejskiego’, volok (pl. volok'i)
mieszkaniec Woli Rozkowej’, zrompcok (pl. zrompcoki) mieszkaniec Zrgbca’2

Sufiks -ak tworzy na terenie Radomska i okolicznych wsi patronimica
(Mixalok, Ywa3ok) i nazwy mieszkaricow pochodne od nazw miejscowosci
(kobelok, volok). Ten formant o mazowieckiej proweniencji ma zwykle
zabarwienie ujemne, ewentualnie ZartobliweX

3. Formacje od cech zewnetrznych i sposobu poruszania sie: Aivai (bo $e
kouysou i robiu tak ,,ai - vai, ai - vai”), Coper (brudas tak'i), F'ilistyn (taki
velki), Krucek (bo ¢arny), Smoki (take velke, uodynarne), To Maryse Maue (bo
mauo tako), Vauax (taki uoporny), Vizba (bo ies xudo iag vizba i potskakuie).

Wydaje sie, ze formacja Coper ma niezbyt jasna etymologie. Uzyto jej
dwoje informatoréw, ale tylko jeden stwierdzil, ze osoba tak nazwana nie
dbata o czysto$ck

4. Formacje od cech psychicznych: Byntun (bo un byu zafie zuy, nadifsany),
Xamera, Xameryk (iak kun norovity), Jauop (mou poduy xarakter), Kitaiec

2 Szerzej o przezwiskach pisze R. Rajchert, Nazwiska i przezwiska mieszkancéw wsi
Dziepdl¢, ,,Onomastica” 1989, t. XXXIV, s. 165-200. Praca moze by¢ o tyle przydatna, ze
prezentuje analize formalng i semantyczng przezwisk mieszkafcow wsi znajdujgcej sie w niedalekiej
odlegto$ci od Radomska (ok. 5 km).

2 Ta ostatnia nazwa zostata uzyta na okres$lenie mieszkancéw rodzinnej wsi informatorki,
wiec chyba nie w celu o$mieszenia. Jedynie w tym przypadku formant -ak nie wnosi do
znaczenia wartosci ujemnych.

5 Podobne stanowisko reprezentuje M. Kaminska, Gwary Polski..., s. 104.

* Podobnie wyjasnia etymologie tego wyrazu R. Rajchert, op. cit, s. 186.



(pl. Kkitaice) - (bo $e xfaliuy, take ne vis casym), Pan Sumsk'i (udovou
vaznego), Pitun {bo lub'iu zabra¢ Rystko), Pryntki (bo Bystko pryntko xcau
robi¢), Vofka (bo lubou pozrec).

5 Formage okreSlajagce stan posiadania i upamietniajgce réznego typu
zdarzenia losowe: Bauor (byu bogaty), Eida (byu bidny), Jejic 'bogaty’,
German (bo $e v Nimcay urosw), Guzico$ (pl. Guzicoze) 'podczas szarpaniny
urwat guziki od ubran przeciwnika’, KasoS (pl. Kasoze) - (bo byii pokrevieni
s Tatarami, muvil'i, ze to iest narut tatarski), Synka (bo ukrot Synke).

6. Formacje od charakterystycznych zachowan jezykowych. Przejawia
sie tu tendencja do jezykowej charakterystyki bliznich: Anostasek (VaRaok,
co furmani, mau take poyesyne, ime mu byuo Stanisuaf), Nu Kastana (bo
take mou pove*onko na kuna), Psakrym (na vuia Graboskego, bo Toin take
pSysuove), Ps$akrymka (pseudum taki mu daii), Psurjkref (bo tag muviu),
Stasu Xo (bo mau take pove™onko ,,x0”’), Uvozoée Kumotse (na Le$éyjskego,
bo mau take pSysuove).

Przezwiska sg tworzone za pomocg wielu réznych formantéw. Charak-
terystyczny jest sufiks -ak w funkcji ekspresywnej i zartobliwej, stad tez
wiele formacji utworzonych za jego pomoca.

W zakresie stowotworstwa zanotowatem w jezyku informatoréw pozostatos-
ci gwarowe dotyczace przystowkow. Pojawity sie formy z przyrostkiem -k,
charakterystyczne dla Matopolski: doviik, vincyk. Zaobserwowatem réwniez
archaiczng posta¢ prefiksu w czasownikach typu: sfiia¢ (na tym motovidle $e
sfilauo), sruca¢ (s kuna go sruciuo). Fakty te zastugujg na podkresSlenie ze
wzgledu na mocno gwarowy badZ tez archaiczny charakter. Sg jednak ciekawe
tylko pod tym katem i $wiadcza, ze radomszczanie nie wyzbyli sie catkowicie
cech dialektalnych, charakterystycznych dla gwar ich rodzinnych wsi.

* * *

Zaprezentowana tu analiza materiatu pod katem fonetyczno-morfologiczno-
-sktadniowym dowodzi, ze w jezyku radomszczan wystepujg elementy
gwarowe z réznym natezeniem, jednak koegzystujg one z formami literackimi,
te za$ wykazujg tendencje ekspansywng. Dialektyzmy w znacznej mierze
dotyczg realiow wiejskich, czesto majg ekspresywne nacechowanie, za$
w kontaktach ofigalnych dominuje jezyk ogélnopolski. Informatorzy posiadajg
Swiadomosé, ze pewne formy sa przestarzate (i dlatego gorsze, bo ,,tag dovni
gadal'i"), inne za$ bardziej pozgdane w jezykowych kontaktach miedzyludzkich.
Padly sformutowania: faxovo d¢uoveg”ne muvi\ $eze duze bese uadii hiz
recki. Kiedy chciatem ustysze¢ forme nazywajacg ruje Swini (loxo $e, loxane)
informatorka zareagowata oburzeniem: ,,to tyz be”e$ pisouV".

W artykule chodzito przede wszystkim o analize polszczyzny moéwionej
najstarszych mieszkafnicow Radomska pod katem funkcjonowania w nigj
pozostatosci dialektalnych. Zebrany materiat poswiadcza teze, iz elementy



gwarowe, ktérych najwiecej w fonetyce, moga wspotistnie¢ z formami
literackimi na zasadzie wariantywnosci. Niewatpliwie jednak jezyk ogdlny
w tej rywalizacji (bo przeciez jest to rywalizacja) zdaje sie wygrywac
obejmujac swym zasiegiem coraz wieksze pola ludzkiej mysli i dziatalnosci.
Przejmowanie jezyka literackiego odbywa sie w sposéb nieréwnomierny,
gdyz nie wszystkie cechy dialektalne w takim samym stopniu sg odczuwalne
jako gorsze. Tak ma sie rzecz w polszczyznie moéwionej radomszczan
z konsekwentng artykulacjg twardych spotgtosek wargowych w wygtlosie
tematu l.sg. czasownikéw (typ: drape), z roztozong wymowg samogtoski
nosowej tylnej w wygtosie (ten proces jest juz tak powszechny, ze faktycznie
zagraza literackiej realizacji fonemu) czy z dzwiecznymi sandhi (tu jednak
posta¢ dZzwieczna i bezdzwieczna na rowni koegzystuje w jezyku ogdélnym).
Wiele zjawisk jest nacechowanych ekspresywnie (labializacja nagtosu wokalicz-
nego, mazurzenie, gwarowa realizacja dawnych samogtosek pochylonych),
dlatego ograniczajg sie one do potocznych sytuacji jezykowych.

We fleksji obserwujemy wahania co do rodzaju meskoosobowego i niemes-
koosobowego w liczbie mnogiej (typ: Zydy zaviinte, xuopy $ekuy)Z oraz
tendencje do uzywania bezkoncéwkowych form czasownika (typ: $eSeii my)
i szerzenie niektorych gwarowych koncowek (gen.pl. -6w: bratuf, kopalnuf,
instr.pl. -ami: kunami).

Co do skfadni trudno sie oprze¢ wnioskowi, ze r6zni sie ona w mniejszym
stopniu od literackiej, niz pozostate ptaszczyzny jezyka mieszczan z Radomska.
Trzeba tu jednak by¢ ostroznym, ze wzgledu na to, ze: po pierwsze,
syntaksa gwarowa wykazuje niewiele odrebnosci w stosunku do ogolnej, po
drugie, jezeli tych réznic jest mato, to wszelkie dostrzezone stajg sie bardziej
znamienne i istotne, po trzecie wreszcie, sama skfadnia nie byla przedmiotem
moich badan, a stanowita jeden z aspektow. Wymaga wiec dogtebnej
analizy przy wykorzystaniu innych narzedzi badawczych (chodzi o nagrania
magnetofonowe, ktdrych ja nie prowadzitem). Dodatkowo mogg zainteresowac
u badanych informatorek (!) - mezczyzni nie uzywali - pozostatosci pluralis
maiestatici w odniesieniu do rodzicow i starszych ze swojego Srodowiska
(nie uzywa sie tej konstrukcji w stosunku do obcych).

Stowotworstwo nie dostarcza tyle materiatu apelatywnego, by wyciggnaé
whnioski natury ogolniejszej. Dlatego przy tym rozdziale zatrzymatem sie
nad antroponimig gwarowg, ktéra raczej jest interesujgca z punktu widzenia
semantycznego, a nie formalnego.

Moimi informatorami byli ludzie starzy, w polszczyznie ktérych zachowato
sie wiele cech dialektalnych. Mimo ze od kilkudziesieciu lat mieszkaja w mies$-
cie, nie wyzbyli sie elementéw jezyka swych rodzicow. Réwniez kontakt
z polszczyzng literacka, realizujgcy sie w wiekszosci sytuacji zyciowych nie
spowodowat niwelacji dialektyzmow. Nalezy sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem

27 Rodzaj traktuje w ujeciu morfologicznym. Por. przyp. 21.



M. Kaminskiej, ze przejmowanie jezyka ogo6lnopolskiego dokonywa sie naj-
szybciej drogg naturalng poprzez zywe stowoZ Oczywiscie gwarowa realizacja
pewnych zjawisk jezykowych ustepuje literackiej, ale element dialektalny do
dzi$ jest obecny w jezyku mowionym najstarszego pokolenia radomszczan.
Jedne zjawiska wycofujg sie (mazurzenie, labializacja samogtosek nagtosowych),
inne utrzymujg sie z powodzeniem (asynchroniczna wymowa wyglosowej
nosOwki tylnej, stwardnienie wargowych w temacie l.sg.praes. czasownikdow,
szerzenie koncowki -6w w gen.pl., orzecznik rzeczownikowy w nominativie).
Te ekspansywne nie alternujg juz nawet z postaciami literackimi (jak ma
to miejsce w przypadku gwarowej i literackiej realizacji dawnych samogtosek
pochylonych czy uzycia niemeskoosobowej formy przydawki przy mesko-
osocbowym podmiocie), ale stajg sie od nich bardziej powszechne. Warto
zauwazy¢, ze ciekawym jezykowo i socjologicznie jest utrzymywanie sie prze-
zwisk o przejrzystej motywacji i gwarowej postaci fonetycznej.

Wedtug D. Bierikowskiej mieszkaficy matych miast majg stabszg motywacje
do doskonalenia sprawnosci jezykowej i mniejsze mozliwosci zetkniecia sie
z jezykiem ogdlnym w sytuacjach codziennych®@ Stad tez u badanych
informatorow swego rodzaju bilingwizm polegajacy na, jednak Swiadomym
(tu uwidacznia sie dziatanie ogdélnopolskiej normy) wyborze, nie zawsze
trafnym, miedzy poszczeg6lnymi elementami jezyka, gwarowymi czy literac-
kimi. Jeszcze raz wypada powtorzy¢, ze elementy gwarowe w polszczyZznie
moéwionej najstarszego pokolenia radomszczan trzymajg sie dobrze, cho¢
wykazujg tendencje recesywng w stosunku do jezyka literackiego.

Rafat Zarebski

LES TRACES DIALECTALES DANS LA LANGUE DE LA PLUS ANCIENNE
GENERATION DES HABITANTS DE RADOMSKO

L’article concerne les traces dialectales dans la langue de la plus ancienne génération des
habitants de Radomsko, nés a la campagne et qui habitent actuellement dans la ville. Aprés
la présentation de I'histoire de Radomsko, l'auteur décrit les processus de l’origine dialectale
dans la langue polonaise parlée des habitants dans le domaine de la phonétique, de la flextion
et de la syntaxe. La partie «Les remarques sur la dérivation des noms propres» est consacrée
a l'anthroponymie dialectale qui fonctionne dans la conscience langagiére des informateurs.

Sur I'analyse du matériel au niveau phonétique, morphologique et syntaxique, lauteur
constate que dans la langue des habitants apparaissent les éléments dialectaux possédants
I'intensité différente. Ces éléments existent a coté des formes littéraires qui montrent tout de
méme la tendance expensive.

B M. Kaminska, Gwary Polski..., s. 134.
D D. BieAkowska, op. cit., s 12



