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DOWCIP JEZYKOWY W NAGLOWKACH ,,GAZETY WYBORCZEJ”

Celem niniejszego artykutu jest analiza dowcipu jezykowego, wystepujgcego
w nagtowkach prasowych. Wykorzystany materiatl obejmuje nagtowki
pochodzace z jednego rocznika (2000) ,,Gazety Wyborczej”, jednego z naj-
bardziej poczytnych dziennikéw w Polsce2 Dla potrzeb badawczych materiat
jezykowy zostat ograniczony do nagtéwkow zawierajgcych zmodyfikowang
posta¢ frazeologizmu. Pominieto tytuty wykorzystujgce frazeologizmy w nie-
zmienionej postaci strukturalnej i semantycznej oraz te, w ktérych wykorzys-
tano szczegélny rodzaj frazeologizmow, jakim sg skrzydlate stowa - tytuly
badz cytaty z literatury, piosenek, filméw3

Modyfikacja zwigzkéw frazeologicznych, stanowigca tworzywo dowcipu
jezykowego, jest bardzo ciekawym i niewystarczajagco zbadanym zagadnieniem.
W dotychczasowych pracach poswieconych tej problematyce4 analizie pod-
dawano teksty literackie, ktore réznig sie od tekstow prasowych. Nagtowek

1 Materiat wykorzystany w artykule zostat zebrany do pracy magisterskiej Zwigzki
frazeologiczne i ich modyfikacje w nagtdwkach ,.Gazety Wyborczej", napisanej pod kierunkiem
prof, dr hab. Bozeny Ostromeckiej-Fraczak w Katedrze Wspoétczesnego Jezyka Polskiego
Uniwersytetu £édzkiego w roku akademickim 2000/2001.

2 Wedtug danych z wrze$nia 2004 r. ,Gazeta Wyborcza” dociera do 19,51% odbiorcéw
prasy (najpopularniejszy dziennik, ,Fakt” - do 22,53% czytelnikbw, a trzeci w rankingu
,Super Express” - do 11,13%) - wg badan przeprowadzonych na zlecenie Polskich Badan
Czytelnictwa, www.poczyt.pl.

3 Analize dowcipu w tego typu nagtéwkach mozna odnalezé w artykule L. Krawiec,
Komizm w nagtéwkach prasowych, ,Poradnik Jezykowy” 1989, z. 9-10, s. 649-653.

4 Modyfikacji zwigzkéw frazeologicznych, bedacych zrédtem dowcipu jezykowego, poswiecony
jest m.in. jeden z rozdziatlbw monografii D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, Warszawa
2001, s. 139-192. Por. takze artykuty S. Baby, Frazeologiajako tworzywo dowcipu jezykowego
fraszek i aforyzméw S. J. Leca, ,Przeglagd Humanistyczny” 1979, z. 9, idem, Zartobliwe
innowacje frazeologiczne we fraszkach Lecha Konopinskiego, ,,Przeglad Humanistyczny” 1978,
z. 12; M. Witkowska-Gutkowska, Dowcip jezykowy w tekstach Juliana Tuwima,
,Rozprawy Komisji Jezykowej £TN” 2001, t. XLVI.
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prasowy, ze wzgledu na swoje podstawowe funkcje, jakimi sg m.in.: infor-
mowanie o tresci wypowiedzi, pozyskanie czytelnika (zachecenie go do
przeczytania artykutu)§ stanowi szczegélny rodzaj tekstu, w ktérym czesto
dochodzi do naruszenia ustalonych konstrukcji jezykowych.

Termin ,,dowcip”, uzyty w tytule pracy, jest pojeciem niejednoznacznym,
réznie definiowanym przez badaczy. Jedni utozsamiajg go z szeroko poj-
mowanym humorem®6, traktujgc oba pojecia synonimicznie, inni ograniczajg
termin ,dowcip” jedynie do krotkiego zartu stownego, rodzaju anegdoty,
krétkiego opowiadania humorystycznego (rozumienie tozsame z niemieckim
stowem der Witz czy angielskim joke)7, ktore potocznie nazywane bywa
.kawatem”. Probe syntetycznego przedstawienia koncepcji badawczych
dotyczacych dowcipu podjeta D. Buttlerowa8 ktéra wskazata trzy sposoby
rozumienia omawianego pojecia: 1. ,wszelkie $rodki zdolne przekazac
'komiczng intencje’ tworcy [..]7, 2. ,wszelkie formy Swiadomej twdrczosci
jezykowej o charakterze zartobliwym”, 3. ,cisle okreslona struktura tekstowa
o stalej kompozycji, charakteryzujgca sie krotkoscig i zaskakujgcg pointg”.
Na tej podstawie autorzy Encyklopediijezyka polskiego sformutowali definicje
dowcipu jezykowego rozumianego jako ,zamierzony przez nadawce komizm
jezykowy, a wiec wszelkie struktury leksykalne, frazeologiczne i sktadniowe
bedace wynikiem $wiadomej twdrczosci i obliczone na wywotanie efektow
komicznych. W dalszej czesci artykutu termin ,,dowcip” uzywany jest
w ostatnim z zaprezentowanych znaczen.

Zaréwno D. Buttler, jak i autorzy Encyklopediijezyka polskiego zwracajg
uwage na szczeg6lng role nadawcy wypowiedzi. Komiczne intencje tworcy
stanowiag w Swietle zaprezentowanych definicji warunek niezbedny do uznania
komunikatu stownego za przejaw dowcipu jezykowego. Warunek ten speiniajg
nagtowki prasowe, w ktorych doszto do modyfikacji zwigzkéw frazeologicz-
nych. Ich autorzy (w przypadku ,Gazety Wyborczej” nie sg to najczesciej
autorzy artykutéw, ale redaktorzy specjalistycznego dziatu nagtowkdw10),
wprowadzajgc do tytutu artykutu zmodyfikowany zwigzek frazeologiczny,
dziatajg Swiadomie, liczac na to, ze w ten sposéb przykujg uwage czytelnika,
a to najlatwiej osiggna¢ wykorzystujagc element zaskoczenia, nasuwajacy
odbiorcy zabawne skojarzenia.

5 W. Pisarek, Poznaé¢ prase po nagtéwkach! Nagtéwek wypowiedzi prasowej w oswietleniu
lingwistycznym, Krakéw 1967.

6 Takie ujecie dowcipu odnajdujemy m.in. w pracy W. Chtopickiego, O humorze
powaznie, Krakéw 1995.

7 Por. m.in. D. Brzozowska, O dowcipach polskich i angielskich. Aspekty jezykowo-
-kulturowe, Opole 2000.

8 D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, s. 31.

9 Encyklopedia jezyka polskiego, red. S. Urbariczyk, Wroctaw 1994.

10 A. M agdon, Duch zabawy w mediach, ,Zeszyty Prasoznawcze” 1995, nr 3-4 , s. 7-16.



Danuta Buttler, piszac o modyfikacji zwigzkow frazeologicznych, wskazuje
trzy zasadnicze mechanizmy dowcipu jezykowego:

- upodobnienia frazeologiczne;

- czeSciowa wymiana sktadu leksykalnego zwigzku frazeologicznego;

- zmiana ko$éca zwigzku frazeologicznego (defrazeologizacja, kontami-
nacja, elipsa frazeologiczna)ll

Jest to ciekawy, ale budzacy pewne watpliwosci podziat mechanizméw
modyfikacji zwigzkow frazeologicznych, prowadzacych do powstania dowcipu
jezykowego. Przede wszystkim podziat ten nie jest rozigczny, gdyz, jak wynika
z przyktadow zaprezentowanych przez D. Buttlerowa, granica miedzy
upodobnieniem frazeologicznym a czesciowg wymiang skiadu leksykalnego
zwigzku frazeologicznego jest ptynna. Wedlug autorki Polskiego dowcipu
jezykowego za upodobnienia frazeologiczne nalezy uzna¢ takie przyktady,
jak: ,Szmirra i kadzidto” czy ,Wszelki Duch pana Becka chwali”. Takg
klasyfikacje D. Buttlerowg uzasadnia definicjg upodobnienia frazeologicznego,
ktére traktuje jako modyfikacje polegajagcg na zachowaniu schematu tradycyj-
nego zwigzku oraz niemal catego jego sktadu leksykalnego (bez zmian
semantycznych)12 Modyfikacja zwigzku wszelki duch pana Boga chwali wydaje
sie jednak zbyt odbiega¢ od pierwowzoru i dlatego nalezatoby wskazaé tu
raczej drugi rodzaj mechanizmu dowcipu jezykowego, a mianowicie czesciowg
wymiane skiadu leksykalnego.

Aby unikna¢ tego typu watpliwosci, analizowany przeze mnie materiat
podzielitam w zaleznosci od tego, jakie wiasciwosci elementdéw jezykowych
wywotujg efekty komiczne. Kryterium to, zaczerpniete z pracy D. But-
tlerowej13, pozwala na wyodrebnienie:

- dowcipu strukturalnego, w ktérym modyfikacja formy stownej nie
pocigga za sobg zmiany znaczenia;

- dowcipu strukturalno-semantycznego, polegajgcego na modyfikacji formy
wyrazu pociggajacej za sobg zmiane znaczenia;

- dowcipu semantycznego, polegajagcego na zmianie znaczenia bez mo-
dyfikacji formy wyrazu.

Drugim kryterium, wedtug ktérego podzielitam materiat, jest typ mody-
fikacji frazeologizmu. Opierajac sie na pracach S. Bgby oraz B. Guziukl4
wyodrebnitam nastepujagce mechanizmy modyfikacji frazeologizmow, bedace
zrodtem dowcipu jezykowego:

- wymiana jednego z komponentéw leksykalnych;

- rozszerzenie skiadu leksykalnego;

1 D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, s. 139-149.

12 Ibidem, s. 140.

13 Ibidem, s. 387 i n.

14 Por. S. Baba, Innowacje frazeologiczne wspoétczesnej polszczyzny, PoznahA 1989 oraz
B. G uziuk, Redukcja, nominalizacja i defrazeologizacja zwigzkéw frazeologicznych w nagtéwkach
prasowych, ,Zeszyty Jezykoznawcze” 1980, s. 43-52.



- przeksztatcenie o charakterze regulujacym;

- kontaminacja;

- defrazeologizacja.

Pierwsza wyodrebniona przeze mnie grupa to nagtéwki, w ktérych pojawia
sie dowcip strukturalny. Jego mechanizm opiera sie na niewielkich modyfika-
cjach formy frazeologizmu, kt6re nie pociggajg za soba zmiany znaczenia.
Przyktadow ilustrujacych ten typ dowcipu nie ma w zebranym materiale
zbyt wiele. Wynika to z faktu, iz bardzo trudno dokonac takiej modyfikacji
frazeologizmu, ktéra nie zmieniataby jego znaczenia, cho¢by przez aktualizacje
kontekstowg15s.

Interesujgcym zabiegiem stosowanym w nagtoéwkach, ktory stuzy powstaniu
dowcipu strukturalnego, jest zmiana paradygmatu zwigzku frazeologicznego,
co wigze sie ze zmiang jego funkcji syntaktycznej. NajczeSciej dokonuje sie
adiektywizacji i nominalizacji zwrotéw, rzadziej za$ werbalizacji wyrazen.
Zmiany te w niewielki, acz zabawny, sposob modyfikujg forme frazeologizmu,
przykuwajac jednoczes$nie uwage czytelnika. Przyktad takiego nagtowka stanowi
tytut artykutu o przyczynach spadku tempa produkcji przemystowej ,,Okolicz-
nosci sie zbiegty” (245, s. 18)16. Zwerbalizowane zostalo wyrazenie zbieg
okolicznosci 'przypadkowy ukiad zdarzen, dzieki ktoremu co$ zaistniato’
(SWJP)17. Jedyny wykorzystany tu mechanizm dowcipu to zmiana tradycyjnej
formy zwiazku, do ktorej przyzwyczajony jest czytelnik.

Najliczniejsza grupa sa nagtowki, w ktorych wystepuje dowcip struk-
turalno-semantyczny. Ma to zwigzek z aktualizacjg kontekstowg frazeologizmu,
ktérej zrodtem jest wiez semantyczna nagtéwka i artykutu. Do specyficznej
gry znaczen, stanowigcej zrodto dowcipu jezykowego, dochodzi wdwczas,
gdy zmieni sie zaré6wno forme, jak i znaczenie zwigzku frazeologicznego.

Do najczesciej stosowanych zabiegébw w tej grupie nalezy wymiana
komponentu leksykalnego zwigzku. Innowacja taka jest wprowadzana przede
wszystkim do wyrazen i fraz, rzadziej za$ do zwrotow18 Mechanizm dowcipu
jezykowego opiera sie przede wszystkim na elemencie zaskoczenia. Do takich
nagtowkéw nalezg m.in.: ,Plaza Noego” (9, s. 11), ,Deficyt ma duze oczy”

15 Potwierdza to analiza dowcipu jezykowego w tekstach Juliana Tuwima (por. M. Wit-
kowska-Gutkowska, op. cit).

16 W nawiasie umieszczony jest numer ,Gazety Wyborczej” oraz numer strony, na ktorej
zostat opublikowany nagtéwek.

ik Znaczenie zwigzku frazeologicznego podaje za jednym z trzech stownikéw, kazdorazow
wskazujac za pomocg skrétu, z ktérego zrédta korzystam: S. Skorupka, Stownik frazeologiczny
jezyka polskiego, Warszawa 1999 (dalej: SFJP); S. Bagba, J. Li berek, Stownik frazeologiczny
wspotczesnej polszczyzny, Warszawa 2002 (dalej: SFWP); Stownik wspotczesnego jezyka polskiego,
red. B. Dunaj, Warszawa 1999 (dalej: SWJP). Jezeli za$ przy frazeologizmie nie pojawia sie
zadne oznaczenie, wyjasnienie pochodzi od autorki artykutu.

18 Klasyfikacje zwigzkéw frazeologicznych stosuje za S. Skorupka (por. m.in. S. Skorupka,
Klasyfikacja jednostek frazeologicznych i jej zastosowanie w leksykografii, [w:] Z probleméw
frazeologii polskiej i stowianskiej, t. 1, red. M. Basaj, D. Rytel, Wroctaw 1982, s. 15).



(90, s. 32), ,Jak trwoga, to do rzadu” (214, s. 28), ,Jak trwoga, to do
Moskwy” (173, s. 7), ,,Na dwoje Austria wrozyta” (36, s. 5), ,Mitos¢ od
drugiego wejrzenia” (137, s. 21), ,Dojny Hortex” (39, s. 22), ,Bomba po
bretoAsku” (112, s. 12), ,,Gaz dzielony na czworo” (57, s. 21), ,,ZUS nagle
i po diable” (76, s. 4), ,,Prokurator myli sie raz” (163, s. 6), ,,Lepiej pozno
niz gorzej” (161, s. 3), ,Kazda fuzja ma dwa korice” (261, s. 26), ,Sciéle
jawne” (214, s. 2). Wszystkie zaprezentowane nagtowki powstaly przez
wymiane jednego komponentu zwigzku frazeologicznego. Nowy element rozni
sie znaczeniowo od pierwowzoru, powoduje aktualizacje kontekstowg fra-
zeologizmu i stanowi czynnik wigzacy nagtowek z tekstem artykutu. Dowcip
jest tym ciekawszy, im silniej tytul prasowy odbiega od przyzwyczajen
jezykowych czytelnika.

Analizujac zwigzek nagtéwka z trescig artykutu nalezy zauwazy¢, iz
zazwyczaj nowy element frazeologizmu wigze sie bezposrednio z omawiang
problematykg. Niestety, ingerencja dziennikarzy w skiad zwigzku frazeologicz-
nego, nastawiona na wywotlanie efektu komicznego, bywa posunieta zbyt
daleko. Tak dzieje sie m.in. w sytuacji, gdy nadawca komunikatu umieszcza
zwigzek frazeologiczny w kontekscie, w ktorym odzywa dostowne znaczenie
poszczegOlnych elementéw. Przyktadem moze by¢ tytut artykutu o Brytyj-
czykach, ktorzy ztozyli wniosek o wszczecie postepowania antydumpingowego
przeciwko polskiemu eksportowi wegla - ,Wegiel zapalny” (44, s. 17).
W wyrazeniu punkt zapalny 'przyczyna sporu’ wymieniony zostat rzeczownik
~punkt” na ,wegiel”. Zmiana ta doprowadzita do powstania potaczenia
leksykalnego, ktdre mozna rozumie¢ dostownie jako palacy sie wegiel. Przy
takiej interpretacji nagtéwek nie jest dowcipny, a tym samym nalezy go
uzna¢ za niewtasciwy.

Do nieudanych nagtéwkow zaliczy¢ nalezy takze te, w ktorych degradacji
ulegajg podnioste tresci, jak np. w tytule artykutlu o zakazie importu
francuskiej wotowiny: ,,Wotowina non grata” (270, s. 23). Jest to modyfikacja
tacinskiego wyrazenie persona non grata, ktore zwyczajowo stosuje sie
w odniesieniu do dyplomaty obcego panstwa. Frazeologizm ten dos$¢ czesto
pojawia sie w nagtéwkach. O ile nie dziwig tytuty ,,Grotowski non grata”
(137, s. 1) czy ,Misja non grata” (28, s. 7), poniewaz tacinski rzeczownik
persona zostal zastgpiony w nich badz przez nazwe konkretnej osoby badz
przez nazwe zbiorowosci, to ,Wotowina non grata” jest nagtowkiem
wprawdzie dowcipnym, ale dos$¢ trywialnym.

Odrebnym zagadnieniem zwigzanym z dowcipem jezykowym i modyfikacja
frazeologizméw jest kompetencja komunikacyjnald nadawcy i odbiorcy

Is Przez ,kompetencje komunikacyjng” rozumiem tutaj ,$wiadomg lub nieSwiadoma wiedze
o regutach uzywania jezyka w réznych sytuacjach stwarzanych przez dang wspolnote spoteczng
(cyt. za 1. Skudrzykowa, K. Urban, Maly stownik z zakresu socjolingwistyki i pragmatyki
jezykowej, Krakéw-Warszawa 2000, s. 86).



komunikatu, ktdra odgrywa szczeg6lng role w nagtowkach odwotujgcych
sie do utwordw literackich, filmowych, etc.20 Do takich zalicza si¢ tytut
artykutu o przegranym przez Polakéw meczu z Czechami ,Szwejk by sie
usmiat” (46, s. 31). Tytut powstat w wyniku modyfikacji potocznej frazy
Kon by sie uSmiat 'ironicznie o czyich$ absurdalnych pomystach’ (SFWP).
Zwigzek nowego elementu (Szwejk) z trescig artykutu nie ma charakteru
bezposredniego i wymaga od czytelnika znajomosci czeskiej literatury. Jezeli
jednak spetniony jest ten warunek, nagtdwek nabiera wyjatkowo zabawnego
charakteru.

Niewielkg, ale istotng grupe nagtéwkéw powstatych w wyniku wymiany
komponentu zwigzku frazeologicznego stanowig tytuty, w ktérych brzmienie
nowego elementu zblizone jest do brzmienia pierwowzoru2l Do takich
nagtowkoéw nalezg: ,,Staro$¢ nie rzadkos¢” (231, s. 18) oraz ,,Btgdzic jest
rzecza t6dzka” (149, s. 1).

Rozszerzenie skiadu leksykalnego zwigzku to drugi typ modyfikacji
frazeologizmu, ktory jest zrodtem dowecipu strukturalno-semantycznego. Zabieg
ten polega najczesciej na wprowadzeniu do jednostki frazeologicznej nowego
komponentu w celu uaktualnienia znaczenia. Nowy element wprowadzany
jest zazwyczaj na poczatku badz na koncu zwiagzku frazeologicznego, poniewaz
nic rozbija sie wowczas pierwotnej struktury sktadniowej frazeologizmu.
Kategoria gramatyczna nowego elementu zalezy od typu zwigzku frazeologicz-
nego. Wyrazenia rozszerzane sg o przydawki, za$ zwroty gidwnie przez
wprowadzenie podmiotu.

Rozwiniecie wyrazenia rzeczownikowego przez wprowadzenie przydawki
jest bardzo czestg modyfikacjg frazeologizmu. Stosowana jest ona przez
uzytkownikdw jezyka w mowie potocznej i wydawac¢ by sie mogto, ze trudno
wprowadzi¢ takie zmiany, ktdre wywotajg efekt komiczny. Jednak w na-
gtowkach ,,Gazety Wyborczej” innowacje te sg na tyle zaskakujace, iz bez
watpienia stanowig zrédto dowcipu jezykowego. Przyktadem takich tytutdéw
moga by¢: ,,Stona cena zaufania” (184, s. 14), ,Gietldowy kiebek nerwéw”
(223, s. 30), ,,Marcowe wzloty i upadki” (380, s. 28), ,,Ostre ciecia kasy”
(210, s. 1). Bardzo ciekawy i zabawny tytut to ,,Musztarda po tekstylnym
obiedzie” (197, s. 4), ktdrym opatrzony zostat artykutlu o wprowadzeniu
kontroli sprowadzanej do Polski odziezy uzywanej. Element zaskoczenia
stanowi tu przede wszystkim rozbicie tradycyjnego schematu skitadniowego
zwigzku przez wprowadzenie okre$lenia do podrzednika. Zabieg taki stosuje
sie dosé rzadko.

20 Problem funkcjonowania skrzydlatych stéw w nagtéwkach prasowych zostat oméwiony
szerzej przez autorke niniejszego artykutu; por. B. Grochala, Intertekstualno$¢ w nagtéwkach
,.Gazety Wyborczej", [w:] Tekst w mediach, red. K. Michalewski, £6dz 2002.

21 D. Buttlerowa nazywa ten typ modyfikacji upodobnieniami frazeologicznymi; por.
D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, s. 142,



Cecha charakterystyczng zwrotéw jest umieszczanie ich w konstrukcjach
zdaniowych. Wymaga to wprowadzenia formy fleksyjnej czasownika oraz
nowego elementu petnigcego funkcje podmiotu. W funkcji subiektu wystepuja
czesto nazwy instytucji badz rzeczowniki pospolite: ,,ZUS odda z nawigzkg”
(244, s. 4), ,,ZUS - mamy czyste sumienie” (266, s. 6), ,Fiskus ostrzy
zeby” (113, s. 30), ,,Sad potozyt reke na kasie” (174, s. 22). W przytoczonych
przyktadach dodatkowym zrédtem dowcipu jezykowego jest naruszenie
faczliwosci leksykalnej frazeologizméw. W swej pierwotnej postaci facza sie
one z nazwami 0séb (kto$ + ostrzy zeby + na co$, kto$+ odda z nawigz-
kg + komus, itp.), za$ w nagtowkach doszto do personifikacji sadu, fiskusa
czy tez ZUS.

Innowacja rozwijajaca najrzadziej pojawia sie we frazach, cho¢ i tu mozna
wskaza¢ zabawne przyktady, np. ,,Raj diabli wzieli” (147, s. 24). Wykorzystano
tutaj powiedzenie diabli wzieli 'przepadio, zgineto’ (SFWP), ktdre zostato
rozwinigete przez wprowadzenie nowego komponentu ,raj”. Innowacja
motywowana jest trescig artykutu, w ktérym tytutowe ,raje” to panstwa,
w ktérych ptaci sie bardzo niskie podatki. Dowcip jezykowy opiera si¢ tu
gtdwnie na kontrastowym zestawieniu rzeczownikéw ,raj” i ,,diabet”, przez
co frazeologizm mozna rozumie¢ dostownie. Mamy tu zatem do czynienia
takze z defrazeologizacjg.

Zwiazki frazeologiczne czesto ulegajg kilku typom modyfikacji jednoczesnie.
W ten sposéb powstat zabawny nagtowek ,Wozit Chinczyk razy kilka...”
(169, s. 11)22 Wykorzystano przystowie Nosit wilk razy kilka, poniesli i wilka
'kto$ wreszcie zostat ukarany’, w ktérym dokonano dwdch modyfikaciji.
Pierwsza polega na redukcji cztonu przystowia, za$ druga na wymianie
komponentu ,wilk” na ,,Chinczyk” oraz czasownika ,nosi¢” na ,wozi¢”,
co podyktowane jest trescig artykutu. Utworzony w ten sposéb tytut jest
adekwatnym, a zarazem dowcipnym komentarzem do opisywanego zajscia.

Kolejna grupa przykladoéw to tytuty, w ktérych doszto do modyfikacji
o charakterze regulujgcym. Tak nazywa S. Bagba innowacje polegajgce na
tym, iz niekategorialne formy komponentu traktuje sie jak kategorialne,
czyli znosi sie ograniczenia w zakresie liczby, strony, aspektu, postaci
stowotwdrczej komponentu i zmiany schematu skladniowego calej jednostki
frazeologicznej23. Powstate w ten sposéb tytuly zazwyczaj w niewielkim stopniu
odbiegajg od pierwotnej postaci frazeologizmu, ale te niewielkie modyfikacje
sq zrodtem dowcipu jezykowego. Do takich nagtowkow nalezy zaliczy¢:
»~Antykonsul honorowy” (251, s. 7), ,,Nauka poszta w las” (148, s. 1), ,Co
sie odwlecze, to uciecze” (34, s. 2), ,,Uciecze, jak sie odwlecze” (38, s. 3),
.| stuzba, i druzba” (297, s. 4).

2 Rozbito chinski gang specjalizujgcy sie w przemycie nielegalnych imigrantéw.
23 S. Baba, Innowacje frazeologiczne..., s. 60.



Dowcip jezykowy w nagtéwkach prasowych jest zjawiskiem ziozonym,
co znajduje potwierdzenie w prezentowanych przykiadach. Modyfikacja
frazeologizmu stanowi niejako punkt wyjscia dla dalszych proceséw o charak-
terze komicznym. Tak dzieje sie w przypadku tytutu ,,Minitraba jerychonska”
(89, s. 23)24. W biblijnym wyrazeniu trgba jerychoniska 'silny, gtosny dzwiek’
(SFJP) doszto do zmiany stowotwdrczej. Wyraz ,,trgba” zostal poprzedzony
cztonem ,,mini-”, ktéry wprowadza znaczenie 'maty, miniaturowy, mniejszy
niz typowy’ . W ten sposéb podkreslona zostata wielko$¢ nowego wiertfa.
Zartobliwy charakter nagtowka wynika za$ gtownie z kontrastowego ze-
stawienia cichego i matego wiertta z frazeologizmem odnoszacym sie do
duzego, gtosnego przedmiotu. Ciekawy przyktad wykorzystania innowacji
regulujacej stanowi nagtdwek ,Stara, ale jara” (81, s. 30)%. W wyrazeniu
stary, ale jary 'rzeski, zdrowy mimo podesztego wieku’ (SWJP) doszto do
zmiany rodzaju meskiego na zenski. Zabieg ten jest w peini uzasadniony
treScig artykutu, za$ nagiowek zaskakuje czytelnika swg zabawng forma.
Do nagtéwkéw, w ktorych pojawia sie dowcip strukturalno-scmantyczny
nalezg rowniez te, w ktorych doszto do zmiany paradygmatu frazeologizmu
przy réwnoczesnej modyfikacji znaczenia. Zalicza si¢ tu nagtdwek ,Nabici
emeryci” (98, s. 1)26, ktéry powstat przez zmodyfikowanie zwrotu nabié
kogo$ »butelke 'oszukaé, okpi¢ kogos’ (SFWP) - zastosowano adiektywizacje,
sktad zwigzku uszczuplono o okredlenie adwcrbalne ,w butelke”, a schemat
faczliwosci leksykalnej wypetniono przez wprowadzenie rzeczownika ,.emeryci”.
Dzieki tym zabiegom uzyskano dowcipny nagtowek, ktéry trafnie oddaje
tres¢ artykutu. Kolejny nagtéwek wykorzystuje ten sam frazeologizm, jednak
jest to przyktad nominalizacji - ,,Nabijanie w stulatke” (19, s. 6)27. Poza
wprowadzeniem rzeczownika odczasownikowego ,,nabijanie”, komizm tytutu
opiera sie na zabawnym uzyciu rzeczownika ,stulatka”28, ktory oznacza tu
butelke pochodzacg sprzed stu lat.

Niewielka, ale interesujgcg grupe nagtowkoéw, w ktérych mamy do
czynienia z dowcipem strukturalno-semantycznym, stanowig kontaminacje
frazeologiczne. Opierajg sie one najczesciej na podobienstwie znaczen
i tozsamosci barwy29. Czasami bywaja jednak potgczeniem zupetnie réznych
treSci, przez co innowacja jest bardziej zaskakujgca. Do takich tytutéw

24 Amerykanscy naukowcy opracowali lekkie i ciche wiertto.

25 Na nowojorskiej gietdzie wyzsze notowania majg przedsiebiorstwa reprezentujace
gospodarke starszej technologii.

26 Oszust sprzedat emerytom pozwy do sgdu o podniesienie $wiadczen.

2 Tworcy plakatu reklamujacego piwo zamiast butelki sprzed 100 lat umiescili na afisz
butelke powojenng.

2" Wedtug stownika jest to 'stuletnia kobieta’, por. SWJP, s. 364.

2 S. Baba, Gtéwne typy innowacji frazeologicznych, [w:] Stato$¢ i zmienno$¢ zwigzko
frazeologicznych, red. A. M. Lewicki, Lublin 1982, s. 20.



naleza: ,,Jestem czysty od A do Z” (3, s. 4), ,,Koronny pod sgd” (36, s. 4),
»Pranie pod lupg” (41, s. 24), ,,Czekanie wieczyste” (64, s. 4), ,,Cisza przed
dyskusjg” (21, s. 4). Wsérod nagtéwkow powstatych przez kontaminacje jeden
zastuguje na szczeg6lng uwage. Artykut dotyczacy cztonka Komisji Europej-
skiej, ktory miat byé mezem opatrznoSciowym, a stat sie koziem ofiarnym
w sporze miedzy Brukselg a panstwami Unii, zatytutowano ,,Koziot opat-
rznosciowy” (82, s. 9). Kontaminacja wyrazen koziot ofiarny i maz opatrz-
nosciowy dokonana w nagtowku jest w petni uzasadniona, jednoczesnie za$
stanowi zabawne okre$lenie cztonka komisji, ktory znalazt sie w trudnej
sytuaciji.

Ostatnie zrodto dowcipu strukturalno-semantycznego to defrazeologizacja,
czyli takie uzycie frazeologizmu, ktére prowadzi do zaburzenia jego wasciwego
i utrwalonego znaczenia. Defrazeologizacja moze przebiega¢ w dwojaki sposéb.
Po pierwsze, moze dotyczy¢ tylko planu tresci. Strona formalna nie ulega
zmianie, a modyfikacja znaczeniowa nastepuje w wyniku umieszczenia zwigzku
w okreslonym kontekscie. Po drugie, moze dotyczy¢ planu tresci i wyrazania;
obok zmian semantycznych pojawiajg sie zmiany formalne.30 W nagtéwkach
reprezentujgcych dowcip strukturalno-semantyczny wystepuje jedynie def-
razeologizacja zwigzana jednocze$nie ze zmiang struktury i znaczeniem
zwigzku. Aby tytut oparty na tym typie defrazeologizacji byt dowcipny,
odbiorca musi najpierw zapoznal si¢ z trescig artykutu. Przykiady takich
nagtéwkdw to: ,,Dzieci jare i ozime” (51, s. 17)31, ,,Fura, komora i Internet”
(52, s. 21)2, ,Mleczna droga eksportowa” (8, s. 18)33 ,Dobra mina do
ztej miny” (56, s. 6)34

Ostatni typ dowcipu jezykowego, dowcip semantyczny, opiera sie w za-
sadzie na jednym typie modyfikacji, a mianowicie na defrazeologizacji w planie
tresci. Aluzyjnos¢ i zartobliwy charakter nagtéwkow wykorzystujacych ten
mechanizm odczytujemy dopiero woOwczas, gdy zestawimy tytut z trescig
artykutu, poniewaz wtedy mozemy odkryé, ze doszto do defrazeologizacji.
Do takich nagtdwkéw nalezg: ,,Cud nad Wistg” (228, s. 36)3, ,W koétko
Macieju” (247, s. 4)3 ,,Strzat w dziesigtke” (258, s. 1)37, ,,Strzat w dziesigtke”
(33, s. 22)38. We wszystkich czterech przykiadach nie ma zadnego zwigzku
miedzy znaczeniem frazeologizmu a trescig artykutu. Autorzy wykorzystali

30 B. Guziuk, op. cit, s. 47-48.

3l Ryzyko otytoSci jest wieksze u os6b, ktdre przyszty na $wiat w pierwszej potowie roku.

32 Utworzono specjalny serwis internetowy dla kierowcéw, dostepny za pomoca telefonu

komérkowego.

3B Kolejne polskie mleczarnie moga eksportowa¢ swoje wyroby do krajéw Unii Europejskiej.
Kb u. 34 Polska nie ratyfikowata konwencji o zakazie produkcji min przeciwpiechotnych.

35 p0 raz pierwszy pitkarska druzyna ,Wisty” wyeliminowata klub hiszpaniski.

36 Spotka zatozona przez Macieja K. wytudzata pienigdze z banku.
L 37 Przestepca zostat skazany na dziesie¢ miesiecy wiezienia.

3S Inflacja w styczniu 2000 r. wyniosta 10%.



jednak fakt pojawienia sie w sktadzie zwigzkdéw frazeologicznych stéw, ktore
w jaki$ sposob taczg sie z tresScig artykutow. Ciekawym zjawiskiem jest
dwukrotne wykorzystanie wyrazenia strzal w dziesigtke 'o czyms$ udanym,
co przyniosto korzystny rezultat” (SFWP). Artykuty opatrzone tym tytutem
poruszajg catkowicie odmienng problematyke, ale posiadajg jedng wspdlng
ceche - pojawia sie w nich liczba dziesie¢, ktora stanowi podstawe takiej
formy nagtdwkow. Zwigzek miedzy trescig artykutu a tytutem jest zatem
do$é swobodny. Swiadczy to o nieudolnosci dziennikarskiej i braku pomystu
na interesujagcy nagtéwek, poniewaz kompetencja jezykowa3 wiekszosci
czytelnikow nie pozwoli na zestawienie wszystkiego, co zawiera liczbe dziesiec,
z wyrazeniem strzat w dziesigtke.

Zaprezentowane przyktady to element gry jezykowej, prowadzonej z czy-
telnikiem. Nadawca (autor tytutu) niejako oszukuje odbiorce (czytelnika),
ktory - przeczytawszy nagtdwek w postaci zwigzku frazeologicznego - ocze-
kuje, iz tres¢ artykutu bedzie zwigzana ze znaczeniem frazeologizmu. Proces
ten nazywa D. Buttlerowa40 naduzyciem dobrej wiary odbiorcy i jednoczesnie
uznaje go za typowy mechanizm percepcji dowcipéw stownych4l

Nagtdéwek to specyficzny rodzaj tekstu pojawiajgcego sie w prasie. Powinna
go cechowac przede wszystkim zwieztos¢ i trafno$¢ w ,,zapowiadaniu” tresci
artykutu. Najtatwiej to osiggna¢, stosujac zwigzki frazeologiczne, ktore nalezg
do warstwy leksyki charakteryzujacej sie mozliwoscia dokonywania w niegj
zmian.

W zaprezentowanym materiale zdecydowang wiekszo$¢ stanowig przyktady
dowcipu strukturalno-semantycznego. Nie jest to zjawisko zaskakujace, jezeli
uwzgledni sie fakt, ze jedna z funkcji petnionych przez nagtéwek to przykucie
uwagi czytelnika. Wykorzystywany jest tu najprostszy mechanizm psycho-
logiczny, ktory powoduje, ze cztowiek zwraca uwage na wszystko, co
w jakikolwiek sposob odbiega od oryginatu, jest inne. Nalezy jednak jeszcze
raz podkresli¢, ze kompetencja komunikacyjna nadawcy musi by¢ taka sama
albo chociaz zblizona do kompetencji komunikacyjnej odbiorcy, aby autor
komunikatu mogt osiggna¢ swoj cel. Oznacza to, ze porozumienie warun-
kowane jest nie tylko wspdlnotg jezyka, lecz takze, a moze nawet przede
wszystkim, wspdlnotg wiedzy o Swiecie, wspoOlnotg dosSwiadczen itp.42 Jest
to szczegdlnie istotne przy postugiwaniu sie zwigzkami frazeologicznymi,

39 Przez ,kompetencje jezykowg” rozumiem tutaj ,,znajomos$¢ jezyka pozwalajacg rozumieé
i wypowiada¢ coraz to nowe zdania, budowaé ich dowolng liczbe ze skofAczonego zbioru
elementéw jezykowych oraz odréznia¢ zdania gramatycznie poprawne od zdan niepoprawnych
(cyt. za A. Skudrzykowa, K. Urban, op. cit, s. 86).

40 D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, s. 144.

4 lbidem, s. 62.

42 Por. F. Grucza, Kulturowe determinanty jezyka oraz komunikacjijezykowej, [w:] Jezyk,
kultura - kompetencja kulturowa, red. F. Grucza, Warszawa 1992, s. 39-40.



w ktore implicite wpisana jest metaforycznos¢. JeSli warunek zblizonej
kompetencji komunikacyjnej nie jest speiniony, modyfikacja frazeologizmu
nie wywotuje efektu komicznego, poniewaz odbiorca nie umie wowczas
wskaza¢ zwigzku miedzy nagtowkiem i trescig artykutu. Skonstruowanie
dowcipu jezykowego tak, aby byt on wiasciwie odczytany przez szeroka
rzesze odbiorcéw, nie jest zabiegiem tatwym. Potwierdzajg to nagtowki
artykutéw z ,Gazety Wyborczej”, wsrod ktérych, niestety, liczng grupe
stanowig tytuty nieudane (nie osiagnieto w nich zamierzonego efektu
komicznego), np. ,Wegiel zapalny”, ,Wolowina non grata”.

Tytut artykutu winien przede wszystkim informowac o jego tresci, jednak
nagtéwki ,,Gazety Wyborczej” petnig przede wszystkim funkcje perswazyjna43.
Dowcip jezykowy staje sie zatem mechanizmem oddziatywania na czytelnika,
na jego postawe i sady.

Beata Grochala

DER SPRACHWITZ IN UBERSCHRIFTEN
VON ,,GAZETA WYBORCZA”

(Zusammenfassung)

Dieser Artikel erzihlt von dem Sprachwitz, der sich in Uberschriften von ,.Gazeta Wyborcza”
befindet. Besonderen Platz nimmt die Analyse der Modifikation der Phraseologischverbindungen,
die einen Komischeneffekt bewirken sollen. Die Phraseologismen sind sehr wichtiges Instrument
des Sprachwitzes, weil Idiome als steife Sprachgebilden in Gesellschaft funktionieren. Irgendein
Versuch der Zerschlagung dieser traditionelle Formen bewirkt die Beachtung des Lesers. Und
das ist die wichtigste Aufgabe der Uberschriften - sie sollen die Abnehmer fiir den Text
interessant machen.

Zwischen die analysierten Beispielen trifft man den Struktur- und Semantischwitz am
meisten. Leider sind diese neue Konstruktionen nicht immer auf gutem Niveau.

3 Na temat ekspresywnosci nagtowkoéw ,,Gazety Wyborczej” pisata m.in. E. Patuszynska
(por. Nazwy wiasne w nagtdwkach prasowych jako wyktadnik funkcji ekspresywnej (na materiale
zwigzkéw frazeologicznych), [w:] Wspoétczesna leksyka, red. K. Michalewski, £6dz 2001.



