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W KWESTII RESTYTUCJI
KLASYCZNEJ WYMOWY LACINSKIEJ

[Verba)] Latina didici sine ullo metu....
Augustinus, Confessiones, 1,14

Tytutowe pytanie ma sens dlatego, ze nierzadko styszymy inne sposoby
wymawiania tekstow tacinskich niz ten, do ktoérego si¢ przyzwyczailiSmy i ktory
wydaje nam si¢ wlasciwy. Czy mamy racj¢ my, a nie majg jej Francuzi, Wtosi,
Hiszpanie, Anglicy wymawiajacy lacing inaczej niz my? Czy w ogoéle dozwolo-
na jest — mozemy pytac¢ dalej — taka réznorodnos$¢, skoro w przypadku uczenia
si¢ innych jezykéw obcych musimy stosowac si¢ do obowiazujacych regut ich
artykulacji? Z drugiej strony w XX w. zaznaczyla si¢ tendencja do zblizenia
wspotczesnej wymowy taciny do wymowy z epoki klasycznej. Prad ten wyszedt
— jak wiadomo — z Niemiec i wywarl powazny wplyw; na migdzynarodowych
zjazdach latynistow preferuje si¢ wymowe restytuowang, radio finskie nadaje
w jezyku lacinskim programy, m. in. wiadomosci, czytane przez lektora w ten
wlasnie sposob'. Czy nie bylaby wigc zasadna powszechna restytucja klasycznej
wymowy tacinskiej, ktora zastgpitaby wielo$¢ funkcjonujacych obecnie sposo-
bow artykulacji tego jezyka?

Najpierw jednak odpowiedzmy na pytanie, jak doszlo do tego, iz zaczely
funkcjonowac takie sposoby wymowy jezyka tacinskiego, ktére dzi§ nazywamy
wymowg tradycyjng. Drugie pytanie dotyczy tego, jak brzmiala wymowa
klasyczna — czy mozemy to wiedzie¢ i czy to wiemy.

! Pierwsze wiadomosci w jezyku lacinskim zostaty nadane na falach Radia Fifiskiego 1 wrze-
$nia 1989 r. Mozna ich takze stucha¢ na stronie internetowej (www.yleradiol.fi). Redakcja
radiowa pisze, ze dostaje tysiace listow z calego $wiata; list z gratulacjami przystat Jan Pawet II,
dzigkujac za podarowana mu w 1991 r. przez szefa finskiej publicznej korporacji radiowo-
-telewizyjnej kasete z nagraniem wiadomosci. Nota bene, trudno nie skonstatowaé z bdlem, ze
jezyk Kosciota powszechnego, praktycznie usunigty z liturgii w wyniku naduzyé zwigzanych
z posoborowa reforma, wrocit do publicznego obiegu na falach rozglosni w kraju na potnocy
Europy, gdzie katolikoéw prawie nie ma.
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1. WYMOWA TRADYCYJNA

Wymowa tradycyjna to wymowa przekazywana od schylku Cesarstwa
Rzymskiego az po nasze czasy. W ciggu wiekéw ulegata ona takim samym
procesom fonetycznym, jakie zachodzity w jezykach krajow, gdzie uczono
faciny. Nasza tradycyjna wymowa (od niej zacznijmy) jest zblizona do wymowy
powszechnie uzywanej w $redniowiecznej Europie. Jej podstawa jest wymowa
frankonska z IX w. z charakterystycznym dla tego regionu i tego okresu przej-
sciem gloski [cz] w [c], W jezyku francuskim gloska ta przeszla nastgpnie w [s] —
Caesar na przykltad wymawia si¢ zatem [cezar] w Niemczech (i Polsce), [sezar]
we Francji. Wymowe wilasciwg Niemcom i nam (przy wystepujacych oczywi-
$cie 1 tu roznicach) wloskie podreczniki nazywaja pronunziazione tedesca, nieco
rzadziej mozna spotka¢ rowniez okreslenie wymowa potnocno-europejska.
W TItalii nie byto przejsécia [cz] w [c], dlatego Caesar wymawia si¢ [czesar]; ta
odmiana wymowy (tez tradycyjnej) zwana jest rzymska albo koScielng, gdy
bierze si¢ pod uwagg fakt, ze jest to najczestszy (czy moze nawet jedyny) sposob
wymawiania jezyka tacinskiego w dykasteriach Stolicy Apostolskiej. Bliska jej
jest wymowa nieco bardziej francuska (wtasnie [sezar]) czy bardziej hiszpanska.
Oprocz tego mozna by jeszcze wspomnie¢ (cho¢ wilasciwie nie nalezy tego
czyni¢) o wymowie anglosaskiej (czy angielskiej), gdyz odbiega ona juz bardzo
(za bardzo) od wymienionych sposobéw artykulacji jezyka tacinskiego®.

Jak doszto do zasadniczych zmian w wymawianiu laciny, do przejscia
w kierunku (czy w kierunkach) wymowy tradycyjnej? Réznice fonetyczne w przy-
padku jezyka tacinskiego zachodzity juz stosunkowo wczesnie. Byta to bowiem
mowa nie tylko pisarzy i retorow, purystow dbajacych o jego czystosc, ale byt to
przeciez takze jezyk zomierzy legionéw stacjonujacych na dalekich granicach,
w pewnej mierze takze prostych ludzi zyjacych tam, dokad dotarta rzymska
administracja. Zreszta w jezyku tacinskim, zwlaszcza w lacinie poznej (tak jak
w innych jezykach), istnialy dwie odmiany — jezyk kultywowany, nauczany
przez szkole (sermo cultus) i jezyk ludowy, codzienny (sermo cotidianus)’.
Charakteryzowaly sie one nie tylko pewna odmiennoscia stownictwa, ale takze
w pewnej mierze wymowa. Te odchylenia od normy kultywowanej zaczety
z czasem dominowaé. Obok tego procesu, oczywiscie bardzo dhugiego, pojawit
si¢ jeszcze inny czynnik powodujacy przyspieszenie zmian — najazdy ludow
barbarzynskich. Dla tych ludow jezyk tacinski pozostat jedynym s$rodkiem
komunikowania si¢ w miejscu osiedlenia. Barbarzynscy wiladcy otaczali sie
retorami, prawnikami i poetami, a ci uktadali teksty ich prawnych rozstrzygnigc,
akta kancelaryjne, dokumenty oraz korespondencje w jezyku tacinskim. Jezyk

M. A. Covington, Latin Pronunciation Demystified, Program in Linguistics University
of Georgia, 2004.
3Por. M. Kaczmarkowski, £acina starochrzescijanska, 1979, 26 RTK, z. 4, s. 36.
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uzywany za$ na co dzien byl juz zepsuty, ale zrozumiaty dla wszystkich. Kiedy
jednak potoczna tacina odbiegata juz od taciny literackiej bardzo daleko, dla jej
okreslenia wynaleziono nazwe lingua romana. Po najazdach ludow barbarzyn-
skich rozréznia si¢ juz miedzy lingua Romana a lingua Latina. Do tych okreslen
dodano jeszcze trzecie — lingua barbara, czyli jezyk germanski. Okoto roku 600
tworzacy w zromanizowanej Hiszpanii Izydor z Sewilli jeszcze sobie nie
uswiadamiat wspolistnienia tych trzech uzywanych na co dzien jezykow, ale
wczesne $redniowiecze stosuje juz termin ,,romanski” na okre§lenie nowych
dialektow, $wiadomie odrozniajac je od taciny. Jezyk tacinski pozostaje jezy-
kiem nauki, a dialekty romanskie w opozycji do taciny traktuje si¢ jako catosc.
Mamy zatem kilka stuleci, w ktorych egzystuja obok siebie jezyk tacinski, jezyk
ludzi wyksztatconych (clerici, litterati) oraz nie do konca okreslone dialekty,
jezyk codzienny. Rozkwitanie literatury w tych jezykach narodowych — francu-
skiej od konca XI w., potem hiszpanskiej i wloskiej — nie oznacza wszakze
ustepowania literatury tacinskiej. Utwory pisane w jezykach ludowych byty
natychmiast przektadane na tacing’. O istniejacym miedzy nimi pokrewienstwie
pisze Dante’, jednak wraz z procesem wyodrebniania si¢ tych jezykow (idac od
wschodu — rumunski, wtoski, francuski, prowansalski, katalonski, hiszpanski
i portugalski) utrwalaly si¢ coraz bardziej zmiany w wymawianiu taciny.
Niezmienny pozostawat tylko system gramatyczny i stownictwo, czyli elementy
jezyka pisanego.

2. WYMOWA KLASYCZNA

Zrédet, dzieki ktorym mozna dociekaé tego, jak wymawiano jezyk tacinski
przed okresem gruntownych zmian, jest kilka.

Po pierwsze, sg to §wiadectwa gramatykow starozytnych. Nie jest to zrodto
obfite, gdyz wtedy, gdy gramatycy pisali o wymowie jezyka, nie byta to sprawa
nader aktualna; taka stala si¢ wowczas, gdy powstaty roznice pomigdzy wymowa
jezyka literackiego a jezykiem codziennym, nawet wsrod warstw wyksztalconych.
Zagadnienia te porusza kilku autoréw. Terentianus Maurus w napisanym wier-
szem prawdopodobnie z Il w. po Chr. dziele De litteris, de syllabis, de metris;
Marius Victorinus w dziele Ars grammatica z IV w. napisanym proza; Martianus
Capella w De nuptiis Philologiae et Mercurii, dziele w 9 ksiggach napisanym
w potowie V w.; ks. III tego dzieta, zatytulowana De arte grammatica, zawiera

*Por. E. R. Curtius, Literatura europejska i laciriskie Sredniowiecze, thum. i oprac. A. Bo-
rowski, Krakow 1997, wyd. 2, s. 30-31.

> De vulgari eloquentia, 8,49, Opere di Dante vol. XI — De vulgari eloquentia ridotto
a miglior lezione, commentato e tradotto da Aristide Marigo, con introduzione, analisi metrica
della canzone, studio della lingua e glossario, Firenze 1948.
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opis wymowy zglosek tacinskich. Poza tym na temat wymowy mamy wzmianki
u Marka Terencjusza Warona w De lingua Latina oraz u Kwintyliana.

Po drugie, zrédtem wiadomos$ci na temat wymowy laciny jest transkrypcja
wyrazow lacinskich w pismie greckim. W tekstach p6znych autorow greckich,
takich jak na przyktad Plutarch oraz w inskrypcjach spotykamy szereg imion
rzymskich, a niekiedy takze tacinskie wyrazy pospolite, zapisane alfabetem
greckim. Sposob, w jaki literami greckimi oddawano gloski tacinskie, pozwala
wnioskowaé, jak je wymawiali Rzymianie.

Na temat whasciwosci fonetycznych laciny epoki klasycznej mozna wnios-
kowaé ze sposobu wymawiania jezykéw nowozytnych, ktore sa jej dalszym
stadium rozwojowym; w sposobie ich artykulacji zachowaly si¢ rozmaite cechy
jezyka tacinskiego. Waznym $wiadectwem jest takze gramatyka poréwnawcza
jezykow indoeuropejskich, daje ona bowiem mozliwo$¢ odtworzenia punktu
wyjscia dla rozwoju taciny. Znajomos¢ tego dawniejszego stadium rozwojowego
pozwala posrednio przewidywac rowniez stan jezyka z epoki historyczne;.

Oto przyktady dowodzace tego, jak mogta przedstawiaé si¢ klasyczna wy-
mowa jezyka lacinskiego.

Wszystkie posiadane dzi$ informacje prowadza do wniosku, ze litera zapi-
sywana jako ¢ w epoce klasycznej byta zawsze znakiem gloski [k]°. W inskryp-
cjach pisano niekiedy liter¢ £ grecka, ktorej w jezyku tacinskim wiasciwie nie
byto. W transkrypcji greckiej mamy wigc: Markellon, tac. Marcello i Kikeron,
tac. Cicero; Kreskens, patrikios, czyli tac. Crescens, patricius. Gdy Germanowie
nauczyli si¢ od Rzymian wyrobu wina, ludzie, ktorzy tego ich uczyli, musieli
wymawiac ¢ przed e tak samo jako przed a, skoro tacinskie cellarium, to po
niemiecku Keller, ale juz w czasach dziatalno$ci misjonarzy chrzescijanskich na
terenie Germanii wymawiano ¢ inaczej, skoro cella dato Zelle, crucem za$
— Kreuz'. Poczynajac od V w. na inskrypcjach zaczynaja si¢ pojawiaé napisy,
np. sussitabit, consiensia, dissesit. Ta zmiana nie objeta calego obszaru (na
Sardynii), objeta jednak Galig i wlasnie ten starofrankonski sposéb wymawiania
¢ przed e oraz i poprzez posrednictwo niemieckie przeszedt do Polski.

Spotgloska g byta w kazdej pozycji artykutlowana jako [g]. W epoce poz-
niejszej, nieco podzniej niz w momencie, gdy litera ¢ stata si¢ znakiem gtoski [cz]
lub [c], spotgloska g przed samogloskami e oraz i ulegta palatalizacji i asymila-
cji, czyli przeszta w [dZ]; najstarsze przyklady tego rodzaj wymowy mamy
dopiero w VI w.

Nastepujace po sobie znaki ¢ i ¥ wymawiano jako gloske [ku]; byta to jed-
na gloska, poniewaz $wiadczg o tym przypadki pisania jedynie ¢ zamiast qu,
czasami takze c.

6 Ze wzgledow technicznych nie podaje zapisu fonetycznego wedtug zasad miedzynarodo-
wego alfabetu fonetycznego (IPA — International Phonetic Alphabet).
"Por.J.Marouzeau, Pogadanki o tacinie, thum. M. Stepniowska, Lwow 1930, s. 33.
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Lacinskie V' (mata litera u) nie bylo spotgloska szczelinowa, wargowo-
-zebowa, lecz bylo dwuwargowe i odpowiadato rozpowszechnionej dzi§ u nas
obecnie artykulacji # (oczywiscie nie tej do niedawna jedynie poprawnej, czyli
wymowie / przedniojezykowozebowego, jak w dialektach kresowych)®. Na taka
wymowe wskazuje pisownia. W transkrypcji greckiej V, u byto oddawane przez
[ou]. Tak wigc mowiono: uenio, uideo, uinco. Jedna z postaci w bajkach Fedrusa
styszac krakanie kruka, sadzi, ze kto§ ja pozdrawia: aue!’. Podobiefistwo
catkowicie znika, jesli wymoéwimy to pozdrowienie tak jak dzi§, czyli awe.
Cycero w De divinatione opowiada, ze Krassus w chwili wsiadania na okret
w Brundizjum, przed nieszczesliwa wyprawa przeciw Partom, ustyszat na ulicy
tajemniczy okrzyk: ,,Caue ne eas!”. Nie byla to jednak przepowiednia zguby,
lecz wotanie przekupki, ktora zachwalata swoj towar: Cauneas (domyslnie ficus,
czyli figi z miasta Caunus w Karii nad Morzem Egejskim)'’. Nie mozna wigc
uwazac, ze W wyrazie pisanym caue liter¢ ¥ wymiano jak nasze w. Z biegiem
czasu (moze okoto V w., cho¢ poczatki tej zmiany sg wczesniejsze) dwuwargo-
wa wymowa u ulegla zastapieniu przez wargowo-zgbowa.

Grupe gn w $rodku wyrazu prawdopodobnie wymawiano jako [nn] lub [1j].

Wygtosowe m réznito si¢ w wymowie od m na poczatku wyrazu. Kwinty-
lian pisze, ze litera m, ilekro¢ jest koncowa i przytyka do samogloski nastepnego
wyrazu tak, ze moze nawet w niag przechodzi¢, chociaz bywa zapisywana, jest
wymawiana bardzo stabo''. Swiadectwem tego jest tacinska poezja, gdzie grupy
typu am, em, im, um sg traktowane w wierszu tak, jak koncowe samogtoski, to
znaczy, ze przed samogloska ulegaja elizji. W epoce poklasycznej m na koncu
wyrazu catkowicie zaniklo, z wyjatkiem wyrazow jednosylabowych, na przyktad
rem i zaimkow dzierzawczych, meum, tuum, suum. W jezykach romanskich,
chociazby wioskim, m na koncu zniklo catkowicie, a z kolei meum, tuum, suum
przeszto w jezyku francuskim w mon, ton, son.

8 W $redniowieczu litera U, u zaczela oznaczaé samogloske, V, v — spotgtoske artykutowana
jako [w].

Phoedrus, Fabularum appendix, 23,1-12: ,,Quidam per agros devium carpens iter /
"Ave" exaudivit et moratus paululum, / Adesse ut vidit neminem, cepit gradum. / Iterum salutat
idem ex occulto sonus. / Voce hospitali confirmatus restitit, / Ut quisquis esset par officium
reciperet. / Cum circumspectans errore haesisset diu / Et perdidisset tempus aliquot milium, /
Ostendit sese corvus et supervolans / "Ave" usque ingessit. Tum se lusum intellegens: / "At male
tibi sit" inquit "ales pessime, / "Qui festinantis sic detinuisti pedes".

WM. Tullius Cicero, De divinatione, 2,84: ,,Cum M. Crassus exercitum Brundisii
inponeret, quidam in portu caricas Cauno advectas vendens Cauneas clamitabat. Dicamus, si
placet, monitum ab eo Crassum, caveret ne iret; non fuisse periturum, si omini paruisset”; por.
J.Marouzeau,dz. cyt.,s. 31.

""M. Fabius Quintilianus, Institutio oratoria, 9,4,40: ,Atqui eadem illa littera,
quotiens ultima est et vocalem verbi sequentis ita contingit ut in eam transire possit, etiam
si scribitur, tamen parum exprimitur, ut "multum ille" et "quantum erat", adeo ut paene cuiusdam
novae litterae sonum reddat. Neque enim eximitur sed obscuratur, et tantum in hoc aliqua inter
duas vocales velut nota est, ne ipsae coeant”.
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Litera 4. Na ten temat mozna poczyni¢ wiele ciekawych uwag. H jest wila-
sciwie znakiem przydechu. Gdy Rzymianie zapozyczyli alfabet, wymawiali
przydech, dlatego przyjeli znak, ktorym go oznaczali — H. Nie wiemy, czy
artykutowano go bezdzwigcznie czy dzwigcznie. Wymawianie przydechu jednak
zarzucono, skoro nihil zaczeto pisac nil. W 1l w. przed Chr. przydech powrocit.
Na krotki czas wybuchta nawet moda naduzywania go tam, gdzie go nie bytlo,
np. chorona, chommoda. Wymawianie 4 stato si¢ manierg ludzi wyksztatconych,
co w jednym ze swoim wierszy wySmiewa Katullus, przypominajac kogos, kto
mowi hinsidias zamiast insidias'’. Efektem tego sa takie formy jak vehementer,
comprehendere 1 mihi, o czym $wiadczy Kwintylian, przywolujac zreszta
wspomniany epigram Katullusa'®. Wyksztatceni artykutowali zatem przydech,
uczono go wymawia¢ w szkole. W zlatynizowanych wyrazach greckich, takich
jak np. philosophia czy eucharistia, poprawna wymowa to p z przydechem,
¢ z przydechem. Jednak w jezyku zywym przydech nie istnial i w dalszym
rozwoju jezyka gloska ta zanikta catkowicie, w jezykach romanskich pozostawi-
fa — jak wiemy — jedynie §lad w pisowni. Ciekawe s3 na ten temat uwagi
Augustyna uczynione mimochodem w Wyznaniach. Ludzie pilnie przestrzegaja
— pisze on nie bez sarkazmu — zasad gramatyki otrzymanych od dawniejszych
pokolen, a zaniedbujg zasady wiecznego zbawienia. Ten, kto przestrzega albo
naucza tradycyjnych regut fonetycznych, jesli wbrew przepisom wypowie homo
bez poczatkowego h, naraza si¢ na wicksza nagang, niz gdyby nienawidzit
cztowieka'”.

Litera z. Wystgpuje ona jedynie w wyrazach zapozyczonych z je¢zyka
greckiego jak zephyrus czy schrystianizowany termin baptizare. Kwintylian
upatruje w tym dzwieku urok wyrazow greckich'’, cho¢ nie wszyscy tak go

2C.vValerius Catullus, Liber LXXXIV: ,,Chommoda dicebat, si quando commoda
vellet dicere, / et insidias Arrius hinsidias, / et tum mirifice sperabat se esse locutum, / cum
quantum poterat dixerat hinsidias. / Credo, sic mater, sic liber avunculus eius. / Sic maternus avus
dixerat atque avia. / Hoc misso in Syriam requierant omnibus aures audibant / eadem haec leniter
et leviter, nec sibi postilla metuebant talia verba, / cum subito affertur nuntius horribilis, / Tonios
fluctus, postquam illuc Arrius isset, / iam non Ionios esse sed Hionios”.

BM.Fabius Quintilianus, Institutio oratoria, 1,5,2-21: ,Parcissime ea veteres usi
etiam in vocalibus, cum "aedos" "ircos" que dicebant. Diu deinde servatum ne consonantibus
adspirarent, ut in "Graccis" et "triumpis". Erupit brevi tempore nimius usus, ut "choronae",
"chenturiones", "praecchones" adhuc quibusdam inscriptionibus maneant, qua de re Catulli nobile
epigramma est. Inde durat ad nos usque "vehementer" et "comprehendere" et "mihi": nam "mehe"
quoque pro "me" apud antiquos tragoediarum praecipue scriptores in veteribus libris invenimus”.

“Au gustinus, Confessiones, 1,18,28: ,,vide quomodo diligenter observent filii hominum
pacta litterarum et syllabarum accepta a prioribus locutoribus, et a te accepta aeterna pacta
perpetuae salutis neglegant, ut qui illa sonorum vetera placita teneat aut doceat, si contra
disciplinam grammaticam sine adspiratione primae syllabae hominem dixerit, magis displiceat
hominibus quam si contra tua praecepta hominem oderit, cum sit homo”.

M.Fabius Quintilianus,Institutio oratoria, 12,10,27.
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odbierali'®. Dla Rzymian byt to dzwigk obcy i nieco dziwny; najprawdopodob-
niej wymawiano ja jako dwugtoske [ds].

Dwugtloska ae wymawiana byla w epoce klasycznej jako rzeczywista dwu-
gtoska. Nie byt to tylko znak graficzny na e, ani polaczenie dwu samoglosek
a+te. Pisal o tym Kwintylian, a potem w pierwszej polowie Il w. Terencjusz
Scaurus w dziele De orthographia pisze, ze litere¢ a kladzie si¢ przed litera
e, starsi za$ stawiali zamiast niej 7, lecz w tych wyrazach stycha¢ na koncu
raczej e'’. Podobnie §wiadczy o tym transkrypcja grecka. Grecy zaznajomili sie
z jezykiem tacinskim w tej epoce, kiedy ae wymawiano jak [ai]. Poniewaz
dwugtoska ta istniata w jezyku greckim, zapisywano ja greckim ai. Zwyczaj ten
zachowat si¢ jeszcze wtedy, gdy tacinskie ai przeksztalcito si¢ w ae. Z biegiem
czasu dwugtoska ae uleglta monoftongizacji, dajac samogtoske [e]. Juz w I w.
przed Chr. Warron w traktacie De lingua Latina pisze, ze koziol nazywa si¢
w Rzymie haedus, ale w Latium — edus'®; na osobe, ktora w Rzymie nazywa si¢
Caecilius praetor, na wsi moéwia Cecilius pretor”. Ta zmiana, obejmujaca jezyk
kulturalny, mogta zaj$¢ w III lub IV w. po Chr. Gramatycy pouczajg bowiem juz
wtedy, kiedy pisac ae, kiedy za$ e, na przyktad w wyrazach: aequus i equus.

Dwugtoske oe wymawiano w epoce klasycznej jako potaczenie samogtoski
o z niezgloskotworczym e; wyrazoéw z tg dwugloska jest zreszta bardzo mato.
Foedus w epoce archaiczne] pisano foidus. tacinskie oe zamienito si¢ potem
w [e], czego przyktady mamy w jezyku ludowym juz w I w. po Chr. Zmiana
byta prawdopodobnie réwnoczesna z przechodzeniem ae w [e].

Dwugloske au wymawiano, tak jak my dzi$, jednosylabowo. W transkrypcji
greckiej tac. Claudius jest pisane jako Klaudioj. W dialektach wiejskich dwuglo-
ska au bardzo wczesénie przechodzita w o; na przyktad imi¢ Paula wymawiano
jako Pola, ale nawet u Cycerona znajdziemy pollulum zamiast paululum™.
Petroniusz przemawiajac jako narrator pisze plaudo, ale gdy ten wyraz wktada
w usta wyzwolenca, daje mu posta¢ plodo'. Mieszkaficy wsi zamiast aurum

"“Martianus Capella, De nuptiis Philologiae et Mercurii. Liber III. De arte
grammatica, 258: ,,Z a Greacis venit, licet ipis primo s Graeca utebantur; nam Sethum dicebant,
quem nunc Zethum dicunt. Tamen haec gemina etiam ab ipsis habetur. Nam a ¢ et s componitur
[...]; ibidem, 291: ,Z vero idcirco Appius Claudius detestatur, quod dentes mortui, dum
exprimitur, imitatur”.

7Q.Terentius Scaurus, De orfographia, 16, 5-7: ,,a igitur littera praeposita est u et
e litteris, [...] et apud antiquos i littera pro ea scribebatur, [...] sed magis in illis € novissima sonat,
et propterea antiqui quoque Graecorum hanc syllabam per ae scripsisse traduntur”.

BM.Terentius Varro, De lingua Latina, 5,19,3: ,,in Latio rure [h]edus: qui in urbe ut
in multis A addito aedus”.

** Ibidem, 7, 5,10.

D Cicero, Epistulae ad familiares, 12,2: ,habui pollulum moraec dum promissa militibus
persolvo”.

2L C.Petronius, Satiricon, 25; 26; 67; 70; 119; lecz 45: "munus tamen" inquit "tibi dedi":
et ego tibi plodo”.
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mowili orum, jednak wymowa taka byla uwazana za objaw prostactwa. Cieka-
wych uwag dostarczajg wyrazy bedace onomatopeja glosow zwierzat. U Lukre-
cjusza w De rerum natura znajdziemy onomatopeiczny czasownik baubari — na
oznaczenie szczekania psa; cdz zostanie z onomatopeli, jesli Francuzi wymowili-
by go dzisiaj bobari, onomatopeja zupetnie zginie>. Pomimo licznych przeja-
wow zmian (w jezyku francuskim wyraz chose powstal z causa), dwugltoska au
utrzymala si¢ w tacinie niezmieniona do epoki najpdzniejsze;.

3. WYMOWA RESTYTUOWANA?

Wymowe klasyczng nalezy umiesci¢ pomiedzy I w. przed Chr. a przynajm-
niej I w. po Chr. albo nawet jeszcze dalej, chociaz wieki III i IV to okres
postepujacych zmian fonetycznych. Od schylku Cesarstwa Rzymskiego przez
sredniowiecze az po nasze czasy mamy do czynienia ze zré6znicowang wymow3a
taciny, wymowg przekazywana przez szkol¢ i oparta na wlasnym systemie
fonetycznym réznych jezykéw europejskich. Dlatego pytanie o zasadno$é
powrotu do jej jednolitej wymowy wydaje si¢ aktualne, zwlaszcza dzi§ w dobie
unifikacji. Jednakze prostej odpowiedzi na to pytanie nie ma. Dluga historia
wymowy tradycyjnej wptyneta na slownictwo poszczegélnych jezykow. We
wszystkich wyrazach, ktore w jezyku polskim pochodzg z jezyka tacinskiego,
styszymy zasady wymowy tradycyjnej. Mowimy przeciez: scena, dyscyplina,
wirtualny, lingwista, a nie: skena, diskiplina itd. Obecno$¢ wyrazéw pochodze-
nia tacinskiego w naszym jezyku jest prostym §wiadectwem tego, z jakim typem
wymowy jezyk tacinski do naszego kraju docierat i jak byl wymawiany w
powigzaniu z regutami fonetyki rodzimej. Jest to zasadnicza bariera, ktoéra
uniemozliwia prosty powr6t do wymowy klasycznej. Z drugiej jednak strony
znajomo$¢ zasad wymowy klasycznej jest potrzebna. Stosowanie wymowy
tradycyjnej do tekstow pochodzacych ze starozytnosci, zwlaszcza do poezji,
powoduje, ze przy lekturze tracimy wiele efektow akustycznych, chociazby
aliteracje. Przeczytajmy z Metamorfoz tekst bedacy onomatopeja kumkania zab:
,,Quamvis sint sub aqua, sub aqua maledicere temptant™>. Jak oryginalnie brzmi
ten werset w wymowie restytuowanej, gdy zgloski zapisane qua ... qua przeczy-
tamy [kua] ... [kua], nie za$ [kwa] ... [kwa]! W przypadku za$ poezji $rednio-
wiecznej czytanie jej wedlug zasad wymowy klasycznej nie bytoby wiasciwe.

2 De rerum natura, 5,1071-1072: ,,et cum deserti baubantur in aedibus, aut cum / plorantis
fugiunt summisso corpore plagas” (,,Znow inaczej, gdy wyja zamknigte, luz ogonem / Pod sobg
glosno skietcza przed biciem zastuzonem”, O naturze wszechrzeczy, przekt. E. Szymanski,
Warszawa 1957, s. 201).

Bp.Ovidius Naso, Metamorphoseon libri, 6,374.



W kwestii restytucji klasycznej wymowy lacinskiej 63

Hymnow Dies irae z przetomu XII i XIII w. lub Stabat Mater z XIV w. nie
nalezy czytaC tak, jak czytaliby te teksty starozytni Rzymianie, gdyby je
stworzyli (i rozumieli ich tres¢). Autorzy, ktorzy je uktadali, wymawiali tacine
jak ludzie sredniowiecza. Czytajac na przyklad Dies irae wedtug zasad wymowy
klasycznej, tracimy wystepujacy w tym utworze (w pierwszym z zacytowanych
wersetow) rym, a wigc ceche poezji sredniowiecznej: ,, Preces meae non sunt
dignae, / sed tu bonus fac benigne, / ne perenni cremer igne”. To samo mozna
by powiedzie¢ o napisanych po tacinie (w wymowie wilasciwej dla tradycji
wloskiej) librettach do dziet sceniczno-muzycznych, jesli na przyktad stowa
ilustrujace uczucia zakochanych, wyrazone ,.cieptymi” zgtoskami, bedziemy
$piewa¢ wedtug twardej artykulacji niemieckiej albo polskie;.

Reasumujac mozna powiedzie¢ tak: zasady restytuowanej dzi§ wymowy
klasycznej dobrze byloby stosowa¢ w kregach naukowych i na zjazdach mig-
dzynarodowych oraz — jesli to mozliwe — przy czytaniu poezji antyczne;j.
Rodzajem anachronizmu jednak bytoby czytanie na przyklad tekstow mszy
tacinskiej wedlug zasad wymowy klasycznej. Proste teksty w szkole i wyrazenia
facinskie wtracane w jezyk polski lepiej jest czytaé tak, jak uczy tradycja, skoro
ten rodzaj wymowy taciny koresponduje fonetycznie ze stownictwem pocho-
dzenia lacinskiego obecnym w jezyku polskim. Tego rodzaju tekstow nie
powinno si¢ (w Polsce) czyta¢ wedtug zasad tradycji wloskiej czy koscielnej
(jakkolwiek ja nazwiemy). Formy artykulacji wyroste z ludowego sposobu
wymawiania taciny, przenoszonego przez tradycje wiekow, to jednak bogactwo
tego jezyka, gdyz przez nie wchodzit on i wszedt jako substrat w jezyki nowo-
zytne. I chociaz nikt z nas (niestety) nie moze powiedzie¢ tak jak sw. Augustyn,
ktory pisat w Wyznaniach, ze taciny nauczyt si¢ stuchajac jej, gdy piastunki go
piescity, gdy wszyscy sie $miali i wesolo sie z nim bawili**, to jednak takze dla
nas — w pewnej mierze — jezyk tacinski, dzieki owemu wej$ciu w nasza mowe,
jest jakby naszym jezykiem ojczystym.

24Augustinus, Confessiones, 1,14,23:  Nam et Latina aliquando infans utique nulla
noveram et tamen advertendo didici sine ullo metu atque cruciatu inter etiam blandimenta
nutricum et ioca arridentium et laetitias alludentium. Didici vero illa sine poenali onere urgentium,
cum me urgeret cor meum ad parienda concepta sua [...]”.
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Tadeusz Gacia

ON THE QUESTION OF RESTORING CLASSICAL LATIN PRONUNCIATION

In this article the author first traces the process by which, beginning with Later Roman Empire, several
ways of articulating Latin emerged, called traditional pronunciation. Of these, two are especially important:
German pronunciation (dominant in northern Europe) and Roman pronunciation (used in the Church and in
southern Europe). In the second part of his article the author presents briefly source of our knowledge how
Latin in was pronounced in the classical period, and gives examples of that pronunciation. In the third part he
deals with the question asked in the title of his article. According to the author what makes a simply return to
classical pronunciation impossible is the fact that Latin became a substratum of modern languages and
pronounced according to the phonetic rules of these languages it remains in phonetic correspondence with
Latin vocabulary present in them (Polish included). For this reason in the classroom texts should be read in
accordance with the traditional pronunciation. In principle classical pronunciation should be used at
international meetings and scholarly circles. It should also be used in reading poetry, for applying traditional
pronunciation will lead a loss of its acoustic elements.





