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Miedzy aluzyjnoscia a obrazowoscia. Wyznaczniki polskiego
dyskursu erotycznego epok dawnych (XVI-XVII wiek)

Streszczenie. W artykule podjeto problem jezykowych eksponentéw dawnego
(XVI-XVII wiek) polskiego dyskursu erotycznego. Material badawczy stanowity wy-
brane teksty reprezentujace styl niski jako bliski odmianie potocznej jezyka. Wskaza-
no dwie gléwne tendencje dyskursotworcze: obrazowos¢ i aluzyjnosé. Analizy ilustruja
uniwersalnos¢ zabiegéw jezykowych, ich panchroniczny charakter, funkcje ludyczna
i eufemizujacy. Potwierdzony zostatl takze zwigzek badanego dyskursu z potoczna od-
miang polszczyzny, a takze ze stereotypami jezykowo-kulturowymi.

Stowa kluczowe: dyskurs erotyczny, historia jezyka polskiego, stylistyka, dyskurs, tekst

Between allusiveness ans picturesqueness. Determinants of Polish erotic
discourse of old-time epochs (16"-17" centuries)

Summary. The work concerns the problem of language determinants of old-time epochs
(16*"-17" centuries) erotic discourse. The research material constitutes chosen texts repre-
senting rhetorical low style as close to colloquial variant of language. One pointed two
main discourse tendencies: picturesqueness and allusiveness. Analysis illustrates the
universality of language measures, their panchronic character, ludic and euphemistic
functions. Furthermore the connections of examined discourse with colloquial variant
of Polish and with the lingual and cultural stereotypes were confirmed.

Keywords: erotic discourse, history of Polish language, stylistics, discourse, text

Erotyka zajmuje w zyciu cztowieka poczesne miejsce, stanowiacjednoczesnie
znamienny wyznacznik kulturowo-spoteczny kazdej formacji cywilizacyjnej.
Interesujaca jest ta sfera réwniez w odniesieniu do epok minionych, jej znajo-
moé¢ daje nam bowiem wglad w dzieje obyczajowosci, pozwalajac précz réznic
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dostrzec niejednokrotnie podobieristwa miedzy nami a naszymi przodkami.
O erotyce takze sie méwi i pisze, konceptualizujac to pojecie i przekazujac jego
obrazy kolejnym pokoleniom. Dla historyka polszczyzny jest to obszar bardzo
interesujacy tak ze wzgledu na kwestie stricte jezykowe, jak i walory kulturowe
kryjace si¢ za stowami.

Dyskurs erotyczny w niniejszym opracowaniu bede pojmowal jako
odmiane tematyczna dyskursu', ten za$ jako fenomen komunikacyjny wyzszego
rzedu plasujacy sie poza poziomami gatunkowym czy tekstowym, niezalezny
od nich. Bliska jest mi tym samym koncepcja Bozeny Witosz uznajacej dys-
kurs za termin operacyjny w obrebie dociekan natury stylistycznej, zastepuja-
cy czesto rézne wezesniejsze jednostki stylu (Witosz 2009). Niezaleznie od tego
przyjmuje zalozenia lingwistyki dyskursu jako integrujacego, holistycznego
programu badawczego SciSle powiazanego z kontekstualizacja kulturows,
wspolnotowoscia, zbiorowoscig przekonan i innymi czynnikami modelujacy-
mi okreslone obrazy rzeczywistosci (Czachur 2020: 216). Gléwnym moim celem
jest charakterystyka jezykowych (gtéwnie leksykalnych) eksponentéw dyskur-
su erotycznego wiekow dawnych, czyli wyznacznikéw tegoz zawartych w tek-
stach o okreslonej tematyce. Opracowanie nie ma charakteru materiatlowego, do-
kumentacyjnego, nie interesuje mnie bowiem przedstawienie jak najbogatszego
repertuaru slownictwa czy innych (na przyktad peryfrastycznych) okresleri
obecnych w badanym dyskursie, podstawowym zadaniem czynie raczej prezen-
tacje pewnych tendencji jezykowych, zabiegoéw stylistycznych wspoéttworzacych
dyskurs erotyczny wiekéw dawnych rozumiany jako swoiste odbicie kultury
naszych przodkéw.

Mitos¢ w minionych wiekach zyskiwata rézne ksztalty:

Przyjmowano, ze przybierata [mito$¢ staropolska - A.R.] takze posta¢ zdecydowanie naganna,

wystepng, powodowata tamanie norm spolecznych, rozmaite reperkusje. [...] mitos¢ to takze

zmyslowosé, zadza, bezwstydny szal. Stad pojecie ,milosci rozpustnej”, powodujacej nie-
szczescia i patologie [...]. W pojeciach potocznych nie demonizowano tego oddziatywania,

niemniej, szczegdlnie w dobie Baroku, termin ten oznaczat takze milos¢, jakbysmy dzis po-
wiedzieli, fizyczng (Kuchowicz 1982: 19)%

Te spostrzezenia daloby sie odnies¢ do erotyki tamtych czaséw?®, znajduja-
cej rozne formy dyskursowych aktualizacji. Namyst nad aktywnoscig erotyczna
czlowieka moze by¢ zatem Zrédlem ciekawych obserwacji i wnioskéw dotyczg-
cych seksualnosci, pici czy nawet szerzej: codziennej obyczajowosci.

Material stanowigcy podstawe moich obserwacji obejmuje teksty pochodzace
z XVI i XVII wieku, reprezentujace styl niski, 6wczesna literature popularna
tworzong przez poetéw minorum gentium, umieszczanych poza Scistym kanonem

! B. Witosz (Witosz 2009: 58) podaje siedem mozliwych pozioméw naukowego opisu odnosza-
cych sie do terminu dyskurs, wymieniajac wéréd nich poziom tematyczny wiasnie.

2 O innych formach milosci oraz jej literackich obrazach zob. Hanusiewicz 2004.

3 Zob. tez Sajkowski 1981; Kuligowski 2004; Lisak 2007.
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wzorcotwoérczym renesansu i baroku. Analizie poddatem: Epigramaty Jana Smo-
lika (ok. 1560 - po 1598), Zabawy Jana Danieckiego (zm. po 1611) i Dworzanki
Stanistawa Serafina Jagodyniskiego (1594/1595-1644). Wszystkie utwory repre-
zentuja fraszke jako gatunek wywodzacy sie z antycznego epigramatu, spopu-
laryzowany przez Jana Kochanowskiego w ksiegach jego Fraszek, a obdarzany
przez tworcow staropolskich rozmaitymi etykietami generycznymi. Powszech-
nie wiadomo, ze podobna twdérczos¢ pelnita funkcje ludyczng, byta tez - nie-
zaleznie od epoki - swoistym zwierciadtem obyczajowosci, w domenie mitosci
i seksu frywolnej, odwaznej, czesto niewysublimowanej. Nie budza tez watpli-
wosci zwigzki dawnej literatury popularnej z potocznoscia jako formacja komu-
nikacyjno-kulturowa (Rejter 2006: 187-219), co dodatkowo przemawia za takim
wyborem korpusu badawczego, zapewniajacego wglad, przynajmniej w jakims$
stopniu, w zycie i obyczajowos¢ przecietnego czlowieka, co znajdowato najcze-
Sciej wyraz réwniez na poziomie jezyka®*.

Obserwacja korpusu tekstowego pozwolila wyodrebni¢ dwie wyraziste
tendencje wspoétkonstytuujace dawny dyskurs erotyczny: obrazowosé i aluzyj-
nos¢. Ich sygnalami jest przede wszystkim leksyka, pelnigca wprawdzie czesto
funkcje ornamentacyjna, wlasciwa dla 6wczesnych tekstéow artystycznych, nie-
mniej niosaca takze pewien tadunek naddany. Analiza kontekstowa semantyki
jednostek stownika daje bowiem, moim zdaniem, wystarczajace podstawy do
formutowania wnioskéw odnoszacych sie do poziomu dyskursu, w tym wypad-
ku dyskursu erotycznego.

Wyrazista i dos¢ powszechna cecha analizowanego dyskursu jest wspomina
juz jego obrazowosé¢, rozumiana nie tylko w kategoriach stylistycznych jako
~wyraziécie uksztaltowany zespét elementéw Swiata przedstawionego utworu,
nasycony konkretnoécia i plastycznoscia, apelujacy do przedstawierh wyobraze-
niowych czytelnika” (Glowinski, Kostkiewiczowa, Okopien-Stawinska, Stawin-
ski 1989: 320). Mozna tu takze poniekad odwola¢ si¢ do definicji leksykogra-
ficznych leksemu obrazowosc: ‘cecha czegos, co méwi o czyms w taki sposob, ze
jest to tatwe do wyobrazenia i zrozumienia’ (WSJP); rzeczownik od obrazowy
‘silnie dzialajacy na wyobraznie, wywolujacy obraz czegos” (SJP PWN).

Obrazowos¢ przejawia sie¢ m.in. w stosowanych okreéleniach czesci ciata.
Forma czesta na okreslenie zaréwno przyrodzenia meskiego, jak i narzadow
kobiecych jest leksem ogon (oraz jego synonim chwost). Spéjrzmy na przyklady:

Ktézkolwiek tedy¢ pewnie Zle poradzil,

Ze$ mu nos urznat, co cie w zenie zdradzit.

Wiedz pewnie, Ze nic nie stracila Zona,
Kiedy kochanek nie pozbyt ogona (DZ, 130).

Jednemu na goraczke chorowata Zona.
A juz tez doktorskiego niedawno ogona

* Po kazdym cytacie podaje skroét zrédla, z ktérego pochodzi, oraz numer strony.



156 Artur Rejter

Skosztowala. Prosila, aby go wskok miata.
A ten skoro przyjechal, pani ozdrowiata [...] (DZ, 131).

Kukutka miedzy ptakami,

Jebka miedzy niewiastami:

Ta nie gardzi zadnym ptakiem,

Ta hajdukiem ani Zakiem,

Stuga, Zydem - zgota ona
Wystawi, kto chce, ogona (SU, 221).

[...] Zagrzeje sie w mej pannie medycyna ona
I pocznie srodze $wierzbie¢ dziura u ogona [...] (DZ, 159).

Jeden lajan, Ze zalot nie poprzestat z postu,
Odpowiedzial po prostu: ,Niet postu u chwostu” (JD, 140).

Asocjacje miedzy ogonem a narzadami plciowymi sa bardzo czytelne, w wy-
padku mezczyzn jest to skojarzenie z forma i umiejscowieniem w ciele ludzkim,
w wypadku kobiet mozna méwi¢ o drugim przypadku, a dodatkowo jeszcze
o zwiazku z bardzo czestym okresleniem dawac oznaczajagcym ‘wypinac sig, od-
dawac sie, odby¢ stosunek seksualny’, co potwierdzaja liczne egzemplifikacje’.
Semantycznie leksem ogon rodzi konotacje animalne, bardzo charakterystycz-
ne dla dawnego dyskursu erotycznego. Warto przywota¢ przyklady podobnych
alians6éw:

[...] Wtym moja Kasia pannie przyszta gramatke grzac,
Ali gasior ukaze szyje strézowi z gac.

Zleknie sig, bo sie gesi z przyrodzenia bala,

Paniej starej szta prosi¢, by gramatke grzata [...] (DZ, 158).

Danae od Jowisza czemu zloto brata?

Ze byt stary. A Leda czemu darmo data?

A wieszze czemu? Szyja to labecia diuga

Sprawita. Miej ty taka, dac¢ tez darmo druga (SU, 281).

Kurzeciem zowiesz, chociajze kur caly;
Znac¢ dobrze, ze nari masz koszyk niematy (DZ, 140).

Juz tego nieraz, co-§ mi przysiegala,

Ze$ do stodoly w poludnie przys¢ miata.
Pomnize sobie, nie patrzac stodoty,
Kedykolwiek w cie wlezie Janusz goty (DZ, 140).

Znowu mozna méwi¢ o obrazowych skojarzeniach labedziej i gesiej szyi
z meskim przyrodzeniem, polegajacych na podobienstwie ksztaltu czesci
ciata tych ptakéw do fallusa. Bywa takze, ze penis jest przyréwnany do catego

° Czasownik dawac nalezy do popularnych polskich seksualizméw, uzywanych takze wspél-
czesnie. Wystepuje zreszta w licznych polaczeniach z wieloma rzeczownikami. Por. LSsp.
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zwierzecia (do koguta - przyklad trzeci). Dodatkowo owe paralele zostaja pod-
trzymane i umocnione dzieki konsekwentnej kreacji $wiata mitosnych igraszek
kontekstualizowanej przez leksyke badz to odwolujaca sie do wizerunku da-
nego zwierzecia (doé¢ powszechny lek przed gesmi - przykiad pierwszy), badz
odsylajacej do wiedzy z zakresu mitologii (Leda uwiedziona przez Zeusa za-
mienionego w labedzia - przyklad drugi). Précz zabiegu eufemizacji tresci ob-
scenicznych mozna tu wspomnieé réwniez o ironii jako srodku stylistycznym
zastosowanym w tekscie, ktorej stuzy pozorne izolowanie tematyki erotycznej.
Asocjacje animalistyczne, cho¢ juz nie tak czytelne, wystepuja tez w ostatnim
przykladzie, w ktérym zawarto interesujaca informacje o kulturze epoki. Janusz
goty to kolejne okreslenie penisa, pochodzace tym razem z jezyka mysliwych,
w ktérym kusy Janusz oznaczal zajaca, a goty Janusz - zajaca odartego ze skory.
Jest to kolejna proba zawoalowania tresci utworu przez odwotanie sie do obrazu
o okreslonej, niewysublimowanej estetyce.

Procz skojarzen ze Swiatem zwierzat w dawnym dyskursie erotycznym
spotkac mozna takze liczne przykliady reifikacji:

Jesliz prawda, jak dawno ludzie powiadaja,

Ze ci, co dlugi nos, tez obdluz korzen maja,

A tobie, gdy do gory ten pachotek wstanie,
Poczujesz go, jak wierze, dlugim nosem, panie (DZ, 132).

[...] A on prosto na panne. Ta roztozy nogi,
Czeka, rychloli wbiezy belt w nie teporogi,
A ten tylko u dziury czeka by kot myszy [...] (DZ, 160).

[...] ,Czymze szyjesz, pralacie” - ,Azas slep? U rzyci
Przypatrz sie dobrze igly i dwu klebku nici” (DZ, 174).

W smaczny kasek panience pleszka ugodzila,
A przez wlosiany gaik w brzeg ja zakasita [...] (SU, 276).

Bogato reprezentowane s w tej grupie znoéw narzady plciowe jako obiekt
nominacji bazujacej na reifikacji. Asocjacje do korzenia, strzaty bez grotu (beft
teporogi), igly i klebkéw nici, lasku (wlosiany gaik) bazuja na obrazowych para-
lelach sensualnych, gtéwnie podobienstwie ksztaltu czy ogoélniej wygladu.
W wypadku fallusa wazne wydaja sie takze konotacje dZgania, ostrosci, na-
pierania, zmierzania do okreélonego celu. Nadal jednak trudno moéwi¢ o ob-
razowaniu wyszukanym, estetycznie wysublimowanym czy wymagajacym
od odbiorcy wysitku intelektualnego sprzyjajacego interpretaciji tresci obsce-
nicznych. Wszystko to sklania do konkluzji o potocznym, czesciowo ludowym
(Wezowicz-Zidtkowska 1991), opartym na prostych skojarzeniach, metaforach
genetycznych, Zrédle analizowanego dyskursu.

Warto takze wspomnie¢ o wystepujacych w korpusie badawczym struk-
turach peryfrastycznych, czasami by¢ moze o charakterze ustabilizowanym (co
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potwierdza, jak sie zdaje, wiecej niz jedno uzycie), na poziomie semantycznym
bardzo obrazowych i sugestywnych, z ktérych czes¢ (zazwyczaj w formie
wariantywnej) pozostaje w potencjalnym uzyciu takze wspoétczesnie (por. LSsp):
broda gesta by szczotka “kobiece owlosienie fonowe” (SU, 263), spodniej wstrzqsngc
brody ‘odby¢ stosunek plciowy’ (DZ, 171), klisterowac kogo® "odbywac z kim sto-
sunek plciowy’” (SU, 275), zadkowi pociech si¢ dostato ‘odby¢ stosunek plciowy’
(DZ, 133), uderzy¢ na strong® ‘zdradzi¢ zong’ (DZ, 136), podnosi¢ fartucha® ‘odby¢
stosunek piciowy’ (DZ, 139, 169), trzec grzesia' / grzesia wstarto / wstrzqsngc grzesia
eufemistycznie ‘odby¢ stosunek piciowy’ (DZ, 139, 167), dobywaé sznura “wysta-
wié przyrodzenie’ (DZ, 156), ugodzi¢ kocura ‘rozpoczaé stosunek’ (DZ, 156). Przy-
wolane egzemplifikacje potwierdzaja proste w deszyfracji, niewysublimowane,
bazujace na asocjacjach sensualnych, podobieristwie obiektu lub czynnosci, za-
biegi nominacyjne podkreslajace obrazowos¢ jako ceche dyskursu erotycznego.
Nieco bardziej wyszukang strategia stylistyczna jest wyzyskanie poetyki
kalamburu bedacej znakiem aluzyjnosci jako cechy interesujacego mnie dys-
kursu. Przy czym pragne zaznaczy¢, ze aluzyjnoé¢ rozumiem tu stownikowo
(szeroko) jako ‘ceche czegos, co nawigzuje do kogos lub czego$ nie wprost, ale
jest czytelne dla odbiorcy” (WSJP), a nie w kategoriach teoretycznoliterackich
jako nawiazanie do innego dzieta literackiego'. Spéjrzmy na kilka przyktadéw:

Mtodzieniec pierscien pannie daje, ona wtyka.
Nie lepszaz to mlodzienicu dac¢ palec praktyka? (JD, 110).

,Poprzyjaj” - rzekla jedna, a jam nie rozumial,
I wstydzic sie kazata, zem tak malo umiat (JD, 117).

Oblizujesz dziewczyne, chocia nie ma zmazek,
A ze to obraz Bozy, ty$ lizyobrazek (JD, 83).

Rzekt kucharz pannie, jajec by do kuchnie data.
,Nie mam - powie. - Gdy p6jde za maz, bede miata” (SU, 274).

,Milos¢ trosk nabawita” - Kochanowski $piewa,
Nasz Jedrzej krost z milosci wiecej niz trosk miewa.
I pisze tak do dworu: ,Bracie, hamuj zadze,

Bo kto zalotny, ma ten france, nie pienigdze” (JD, 91).

¢ Por. wspolczesne przeczyscic komin.

7 Dostownie ‘robic¢ lewatywe'.

8 Por. wspolczesne skoczyc/skakac w bok.

¢ Por. wspolczesne zadrzec kiecke.

0 Leksem grzes byt uzywany na okreslenie zenskich narzadéw plciowych.

1, Aluzja literacka [...] = pojawiajace sie w utworze $wiadome, znaczace nawiazanie do innego
dzieta lit., apelujace do wiedzy i dociekliwosci odbiorcy, ktéry winien owo nawigzanie dostrzec
i wlasciwie zinterpretowac” (Glowinski, Kostkiewiczowa, Okopieni-Stawiniska, Stawiriski 1989: 26).
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Jedna do drugiej po tluczek postata

Do mozdzerza, a tego nie wiedziala,

iz Ttukiem zwano onego sasiada.

Patrzajciez, co tam byta za biesiada.

Ttuk przyszedt i rzekl: ,Owom ja, mozdzerzu”.

Pani zad wypnie: ,Wlezze tam, rycerzu”.

A ten, dobywszy predko z pluder tluka,

Ugodziel, chociaj tylem, w érodek kruka (DZ, 147-148).

Roézne formy gry stow stuza funkcji komicznej wlasciwej dla dawnej litera-
tury popularnej reprezentujacej styl niski (Rejter 2001), ale tez dla potocznego
dyskursu erotycznego, ktéry w tej sferze pozostaje niezmienny niezaleznie od
epoki. Wspolczesne liczne tzw. kawaly, nalezace do sfery ludycznej, silnie zako-
rzenione w potocznoéci rozumianej jako kategoria komunikacyjno-kulturowa,
tematycznie zwigzane z zZyciem erotycznym czlowieka réwniez bazujg na ka-
lamburze, co potwierdzi pewnie doswiadczenie kazdego czlonka naszej wspdl-
noty jezykowo-spotecznej. W przytoczonych przykladach spotykamy znéw sko-
jarzenia sensualne dotyczace narzadéw plciowych (palec - penis), zabawe stowem
(poprzyjaj ‘sprzyjaj, badz zyczliwy’ - poprzy jaj - ‘poprzyj, natrzyj jadrami’), hu-
morystyczna reinterpretacje semantyczna derywatu ztozonego (oblizywac ‘cato-
wad’ dziewczyne-obraz Bozy - lizyobrazek ‘osoba o przesadnej religijnosci, dewot™?),
wyzyskanie polisemii wyrazowej (jajca ‘jajka’, ale tez ‘jadra’), zartobliwego ana-
gramu (trosk - krost) czy wreszcie wielopoziomowych asocjacji miedzy apelaty-
wami i propriami (ttuk, thiczek ‘przyrzad kuchenny’ i zarazem “fallus’ - Thuk jako
antroponim nazwiskowy). Tres¢ komunikatu pozostaje podobna, ogranicza sie
przede wszystkim do obcowania seksualnego utozsamianego z czynno$ciami
fizjologicznymi. Autorzy odnosza sie najczesciej do samego aktu plciowego lub
jego skutkéw, na przyktad choréb wenerycznych (franca jako popularna w wie-
kach minionych nazwa kity, krosty jako objawy francy). W wypadku powyzszych
przykladow (a podobnych egzemplifikacji jest w badanym materiale wiele) moz-
na moéwic¢ o dyskursywnej strategii aluzyjnosci, wykorzystane bowiem zabiegi
jezykowe wymagaja nieco bardziej zlozonych operacji interpretacyjnych, choé
pozostaja u swych Zrédet nadal obrazowe i wierne niewysublimowanej estetyce
przekazu.

Aluzyjnosci na poziomie dyskursu stuzyl w badanych tekstach réwniez
koncept. Cecha poezji staropolskiej, zwlaszcza barokowej, jest wystepowanie
w niej figur o charakterze konceptéw wiasnie. Koncept stanowi jeden z najwaz-
niejszych ,terminéw procesu tworczego i estetyki manierystyczno-barokowej”
(Otwinowska 1998: 389). Wystepowal w réznych odmiankach i funkcjach, roz-
wiazania konceptystyczne napotka¢ mozna w wielu nurtach ideowych i este-
tycznych epoki, w tekstach przynaleznych do wyzszych rejestrow stylistycz-
nych, nielicznie obecny jest takze w piSmiennictwie reprezentujacym lzejsza

12 Compositum lizyobrazek jest notowane przez SPXVI, jego forma wariantywna liziobrazek nato-
miast wystepuje w SL. Na temat tego derywatu zob. tez Rejter 2006: 134.
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muze, ktorej przykltadem sa wlasnie fraszki i formy jej pokrewne®. Pewne za-
lazki konceptu jako strategii tworczej i estetycznej mozna zaobserwowad w ma-
teriale starszym niz ten uwazany za charakterystyczny dla dojrzalego baroku,
co potwierdzaja analizowane w niniejszej pracy teksty. Spéjrzmy na przykiady
z badanego korpusu:

Oracza domu nie ma-z, odlogiem préznuje
Lezac pole - skad zona jego sie frasuje.

A rozmysliwszy sobie, iz swego nie miata
Oracza, wiec inemu poorac kazata.

Ten sie¢ domyélil wiecej, bo i zasial paniej
(Wprawdzie tez tymi czasy bylo zboze taniej).

A gdy gospodarz przyszed}, barzo mu niemito,
Ze sie za cudza praca na polu zrodzito (DZ, 133).

Zmarszczong twarz a warkocz masz Gorgony siwy,
Wzrost jako u Magery, z ust zapach smrodliwy,
Starsza$ nizli Hekuba, bledsza nad trup wszelki,
Wyglada z warg by z kojca pozoétkly zab wielki,

Z nosac kapie, cieka twe parzyste oczy,

Cyce do pasa wisza by kiedy flak zmoczy,

Swierzb masz po rekach wszedy, z brzucha doét gleboki,
W goleniach gniazda wréble, a chropawe boki.

Wiec co siedzisz, méwiszli, by$ tez milcze¢ chciata,

Nie przyswoié, bys sie jak, nie wiem, umizgata.

A wzdy sie perly zdobisz, w jedwabie ubierasz,
Woédkami pachnigcemi skronie swe nacierasz.

Siedzisz by pani mloda kosztownie ubrana,

A w taniec - przed wszystkimi to¢ nieomieszkana.

O maszkaro gorgoriska, czci niegodna mojej,
Mniemasz, aby serce me bylo w wladzy twojej?

Nie mysl o tym, bom nie jest tak szablon w mitosci,
Bywszy mlodym, zebym mial obiera¢ twe kosci (SU, 285-286).

W pierwszym przykladzie zastosowano analogie miedzy czynnosciami
seksualnymi a uprawa roli. Sluzy temu ciag skojarzen: oracz - kochanek, leza-
ce odlogiem pole - niezaspokojona przez meza zona, poora¢ - odby¢ stosunek
plciowy, zasia¢ - zaplodnié, zboze - dziecko, gospodarz - maz, zrodzilo sie
na polu cudzg praca - urodzilo sie nielubne dziecko. Koncept polega tu na
zabiegu wykorzystania aluzyjnych asocjacji tworzacych spéjny obraz niewier-
nosci malzenskiej. Podobne relacje semantyczne miedzy miloécig fizyczng
a pracg na roli lub innymi zajeciami gospodarskimi sg popularne w folklorze
(Wezowicz-Zibétkowska 1991), obecne byly tez w najdawniejszej, Sredniowiecznej,

3 Potwierdzajg to badania nad konceptami z uzyciem nazw wiasnych w barokowej fraszce,
por. Rejter 2016: 41-120. Szerzej na temat konceptu jako tworzywa poetyckiego zob. Gostyriska 1991.
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poezji milosnej. Drugi z cytatéw® oparty jest na wzorcu descriptio personae,
w literaturze staropolskiej podlegajacemu $cistym zasadom retorycznym (Osta-
szewska 2001). Porzadek opisu od géry do dolu zostal tu zachowany, cho¢ nie
brak od niego odstepstw (najpierw wspomniano usta i zeby, potem nos i oczy),
co moze by¢ usprawiedliwione rejestrem stylistycznym, do ktérego nalezy
utwor. Wszelkie cechy renesansowej deskrypcji postaci brzydkiej znajdujg sie
w tekscie: leksyka wartosciujaca negatywnie odnoszaca sie do poszczegélnych
czedci ciata i zachowania, osobowosci kobiety (zasada opisu: anima et corpus),
ponadto wrazenia dotyczace réznych zmystéw (wzrok, wech) wplywajace na
sensualnosé¢ i wrazeniowos¢ opisu, ale takze odestanie do rekwizytéw antycz-
nych (Gorgona - jedna z mitycznych siéstr o potwornym wygladzie, Magera
- Megiera, jedna z Furii (Erynii), Hekuba - Hekabe, druga zona Priama). Zabiegi

4 Por. tekst utworu Cantilena inhonesta z ok. 1416 roku, zakowskiej piesni milosnej zawierajacej
liczne rekwizyty charakterystyczne dla folkloru, np.: wianek, kon, owies, nozyk przy biodrze,
$wieczka, dratwa, da¢ miodu, roznieci¢ kaganek, uderzy¢ kijem w kierz, wyza¢ zajaca. Wszystkie
one odnosza si¢ do mitosci fizycznej:

Chcy ja na pannu zatowag,
Nie chciatat” mi trochy da¢
Memu koni owsa.

Mniszli ty, panno, bych byt mat?
U mniet’ wisi jako *skal
Nozyk przy biedrzycy.

Rozzzy, panno, éwiecyczku,
Przysuczywa dratwiczku,
Jako pirwe byto.

Na pisane pierzynie
Damy sobie do wole
Piwa i miedu.

Rozzzy, panno, kahaniec,
Ohledawa hned wianiec,
Jeszczeli je cal.

A ktorak moze cat byci,
Dalas z tym ji starhaci,
Kto pirwe przybieht.

Mniszli, panno, bych byt slep?
Uderzym ja kijem w kierz,
Wyzenu zajece
(Zrédto: http://staropolska.pl/sredniowiecze/poezja_swiecka/Cantilena_inhonesta.html).
5 Jest to, jak zreszta wiele utworow staropolskich, wariant ttumaczeniowy antycznego epigra-
matu, ktéry zaadaptowat tez Andrzej Krzycki. Por.: SU, 285; Ostaszewska 2001: 124-125.
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te stuza ob$mianiu starej kobiety pozujacej na miédke, uwodzacej mezczyzn.
Znaczaca i dos¢ zaskakujaca pointg utworu jest zwrot obierac twe kosci ‘obierac
mieso od kosci, ktéremu przypisuje sie (aluzyjnie) znaczenie obsceniczne ‘od-
by¢ stosunek plciowy’ (por. SU, 286), kontynuujacy semantyke deskrypcji ba-
zujacej na enumeracji czesci ciata bohaterki utworu i petnym aksjologizujacych
uwag komentarzu do nich. Zabiegi konceptowe realizujg aluzyjnos¢ jako ceche
dyskursu erotycznego, opieraja sie na obrazach o spéjnej semantyce i wymowie
estetycznej, badz to na symbolicznej paraleli (przykiad pierwszy), badz to za-
skakujacym spointowaniu ogniw tekstowych ustabilizowanych i utrwalonych

retorycznie (przykiad drugi).
Rozwazania poczynione w niniejszym opracowaniu sklaniaja do kilku
wnioskow:

1)

Wyznaczniki dyskursu erotycznego wiekéw dawnych sa rozpiete mie-
dzy dwoma cechami tegoz: obrazowoscia i aluzyjnoscia (wyrazanymi
réoznymi Srodkami), ktére, jak wynika z przeprowadzonych analiz,
moga sie przenikaé (aluzyjnos¢ moze odwotywac sie do obrazowosci).

Stosowane zabiegi stuza czesto eufemizacji tresci obscenicznych, izo-
lowaniu leksyki wulgarnej, ale takze petnig funkcje ludyczng, rzadziej
natomiast bywaja wyrazem ironii. Sposéb obrazowania przywodzi
na my$l komunikacje potoczng, ktérej niezaleznie od epoki przypisac
mozna, obecne w badanym korpusie, takie cechy, jak: humorystycz-
na interpretacja $wiata, zwyczajnos¢, familiarnosé, ekspresywnosc,
swobodno$¢, nieoficjalno$é, bezposrednioé¢ czy spontanicznosé
(Anusiewicz 1992: 11-12)'*.

Zwraca uwage przedmiotowy stosunek do erotyki i seksualnoséci czto-
wieka, sprowadzanych czesto do aktéw mechanicznych, fizjologicz-
nych, co mozna ttumaczy¢ charakterem tekstow i specyfika potocznych
konceptualizacji dla nich wiasciwych, tym samym odwoluje sie do
doswiadczen pierwotnych i uczué nizszych.

Badany dyskurs potwierdza cze$ciowo, jak sie zdaje, ale i reinterpre-
tuje stereotypy zwigzane z plcig, na przyklad mesko$é rozumiana
jest jako sprawno$¢ seksualna, a kobieco$é¢ jako uleglosé, co mozna
uznaé za zgodne z powszechnym wyobrazeniem o plci. Inne jednak
cechy i zachowania, takie jak: promiskuityzm i sktonnoé¢ do zdrady,
che¢ uwodzenia mlodych przez starych, ograniczenie erotyki do
seksualnosci, fizycznosci — wszystko to mozna przypisac zaréwno ko-
bietom, jak i mezczyznom.

¢ W odniesieniu do polszczyzny historycznej pisat o tym réwniez Bogdan Walczak (Walczak
1992), pewnych podobienistw dostarcza tez polszczyzna wspoélczesna (Przybylska 1987).
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5) Zaobserwowane mechanizmy i tendencje wspéttworzace dyskurs ero-
tyczny XVIi XVII wieku da sie odnie$¢ do wspélczesnosci, co potwier-
dzaloby jego ponadczasowos¢ i uniwersalnosé. Oczywiscie, sposoby
jezykowej aktualizacji r6znia sie na poziomie poszczegolnych podsys-
temow jezyka i w obszarze leksyki, a takze na plaszczyznie zastoso-
wanych srodkéw czy zabiegéw stylistycznych, gatunkowych czy dys-
kursowych, niemniej wskazane obrazowos¢ i aluzyjnosé jako gtéwne
ogolne cechy dyskursu erotycznego wydaja sie wciaz aktualne i nieza-
lezne od epoki.

Dyskurs erotyczny wiekéw dawnych z pewnoscia zastuguje na dalsze ba-
dania, ktére pozwola wiele kwestii uscisli¢, a takze wskazaé nowe obszary god-
ne penetracji. Pozwolitoby to poglebi¢ wiedze o kulturze i obyczajowosci minio-
nych stuleci.

Zrodia

DZ — Daniecki J., 2017, Zabawy, oprac. K. Lojtek, wstep R. Grzeskowiak, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe Sub Lupa.

JD — Jagodynski S.S., 2016, Dworzanki, oprac. R. Krzywy, Warszawa: Wydawnic-
two Naukowe Sub Lupa.

SU — Smolik J., 2018, Utwory zebrane, oprac. R. Grzeskowiak, Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe Sub Lupa.
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Cantilena inhonesta, http://staropolska.pl/sredniowiecze/poezja_swiecka/Canti-
lena_inhonesta.html (dostep: 17.01.2021).

Slowniki

LSsp — Lewinson J,, 1999, Stownik seksualizmow polskich, Warszawa: Ksigzka i Wiedza.

NKPP — Krzyzanowski J. (red.), 1969-1972, Nowa ksigga przystow i wyrazen przy-
stowiowych polskich, t. 1-3, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy.

SJPPWN — Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/ (dostep: 17.01.2021).

SL - Linde S.B., 1807-1814, Stownik jezyka polskiego, t. 1-6, Warszawa: Drukarnia
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SPXVI — Mayenowa M.R. i in. (red.), 1966-2016, Stownik polszczyzny XVI wieku,
t. 1-37, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich.

7 Pewnych analogii do zaobserwowanych tendencji dyskursotwoérczych dostarczaja odmiany
regionalne polszczyzny (por. np. Dziébaltowska-Chciuk 1996; Piechnik-Debiec 2010), a takZe histo-
ryczne socjolekty (zob. Pacuta 2020).



164 Artur Rejter

WSJP — Zmigrodzki P. (red.), 2018, Wielki stownik jezyka polskiego, Krakéw: Instytut
Jezyka Polskiego PAN/LIBRON, https://wsjp.pl (dostep: 17.01.2021).
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